[ Arastirma Makalesi / Research Article

- Kastamonu Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi
AN . . .
/’/ % Kastamonu University Journal of Faculty of Economics and
LA Administrative Sciences

Haziran 2023 Cilt:25 Sayi:1 Bagvuru Tarihi / Received: 07.12.2022
DOI: 10.21180/iibfdkastamonu.1206605

Gelir Esitsizligi ve Insani Gelisme Tliskisi: Tiirkiye Ornegit

Burhan DURGUN?, Ozlem DURGUN?

Oz

Gelir dagilimindaki esitsizlik konusu iktisat¢ilar basta olmak iizere sosyal bilimlerdeki bir¢ok arastirmacinin ilgisini ¢ekmektedir. Teknolojik devrimle
daha derin bir sorun haline gelen gelir esitsizliginin boyutu, neden ve sonuglari bircok ampirik ¢alismaya konu olmustur. Literatiirdeki ¢aligmalar gelir
esitsizligini genellikle gelir diizeyi ile iligkilendirmektedir. Bu yiizden de insan faktorii ogunlukla analiz dis1 tutulmaktadir. Bu ¢alismada gelir dagilimi
esitsizliginin Birlesmis Milletler Kalkinma Programi (UNDP) tarafindan hesaplanan ve refahin sadece ekonomik degil -saglik ve egitim
gostergeleriyle- insani boyutunu da igine alan insani gelisme endeksi ile iligkisi Tiirkiye 6zelinde incelenmistir. 1990-2019 dénemini kapsayan zaman
serisi analizinde ARDL sinir testi ve nedensellik testleri kullanilmistir. Analizlerde genel ve ayristirilmis olmak iizere iki model kullanilmistir. i1k
modelde gelir esitsizliginin insani gelisme endeksiyle iliskisi, ikinci modelde ise gelir esitsizliginin insani gelisme endeksinin saglik, egitim ve gelir
alt endeksleriyle iliskisi arastirilmstir. Analiz sonuglar1 her iki modelde de seriler arasinda uzun dénemli bir iliskinin oldugunu géstermistir. Insani
geligsme endeksi ve saglik endeksinin isareti negatif ve anlamli, egitim endeksinin pozitif ve anlamli, gelir endeksinin ise negatif fakat anlamsiz oldugu
tespit edilmistir. Nedensellik testleri sonuglarma gore ise genel olarak insani gelisme endeksinden gelir esitsizligine dogru tek yonlii nedensellik tespit
edilmistir. Bu sonuglar Tiirkiye i¢in insani gelisme seviyesindeki artiglarin gelir dagilimini daha adaletli hale getirecegini gostermektedir. Gelir
dagiliminda esitsizligi azaltmak isteyen Tirkiye icin bu sonug, egitim ve saglik yatirimlarini arttirma yoniinde fikir vermektedir. Ayrica egitim
kalitesinin yiikseltilmesi, saglik ve egitimdeki derin esitsizliklerin azaltilmasi ve egitimde firsat esitliginin saglanmasi gerekmektedir.
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The Relationship Between Income Inequality and Human Development: Evidence from Tiirkiye

Abstract

The issue of inequality in income distribution attracts the attention of many researchers in social sciences, especially economists. The size, causes
and consequences of income inequality, which has become a deeper problem with the technological revolution, have been the subject of many
empirical studies. Studies in the literature generally associate income inequality with income level. Therefore, the human factor is mostly excluded
from the analysis. In this study, the relationship between income inequality (gini) and the human development index calculated by the United
Nations Development Programme (UNDP), which includes not only the economic but also the human dimension of welfare (with health and
education indicators), has been examined in Tiirkiye. In the time series analysis covering the period 1990-2019, the ARDL bounds test and causality
tests were used. There are two models in the analysis, general and disaggregated. In the first model, the relationship of income inequality with the
human development index, and in the second model, the relationship of income inequality with health, education and income sub-indices in the
human development index was investigated. The results of the analysis showed that there is a long-run relationship between the series in both
models. It has been determined that the sign of the human development index and health index is negative and significant, the education index is
positive and significant, and the income index is negative but insignificant. According to the results of the causality tests, in general, one-way
causality from the human development index to income inequality has been determined. These results show that increases in the level of human
development will make the income distribution more equitable in Tiirkiye. For Tiirkiye, which wants to reduce inequality in income distribution,
this result gives an idea to increase investments in education and health. In addition, it is necessary to increase the quality of education, reduce the
deep inequalities in health and education, and ensure equality of opportunity in education.
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Extended Abstract

Introduction

Once inequality is mentioned in the economics literature, income inequality comes to mind first. When income inequality among
individuals is at an acceptable level, it increases competition and encourages work. However, a very high level of inequality can damage
social peace and lead to moral deterioration. The issue of inequality in income distribution attracts the attention of many researchers in
social sciences, especially economists. The size, causes and consequences of income inequality, which has become a deeper problem
with the technological revolution, have been the subject of many empirical studies. Studies in the literature generally associate income
inequality with income level. Therefore, the human factor is mostly excluded from the analysis. In this study, the relationship between
income inequality (gini) and the human development index calculated by UNDP (United Nations Development Programme), which
includes not only the economic but also the human dimension of welfare (with health and education indicators), has been examined in
Tirkiye.

In studies investigating the determinants of income distribution, the basic indicators of development have generally been considered
individually. The fact that there have been so few studies using a composite index like the human development index, which reflects
the three dimensions of human development including education, health, and income, has been a motivating factor in the design of the
study. Determining the relationship between income inequality and human development and the direction of this relationship is
important in reducing income inequality and raising the level of human development. Evidence of the existence of such a relationship
can provide a useful insight for decision-makers in making policy or making choices in case of trade-offs.

Method

In the empirical part of the study, two models, general and disaggregated, have been established to explain the relationship between
human development and income inequality in Tiirkiye. In the first model, the effect of human development on income inequality was
examined. In the second model, the impact of individual dimensions of human development (health, education and income) on income
inequality is estimated. In these two models, the analysis period is limited to the years 1990-2019. The gini coefficient data, which is a
proxy of income inequality, was obtained from the SWIID (Standardized World Income Inequality Database) v9.0, and the human
development index (hdi) and sub-index data, which indicates human development, were compiled from the UNDP human development
reports. The data are included in the model with their logarithms.

In this study, in which time series methods were applied, stationarity tests (ADF and PP), ARDL bounds test and causality tests (VECM
Granger and Toda-Yamamoto) were used. The stability levels of variables are determined by Dickey and Fuller (1981), Phillips and
Perron (1988) tests. With the ARDL bounds test approach developed by Pesaran, Smith, and Shin (2001), the long-term relationship
between variables, long-term elasticities, short-term dynamics and diagnostic tests of the econometric model can be estimated. ARDL
bounds test allows variables to have different degrees of integration except 1(2). Finally, the causality test based on the VECM developed
by Granger (1988) and the causality test developed by Toda and Yamamoto (1995) were used to estimate the causal connections between
the variables. The Toda-Yamamoto test allows variables to be stationary at different levels.

Result

According to the results of the ADF and PP unit root tests applied to determine the degree of stationarity of the variables, the health
index is stationary at the level, but the other variables are stationary at their first difference. The ARDL bounds test results showed that
there was a long-term relationship between the series in both models. In both models, the error correction mechanism works in the short
term. In the first model, the sign of the hdi was negative and significant. In the second model, the sign of the health index is negative
and significant, the education index is positive and significant, and the income index is negative but insignificant. In the first model, the
Granger causality test based on VECM was used and a one-way causality relationship was found running from human development to
income inequality. In the second model, the Toda-Yamamoto causality test was used and one-way causality was determined from the
health index to the education index, from education index to income inequality and from all indices to income inequality.

Discussion

The results obtained from the analysis mean that raising the income, education and health level of the society will create a more equal
income distribution. Healthy individuals work more efficiently and can earn more income as the number of days off due to illness is
reduced. Likewise, well-educated individuals can be employed in higher-profile jobs with their educational gains, become more
productive, and thus earn more income. Spreading these gains to the vast majority of society would greatly reduce income gaps.
Improvements in income distribution will be permanent and meaningful with equalizing progress in all dimensions of human
development. By spreading quality health services to all segments of society, the general health level should be increased, and thus the
productivity of individuals in their work should be increased. For Tiirkiye, where participation is increasing at all levels of education,
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the focus should be on quality rather than numbers and rates. The rapid increase in the number of universities in Tiirkiye, especially in
recent years, requires serious consideration of quality and efficiency in higher education. In addition, vocational and technical education
should be arranged in a way that can meet the demands of the labor market. Precautions should be taken to eliminate inequalities in
education, materials and opportunities between the urban and the rural at all levels of education.
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GIRIS

Iktisat literatiiriinde esitsizlik denildiginde ilk akla gelenler arasinda gelir esitsizligi on plana ¢ikmaktadir. Bireyler
arasindaki gelir esitsizligi diisiik kabul edilebilecek bir diizeyde oldugunda rekabeti arttirip ¢aligmaya tesvik ederken
esitsizlik diizeyinin ¢ok yiiksek olmasi toplumsal baris1 zedeleyebilmektedir. Toplumun belli bir kesiminin yiiksek gelir,
egitim ve saglik standartlarinda hayatlarin1 idame ettirmesine karsilik bagka bir kesiminin temel yasamsal ihtiyaclardan
mahrum kalmas1 yerel, ulusal veya kiiresel karigikliklara ve isyanlara ortam hazirlayabilmektedir. Ozellikle sanayilesme
sonras1 kapitalist sistemin toplumun katmanlar1 arasinda biiylik esitsizlikler yaratmasi ve kiiresellesme olgusuyla bu
esitsizliklerin tiim diinyaya yayilmasi gelir dagilimi sorununun ilimli noktalara c¢ekilmesini zorlastirmaktadir. Sorunun
azaltilmasina yonelik kurulan ulusal ve uluslararasi kuruluslar ve sivil toplum orgiitleri ayn1 zamanda 6l¢iimii zor olan gelir
dagilimindaki esitsizligin seviyesinin ortaya konmasi konusunda faaliyetlerini siirdiirmekte ve bu toplumsal yaray1 bir
oranda iyilestirebilecek politika 6nermelerinde bulunmaktadir. Genel olarak dezavantajli gruplara yardim edilmesi ve
vergilendirme sisteminde reform yapilmasi yoniinde sunulan bu 6neriler her iilke veya grup i¢in uygun olmayabilmektedir.
Ortalama gelir diizeyi, tarihsel kokler, kiiltiir, cografi etkenler veya giivenlik diizeyi gibi bircok faktdr evrensel bir gelir

dagilimi politikasinin dizayn edilmesinin 6niinde engel teskil etmektedir.

Gelir dagiliminda esitsizliklerin giderilebilmesi icin dncelikle bu esitsizligi yaratan etmenlerin ortaya konulup etkilerinin
Olciilmesi gerekmektedir. Gelir dagiliminin birgok belirleyicisi bulunmaktadir. Literatiirde yer alan ¢aligmalar gelir dagilimi
konusunu farkli degiskenler kullanarak ele almis ve daha ¢ok gelir diizeyi ile iliskilendirmistir. Gelir diizeyi en temel iktisadi
gostergelerden biri olmasina ragmen bu gostergenin gelir dagiliminda temel belirleyici olarak kabul edilmesi ¢ok makul
degildir. Konunun daha kapsamli ve saglikli bir sekilde ele alinmasi igin ya yeni degiskenler eklenmeli ya da belirleyici
rolii {lizerinde konsensiis olusmus degiskenlerden olusan kompozit gostergeler kullanilmalidir. Gelir dagiliminin
belirleyicilerinin arastirildigi ¢aligmalarda genel olarak kalkinmanin temel gostergelerinin tekil olarak ele alinmig olmast
ve egitim, saglik ve gelir gibi insani gelisimin li¢ boyutunu yansitan insani gelisme endeksi gibi bilesik bir endeksin pek az

caligmada kullanilmig olmasi ¢aligmanin sekillenmesinde motivasyon kaynagi olmustur.

Bu ¢alismada gelir esitsizliginin insani gelisme diizeyi tarafindan belirlenebilecegi hipotezi lizerinde durulmus ve bu hipotez
Tiirkiye 6zelinde ekonometrik yontemler kullanilarak test edilmistir. Arastirmanin Onceki ¢alismalardan farklari
bulunmaktadir. Ampirik literatiirde rastlanan calismalarda ekseriyetle Kuznets analizi yapilmistir. Bu c¢alismada ise
degiskenler arasindaki nedensellik iligkisi arastirilmistir. Calismaya orijinallik katan bir bagka unsur da bu iligskinin insani
gelismenin farkli boyutlarina ayristirilarak test edilmis olmasidir. Ampirik boliimden 6nce konuyla ilgili literatiiriin 6zetine

yer verilmis ve mevcut durum analizi yapilmistir.
1. GELIR ESIiTSIiZLiGI - INSANI GELISME iLiSKiSi

Bu caligma diger faktorlerin sabit olmasi varsayimiyla gelir esitsizliginin insani gelismenin bir fonksiyonu oldugu
hipotezine dayanmaktadir. Literatiir boliimiinde oncelikle gelir esitsizligi ve insani gelisme arasindaki iligkinin anlami1 ve
oneminden soz edilecektir. Ardindan gelir esitsizligi ile insani gelisme arasindaki iligkinin arastirildigi caligmalar
ozetlenecektir. Ampirik literatiiriin 6zeti, ayrica gelir esitsizliginin insani gelismenin farkli boyutlart ile iligkisini konu alan

caligmalara yer verilerek genisletilecektir.
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1.1. Gelir Esitsizligi — Insani Gelisme Iliskisi ve Onemi

Sosyo-ekonomik agidan bir¢ok nedeni olan ayni sekilde kendisi de birgok sosyo-ekonomik sonuca neden olan gelir dagilimi
esitsizliginin diger sosyal ve ekonomik gostergelerle iliskisi sorunun ele alinmasinda ve ¢6ziim yollar1 gelistirilmesinde yol
gosterici olabilmektedir. Hiikiimetlerin sosyal barisi saglamaya yonelik politikalarin1 dizayn ederken gelir dagiliminda
esitsizlikleri arttiran olgularin belirlenmesi ve gelir dagilimindaki bozulmanin ekonomide ve toplumda meydana getirdigi

sonuclarin ortaya konulmasi 6nem arz etmektedir.

Gelir dagilimmin gelisme ile iligkisi literatiirde daha c¢ok ekonomik biiylime (kisi basina gelir) konusu iizerinden
arastirllmigtir. Bu alanda farkli iilke ve iilke gruplari i¢in yapilan arastirmalarin yer aldigi oldukg¢a genis literatiiriin bu
iligkinin anlagilmasinda katkisi bilyliktiir. Bu birikim her ne kadar biiyiik bir bilgi kaynagi olsa da gelismenin insani
bilesenleri olan saglik ve egitim konularini katamamaktadir. Gelismenin sadece parasal boyutlar ile degerlendirildigi bu
bakis acis1 asil odaklanilmasi gereken insan sermayesini goz ardi etmektedir. Bireylerin firsatlarin1 arttirmada gelirin
yetersiz kalabilmesi ve saglikll ve iyi egitimli olmanin da firsat yaratma konusunda basat faktorler olmasi analizlere saglik

ve egitim gostergelerinin eklenmesini gerektirmektedir.

Gelir esitsizligi ile insani gelisme arasindaki iliski ve bu iligkinin yoniiniin tespiti gelir dagilimi adaletsizliginin
azaltilmasinda ve beseri kalkinma seviyesinin yiikseltilmesinde 6nem arz etmektedir. Boyle bir iligkinin varliginin
kanitlanmas1 politika yapicilar igin eylem planlar1 hazirlama veya 6diinlesim olmasi durumunda segim yapma konusunda
faydali bir fikir verebilmektedir. Bu iki degisken arasinda bulunabilecek pozitif yonlii bir iligki ortada bir firsat maliyetinin
oldugunu gostermektedir. Iliskinin negatif yonlii olmasi ise iyilesmenin veya kotiilesmenin her iki degiskende aymi1 anda
yasandigi anlamina gelmektedir. Degiskenler arasindaki nedensellik analizi ise hangi degiskenin neden hangi degiskenin
sonu¢ oldugu konusunda bilgi vermektedir. Bu sayede bir gostergeyi diizeltmeyi amaglayan hiikiimetler diger gdstergenin

diizeltici etkisinden faydalanabilmektedir.

So6zgelimi insani gelismedeki ilerlemenin toplumda daha adil bir gelir dagilimina sebep oldugu tespit edildigi durumda
politika yapicilar biiylime hedeflemesinin yaninda saglik ve egitim yatirimlarini arttirmada daha istekli olabilmektedir. Bu
sekilde bir nedensellik iligkisinin tespiti halinde toplumun genel saglik durumunun iyilestirilmesi, mortalite ve morbidite
oranlarmin diisiiriilmesi, c¢evre temizligine ©6nem verilmesi, okullarin kalitelerinin yiikseltilmesi, daha yiiksek
kademelerdeki okullasma oranlarinin arttirilmasi, dil becerilerinin ¢esitlendirilmesi veya yetenek havuzunun biyiitiilmesi

gelir dagilimindaki esitsizligi azaltmada uygun politikalar olacaktir.

Gelir dagilimindaki diizelmenin insani gelisme diizeyinin yiikselmesine neden oldugu tespit edildiginde ise politika
yapicilar toplumdaki bireylerin yapabilecekleri secim sayisini arttirmak i¢in gelir esitsizliklerini azaltici 6nlemler almada
daha cesaretli olmaktadir. Bireylerin saglikli bir durum i¢in genis saglik olanaklarina ve yiiksek beseri sermaye saglayan
iyl egitim olanaklarina erismesi i¢in baslangi¢ durumlar1 arasindaki farkin azaltilmasi, firsat esitliginin saglanmasi ve

bireylerin elde ettikleri gelirlerin ortalama gelire yakin olmasi gerekmektedir.

Ulkelerin ekonomik yapilar1 bazen adil gelir dagilim ile insani gelisme arasindaki iliskinin bir firsat maliyeti dogurmasina
neden olabilmektedir. Ozellikle en ¢ok gelismis iilkeler kategorisinde yer alan iilkelerde insani gelisme diizeyindeki artis

gelir esitsizliginin artmasina neden olabilmektedir. Ayni1 sekilde gelir esitsizliklerini azaltmak i¢in insani gelismeden feragat
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etmek gerekebilmektedir. Bu ddiinlesim, nedenselligin yoniiniin farkli oldugu durumlarda da s6z konusu olabilmektedir.
Politika yapicilarin gelir dagilimini diizeltmek i¢in insani gelismede bir kayba razi olmasi firsat maliyeti yaratmaktadir.
Benzer sekilde insani gelismede bir artis saglamak i¢in gelir dagiliminda esitsizligin artmasina katlanmak gibi bir durumla
da kars1 karstya kalinabilmektedir. Daha ¢ok insani gelisme gostergeleri tavana yakin degerlerde olan iilkelerde goriilebilen
bu durumlarda hiikiimetlerin politikalarin1 -her ne kadar parti manifestolarina uygun bir sekilde dizayn etme amacinda
olsalar da- hosnutsuzluklari en alt diizeyde tutacak sekilde belirlemesi gerekmektedir. Bu durumda belirlenen politikalarin

diger degisken/ler iizerindeki olumsuz etkisini telafi edecek ek politikalar da uygulanmasi gerekmektedir.

1.2. Literatiir
Insani gelisme ile gelir esitsizligi arasinda tespit edilebilecek iliskinin énemi iizerinde durduktan sonra konu ile ilgili
literatiirde yer alan az sayida ¢alismanin 6zeti agagida sunulmustur. Literatiir 6zeti gelir esitsizliginin insani gelismenin tim

boyutlariyla iligkisini konu alan secilmis ¢aligmalarla genisletilmistir.

Mbaku (1997), 58 iilke icin 1965-1975 yillarma ait insani gelisme endeksi (IGE), fiziksel yasam kalitesi endeksi (PQLI),
gayrisafi milli hasila (GSMH), gini katsayisi, en lst %20’lik gelir diliminin gelirden aldig1 pay ve kantil orani verilerini
kullanmustir. Gelir dagilimi gdstergelerini bagimli degisken alarak her ii¢ kalkinma gdstergesi icin (GSMH, IGE, PQLI)
yaptig1 analizde ters U hipotezinin desteklendigi sonucu ¢ikmustir. iktisadi kalkinmanin alternatif gostergelerle (IGE ve
PQLI) olgiildiigii denklemler kisi basina GSMH’nin kullanildigi denklemlere gore daha iyi performans gostermistir.
Akinbobola & Saibu (2004), Nijerya igin 1986:1-2000:4 dénemine ait ¢ceyreklik verilerle kisi bagina diisen reel gelir, kamu
sermaye harcamasi, igsizlik oran1 ve insani gelisme endeksi arasindaki iligkiyi VAR analiziyle arastirdiklari calismalarinda,
kamu sermayesi harcamalarindaki artisin distirdiigii issizlik oraninin insani gelismeyi iyilestirecegi ve sonug olarak
yoksullugu azaltacagini bulmuslardir. Arimah (2004), insani gelisme stratejilerinin etkilerini ele alarak Afrika tilkelerindeki
gelir ve insani yoksulluktaki degisimleri arastirdifi calismasinda egitim ve sagliktaki gelismelerin siirekli olarak

yoksullugun azalmasina yol acacagini bulmustur.

Theyson & Heller (2015), 147 iilke i¢in 1992-2007 yillar1 arasindaki verileri kullanarak Kuznets hipotezini sinamiglardir.
Gelir esitsizliginin gini katsayisiyla; gelisme gostergelerinin GSYIH, gelir endeksi, saglik endeksi, egitim endeksi ve insani
gelisme endeksi ile temsil edildigi calismalarinin sonuglaria gore, esitsizlik ile GSYIH ve gelir endeksi arasinda geleneksel
ters U egrisi; esitsizlikle saglik, egitim ve insani gelisme endeksi arasinda ise S seklinde bir egri bulunmustur. S egrisi,
gelisimin ilk sathasinda esitsizligin diisiip daha sonra yiikselecegini, iist ve orta gelisme seviyelerinde ise tekrar diisecegini
ima etmektedir. Shah (2016), 188 iilkeyi kapsayan bdlge bazli yatay kesit analizinde insani gelismenin belirleyicilerini
tespit etmeye calismistir. Elde edilen bulgulara gore, yasam beklentisi, egitim endeksi ve kisi basina GSYIH insani gelisme
endeksini arttirirken, dogurganlik hizi, gini katsayisi (artan esitsizlik), karbon salinimi ve enflasyon ise insani gelisme

iizerinde olumsuz bir etki yaratmaktadir.

Fan, Zhang & Liu (2016), kalkinma ve gelir dagilimu iliskisini girisimcilik tizerinden arastirdiklar1 ¢alismalarinda Cin’in
27 il ve 4 belediyesine ait 2003-2012 donemi verileriyle GMM yontemini kullanmuslardir. Elde ettikleri bulgulara gore,
kredi kisitlamalarinin varliginda, gelir esitsizliginin ekonomik kalkinma tizerindeki etkisi gelisim asamalarina baglidir.

Yani, girisimciler kalkinma siirecinde yapisal doniisiim icin aracidir. Kalkinmanin ilk asamalarinda, gelir esitsizligi, sadece
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girisimcilik yatirimlarinda yiiksek getiri saglayan degil, ayn1 zamanda kalifiye is¢i talebi yaratarak vasifli ig¢ilerin oranini
artiran kredi kisitlamalarini hafifleterek girisimcilerin olusumunu destekleyebilir ve bu sayede tiim ekonominin kisi bagina
gelirini arttirabilir. Bununla birlikte, kalkinmanin daha sonraki asamalarinda, gelir esitligi, kredi kisitlamalarini hafifleterek

girisimcilerin olusumunu tesvik eder ve boylece kisi basina diisen geliri arttirir ve ekonomik kalkinmayi kolaylastirir.

Oztiirk & Oktar (2017), 1990-2015 yillar1 i¢in Tiirkiye 6zelinde insani gelisme endeksi ve gelir dagilimi (gini katsayisi)
arasindaki iligkiyi aragtirdiklar1 calismalarinda ARDL sinir testini kullanmiglardir. Caligmanin bulgularina gore Tiirkiye’de
ters U hipotezinin tersi gegerlidir. Bu sonug, Tiirkiye i¢in insani gelisme seviyesi arttik¢a gelir dagiliminda adaletsizligin
arttig1 anlamia gelmektedir. Glizel & Erdogan (2019), Tiirkiye i¢in 1990-2017 donemini kapsayan ve insani gelisme
endeksinin demokrasi ve gelir dagilimi ile iliskisini inceledikleri ¢alismalarinda Johansen esbiitiinlesme testi ve VECM
modelini kullanmiglardir. Analiz sonuglarina gore, degiskenler arasinda uzun dénemli iligki bulunmustur. Bulgular, artan
gelir esitsizliginin insani gelisme iizerinde olumsuz, demokrasinin ise insani gelisme {izerinde olumlu bir etkide
bulundugunu gdstermistir. Asandas & Isik (2021), 2003-2016 yillar1 arasinda 16 gelismekte olan tilke i¢in yoksulluk, gelir
dagilimi ve kalkinma iligkilerini sistem GMM yontemiyle incelemislerdir. Calismanin sonuglarina gore, gelir esitsizligi,
enflasyon ve issizligin artmasi yoksullugu arttirmakta, insani gelisme endeksinin artmasi ise yoksullugu azaltmaktadir.

Caligmada ayrica iilke grubu i¢in yoksullugun kisir dongiisii dogrulanmustir.

Sarkodie & Adams (2020), 1990-2017 yillar1 arasinda 46 Sahra alti Afrika tilkesinde gelir esitsizligi, elektrige erisim,
yonetisim ve insani gelisme endeksi iligkilerini arastirmiglardir. Elde ettikleri sonuglara gore, gelir esitsizligi elektrige
erisim ve insani gelisme lizerinde olumsuz etkide bulunmaktadir. Ayrica iyi yOnetisim ortami gelir esitsizligini
azaltmaktadir. Ngoc & Hai, (2022), Singapur’da 1978-2019 doneminde gelir esitsizligi, insani gelisme, turizm gelisimi ve
biiylime iligkilerini dalgacik yontemiyle incelemislerdir. Caligmanin bulgularina gore, insani gelisme orta frekansta gelir
esitsizligini azaltmakta, turizmdeki gelismeler ise esitsizligi arttirmaktadir. Bucak & Saygili (2022), 15 OECD iilkesinde
2004-2016 yillart arasinda ticari agiklik, gelir esitsizligi ve insani gelisme endeksi arasindaki baglantilari incelemislerdir.
Panel esbiitiinlesme sonuglar insani gelismedeki artisin gelir esitsizligini azalttigim ortaya koymustur. Nedensellik

analizinde ise insani geligmeden gelir esitsizligine tek yonlii nedensellik bulunmustur.

Ozden, Giiltekin & Bayramoglu (2022), MIST iilkelerinde 1990-2019 déneminde gelir esitsizligi, insani gelisme endeksi,
sehirlesme ve kadin istihdam orani iligkilerini destek vektdr regresyonu yontemiyle incelemislerdir. Analiz sonuglari tiim
degiskenlerin gelir dagilim {izerinde iyilestirici etkide bulundugunu gostermistir. Avci (2022), Tiirkiye’de 2000-2019
doneminde gelir esitsizligi, kamusal egitim ve saglik harcamalarinin insani gelisme iizerindeki etkisini incelemistir.
Caligmanin bulgularina gore egitim harcamalar1 ve gelir esitsizliginin insani gelisme iizerinde etkisi anlamsiz, saglik

harcamalarmin ise negatif yonliidiir.

Konu ile ilgili literatiir taramasi sonucunda elde edilen bu ¢aligmalar insani gelisme konusunu genel olarak ele almislardir.
Bu ¢aligmanin ana katkisi insani geligmenin bir biitiin olarak gelir esitsizligi lizerindeki etkisinin tahmin edilmesini yaninda
onceki caligmalardan farkli olarak insani gelismeyi temsil eden saglik, egitim ve gelir boyutlarinin ayristirnilarak farkl bir
modelle gelir esitsizligi lizerindeki etkilerinin arastirilmasidir. Analizlerde elde edilebilecek sonuglar insani gelisme igin

tek yonlii bir politika yerine her bir boyut icin ayr ayr politika dizayn edilmesini saglayabilecektir. S6z gelimi esitsizlik
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iizerinde egitim boyutu icin negatif yonlii saglik boyutu i¢in pozitif yonlii bir etki tespit edildiginde egitim diizeyini
arttiracak politikalarla birlikte yiliksek saglik diizeyinin esitsizlik arttirici etkisini yavaslatmaya yonelik politikalar
uygulanmasi gerekecektir. Bunun tam tersi bir sonu¢ bulundugunda saglik diizeyini arttirici politikalarla birlikte egitimin
esitsizlik arttirici etkisinin de onlenmesine yonelik adimlar atilmasi gerekecektir. Ayrica gelir boyutunun etki yonii ve
anlamlilig1 da gelismenin esitsizlik yaratici sathasinda mi1 yoksa esitleyici sathasinda m1 oldugu yoniinde fikir verecektir.

Bu sayede gelir esitsizligini azaltmaya yonelik politikalar daha ¢esitli ve etkin bir sekilde uygulanabilecektir.

Gelir, saglik ve egitim olmak {izere ii¢ sac ayagi bulunan insani gelisme endeksinin her bir boyutu ile gelir dagilimi
arasindaki iliskiyi diger boyutlardan bagimsiz olarak ele alan ¢aligmalar da bu konudaki literatiiriin zenginlesmesini

saglamislardir.

Gelir dagiliminin gelir diizeyi ile iliskisi ilk olarak Kuznets (1955) tarafindan aragtirilmigtir. Kuznets’e gére biiytiimenin ilk
asamalarinda gelir esitsizligi artmaktadir. ilerleyen safhalarda ise bir déniim noktasindan sonra biiyiimeyle birlikte gelir
esitsizligi azalmaktadir. Kuznets’in bu hipotezi literatiirde ters “U” egrisi olarak ifade edilmektedir. Yatay eksende kisi
basina gelir, dikey eksende gelir esitsizliginin yer aldig1 diyagramda egri belli bir doniim noktasina kadar pozitif egimli

olmakta ve bu noktadan sonra negatif egimli bir yol izlemektedir.

Kuznets’in ters U hipotezi ekonomi literatiiriinde en cok test edilen hipotezlerden biridir. Daha giivenilir verilerin ve daha
uzun gdzlem araligmin elde edilmesi bu hipotez ile ilgili caligmalarin halen devam etmesine olanak tanimaktadir. Ulke ve
iilke gruplart i¢in farkli veri donemlerinde yapilan calismalar bu konuda genis bir literatiiriin olugmasina katkida
bulunmustur. Ancak bu genis literatiire ragmen iizerinde uzlagsma saglanmayan bu konuda bazi ¢alismalarda bu hipotez
dogrulanirken bazi calismalarda ise “U” egrisinin ters bir sekilde degil de diiz bir sekilde yonsedigi sonucuna varilmistir.
Bunun yaninda biiyiime ile gelir dagilimi arasinda anlamli bir iliskinin tespit edilemedigi ¢alismalar da mevcuttur. Hipotezin

test edildigi ¢calismalardan bazilar1 agsagida listelenmistir.

Paukert (1973), 43 gelismis ve 13 gelismekte olan lilkeyi kapsayan ¢aligmasinda gelismekte olan iilkelerde gelir dagilimi
esitsizliginin arttigini, gelismis iilkelerde ise azaldigini tespit etmis ve Kuznets hipotezinin dogrulandigimi ifade etmistir.
Ahluwalia (1976), 14 gelismis, 40 gelismekte olan ve 6 sosyalist lilke olmak tizere toplam 60 iilke i¢in yiizde 20’lik paylar
ve gayrisafi yurt i¢i hasila verileriyle ¢alismistir. Yatay kesit analizi sonuglarina gore, goreli esitsizligin gelisimin ilk
asamalarinda arttig1, daha sonraki asamalarinda azaldigina dair gii¢lii kanitlar elde edilmistir. Nielsen & Alderson (1997),
1970, 1980 ve 1990 yillarinda ABD’nin 3100 yerlesim biriminden topladiklart verilerle yaptiklar tesadiifi etkiler analizinde
“U” seklinde bir iligki bulamamislardir. Calismada biiylime ile gelir dagilimi arasindaki iligskinin agiklanmasinda sektor
diializmi ve demografik gecisin neden oldugu niifus artisinin 6neminin azaldigi; egitim heterojenligi, kadinin iggiiciine
katilimi gibi degiskenlerin 6neminin arttigi belirtilmistir. Thornton (2001), 96 gelismekte olan ve gelismis iilke i¢in gini
katsayilar1, en diisiik %40’ lik gelir dilimindeki niifus oran1 ve kisi basina reel GSYIH verilerini kullanarak yaptig1 panel
veri analizinde Kuznets’in ters U hipotezinin dogrulandigini tespit etmistir. Digbudak ve Siislii (2009), Tiirkiye i¢in 1963-
1998 yillart araliginda gelir dagilimi esitsizligi ile ekonomik biiyiime arasindaki iligkiyi sorguladiklart ARDL sinir testi

analizinde Kuznets egrisinin tersine bir sonu¢ bulmuslardir.

Rubin & Segal (2015), 1953-2008 donemi igin ABD’de gelir esitsizligi ile bilylime arasindaki iliskiyi analiz etmislerdir.
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Calismada savas sonrasi donemde ABD’de biiylime ve gelir esitsizliginin pozitif olarak iligkili oldugunu gdsteren bulgular
elde edilmistir. Bunun sebebi olarak da borsanin genislemesini ve performansa dayali iicret sisteminin yayginlagsmasini ileri
stirmiiglerdir. Oczki, Muszynska & Wedrowska (2017), AB iilkelerinde 2004-2013 yillar1 arasinda gelir esitsizliginin
belirleyicilerini tahmin ettikleri ¢alismalarinda ekonomik kalkinma ile gelir esitsizligi arasinda diiz U seklinde bir iligkinin
bulundugunu raporlamislardir. Ayrica igsizlik oram ve yiiksekdgretime erisimin gelir esitsizligini arttirdigini tespit
etmislerdir. Balcilar, Gupta, Ma & Makena (2019), 1980-2010 donemine ait farkli gelir gruplarindaki 55 iilkenin verileriyle
yar1 parametrik bir model kurarak ekonomik biiyiime ile gelir esitsizligi arasindaki iligkiyi test etmislerdir. Analiz sonuglari
esitsizlik ile biiylime arasinda ters U seklinde bir iliski bulundugunu gdstermistir. Bulgular gelir esitsizliginin ekonomik
bliylimeyi 35,92 gini degerine kadar olumlu etkileyecegini, bu noktadan sonra biiyiime {izerinde olumsuz bir etki
yaratacagini gostermektedir. Erkisi & Ceyhan (2020), gelir dagilimi ve iktisadi biiyiime arasindaki uzun ve kisa donemli
iligkiyi 14 AB iilkesi 6zelinde 1993-2016 dénemi i¢in arastirdiklar1 ¢calismalarinda uzun dénemde biiylimedeki artisin gelir

esitsizligini arttirdigini bulmuslardir.

Wolde, Sera & Merra (2022), Etiyopya i¢in 1980-2017 donemi verileriyle ARDL yontemini kullanarak gelir esitsizligi ile
ekonomik biiylime iligkisini arastirmislardir. Uzun donemde degiskenler arasinda negatif, kisa donemde ise pozitif yonlii
bir iligki bulunmustur. Calismada uygulanan nedensellik analizine gore ekonomik biiylimeden gelir esitsizligine tek yonlii
nedensellik tespit edilmistir. Fawaz & Rahnama (2022), 1991-2015 doneminde 28 gecis ekonomisi 6zelinde GMM
yontemiyle gelir esitsizligi-ekonomik biiylime baglantisini incelemislerdir. Arastirma sonuglarina gore degiskenler arasinda
yiiksek gelirli ekonomilerde pozitif, diisiik gelirli ekonomilerde negatif yonlii bir iliski bulunmaktadir. Ayni yon ve etkiler
enflasyon-biiyiime iliskilerinde de gorilmektedir. Marques (2022), Brezilya’da 1991, 2000 ve 2010 yillarinda uygulanan
anket verilerini kullanarak ekonomik biiytime ve gelir esitsizligi iligkisini mekéansal veri modeliyle incelemistir. Calismanin
sonucuna gore gini katsayisindaki 1 puanlik diisiis takip eden 10 yilda kiimiilatif ekonomik biiyiime iizerinde %2,5’lik bir

artigla iliskilidir.

Literatiirde yukarida 6zetlenen c¢aligmalarin haricinde gelir esitsizligi ve ekonomik biiylime arasindaki iliskiyi arastiran
bagka ¢aligmalar da bulunmaktadir. Bu genis literatiire glinlimiizde de farkli bakis acilari, yontem ve verilerle katki

yapilmaya devam edilmektedir.

Insani gelisme endeksinin sac ayaklarindan biri olan saglik boyutu da pek ¢cok ampirik arastirmanin konusu olmustur.
Toplumun saglik diizeyinin belirleyicilerinin tespit edilmeye ¢alisildig1 aragtirmalarda belli saglik gostergeleri, sosyal ve
ekonomik gostergelerle modellenerek tahminlemeler yapilmigtir. Saglik bilimlerindeki aragtirmacilarin oldugu kadar sosyal
bilimlerdeki arastirmacilarin da ilgisini ¢eken saglik konusu, caligmalarda birgok farkli degiskenle temsil edilmistir.
Bunlarin en ¢ok kullanilanlar verilerine kolaylikla erisim saglanabilen dogumda yasam beklentisi ve bebek 6liim oranidir.
Alt kirllimlarina ait verileri de bulunabilen bu verilere ek olarak mortalite orani, morbidite orani, saglik harcamalari ve ruh

saglig1 gibi degiskenler de saglik durumunun gostergeleri arasinda yer almaktadir.

Rodgers (1979), gelir ve gelir dagilimmin 6liim oranlar1 (bebek 6liim orani, dogumda ve 5 yaginda yasam beklentisi)
tizerindeki etkilerini 56 iilke 6zelinde analiz etmistir. Oliim oranlarmin gelir dagilim ile giiglii bir iliskide oldugu tespit

edilen yatay kesit analiz sonuglarma gore, esitlik¢i bir lilkede esitlik¢i olmayan bir iilkeye gore ortalama yagam beklentisi
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bes ile on yil arasinda daha fazladir. Pampel & Pillai (1986), 1950 ve 1975 arasinda 18 gelismis tilkeye ait beser yillik
verilerle bebek dliimlerinin belirleyicilerini arastirmislardir. Calismada gelir dagilimi ile bebek 6liimleri arasinda bir iligki
bulunmus fakat bagka faktorler modele dahil edildiginde bu iliskinin istatistiksel olarak anlamli olmadigi bulunmustur.
Ayrica bebek 6liim oranlarini diisiiren etkenin kadinin egitim diizeyi oldugu belirlenmistir. Wilkinson (1992), 23 iilkenin
1971 ve 1985 yillar arasindaki verileriyle yaptig1 yatay kesit analizinde gelismis iilkeler i¢in toplumdaki gelir dagilimu ile
niifusun ortalama yasam beklentisi arasinda giiclii bir iliski tespit etmistir. Wilkinson’a gore gelir dagilimindaki bozulma
yasam beklentisini olumsuz etkilemektedir. Daha esitlik¢i iilkelerin kamu hizmetlerinin toplumun sagligina daha fazla fayda
saglamas1 bunun sebeplerinden birisidir. Macinko, Shi & Starfield (2004), 19 OECD iilkesi i¢in 1970-1996 yillar
araligindaki verilerle yaptiklar1 analizlerde gini katsayisi ile korelasyonlu Theil endeksinin bebek 6liim orani ile iligkili

oldugunu tespit etmislerdir.

Clarkwest (2008), ABD’nin 1970-2000 yillar1 aralif1 i¢in yaptigi calismasinda gelir esitsizliginin dogumda yasam
beklentisini olumsuz etkiledigini bulmustur. Rambotti (2015), 2003-2006 yillar1 periyoduna ait ¢ok iilkeli ¢aligmasinda
dogumda yasam beklentisinin gelir esitsizligini olumsuz etkiledigi sonucunu bulmustur. Ancak bu etkinin yiiksek yoksulluk
diizeylerinde daha giiclii oldugu goriilmiistiir. Ayrica dogumda yasam beklentisindeki artisin saglik ve sosyal problemlerin
¢oOziilmesini sagladigi tespit edilmistir. Linden & Ray (2017), 148 iilkeden olusan bir panel i¢in 1970-2010 dénemi
verileriyle yasam beklentisi, kisi basina gelir ve gelir esitsizligi arasindaki iligkiyi arastirmiglardir. Calismada gelirin saglik
iizerindeki etkisinin diisiik gelirli iilkelerde daha biiylik oldugu tespit edilmistir. Esitsizligin saglik iizerindeki ters yonlii
etkisi ise diisiik gelirli iilkelerde hala anlamli; yiliksek gelirli iilkelerde ise 2000 yilindan sonra anlamsizdir. Hill & Jorgenson
(2018), ABD’de eyalet bazinda 2000-2010 doneminde kadin ve erkek yasam beklentisi ile gelir esitsizligi iliskisini analiz
etmislerdir. Calismada gelir esitsizliginin hem kadin hem de erkek i¢in 6l¢iilen yasam beklentisini baltaladigi sonucuna
varilmistir. Dewan, Rerth, Jhund, Ferreira, Zannad, Shen, ... & Packer (2019), 54 iilkeye ait verilerle gelir esitsizligi ve kalp
yetmezligi arasindaki iligkiyi arastirmiglardir. Elde edilen bulgular daha fazla gelir esitsizliginin daha yiiksek oranda kalp

yetmezligi ile iligkili oldugunu gostermistir.

Sepulveda & Brooker (2021), 22 OECD iilkesinde gelir esitsizligi ile Covid-19 6liim orani iligkisini Poisson ¢ok degiskenli
regresyon yontemiyle arastirmislardir. Arastirma sonuglart gelir esitsizliginin tiim yas gruplarinda Covid-19 6liim oraniyla
pozitif iliskili oldugunu gdstermistir. Nettle & Dickins (2022), 2012 yilinda 28 iilkede uygulanan Avrupa yasam kalitesi
anketi verileriyle yaptiklar1 ¢alismada daha fazla gelir esitsizliginin daha diisiik yasam doyumu ve daha kotli 6znel saglik
algisi ile iligkili oldugunu tespit etmislerdir. Ayrica esitsizligin yiiksek oldugu toplumlarda giiriiltii, kot komsuluk iliskileri,
trafik sikisiklig1 ve hava kirliligi gibi ¢evresel sorunlar sik¢a yasanmaktadir. Wang & Nguyen-Thi (2022), 36 tilkenin 2004-
2017 yillart arasindaki verilerini kullanarak gelir esitsizligi ile saglik harcamalar iligkisini panel kantil nedensellik
yontemiyle incelemislerdir. Calismaya gore, gelir esitsizligi saglik harcamalarin milli gelirdeki oraninin artmasina neden
olmakta ve milli gelirdeki pay arttikg¢a esitsizlikteki bozulmanin derecesi azalmaktadir. Genel olarak saglik harcamalarinda
stirekli artistan ziyade saglik harcamalariin milli gelirdeki oraninda stirekli artig, esitsizligin azalmasin saglayacaktir.
Wang & Xu (2023), 2002-2019 yillar1 arasinda 81 gelismekte olan iilkede dijitallesme, gelir esitsizligi ve halk sagligi
baglantilarin1 aragtirmislardir. Calismanin bulgulara gore, dijitallesme gelir esitsizligini baskilayarak halk sagligini

olumlu yonde etkileyebilmektedir.

54



Burhan DURGUN, Ozlem DURGUN

Bazi ¢alismalarda anlamli bir iliskinin tespit edilemedigi ancak genel olarak diisiik gelir esitsizliginin yiiksek saglik durumu
ile iliskilendirildigi bu literatiir genis bir yelpazede pek ¢ok arastirmacinin ilgisini ¢ektigi i¢in ilerleyen yillarda daha da

zenginlesecektir.

Insani gelisme endeksinin {igiincii boyutu olan egitim konusu dzellikle 20. yiizyilm ortalarindan itibaren ekonomistlerin
ilgisini ¢gekmistir. Gelir esitsizliginin egitimle iliskisinin incelendigi ¢caligmalarda egitim farkl gostergelerle ele alinmis ve
bu konudaki literatiir genisletilmistir. Egitim diizeyi ve egitimin getirisi bazen beseri sermaye olarak da ifade edilmistir.
Egitim gostergeleri olarak okuryazarlik orani, biitiin kademedeki okullagma oranlar veya beseri sermaye endeksi gibi

degiskenler kullanilarak gelir dagilim ile iliskilerinin analiz edildigi ¢alismalarin 6zeti asagida yer almaktadir.

Mincer (1958), ABD’nin 1950 yil1 verilerini kullanarak yaptigi ¢aligsmasinda egitim siiresindeki mutlak farkliliklarin yillik
kazang farkliliklarina yol agacagi sonucuna varmistir. Caligmada ayrica egitim dagilimindaki ¢arpikligin kazang dagilimini
da belirledigi tespit edilmistir. Becker & Chiswick (1966), ABD’nin eyaletleri ve bolgeleri 6zelinde yaptiklart aragtirmada
okul 6ncesi egitimin bolge icindeki kazang farkliliklarinin ve bolgeler arasi esitsizliklerin bir agiklayicisi oldugu sonucuna
varmiglardir. Caligmaya gore okullasma diizeyi niifus i¢indeki kazang dagilimini belirlemektedir. Bourguignon &
Morrisson (1990), 1970 yilina ait verilerle 35 gelismekte olan iilke icin yaptiklar1 analizde ortadgretimde okullasma
oranlarindaki artisin en diisiik %40°lik dilimin pay1 tizerinde olumlu bir etki yarattigini tespit etmislerdir. Checchi (2003),
1960-1995 doénemi icin 108 iilkeyi kapsayan dengesiz panel analizinde, gelir esitsizliginin esas olarak ortadgretime erigimi
kisitladigini ve kadinlarin egitime katilimlarinin ilkogretimden baslayarak aile geliriyle daha giiclii bir sekilde
kosullandigini bulmustur. Lin (2007), 1976-2003 donemine ait verilerle Taiwan 6zelinde egitimin genislemesi ve gelir
dagilimi arasindaki iliskiyi incelemistir. Bulgulara gore daha yiiksek bir ortalama egitim seviyesi daha diisiik bir gelir
esitsizligi yaratacak, ayrica daha diisiik bir egitim esitsizligi daha diisiik bir gelir esitsizligine neden olacaktir. Lin,
Tayvan'da beceri odakli teknolojik degisimin neden oldugu gelir esitsizliginin gelecekte olasi asgir1 egitim ve isgiicii

piyasasinda igsizlik nedeniyle tersine ¢evrilebilecegini belirtmistir.

Foldvari, van Leeuwen & van Leeuwen-Li (2010), OECD iiyesi ve OECD iiyesi olmayan iilkelerde egitim esitsizligi ile
gelir esitsizligi arasindaki iligkiyi agiklamak i¢in panel veri yontemini kullanmuislardir. Analiz sonuglar1 egitim esitsizliginin
gelir esitsizligi tizerindeki etkisinin 6nemsiz oldugunu, fakat bu etkinin yirminci yiizyilin ikinci yarisinda sadece OECD
iilkelerinde pozitif ve anlamli oldugunu gostermistir. Shahpari & Davoudi (2014), 1969-2007 yillar1 igin Iran dzelinde
ARDL yaklagimini kullanarak yaptiklar1 analizde beseri sermaye ve fiziki sermayedeki artigin gelir dagilimindaki esitsizligi
azaltabilecegini bulmuslardir. Park (2017), Asya iilkeleri i¢in kurdugu modelde Kuznets’in ters U hipotezini dogrulamis
fakat modele egitim degiskeni eklendiginde bu iliskinin yumusadigini tespit etmistir. Elde edilen bulgular, 15 yas ve iizeri
niifusun elde ettigi daha yiiksek bir egitim diizeyinin Asya'da gelir dagilimim iyilestirdigini ve egitim gini endeksi ile
olgiilen egitim esitsizliginin gelir dagilimi iizerinde olumsuz bir etkiye sahip oldugunu gostermistir. Coady & Dizioli (2018),
yiikselen ve gelismekte olan ekonomilerde gelir esitsizligi ve egitimin yayginlagmasi (ortalama egitim siirelerinin
arttirllmas1 ve egitimde esitsizligin azaltilmasi1) arasindaki iligkiyi incelemislerdir. Calismada, ileri yas gruplarinda
okullagma esitsizligi ve gelir esitsizligi arasinda biiyiik, pozitif, istatistiksel olarak anlamli ve istikrarli bir iligki tespit
edilmistir. Egitim geniglemesi esitsizligi azaltmaya devam edecek fakat bu rol iilke gelistikce azalacaktir. Bu nedenle gelir

esitsizliginin azaltilmasinda egitim kalitesine daha fazla odaklanilmalidir. Arshed, Anwar, Hassan & Bukhari (2019), 1960-
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2015 doénemi icin Asya’nin gelismekte olan 31 ekonomisi 6zelinde egitim ve gelir esitsizligi iliskisini incelemislerdir.
Analiz sonuglari, birincil, ikincil ve ti¢iinciil egitime katilimlarin gelir esitsizligini arttirdigini gostermistir. Bunun yaninda
egitime katilim oranlarinin gelir esitsizligini arttirici etkisi belli bir esikten sonra tersine donmektedir. Bu esikler ilkdgretim

icin %97,5 iken ortadgretim igin %43,5 ve yliksekogretim i¢in %11 dir.

Castello-Climent & Doménech (2021), 1970-2018 yillar1 arasindaki verileri kullanarak 68 gelismis ve gelismekte olan tilke
icin beseri sermaye ve gelir esitsizligi iligkisini incelemiglerdir. Calismada beseri sermaye esitsizligi ile ticret esitsizligi
arasinda ters U sekilli bir iliski oldugu, iicret esitsizligindeki bir puanlik degisimin gelir esitsizligine yarim puan katki
yaptig1 ve beceri odakli teknolojik gelisimin beseri sermaye ile iicret esitsizligi iliskisini 1limlastirabilecek bir gii¢ oldugu
sonuglart bulunmustur. Thye, Law & Trinugroho (2022), Endonezya’da beseri sermayedeki gelisimin gelir esitsizligi
iizerindeki asimetrik etkisini NARDL yontemiyle arastirmislardir. 1970-2019 déneminin ele alindigi ¢alismanin
sonuglarina gore, beseri sermayedeki artiglarin yarattigi esitleyici etki, azalislarin yarattigi esitsizlik arttirict etkiden daha
fazla olmaktadir. Moyo, Mishi & Ncwadi (2022), 1993-2019 déneminde Giiney Afrika’nin Dogu Cape eyaletinin bolgeleri
icin havuzlanmis ortalama grup tahmincisini kullanarak gelir esitsizligi, yoksulluk ve beseri sermaye iliskilerini
arastirmislardir. Elde ettikleri sonuglara gore, beseri sermaye yoksullugu azaltmakta fakat egitim sistemindeki
esitsizliklerden dolay: esitsizligi arttirmaktadir. Artige & Cavenaile (2023), ABD’nin eyaletlerinde 1960-2010 doneminde
her 10 yilda bir uygulanan anket verileriyle kamusal egitim harcamalari, biiylime ve gelir esitsizligi iligkilerini
arastirmislardir. Elde edilen bulgulara gore biiylime, kamusal egitim harcamalarina ve beseri sermaye dagilimina bagh

olmaktadir. Kamusal egitim harcamalari ise esitsizlik izerinde olumlu veya olumsuz bir etkide bulunabilmektedir.

Saglik boyutundan farkli olarak {izerinde tam olarak bir fikir birligi saglanamayan egitim-gelir esitsizligi iliskisi gittikce
daha da zenginlesen bir literatiir haline gelmektedir. Egitim yatirimlarinin getirilerinin uzun vadede elde edilmesi daha
genis gozlem araligimi gerektirmektedir. Bu nedenle yeni veriler kullanilabilir hale geldik¢e daha tutarli sonuglarin ortaya

¢ikmasi ve konu tizerinde bir konsensiis olugsmasi beklenmektedir.

1.3. Tiirkiye’de Gelir Esitsizligi ve insani Gelisme

1.3.1. Tiirkiye’de Gelir Esitsizligi

Gelir esitsizligi ile insani gelisme endeksi iliskisinin analizinde elde edilen sonuglarla birlikte mevcut durumun da ortaya
konmasi ¢ozlim yollar gelistirmede ve politika dnermede yol gosterici olabilmektedir. Bu baglamda 6ncelikle Tiirkiye’de
gelir esitsizliginin boyutu ve seyri ile insani gelisme endeksinin diizeyi ve egilimi ortaya konulacaktir. Tiirkiye’de gelir
dagilm TUIK (Tiirkiye Istatistik Kurumu) verileri 1s1¢1inda degerlendirilecektir. Tiirkiye’deki gelir dagilini incelemesine

Tablo 1°de yer alan 2002-2021 yillar1 arasina ait %20’lik paylar analiziyle baslanacaktir.

Ozellikle en zengin ile en fakir arasindaki makasin ¢ok agik oldugu bu donemde zengin kesimlerden fakir kesimlere dogru
diisiik oranda da olsa bir gelir aktarimiyla gelirin boliisiimiinde ¢ok kiigiik bir iyilesme yaganmistir. En zengin %20’lik
kesimin gelirden aldig1 paym en disiik oldugu yil 2005 yili olurken ufak dalgalanmali bir seyir izleyen en fakir %20’lik
dilimin aldig1 pay 2017 yilinda en yiiksek degerine ulagmistir. 2020 yilinda en yiiksek %20’lik dilimin gelir payindaki artig
ve diger dilimlerdeki diisiis Covid-19 pandemisinin etkisini gostermektedir. Benzer bir etki 2008 krizinde de goriilmektedir.

Yiizde paylar analizi 2000’11 yillarda Tirkiye’de gelir dagilimi adaletsizliginin yiiksek oldugunu ve son 20 yillik donemde
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kayda deger, tatmin edici bir diizelme yaganmadigin1 géstermektedir. S6z konusu dénemde kisi bagina diisen milli gelirin

arttig1 goz Oniine alindiginda toplumun katmanlar1 arasindaki gelir farklarinin katlanarak arttig1 sonucu ¢ikmaktadir.

Tablo 1: Tiirkiye’nin 2002-2021 Yillarina Ait Gelir Dagilimi Istatistikleri

S o= - ~ 3 L = 3 o . o .
vir  S52 58 58 58 S5 E S g § & §

S S S N 5= O3 88 S
2002 53 9,8 14,0 20,8 50,0 0,440 9,46 18,31
2003 6,0 10,3 14,5 20,9 48,3 0,420 8,06 14,65
2004 6,0 10,7 15,2 21,9 46,2 0,400 7,65 13,71
2005 6,1 11,1 15,8 22,6 44,4 0,380 7,34 13,10
2006 5,1 9,9 14,8 21,9 48,4 0,428 9,59 17,73
2007 5,8 10,6 15,2 21,5 46,9 0,406 8,07 14,38
2008 5,8 10,4 15,2 21,9 46,7 0,405 8,06 13,99
2009 5,6 10,3 15,1 215 47,6 0,415 8,55 15,56
2010 5,8 10,6 15,3 21,9 46,4 0,402 7,94 13,92
2011 5,8 10,6 15,2 21,7 46,7 0,404 8,04 14,41
2012 5,9 10,6 15,3 21,7 46,6 0,402 7,96 14,21
2013 6,1 10,7 15,2 21,4 46,6 0,400 7,69 13,60
2014 6,2 10,9 15,3 21,7 45,9 0,391 7,40 12,64
2015 6,1 10,7 15,2 21,5 46,5 0,397 7,57 13,30
2016 6,2 10,6 15,0 21,1 47,2 0,404 7,68 13,58
2017 6,3 10,7 14,8 20,9 47,4 0,405 7,54 13,36
2018 6,1 10,6 14,8 20,9 47,6 0,408 7,75 13,74
2019 6,2 10,9 15,2 21,4 46.3 0,395 7,41 13,03
2020 5,9 10,6 14,9 21,1 475 0,410 8,01 14,47
2021 6,1 10,8 15,1 21,3 46,7 0,401 7,65 13,68

Kaynak: TUIK, 2022.

Kisisel gelir dagilimi incelenirken kullanilan gostergelerden gini katsayisi ile ylizde paylar analizine bagl olarak P80/P20
(kantil) oran1 ve P90/P10 (desil) oran1 verilerinin 2002-2021 yillar1 arasina ait seyri de ayni tabloda verilmistir. Yiizde
paylar analizindeki sonuglarla paralel olarak gelir dagiliminda adaletsizligin boyutlarin1 ortaya koyan bu veri seti
incelendiginde en adaletsiz yilin 2002 oldugu, gini katsayisinin 2005, 2014, 2015 ve 2019 yillarinda 0,40 degerinin altina
diistiigii ve bu yillar haricinde biiylik bir degisim olmadigi goriilmektedir. En zengin %20’lik kesimin en fakir %20’lik
kesimin kag kat1 gelir elde ettigini gosteren P80/P20 orani ise gini katsayisi ile ayn1 yillarda en diisiikk degerini bulmustur.
Gini katsayisina oranla daha fazla bir iyilesmenin okundugu bu gosterge en zengin ile en fakir arasindaki gelir oraninin
diistiigiinii gostermektedir. Son olarak en zengin ve en fakir %10’luk dilimlerin orani incelendiginde ayni yonsemeyi
gosteren %20°lik paylardaki oranin yaklasik iki kati gibi bir oran ¢ikmaktadir. Daha kiiciik gruplara inildiginde daha biiyiik
gelir farklar1 goriilen yiizde paylar analizinde bu dénemde desil/kantil oraninda azalma yasanmistir. Bu da en zengin ve en
fakir arasinda gelir ugurumunda kiigiik oranda da olsa azalma oldugunu gostermektedir. Tablo 1 genel olarak ele alindiginda
gelir dagilim adaletsizliginde kiigiik bir diizelme yasandigi fakat bu dilizelmenin duragan bir seyre doniistigii

goriilmektedir.

1.3.2. Tiirkiye’de insani Gelisme
Insani gelisme endeksinde dogumda yasam beklentisi ile saglikli bir yasam siirdiirebilme, ortalama dgrenim siiresi ve
beklenen 6grenim siiresi ile bilgi edinme ve kisi basina milli gelir ile iyi bir yasam standardina sahip olma becerileri

ol¢iilmektedir (UNDP, 2018a:1). Insani gelisme endeksi, saglik endeksi, egitim endeksi ve gelir endeksi tarafindan tahmin
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edilip analiz edilmektedir. Saglik endeksi (yasam beklentisi endeksi), diinyadaki ortalama yasam beklentisinin ana
gostergesidir. Bunun yaninda belirli bir tilkenin saglikli ve uzun 6miirlii vatandaslarini 6l¢mektedir. Egitime erisimi iceren
egitim endeksi, okul ¢agindaki ¢ocuklarin ortalama okul yasami beklentisi ve yetiskin niifusun ortalama okul yilim
gostermektedir. Yagam kalitesinin (hayat standardi) degerlendirildigi gelir endeksi ise ABD Dolar1 cinsinden kisi basina

gayrisafi milli gelir ile 6l¢lilmektedir (Yakunina & Bychkov, 2015:767).

Dort gosterge ve bu gostergelerle hesaplanan ii¢ endeksin geometrik ortalamasi ile insani gelisme endeksi elde edilmektedir.
(UNDP, 2018b:2). Farkli birimlerle ifade edilen gostergeleri 0 ile 1 arasinda endekslere doniistiirmek igin asgari degerler
(dogal sifirlar) ve azami degerler (ulagilmak istenen hedefler) belirlenmistir. Bu degerler yasam beklentisinde 20 ile 85 yas,
beklenen 6grenim siiresinde 0 ile 18 yil, ortalama 6grenim siiresinde 0 ile 15 yil ve kisi bagina gelirde 100 ile 75000 ABD
Dolaridir. Her bir boyut i¢in hesaplanacak endekslerin genel formiilii su sekildedir: Boyut Endeksi= (gergek deger-asgari

deger)/(azami deger-asgari deger).

Mevcut durum analizine Tiirkiye’de insani gelisme endeksi ve bilesenlerinin incelemesiyle devam edilecektir. Oncelikle
genel egilimin goriilmesi i¢in insani gelisme endeksinin zaman i¢inde aldig1 degerlere bakmak gerekmektedir. 1990 yilina

kadar geriye doniik revize edilen insani gelisme endeksi ve alt endekslerin izledigi seyir Sekil 1°de yer almaktadir.

0,9
0,85
0,8
0,75
0,7
0,65
0,6
0,55
0,5
0,45
04

e [GE —M=Egitim =#=Saghk ==¥=Gelir
Sekil 1: Tiirkiye’nin Insani Gelisme Endeksi ve Alt Endekslerin Trendi
Kaynak: UNDP, 2021.
1990 yilinda 0,583 seviyesinde olan endeks degeri ile orta insani gelismislik diizeyinde olan Tiirkiye 2006 yilinda yiiksek
insani gelismislik diizeyine gelmis ve 2015 yilinda ise ¢ok yiiksek insani gelismislik diizeyine girmistir. 2019 verisine gore
endeks degeri 0,820 olmustur. Diinyanin 19. biiyiik ekonomisi olan Tiirkiye insani gelismislikte 2019 yilinda 54. sirada yer
almustir. G20 iilkeleri arasinda bulunan ve Tiirkiye gibi biiyiik bir ekonomiye sahip olan ancak insani gelismislikte daha alt

siralarda yer alan iilkelerin bu durumu biiyiik ekonominin yiiksek insani gelismislik anlamina gelmedigini gostermektedir.

Tiirkiye’nin insani gelisme endeksine en biiyiik katki ilk yillarda gelir boyutundan gelirken daha sonraki yillarda istikrarl
bir sekilde artan saglik boyutundan gelmektedir. Egitim boyutu ise son yillarda ciddi artislar yasanmasina karsin diger

boyutlarin aksine endeksin egrisinin daha asagida seyretmesine neden olmaktadir. Gelirin konjonktiirel dalgalanmalardan
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dolay1 dalgali bir seyir izledigi ve sagligin dogal sinirlara yaklastigi bu durumda egitim politikalarinin etkin ve kapsayici

bir sekilde dizayn edilmesi insani gelismislikte daha yukarilara ¢ikmada 6nemli rol oynayacaktir.

S6z konusu donemde yasanan olaylarin ve politika degisimlerinin etkileri egrilerin egiminde goriilmektedir. Saglik
endeksinde dogumda yasam beklentisinin sinirlarina yaklasilirken artis oranlar1 azalmakta ve egim diizlesmektedir. Gelir
endeksinin egimine bakildiginda ise 1994, 1999, 2001 ve 2008 krizlerinin negatif etkisi net olarak goze ¢arpmaktadir. Ayni
sekilde yiiksek biiyiime donemleri endeksin degerinde en biiyiik artiglarin yasandigi yillardir. Egitim endeksi, egitim
sisteminde ¢ok sik olarak degisikliklerin yasandig: Tiirkiye’de dalgali bir sekilde artiglar gostermistir. 1997 yilinda 8 yillik
kesintisiz egitimin yiiriirliige konulmasindan sonraki artis goze ¢arpmaktadir. 2009 yilinda meslek lisesi mezunlarinin
iiniversiteye giriglerinde katsay1 diizenlemesinin kaldirilmasi, her ile bir iiniversite politikas1 ve yliksekdgretimde 6grenci

kontenjanlarinin arttirilmasiyla egitim endeksinin egiminde tekrar keskin bir artis yasanmustir.

Tablo 2°de insani gelisme endeksi gostergelerinin zaman i¢indeki degerleri yer almaktadir. Dogumda yasam beklentisinde
30 yilda 13,4 yillik bir artis yasanmistir. Bu biiyiik artisa ragmen hesaplamada azami deger olarak kullanilan 85 yas sinirinin
cok gerisinde oldugu sdylenebilir. Egitim gostergelerine bakildiginda ise beklenen 6grenim siiresi iist sinira yaklasirken
ortalama Ogrenim siiresinin iist sinirin neredeyse yarisinda kaldigi goriilmektedir. Bu da insani gelisme endeksine en diisiik
katkinin egitimden gelmesinin nedenidir. Ayrica serinin son yillarinda artis miktarinin azalmasi hatta durmasi saglik

boyutundaki durgunlukla birlikte insani gelisme diizeyi i¢in dezavantaj yaratmaktadir.

Gelir boyutunun gostergesi olan kisi bagina gayrisafi milli gelirin (2011 SAGP, $) seyrine bakildiginda ise ilk olarak kriz
donemindeki diistlisler goze carpmaktadir. Son 30 yildaki artigin iki kattan fazla oldugu milli gelirde son yillarda duraganlik
goriilmektedir. Heniiz insani gelisme raporlarinda yerini almayan pandemi etkisiyle de gelir boyutunda daha karamsar bir

tablo 6ngoriilmektedir.

Tablo 2: Tiirkiye’de Insani Gelisme Gostergeleri (1990-2019)

Yullar Dogumda I_/a_sam Beklenen Ogrenim  Ortalama Ogrenim  Kisi Basina Milli Gelir
Beklentisi Siiresi Siiresi (SAGP 9$)
1990 64.3 8.9 45 12514
1991 64.8 9.1 4.6 12386
1992 65.3 9.2 4.6 12812
1993 65.8 9.3 4.7 13586
1994 66.4 9.5 4.8 12630
1995 67.0 9.6 4.8 13490
1996 67.6 9.7 5.0 14287
1997 68.2 9.8 51 15134
1998 68.8 10.2 52 15309
1999 69.4 10.7 54 14517
2000 70.0 111 5.5 15239
2001 70.6 11.6 5.6 13969
2002 71.1 12.0 5.7 14738
2003 71.6 121 5.8 15361
2004 72.0 12.0 6.0 16677
2005 724 11.9 6.1 17999
2006 72.8 12.3 6.0 19039
2007 73.2 12.6 6.1 19789
2008 73.6 12.5 6.2 19708
2009 74.1 13.0 6.3 18506
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2010 74.5 13.8 6.5 19867
2011 74.9 14.3 6.7 21738
2012 75.4 14.4 7.3 22436
2013 75.8 15.5 7.5 23895
2014 76.2 16.0 7.7 24713
2015 76.5 16.2 7.6 25719
2016 76.9 16.4 7.8 26122
2017 77.2 16.4 8.0 27571
2018 77.4 16.4 8.1 27864
2019 77.7 16.6 8.1 27701
90-19 Fark +13.4 +7.7 +3.6 +15187

Kaynak: UNDP, 2021.

Tirkiye’nin 1990-2019 yillar1 arasindaki insani gelisme verileri degerlendirildiginde genel olarak ilk yillarda hizli bir
ilerlemenin ardindan son yillarda ilerlemenin yavasladigi, bu egilimin devam etmesi durumunda ekonomik riskler de g6z
ontinde bulundurularak insani gelisme diizeyinin duraklayabilecegi hatta ilk kez gerileyebilecegi soylenebilmektedir. Saglik
boyutunun en biiyiik; egitim boyutunun ise en diisiik katkiy1 saglamasi ve gelir boyutunun dalgali bir seyir izleyip son
yillarda da diisiis riski tasimasi ¢ok yiiksek insani gelismislik diizeyine yeni girmis Tiirkiye’nin gelismis iilkeler ile
arasindaki farki kapatmasini zorlastirmaktadir. Ayrica kalkinmanin biiylimeye feda edildigi politikalarin uygulanmast,
kroniklesen sorunlar ve bu sorunlarin ¢éziim yolunu acabilecek yapisal reformlarin hayata gegirilmesindeki popiilizmden

kaynakli isteksizlik, mevcut durumun daha iyiye gitmesi konusunda beklentilerin olumsuza yonelmesine neden olmaktadir.
2. VERI VE YONTEM

Caligmanin ampirik kisminda Tiirkiye igin insani gelisme ve gelir esitsizligi arasindaki iligkiyi agiklamak amaciyla iki
model kurulmustur. Ilk modelde insani gelismenin bir biitiin olarak gelir esitsizligi iizerindeki etkisi incelenmistir. Ikinci
modelde ise insani gelismenin boyutlarinin ayri ayr gelir esitsizligi tizerindeki etkisi tahmin edilmistir. Bu iki modelde de
insani gelisme endeksi verileri 1990 yilindan itibaren kullanilabilir oldugundan dolay1 analiz dénemi 1990-2019 yillariyla
simirlandirilmigtir. Gelir esitsizligini gosteren gini katsayisi verileri Solt (2020) tarafindan olusturulan SWIID v9.0 veri
tabanindan, insani gelismeyi gosteren insani gelisme endeksi ve alt endeks verileri ise UNDP insani gelisme raporlarindan
derlenmistir. Veriler logaritmalar1 alinarak modele dahil edilmistir. Gelir esitsizligi degiskeni “Igini” seklinde gosterilirken
insani gelisme degiskeni “lhdi”, egitim endeksi “lhi”, egitim endeksi “lei” ve gelir endeksi “lyi” seklinde gosterilmistir.
Gelir esitsizliginin (lgini) bagimli degisken olarak alindig1 analizlerin ilkinde Ihdi, ikincisinde lhi, lei ve lyi bagimsiz

degisken olarak modellenmistir. Arastirmanin fonksiyonel modelleri su sekildedir:
Igini=f(lhdi) Model.1
Igini=f(lhi, lei, lyi) Model.2

Ampirik uygulamadan 6nce kullanilan ekonometrik yontemlerin teorik altyapist hakkinda bilgi verilecektir. Zaman serisi
yontemlerinin kullanildigr bu ¢aligmada duraganlik testlerinden (ADF ve PP), ARDL sinir testinden ve nedensellik

testlerinden (VECM Granger ve Toda-Yamamoto) bahsedilecektir.
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2.1. Duraganhk Testleri

2.1.1. Genisletilmis Dickey-Fuller (ADF) Testi

Genisletilmis Dickey-Fuller (1981) testi, Dickey-Fuller (1979) sinamasiin modellerinin AYy'nin gecikmeli degerleri ile
genisletilmis halidir. Hata terimlerinin farkli dereceden (yiiksek mertebeden) otoregresif siirece tabi olabilecegi durumlar
icin kullanilmaktadir (Dickey & Fuller, 1981:1065). MacKinnon, Haug & Michelis (1999) kritik degerlerini kullanan bu
sinamada hesaplanan test istatistiginin mutlak degeri, kritik degerin mutlak degerinden biiyiikse serinin duragan olmadigin

gosteren sifir hipotezi reddedilmektedir.

2.1.2. Phillips-Perron (PP) Testi

Phillips-Perron testi, ADF sinamasinin aksine hata terimleri agisindan daha esnek davranmaktadir ve hata terimlerinin
otokorelasyonlu olacagini varsaymaktadir. Buna bagli olarak daha giiclii sonuglar veren sinamada, hata terimlerinin zay1f
diizeyde bagimli ve heterojen (degisen) yapida olmasina izin verilmektedir (Phillips & Perron, 1988:341). Boylece

otokorelasyonu diizelten parametrik olmayan bir sinama ortaya ¢ikmaktadir.

Testte ADF sinamasinda oldugu gibi MacKinnon vd. (1999) kritik degerleri kullanilmaktadir. Testin sifir hipotezi, serinin
birim kokli oldugunu gostermektedir ve test istatistiginin mutlak degeri kritik degerin mutlak degerinden biiylikse

reddedilmektedir.

2.2. ARDL Smmir Testi

Pesaran, Shin & Smith (2001) tarafindan gelistirilen ARDL esbiitiinlesme testi klasik egbiitiinlesme sinamalarindan farkli
olarak serilerin ayn1 mertebeden duragan olma sartin1 gerektirmemektedir. Ancak Pesaran vd. (2001:301-311)’de yer alan
kritik degerler serilerin 1(0) ve/ veya I(1) olmasi durumuna gore tiiretildiginden, serilerin I(2) olma ihtimalini elemek
amactyla duraganlik mertebelerinin dnceden belirlenmesi gerekli goriilmektedir. Test, esbiitiinlesme iliskisini tespit
etmekle birlikte hem uzun dénem hem de kisa donem katsayilarinin tahmin edilmesine imkan vermektedir. Ayni zamanda
kisitsiz hata diizeltme modeli kullanmasi ve her bir degisken i¢in farkli sayida gecikme uzunluguna izin vermesi bakimindan
geleneksel esbiitiinlesme testlerine gore daha giivenilir sonuglar vermektedir. Testin kritik degerleri 10 (alt sinir) ve I1 (list
sinir)’den olusmaktadir. Hesaplanan test istatistigi 10’dan kiiciik ise esbiitiinlesme yoktur, biiyiikse esbiitiinlesme vardir

denilmektedir.

2.3. Nedensellik Testleri

2.3.1. Vektor Hata Diizeltme Modeline (VECM) Dayal Granger Nedensellik Testi

Granger (1988) tarafindan gelistirilen vektér hata diizeltme modeline (VECM) dayali nedensellik testi, seriler birinci
farklarinda duragansa ve aralarinda uzun donem iligkisi varsa kullanilabilmektedir. Uygulama agamasinda serilerin
duraganlastirilmasi ve nedenselligin yoniiniin dogru tespit edilebilmesi i¢in gecikme uzunluklarinin belirlenmesi
gerekmektedir. Testin modeli, geleneksel Granger nedensellik testinin modeline hata diizeltme teriminin eklenmesiyle elde
edilmektedir. Hata diizeltme teriminin katsayilari, bagimli degiskenler i¢in, kisa donem ile uzun dénem arasindaki
sapmalarin bir donemdeki diizelme hizin1 gostermektedir. Bu katsay1 0 ile -1 arasinda seyretmektedir. Testin sifir hipotezi,
X, Y’nin Granger nedeni degildir seklindedir ve test istatistiginin mutlak degeri kritik degerin mutlak degerinden biiyiikse
reddedilmektedir.
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2.3.2. Toda-Yamamoto Nedensellik Testi

Toda & Yamamoto’nun (1995), VAR modeline dayali olarak gelistirmis oldugu nedensellik testi serilerin duraganliklarinin
ve uzun donem iligkilerinin 6nceden arastirilmasini gerektirmemektedir. Testin model tahmini i¢in dncelikle VAR modeline
ait optimal gecikme uzunlugunun (k) bilinmesi sonrasinda ise serilerdeki maksimum biitiinlesme seviyesinin (dmax) tespit
edilmesi gerekmektedir. Testin uygulanabilmesi i¢in ve ayn1 zamanda bilgi kaybini dnleyerek degiskenlerin fark almadan

seviyesinde analize dahil edilebilmesi i¢in dmax < k olma sartinin saglanmas: gerekmektedir.

Testin modeli su sekildedir:

K+ ax K+ ax
Y, =6+ z Y+ z Uy Xy +&y (@3]
i=1 i=1
K+ ax K+0 ax

X =0,+ Z BiXi o+ z Poi Yia +Ex (2
i=1 i=1

Burada 6nce (k+dmax) gecikme uzunluguna sahip olan VAR modeli, sonrasinda ise parametreler tahmin edilerek analiz

gerceklestirilmektedir. Testin 1. modeline ait sifir hipotezi, X, Y’ nin Granger nedeni degildir ( &,; = 0) seklindeyken testin

2. modeline ait sifir hipotezi, Y, X’in Granger nedeni degildir ( f,; = 0) seklindedir. Uygulamada, hesaplanan test
istatistiginin mutlak degeri kritik degerin mutlak degerinden biiyiikse sifir hipotezi reddedilmektedir. Burada hipotezlere
ait test istatistigi, k serbestlik derecesiyle (i < k olmak sartiyla) ¥? dagilimina tabi olan Wald Testi’yle hesaplanmaktadir.

3. ANALIZ SONUCLARI

On fikir vermesi agisindan ncelikle ampirik analizlerde kullanilacak veri setinin yapisinin incelemesi yapilmustir. Serilere
ait tanimlayici istatistikler Tablo 3’te sunulmustur. Her bir seri i¢in 30 gézlemden olusan veri setinde tiim seriler normal
dagilmaktadir. Pearson Korelasyon matrisine gore, lgini tiim degiskenlerle giiglii ve negatif korelasyonlu, insani gelisme

endeksi ve alt endeksler ise birbirleriyle gii¢lii ve pozitif korelasyonludur.

Tablo 3: Serilere Ait Tanimlayici Istatistikler ve Korelasyon Matrisi

Igini Ihdi Ihi lei lyi
Igini 1.000000
Ihdi -0.956568 1.000000
Ihi -0.931132 0.988307 1.000000
lei -0.954549 0.998049 0.980515 1.000000
lyi -0.958195 0.977840 0.952702 0.970169 1.000000
Gozlem Sayist 30 30 30 30 30
Ortalama -0.877752 -0.365657 -0.618920 -0.231842 -0.245622
Medyan -0.870105 -0.366735 -0.629236 -0.218788 -0.250411
Maksimum -0.839835 -0.198451 -0.313342 -0.118784 -0.162519
Minimum -0.919970 -0.539568 -0.918794 -0.384193 -0.317454
Standart Sapma 0.030311 0.111219 0.201844 0.082098 0.051715
Carpiklik -0.172180 0.029023 0.106738 -0.345965 0.253330
Basiklik 1.360858 1.756369 1.751632 1.889320 1.704053
Jarque-Bera 3.506714 1.937484 2.004993 2.140470 2.420229
Olasilik 0.173192 0.379560 0.366962 0.342928 0.298163

Ampirik analizlerde ilk olarak duraganligin tespit edilmesi amaciyla ADF ve PP testleri kullanilmigtir. Tablo 4’te sunulan
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ADF test istatistikleri incelendiginde gini katsayisi, insani gelisme endeksi, egitim endeksi ve gelir endeksinin diizeyde
birim kdk igerdigi tespit edilmistir. Saglik endeksi ise diizeyde duragandir. Diizeyde birim koklii serilerin farki alindiginda
duragan olduklar1 goriilmiistiir. Ayn1 sonuglar PP birim kok testi sonuglarinda da elde edilmistir. Degiskenler arasinda 1(2)
diizeyinde duragan olan seri olmadigi i¢in bu degiskenler arasindaki esbiitiinlesme iligkisinin tespiti i¢in ARDL testi

uygulanabilmektedir.

Tablo 4: ADF ve PP Birim K6k Testleri Sonuglari

ADF PP

Degisken 3:5:2; Olasihk Bligplf : Olasihk DD:g:zi Olasihk Blégplf I Olasihk
Igini -0.6857 0.8346 -3.1112 0.0372 0.0208 0.9531 -3.1022 0.0379

Ihdi 0.1304 0.9611 -3.8202 0.0086 -0.4513 0.8870 -3.4355 0.0181

Ihi -3.1990 0.0326 0.0956 0.9594 -7.6899 0.0000 0.0822 0.9585

lei 1.0750 0.9959 -5.0900 0.0005 -0.2096 0.9265 -2.8312 0.0668

lyi -0.0318 0.9479 -5.5359 0.0001 0.2691 0.9724 -6.2964 0.0000

Ik modelde seriler arasindaki uzun donemli iliskinin varliginin sinanmasi amaciyla uygulanan ARDL sinir testi sonuglarina
gore hesaplanan F istatistigi %10 kritik degerinin saginda yer almaktadir. Bu sonug serilerin uzun donemde beraber hareket
ettigini gostermektedir. Analiz donemi 30 gozlemle sinirli oldugu igin Narayan (2005) ¢alismasindaki kritik degerler

dikkate alinmistir.

Tablo 5: ARDL Simur Testi Sonuglar1 (Model 1)

Deger k
F Istatistigi 4.334433 1
Kritik Degerler 10 11
%10 3.303 3.797
%5 4.090 4.663
%1 6.027 6.760

Esbiitiinlesme iliskisi tespit edilen degiskenler arasindaki esneklikleri gésteren uzun dénem katsay1 tahmini Tablo 6’da
gosterilmistir. Insani gelisme endeksinin isareti negatif olarak tespit edilmistir. Buna gére insani gelisme endeksindeki

%1°lik artig gini katsayisini %0,277 diistirmektedir. Yani insani gelismedeki artiglar gelir esitsizligini azaltmaktadir.

Tablo 6: ARDL (3, 4) Modeli Uzun Dénem Katsayilar1 (Model 1)

Degisken Katsayt Std. Hata t-Istatistigi Olasihik
Ihdi -0.277757 0.024882 -11.16282 0.0000
c -1.008317 0.016754 -60.18299 0.0000

Uzun dénem katsayilarindan sonra uzun donemdeki sapmalarin uyarlama hizin1 ve kisa donem dinamiklerini gosteren hata
diizeltme modelinin tahmini yapilmistir. Hata diizeltme mekanizmasinin ¢alismasi i¢in hata diizeltme teriminin 0 ile -1
arasinda ve anlamli bulunmasi gerekmektedir. Tablo 7°deki sonuglara gore hata diizeltme terimi -0,13 bulunmustur. Hata
diizeltme mekanizmasi ¢alismakta ve uzun donemde meydana gelen sapmalarin %13l izleyen donemde diizelerek uzun
dénem denge diizeyine yaklagsmaktadir. Hata diizeltme modelinin tanisal testleri yapilmis ve hata terimlerinin normal
dagildig1 ve model spesifikasyon hatasinin bulunmadig goriilmiistiir. ARDL modelinde otokorelasyon ve degisen varyansa

direncli HAC (Newey-West) tahmincisi kullanildigi igin otokorelasyon ve degisen varyans testine bagvurulmamustir.
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Tablo 7: ARDL (3, 4) Modeli Kisa Dénem Tahmini (Model 1)

Degisken Katsay: Std. Hata t-Istatistigi Olasilik
d(lgini(-1)) 0.341821 0.168847 2.024436 0.0589
d(lgini(-2)) 0.366887 0.169155 2.168932 0.0446
d(lhdi) -0.139269 0.075637 -1.841276 0.0831
d(lhdi(-1)) 0.130648 0.079368 1.646107 0.1181
d(lhdi(-2)) 0.000126 0.078297 0.001610 0.9987
d(lhdi(-3)) 0.236435 0.076321 3.097905 0.0065
ect(-1) -0.130870 0.034329 -3.812230 0.0014
R2 0.658168

Jarque-Bera 1.032582 0.596730
Ramsey RESET 0.793726 0.3862

Modeldeki katsay1 istikrarinin tahmin edilmesi igin CUSUM ve CUSUMQ testleri yapilmistir. Sekil 2°ye gore CUSUM ve

CUSUMQ grafikleri kritik siirlar iginde bulunmaktadir. Yani, modelde yapisal kirilma bulunmamakta ve katsayilar

istikrarhidir.
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Sekil 2: CUSUM VE CUSUMQ Test Sonuglari (Model 1)

2014

2016 2018

5% Significance

Degiskenler arasindaki nedensel iligkileri tespit etmek icin nedensellik testlerine bagvurulmaktadir. Egbiitiinlesik seriler

arasindaki nedensellik iliskisi VECM’e dayali Granger nedensellik testiyle arastirilmaktadir. Nedensellik testinden once

uygun gecikme uzunlugunun belirlenmesi gerekmektedir. Tablo 8’de yer alan VAR analizi sonuglarina gére uygun gecikme

uzunlugu 2 olarak belirlenmistir.

Tablo 8: Uygun Gecikme Uzunlugunun Belirlenmesi (Model 1)

Gecikme LogL LR FPE AlC SC HQ
0 121.7246 NA 6.62e-07 -8.551758 -8.456601 -8.522668
1 228.5407 190.7429 4.29%-10 -15.89576 -15.61029 -15.80849
2 239.0877 17.32732* 2.70e-10* -16.36341* -15.88762* -16.21796*

Nedensellik iligkisinin aragtirilacagi model asagida gosterilmektedir:

k-1 k-1
Algini, =, + Y ey Algini_; + Y a, Alhdi_; + 5,ECT, +¢,

i=1 i=1

k=1 k=1
Alhdi, = B, + > B Alhdi, + Y B, Algini,, +5,ECT,, +&,
i=1 i=1

Tablo 9°da VECM’e dayali Granger nedensellik testi sonuglar1 gosterilmistir. Test sonuglarina
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nedensellik iligkisi bulunamamustir. Uzun donem nedensellik analizine gore %1 anlamlilik diizeyinde Ihdiden lginiye dogru

tek yonlii nedensellik iligkisi tespit edilmistir.

Tablo 9: VECM’e Dayali Granger Nedensellik Testi Sonuglar1 (Model 1)

Kisa Dénem Nedensellik (y°) Uzun Donem Nedensellik
Bagumli Degisken Alhdi Alginiy ECT(-1)
. 0.726437 0.056011
Alhdi - (0.3940) [0.654086]
loini 0.516061 ) -0.101797
st (0.4725) [-2.940133]***

Not: Parantez igindekiler anlamlilik degerlerini, koseli parantez igindekiler t istatistiklerini gostermektedir. ***, %] diizeyinde anlamlilig
gostermektedir.

Tiirkiye i¢in yapilan ilk analiz sonuglar1 genel olarak degerlendirildiginde insani gelisme endeksindeki 1 birimlik artigin
gini katsayismi yaklasik 0,27 birim diisiirdiigii sonucuna varilmistir. insani gelismeden gelir esitsizligine dogru tespit edilen
nedensellik iliskisi yiiksek bir gini katsayisina sahip olan Tiirkiye’de gelir dagilimindaki adaletsizligi azaltmay1 amaglayan
politika yapicilar i¢in insani gelisme diizeyini yiikseltme konusunda faydali bir ara¢ saglamaktadir. Buna gore Tiirkiye’de

ozellikle egitim ve saglikta firsat esitliginin saglanmasi toplumsal barisin tesisinde 6nemli rol oynayacaktir.

Model 1’in analiz sonuglari literatiirdeki ¢aligmalarla kiyaslandiginda bazi benzerlik ve farkliliklar ortaya ¢ikmaktadir. Elde
edilen sonuglar Oztiirk ve Oktar (2017) calismasinin sonuglarina zit, Ngoc ve Hai (2022), Bucak & Saygili (2022) ve Ozden
vd. (2022) calismalarinin sonuglariyla benzer ¢ikmustir. Diger ¢aligmalarda genel olarak insani gelisme veya daha farkli
degiskenler bagimli degisken olarak alindig1 i¢in tam bir karsilastirma yapilamamaktadir. Bunun yaninda bu ¢alismada elde
edilen sonucun belli bir donem gegerli oldugunu gosteren dogrusal olmayan bir iligki tespit edilen ¢aligsmalar da mevcuttur
(Theyson & Heller, 2015). Bu bes ¢alismada ele alinan iilkelerin gelismislik diizeylerinin farkli olmasi elde edilen sonucun

gelismislik diizeyine degil lilke yapisina bagli olabilecegini gostermektedir.

Ikinci modelde insani gelismenin egitim, saglik ve gelir boyutlarmin gelir esitsizligi {izerindeki etkisi arastirilmustir. Birim
kok testleri sonucunda ikinci dereceden entegre olan seri olmadigr i¢in uzun donem iligkisi yine ARDL sinir testi
yaklagimiyla aragtirilmigtir. Tablo 10°daki sonuglara gore F istatistiginin degeri %1 kritik degerinin saginda oldugu i¢in
esbiitiinlesme iliskisi bulunmaktadir. Analiz donemi 30 gdézlemle sinirli oldugu i¢in Narayan (2005) ¢alismasindaki kritik

degerler dikkate almmustir.

Tablo 10: ARDL Sinir Testi Sonuglar1 (Model 2)

Deger
F Istatistigi 10.18772 3
Kritik Degerler 10 11
%10 2.676 3.586
%5 3.272 4.306
%1 4.614 5.966

Esbiitiinlesik 1iliskinin dogrulandigi smir testinden sonra degiskenler arasindaki esneklikleri gosteren uzun donem
katsayilarimin tahmini Tablo 11’de gosterilmistir. Saglik endeksinin isareti negatif ve anlamli, egitim endeksinin isareti

pozitif ve anlamli ve gelir endeksinin igareti ise negatif fakat anlamsiz bulunmustur. Buna gore saglik endeksindeki %1°lik
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artis gini katsayisint %0,254 diistirmektedir. Egitim endeksindeki %1°lik artis ise gini katsayisini %0,096 arttirmaktadir.

Gelir endeksinin gelir dagilimini diizeltici etkisi ise anlamsiz bulunmustur.

Tablo 11: ARDL (1, 4, 4, 4) Modeli Uzun Dénem Katsayilar1 (Model 2)

Degisken Katsay Std. Hata t-Istatistigi Olasilik
Ihi -0.254681 0.045716 -5.570987 0.0003

lei 0.096122 0.038602 2.490086 0.0344

lyi -0.173760 0.123053 -1.412079 0.1916

C -0.988223 0.009047 -109.2263 0.0000

Uzun doénem katsayilarindan sonra hata diizeltme modelinin de tahmini yapilmistir. Tablo 12’deki sonuglara gore hata

diizeltme terimi -0,61 bulunmustur. Hata diizeltme mekanizmas1 ¢calismakta ve uzun donemde meydana gelen sapmalarin

%61°1 izleyen donemde diizelerek uzun dénem denge diizeyine yaklagsmaktadir. Hata diizeltme modelinin tanisal testleri

yapilmis ve hata terimlerinin normal dagildigi ve model spesifikasyon hatasinin bulunmadigi goriilmiistiir. ARDL

modelinde otokorelasyon ve degisen varyansa direngli HAC (Newey-West) tahmincisi kullanildig1 i¢in otokorelasyon ve

degisen varyans testine bagvurulmamaistir.

Tablo 12: ARDL (1, 4, 4, 4) Modeli Kisa Dénem Tahmini (Model 2)

Degisken Katsay: Std. Hata t-Istatistigi Olasulik
d(lhi) 0.223748 0.408394 0.547873 0.5971
d(lhi(-1)) 1.517191 0.462750 3.278642 0.0095
d(lhi(-2)) 1.132689 0.475400 2.382601 0.0411
d(lhi(-3)) 2.419041 0.563496 4.292917 0.0020
d(lei) -0.107706 0.024122 -4.465119 0.0016
d(lei(-1)) -0.124920 0.035811 -3.488291 0.0068
d(lei(-2)) -0.140557 0.030228 -4.649844 0.0012
d(lei(-3)) -0.068259 0.033513 -2.036779 0.0721
d(lyi) -0.094896 0.027686 -3.427563 0.0075
d(lyi(-1)) -0.078052 0.026716 -2.921590 0.0170
d(lyi(-2)) -0.077847 0.026716 -2.913834 0.0172
d(lyi(-3)) 0.042424 0.025292 1.677347 0.1278
ect(-1) -0.613359 0.071506 -8.577759 0.0000
R? 0.927686

Jarque-Bera 0.515320 0.772858
Ramsey RESET 0.147524 0.7109

Model 2’deki katsay1 istikrarinin tahmin edilmesi i¢in yine CUSUM ve CUSUMQ testleri yapilmistir. Sekil 3’e gore

CUSUM ve CUSUMAQ grafikleri kritik siirlar i¢inde yer aldigindan modelde yapisal kirilma bulunmamakta ve katsayilar

istikrarhidir.
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Sekil 3: CUSUM VE CUSUMQ Test Sonuglar1 (Model 2)
Bu modelde aralarinda uzun dénem iliskisi bulunan ve farkli seviyelerden biitiinlesik seriler arasindaki nedensellik iligkisi
Toda-Yamamoto nedensellik testiyle arastirilmistir. Nedensellik testinden dnce uygun gecikme uzunlugunun belirlenmesi

icin VAR analizi yapilmis ve bilgi kriterleri genel olarak incelendiginde uygun gecikme uzunlugu 1 olarak belirlenmistir.

Tablo 13: Uygun Gecikme Uzunlugunun Belirlenmesi (Model 2)

Gecikme LogL LR FPE AlC SC HQ
0 269.2361 NA 6.95e-14 -18.94544 -18.75512 -18.88726
1 480.6332 347.2952* 6.13e-20 -32.90237 -31.95080* -32.61147*
2 499.0298 24.96677 5.59e-20* -33.07356* -31.36072 -32.54993

Tablo 14’te Toda-Yamamoto nedensellik testi sonuglari gosterilmistir. Test sonuglarina gore kisa donemde egitim
endeksinden gini katsayisina ve saglik endeksinden egitim endeksine tek yonlii nedensellik iliskisi bulunmustur. Ayrica

model icerisinde tiim degiskenlerden gini katsayisina nedensellik iliskisi tespit edilmistir.

Tablo 14: Toda-Yamamoto Nedensellik Testi Sonuglar1 (Model 2)

Nedensellik Yonii Va s.d Olasihk
lei =2 Igini 4121782 1 0.0423**
lhi = Igini 0.090398 1 0.7637
lyi = Igini 0.324354 1 0.5690

2y Igini 7.086384 3 0.0692*
lgini = lei 0.457741 1 0.4987
lhi = lei 2.900663 1 0.0885*
lyi = lei 0.048695 1 0.8253
222 lei 4.149541 3 0.2458
Igini = lhi 0.020662 1 0.8857
lei = Ihi 0.005559 1 0.9406
lyi = Ihi 0.837277 1 0.3602
Zy* 2 lhi 0.983257 3 0.8053
lgini = lyi 0.360004 1 0.5485
lei = lyi 0.497342 1 0.4807
lhi = lyi 0.779810 1 0.3772
22 lyi 1.087968 3 0.7800

Not: * ve ** sirasiyla %10 ve %5 diizeyinde anlamlilig1 gostermektedir.

Ikinci model sonuglar1 genel olarak degerlendirildiginde insani gelisme bilesenlerindeki degisimler gelir dagilimidaki
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degisimlerin nedeni olmaktadir. Ayrica saglik endeksi de egitim endeksi {izerinde nedensel etkide bulunmaktadir. Uzun
donem katsayilariyla birlikte ele alindiginda gelir dagilimini diizeltici en biiyiik etki saglik boyutundadir. Model igerisinde
egitim endeksinin diisiik de olsa esitsizlik arttiric1 etkisinin egitimde firsat esitsizliginden kaynaklandig: diisiiniilmektedir.
Bunun yaninda egitim sisteminde sik¢a yapilan degisiklikler de neden olarak sayilabilir. Insani gelisme endeksine en biiyiik

katkinin saglik en diisiik katkinin ise egitim boyutundan gelmesi de bu sonuclar1 desteklemektedir.

Model 2’in analiz sonuglart literatiirdeki ¢alismalarla kiyaslandiginda yine bazi benzerlik ve farkliliklar ortaya ¢ikmaktadir.
Saglik endeksindeki artiglarin esitleyici etkiye sahip oldugu sonucu literatiirde ekseriyetle karsilagilan bir sonugtur. Tam bir
konsensiis saglanamayan egitim endeksinin etkisi, Tiirkiye’de egitimin esitleyici giic olmadigini gostermistir. Calismanin
bu sonucu egitimin esitsizlik yaratan bir siire¢ oldugunu gésteren ¢alismalarla paralellik géstermektedir. Son olarak gelir

endeksinin etkisi literatiirde pozitif, negatif, belli bir esikten sonra terse dénen sonuglarin aksine anlamsiz bulunmustur.
SONUC

Bu calismada insani gelismenin gelir esitsizligi izerindeki etkisi Tiirkiye 6zelinde zaman serisi yontemleriyle arastirilmistir.
Calismada iki model kurulmustur. Ilk modelde gelir esitsizligi ile insani gelisme endeksi iliskisi incelenmistir. ARDL sinir
testi sonuglarina gore serilerin esbiitlinlesik oldugu ve seriler arasinda uzun donemli bir iliski oldugu tespit edilmistir. Uzun
donem katsayis1 negatif olarak tespit edilmis ve hata diizeltme mekanizmasinin g¢alistigi bulgulanmistir. Son olarak
nedensellik testi yapilmis ve degiskenler arasinda insani gelisme endeksinden gini katsayisina dogru tek yonlii nedensellik
iliskisi tespit edilmistir. Genel olarak degerlendirildiginde insani gelismedeki ilerlemelerin gelir dagiliminda diizelme
sagladig1 sonucu ortaya ¢cikmaktadir. Ikinci modelde ise insani gelismenin boyutlar ayristirilarak gelir esitsizligi iizerindeki
etkisi ayn1 prosediirle aragtirtlmistir. Uzun donemli iliskinin dogrulandig sonuglar gelir dagilimi iizerinde saglik boyutunun
olumlu, egitim boyutunun ise olumsuz etkisi oldugunu gostermistir. Gelir boyutunun olumlu etkisi ise istatistiksel olarak
anlamsiz bulunmustur. Nedensellik analizinde de insani gelismenin boyutlarindan gelir esitsizligine dogru nedensellik
iligkisi tespit edilmistir.

Elde edilen sonuglar toplumun gelirle birlikte egitim ve saglik diizeyinin yiikseltilmesinin daha adil gelir dagilimi yaratacagi
anlamina gelmektedir. Saglikli bireyler daha verimli ¢alismakta ve hastalik ve rahatsizliktan dolay1 ¢alismadigi isgiinii
azaldig1 i¢in daha fazla gelir elde edebilmektedir. Aymi sekilde iyi egitimli bireyler de egitimsel kazanimlarla ¢alisma
hayatinda daha yiiksek profilli islerde istihdam edilmekte, daha verimli olmakta ve bu sayede daha fazla gelir elde
edebilmektedir. Bu kazanimlarin toplumun biiyiik ¢ogunluguna yayilmasi gelir farklarini biiyiik 6l¢iide azaltacaktir. Egitim
ve saglik yatirimlariin daha ¢ok alt gelir gruplarini kapsayacak sekilde yapilmasi ve bu sayede alt gelir gruplarinin ortalama
gelirlerinin iilke ortalamasma yaklasmasi gelir dagilimm diizeltip daha bariscil bir toplum yaratacaktir. Ayrica insani
gelisme endeksinin gelir boyutunda da yiikselislerin saglanmasi gerekmektedir. Ancak bu artiglar toplumun alt katmanlarina
daha fazla pay verilmesi seklinde yapildiginda gelir dagiliminda diizelmeler saglayabilecektir. Egitim boyutunda ise

okullagma oranlarinin yiikseltilmesiyle birlikte egitim kalitesinin de arttirilmasi ve kapsayici olmasi gerekmektedir.

Geligmis iilkelere kiyasla yiiksek bir gini katsayisina sahip olan Tiirkiye’de gelir dagiliminda adaletin saglanmasi i¢in insani
gelisme diizeyinin ylikseltilmesi gerekmektedir. Gelir dagilimindaki diizelmeler insani gelismenin biitiin boyutlarinda

saglanacak esitleyici ilerlemelerle kalic1 ve anlamli olacaktir. En basta ekonomik biiylimenin istikrarli bir sekilde saglanip

68



Burhan DURGUN, Ozlem DURGUN

kisi basina gelirin ortalama gelirin etrafinda yigilimli olarak yiikseltilmesi hedeflenmelidir. Bunun i¢in 6ncelikle iist gelir
gruplarinin vergilendirilmesinin optimum diizeyde yapilmasi, vergi aflarinin nadir ve zorunlu hallerde uygulanmasi ve vergi
kagirmanin engellenmesi gerekmektedir. Toplumun alt gelir gruplaria saglanan nakdi ve ayni yardimlar her ne kadar
faydali bir esitleyici olsa da asil hedef bu gelir gruplarinin iiretim siirecine dahil edilmesi ve bu yolla siirekli gelir elde

etmelerinin saglanmasi olmalidir.

Tirkiye’de egitim ve saglik alaninda 21. yiizyilda biiyiik ilerlemeler saglanmis olmasina ragmen hala gelismis iilkelerin
¢ok gerisindedir. Oncelikle milli gelirde egitim ve saglik harcamalarma ayrilan paym arttirilip bu hizmetlerin sunumunda
da etkinligin ve verimliligin saglanmasi1 gerekmektedir. Kaliteli saglik hizmetlerinin toplumun genis kesimlerine
yayilmasiyla genel saglik diizeyinin yiikseltilip bireylerin ¢aligma hayatindaki verimliliginin arttiritlmasi saglanmalidir.
Saglik hizmetlerinin icrasinda istihdam edilecek elemanlarin yurt i¢inde veya yurt disinda kalifiye olarak yetistirilmesi ve

sayilarinin arttirilmasina yonelik adimlar kaliteli saglik hizmetinin anahtar1 olacaktir.

Alinan egitimin ve elde edilen kazanim ve yeterliliklerin kisinin is bulmasi ve {iiretim siirecinde veriminin artmasi
konusunda fayda saglamasi beklenmektedir. Bu mekanizmanin aksak iglemesi egitim siirecinin ve sisteminin revize
edilmesini gerektirmektedir. Egitimin tiim kademelerinde katilimin arttig1 Tiirkiye i¢in egitim konusunda odak artik say1
ve oranlardan ziyade kalite iizerine olmalidir. Tiirkiye’de 6zellikle son yillarda {iniversite sayisinin hizli bir sekilde artmasi
yliksekdgretimde kalite ve verimlilik konusunun ciddi bir sekilde ele alinmasini gerektirmektedir. Bunun yani sira mesleki
ve teknik egitim ¢aligma hayatinin taleplerine cevap verebilecek sekilde diizenlenmelidir. Daha alt kademelerde kamu ve
0zel okullarmin egitimleri arasindaki makasin giin gectikge artmasi esitsizlikleri azaltma yolunda dezavantaj
yaratabilecektir. Tiim egitim kademelerinde merkez ve tasra arasindaki egitici, materyal ve imkan esitsizliklerinin

giderilmesine yonelik dnlemler alinmalidir.

ETiK BEYAN VE ACIKLAMALAR

Etik Kurul Onay Bilgileri Beyani

Calismamuz ikincil verilerle gergeklestirildiginden dolayr Etik Kurul Onay bilgisi bulunmamaktadir.
Yazar Katki Orani Beyani

Yazarlar tiim ¢aligmalar1 birlikte yiirtitmiistiir.

Cikar Catismasi Beyanti

Yazarlar arasinda ¢ikar ¢atigmasi bulunmamaktadir.
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