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OZET : Bu arastirma, Antalya ilinin 6 farkli ilgesindeki dogal meralarda botanik kompozisyonu saptamak amactyla
yiiriitiilmiistiir. Olgiimler modifiye edilmis tekerlekli nokta metoduyla yapilmustir. Vejetasyon déneminde toplam 21 durakta 176
farkli tiir tespit edilmistir. Tespit edilen tiirlerin 34 adedi bugdaygil, 39 adedi baklagil ve 103 adedi diger familyalara ait tiirlerden
olugmaktadir. Bitki Ortiistinii olusturan tiirlerin % 19.3’ bugdaygil, % 22.1°1 baklagil, % 58.5°i ise diger familya tiirlerinden
olugmaktadir. Incelenen meralarda bitki ile kaplilik oraninin % 71.9 ile % 95.1 arasinda degistigi saptanmustir. Incelenen mera
alanlarmim mera durum smifinin zayif ve orta ayrica mera saghigi smifinin ise saglikli oldugu tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Mera, Tekerlekli nokta metodu, Botanik Kompozisyon,
Determination of the Botanical Composition of Some Rangeland in Antalya Province

ABSTRACT : This research was conducted to determine botanical compositions of the native rangelands in the six different
district of Antalya Province. Vegetation of the rangeland was determined by the Modified Wheel Point Method. 176 plant species
were determined at 21 locations in the vegetation period. Determined species consist of 34 grasses, 39 legumes and 103 other
families. Determined species except bare ground and rocky areas, consist of 19.3% grasses, 22.1 % legumes and 58.5 % other
family plants. It was observed that the rate of plant-covered area varies between 71.9 % and 95.1 % in the rangelands. It was

determined that the rangeland condition class was “Poor” and “Fair” and also health class was healthy.
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GIiRIiS

Ulkemiz hayvanciliginin en onemli
problemlerinin basinda yem sorunu gelmektedir.
Isletmelerde yem giderlerinin payr % 60-70
arasindadir. Bu nedenle, hayvanciligin ekonomik
olabilmesinin onemli faktorlerinden birisi meraya
dayal olmasidir. Siit ve besi sigirlar 6-8 ay siire ile
% 60-70 oraninda, koyunlar ise ayni siire iginde % 90
oraminda meradan yararlanmalar1 halinde ekonomik
bir hayvancilik olarak kabul edilmektedir (Soya vd.,
1999). Hayvanciligimizin gelismesi i¢in meralarin
stirdiiriilebilirligi son derece Onemlidir. Meralar,
hayvanlarin ihtiyact olan kaba yemin en ucuz
kargilandig1 yer olma ozelligi yaninda, dogal bitki
ortisiiyle de oOnemli bir biyogesitlilik yaratir.
Meralarda olusan klimaks vejetasyon, uzun yillar
boyunca, bulundugu bélgenin iklim sartlar1 ile devam
eden miicadelesi neticesinde ayakta kalmakla
birlikte, iklim ve cevresel faktorlerin etkisiyle
devamli bir degisim icerisindedirler (Giir, 2008). Bu
nedenle meralarda degisimi gozlemlemek igin
vejetasyon incelenmeli ve degisimi takip etme
acisindan Slgiimlerin yapilmasi dnem arz etmektedir.
Vejetasyon Olglimleri  baglica iki amag¢ igin
yapilmaktadir. Bunlardan ilki vejetasyonu iyi
bilinmeyen bolgelerdeki mera alanlarinin kalitatif ve
kantitatif 6zellikleri hakkinda bilgiler edinmek,
ikincisi ise meralarda uygulanacak 1slah ve
amenajman yontemleri ile bunlarin bitki Ortiisi
tizerindeki etkilerini incelemektir. Bitki

topluluklarimin kalitatif ve kantitatif 6zelliklerinin
tespiti, vejetasyon iizerindeki ¢alismalarin ozellikle
meralarin inceleme ve arastirilmasmin ilk ve temel
basamagini teskil etmektedir (Cerit ve Altin, 1999).
Bu ozelliklerin bilinmesi; hem incelenen meranin o
ginkii durumunun ve yapisal Ozelliklerinin
Ogrenilmesine hem de bigme ve otlatmalar ile diger
iyilestirme ve amenajman c¢aligmalar1 sonucunda
bitki toplulugunun nasil etkileneceginin
belirlenmesine yardimct olur (Avcioglu, 1983). Mera
Kanunun ilgili yonetmeligine gore, mera durumu,
bitki tiirlerinin tespiti ile bunlarin azalan, ¢ogalan ve
istilac1 tlirler olmasina gore belirlenerek zayif, orta,
iyi ve ¢ok iyl olarak smmiflandirilmaktadir. Bazi
aragtiricilar, vejetasyonda yer alan bitkilerin topragi
kaplama oranlarinin da dikkate alinmasi gerektigini
bildirmiglerdir (Kog¢ vd., 2003; Pyke vd., 2002).
Bulunduklar1 bolgelere gore degismekle birlikte,
ilkemizin degisik ekolojik bolgelerinde, gecmis
yillarda  yapilan  mera  vejetasyon  etiidi
caligmalarinda, tespit edilen familya ve tiir sayist 7-
129 adet arasinda (Gl ve Bagbag, 2005; Uslu, 2005;
Tiirker, 2006; Cagliyan, 2009; Babalik ve Sonmez,
2010; Cmar vd., 2014; Seydosoglu vd., 2015g;
Seydosoglu vd., 2015b ve Babalik ve Sarikaya,
2015), mera alanlarindaki genel kapalilik orant %
18.3 ile % 86.4 arasinda (Cakmakg1 vd., 2002; Uslu,
2005; Giil ve Bagbag, 2005; Tiirker, 2006; Babalik,
2007; Cagliyan, 2009; Babalik ve Sonmez, 2010;
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Cmar vd., 2014; Giir ve Altin 2015, Seydosoglu vd.,
2015a, Seydosoglu vd., 2015b, Comakl vd., 2012 ve
Babalik ve Sarikaya, 2015), botanik kompozisyon
icerisinde bugdaygil oram1 % 23.9 ile % 72.9,
baklagil oran1 % 0.55 ile % 48.2 ve diger familyalara
ait tiirlerin orani ise % 20.1 ile % 59.1 arasinda tespit
edilmistir (Cakmake1 vd., 2002; Uslu, 2005; Tiirker,
2006, Babalik, 2007; Cagliyan, 2009; Sengéniil vd.,
2009, Babalik ve Sonmez, 2010; Cmar vd., 2014;
Seydosoglu vd., 2015a; Seydosoglu vd., 2015b;
Comakli vd., 2012 ve Babalik ve Sarikaya, 2015).

Bu c¢alisma; Antalya ilindeki bazi meralarda
vejetasyon etlidii yapilarak, bitki ile kapli alanlarin,

bu alanlar igerisindeki bitkilerin bulunma oranlarinin
tespiti ve meralarin durumunun belirlenmesi ayrica
benzer ckolojik bdlgelerdeki meralarin 1slahinda
temel teskil edebilecek verilerin elde edilerek
uygulanacak amenajman ve 1slah yOntemlerinin
tespiti amaciyla yiiriitillmistr.

MATERYAL VE METOD
Aragtirmada vejetasyon etiitleri, Antalya ilinde
hayvanciligin  yaygin olarak yapildigi Elmals,

Korkuteli, Ibradi, Désemealt;, Aksu ve Manavgat
ilgelerindeki 8 farkli merada 01 Nisan- 30 Mayis
2013 tarihleri arasinda yapilmustir (Sekil 1).

Sekil 1. Arazi ¢alismalarinin yapildig: lokasyonlar

Vejetasyon etiidii, meralarda hakim bitkilerin
ciceklendigi donemde modifiye edilmis tekerlekli
nokta metoduna (Kog¢ ve Cakal, 2004) gore
yapilmustir (Sekil 2.). Her durakta dogu, bati, kuzey
ve giiney yoneyleri esas alinip, her dl¢climde 400
noktada okuma yapilmigtir. 21 farkli durakta yapilan
calismada, okuma  sayisinin  belirlenmesinde
meralarin biyiikliigii, yoneye gore bitki ¢esitliliginin

farklilig1 gibi hususlar belirleyici olmustur. Tirlerin
botanik kompozisyonundaki oranlari, okunan her
bitki tiirline ait degerler, toplam bitki sayisina
oranlanarak tespit edilmistir. Mera kesimlerinde,
bitki Ortiisliniin topragi kaplama orani vejetasyon
etlidii sirasinda bitkiye rastlanan nokta sayisinin
toplam 06l¢iim yapilan nokta sayisina oranlanmasi ile
belirlenmigtir (Gokkus vd., 2000).

Sekil 2. Arazi ¢alismas1 ve modifiye edilmis tekerlekli lup aletine ait goriintii
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Mera durumu ve saglig sinifi belirlenirken Kog
vd., (2003) ile Holechek vd., (2011)’nin onerdigi
kriterler dikkate alinmistir (Cizelge 1). Durum sinifi
hesaplanirken, azalicilarin tamami, g¢ogalicilarin %
20’si dikkate alinmigtir. Meralarda saglik siniflamasi

Cizelge 1. Mera durumu ve saglig1 degerlendirmesi
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yapilmadan 6nce Kog ve Cakal (2004)’1n gelistirdigi
regresyon esitliginden (y=0.978x-24.042, R2=0.905)
yararlanilarak calismadan elde edilen degerler
transekt metoduna uyarlanmustr.

Mera durumu siniflamasi

Mera saglig1 siniflamasi

Hesaba katilan tiirlerin oran1 (%) Durum sinifi

Toprag: kaplama orani (%) Saglik sinifi

76-100 Cok lyi
51-75 Iyi
26-50 Orta
<30 Zayif

>40 Saglikli
30-40 Riskli
0-25 Zayif

Ayrica her bir durak i¢in rakim, yoney, egim ve toprak derinligi belirlenmistir (Cizelge 2).

Cizelge 2. Aragtirmaya konu olan meralarin konumlari

No 1li Tlgesi Kdyii Rakim Koye  Yoney Egim % Toprak

(m) uzakhk derinligi
(km) (cm)

1 Antalya Aksu Yenidumanlarl 8 0,5 Diiz Hafif egimli Derin

2 Antalya Aksu Yenidumanlar2 8 0,5 Diiz Hafif egimli Derin

3 Antalya Dosemealti Yagca 313 2 Diiz Hafif egimli Orta Derin

4  Antalya Manavgat Demirciler 1 5 1 Diiz Hafif egimli Sig

5 Antalya Manavgat Demirciler 2 6 3 Diiz Hafif egimli Derin

6 Antalya Manavgat Bogazkent 1 5 1 Diiz Hafif egimli Sig

7 Antalya Manavgat Bogazkent 2 5 0,2 Diiz Diize yakin Cok S1g

8 Antalya Korkuteli  Sobiice 1 1927 3 Dogu Arizalh Si1g

9 Antalya Korkuteli — Sobiice 2 1936 0,5 Kuzey Orta egimli Sig

10 Antalya Korkuteli  Sobiice 3 1929 05 Diiz Diize yakin Sig

11 Antalya Korkuteli  Kiigiikkoy 1 1683 1 Bati Arizalh Si1g

12 Antalya Korkuteli Kiigiikkdy 2 1596 4 Bati Arizalh Sig

13 Antalya Korkuteli  Kiigiikkoy 3 1466 2 Kuzey Hafif egimli Sig

14 Antalya Elmali Eymir 1 1025 5 Kuzey Hafif egimli Sig

15 Antalya Elmali Eymir 2 1023 6 Kuzey Hafif egimli Sig

16 Antalya Elmali Eymir 3 1034 7 Kuzey Hafif egimli Derin

17 Antalya Ibradi Eynif 1 965 4 Dogu Orta egimli Sig

18 Antalya Ibradi Eynif 2 973 5 Giiney-dogu Cok dik egimli Si1g

19 Antalya Ibradi Eynif 3 945 5 Diiz Diize yakin Derin

20 Antalya Ibradi Eynif 4 938 3 Diiz Diize yakin Derin

21 Antalya ibradi Eynif 5 944 1 Diiz Hafif Egimli Derin

Cizelge 2’de goriildiigli gibi mera alanlar1 5-
1936 m arasinda degisen rakimda yer almaktadir.

Koye 0.5-7.0 km arazinda mesafede bulunan
mera sahalarmin egim seviyesi diizden arizaliya
degisiklik gostermektedir.

Calismanin yapildigi 2013 yili iklim verilerine
bakildiginda yillik toplam 727 mm yagis dismis,
Agustos ayinda 41.50 °C en yiiksek sicaklik
dlgiiliirken en diisik sicaklik ocak aymda -1.6 °C
olarak tespit edilmis ve yillik ortalama sicaklik 18.9
OC olarak gergeklesmistir (Cizelge 3).
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Cizelge 3. Antalya iline ait 2013 yili sicaklik ve yagis verileri

Yas1 Ortalama Ortalama En yiiksek En diisiik

Aylar (mﬁq )5 Nispi nem Sicaklik Sicaklik Sicaklik
(%) €9) €9) €9)
Ocak 203 74.4 10.2 20.0 -1.6
Subat 59 74.9 121 22.2 3.0
Mart 19 69.7 13.3 26.5 3.1
Nisan 34 67.1 17.7 374 8.1
May1s 56 66.0 22.5 35.8 124
Haziran 0 61.6 25.4 38.8 15.0
Temmuz 16 57.8 28.0 39.7 17.8
Agustos 0 57.6 28.7 41.5 17.0
Eylil 19 58.0 24.7 40.6 13.3
Ekim 89 53.4 18.1 34.1 53
Kasim 179 71.5 15.9 29.8 7.6
Aralik 53 58.0 9.5 21.4 -1.2
Yillik 727 64.3 18.9 41.5 -1.6

BULGULAR ve TARTISMA sirastyla  Lotus corniculatus (%11.0), Trifolium

Arazi ¢alismalar1 2013 yilinda Antalya ilinde 6
ilcenin 8 koyiinde 21 mera etiit noktasinda
gerceklestirilmigtir. Uydu goriintiilerinden mera bitki
ortilerinin dagilimi ve mera bitki ortiilerinin alan
iizerindeki degisimi dikkate alinarak secilen 21 adet
ornekleme noktasinda modifiye edilmis tekerlekli
nokta yontemi ile bitki Ortiisii etiitleri yapilmistir. 21
durakta 176 farkl tiir tespit edilmistir. Ulkemizde
yapilan degisik arastirmalarda mera alanlarinda
familya ve tlir sayisini sirasiyla; Giil ve Bagbag
(2005) 7-33, Uslu (2005) 21-68, Tirker (2006) 25-
83, Cagliyan (2009) 12-26, Babalik ve Soénmez
(2010) 32-129, Cnar vd., (2014) 22-41, Seydosoglu
vd., (2015a) 10-35, Seydosoglu vd., (2015b) 11-35
ve Babalik ve Sarikaya (2015) 30-120 adet olarak
tespit etmislerdir. Calismada elde edilen tiir sayisi
diger biitiin caligmalarda elde edilen tiir sayisindan
yiiksektir. Calismalarin yapildigi ekolojilerin farkli
olmasinin yaninda, bu ¢aligmanin 21 farkli merada ve
5 ile 1936 m yiikseklikler arasinda yapilmig olmasi,
bu calismadan elde edilen tlir sayisinin yiiksek
olmasinin sebebi olarak sdylenebilir.

Tespit edilen tiirlerin 34 adedi bugdaygil, 39
adedi baklagil ve 103 adedi diger familyalara ait
tirlerden olusmaktadir. Oransal olarak, ¢iplak alan ve
taglik alanlar hari¢ belirlenen tiirlerin % 19,371
bugdaygil, %?22.1°1 baklagil, %58.5’1 ise diger
familya tiirlerinden  olugmaktadir  (Sekil  2).
Bugdaygiller familyasindan 6ne ¢ikan tiirler sirasiyla;
Lolium perenne (%13.4), Paspalum paspaloides
(%6.2), Alopecurus pratensis (%2.4) olarak
belirlenmistir. Baklagiller familyasindan botanik
kompozisyondaki oranlari itibariyle 6ne ¢ikan tiirler
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fragiferium (%8.2), Onobrychis armenea (%2.5) dur.
Diger familyalardan botanik kompozisyondaki
oranlari itibariyle One c¢ikan tiirler ise sirasiyla;
Sanguisorba minor (%1.4), Carthamus dentatus
(%2.2), Plantago lanceolata (% 11.0), Plantago
atrata (%2.9) olmustur. Farkli bolgelerde yaptiklari
calismalarda mera alanlariin bitkiyle kaplhlik,
bugdaygil, baklagil ve diger familya oranlarin
sirastyla; Uslu (2005), % 81.6, % 46.4, % 17.4, %
36.2, Tirker (2006), % 47.7, % 44.3, % 9.2, % 46.3,
Babalik, (2007), % 23.1, % 67.4, % 12.11, % 20.4,
Cagliyan (2009), % 60.5, % 70.9, % 0.55, % 28.4,
Babalik ve Sonmez (2010), % 18.3, % 52.4, %9.15,
% 38.3, Cnar vd., (2014), % 84.4-99.0, % 48.8-58.6,
% 8.9-22.1, % 25.6-45.0, Seydosoglu vd., (2015a), %
26.6-60.3, % 27.8-37.4, % 8.6-39.3, % 23.2-59.1,
Seydosoglu vd., (2015b), % 46.2-72.0, % 30.8-72.9,
% 16.8-48.2, % 10.1-39.7, Babalik ve Sarikaya
(2015), % 21.7, % 63.5, % 16.3, % 20.1, Cakmakg1
vd., (2002) ile Comakli vd., (2012) ise bitkiyle
kaplilik, bugdaygil ve baklagil oranini sirastyla, %
39.4-% 426, % 23.9-% 640, % 15.4-%11.7,
Sengoniil vd., (2009) bugdaygil oranmm % 34.1,
baklagil oranini, % 14.3 ve diger familya oranini, %
51.4 olarak tespit etmislerdir. Calismada elde edilen
degerlere bakildiginda mera alanlariin bugdaygil
orani tim caligmalardan diisiik, baklagil ve diger
familyalara ait tiirler agisindan ise yiiksek degerler
tespit edilmistir. Caligmanin  sonuglarmin  farkli
olmasimin  sebebi  muhtemelen s6z  konusu
calismalarin her birinin farkli ekolojilerde yapilmis
olmasi ile iligkili olabilir.
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Cizelge 4. Meralarda tespit edilen tiirlerin familyalara gore dagilimu

BUGDAYGILLER
Aegilops columnaris***
Aegilops neglecta***
Aegilops triuncialis***
Aegilops umbellulata***
Alopecurus pratensis™
Alopecurus textilis**
Astragalus cephalotes***
Avena fatua***

Bromus arvensis***
Bromus danthoniae***
Bromus hordeaceus***
Bromus tectorum***
Bromus variegatus***
Chrysopogon gryllus*
Cynodon dactylon**
Dactylis glomerata*
Echinaria capitata
Echinochloa crus-galli
Elymus elongatus*
Eremopoa persica
Festuca ovina**
Hordeum bulbosum**
Hordeum murinum***
Hordeum spontaneum***
Lagurus ovatus***
Lolium multiflorum*
Lolium perenne*
Nardus stricta***
Paspalum paspaloides*
Poa annua*

Poa longifolia*

Polypogon monspeliensis***

Psathyrostachys fragilis**
Secale cereale***
Stipa holosericea**

BAKLAGILLER
Alhagi mannifera***
Alopecurus
Astragalus adustus***
Astragalus

Astragalus

Coronilla varia**
Lotus corniculatus*
Medicago minima*
Medicago polymorpha*
Medicago sativa*
Medicago truncatula*
Medicago varia*
Onobrychis argyrea*
Onobrychis armena*
Onobrychis
Onobrychis viciifolia*
Ononis viscosa*
Secale montanum**
Trifolium arvense*
Trifolium campestre*
Trifolium fragiferum*
Trifolium hirtum*
Trifolium physodes*
Trifolium pilulare*
Trifolium pratense*
Trifolium repens*
Trifolium scabrum*
Trifolium setiferum*
Trifolium spumosum*
Trifolium tomentosum*

DiGERGILLER DIGERGILLER
Acanthus dioscoridis*** Papaver rhoeas***
Achillea pseudoaleppica***  Phlomis amanica***
Ammi majus*** Phlomis armeniaca***
Anthemis cretica*** Phlomis sieheana***
Anthemis tricornis*** Phryna ortegioides
Anthemisaustriaca*** Picnomon acarna***
Anthemismarshalliana*** Picris echioides***
Asparagus acutifolius*** Pilosella hoppeana***
Asphodeline damascena Plantago atrata**
Calendula arvensis*** Plantago lanceolata**
Carduus nutans Plantago maritima**
Carex otrubag*** Polygonum bistorta***
Carthamus persicus Potentilla recta***
Centaurea coronofolia*** Primula veris***
Centaurea cyanus*** Prunus spinosa***
Centaurea iberica*** Quercus macrolepis***
Centaurea Lydia*** Ranunculus

Centaurea urvillei*** Ranunculus
Chrozophora tinctoria*** Rhamnus hirtellus***
Cichorium intybus*** Rhamnus oleoides***
Cionura erecta*** Rubus canescens***
Cirsium lappaceum*** Rumex crispus***
Convolvulus arvensis*** Rumex tuberosus***
Convolvulus assyricus*** Ruscus aculeatus
Convolvulus dorycnium***  Salvia montbretii***
Crepis foetida*** Salvia spinosa***
Cyperus rotundus*** Sanguisorba armena
Daucus carota*** Sanguisorba minor*
Dianthus multicaulis*** Scabiosa argentea***
Dianthus masmenaeus*** Sideritis libanotica***
Erodium cicutarium*** Silene aegyptiaca***
Eryngium bithynicum*** Silene gigantea***
Eryngium creticum*** Silybum marianum***
Euphorbia myrsinites*** Sinapis arvensis***
Galium album*** Sonchus arvensis***
Galium floribundum*** Taraxacum

Geranium tuberosum*** Teucrium polium***

Glaucium corniculatum***  Thymbra spicata***
Glaucium grandiflorum***  Thymus comptus***
Glauciumgrandiflorum*** Thymus leucostomus***

Gundelia tournefortii*** Tordylium apulum***
Inula viscosa*** Tribulus terrestris***
Juncus inflexus*** Typha laxmannii***
Limonium virgatum*** Vaccinium

Malva neglecta*** Verbascum

Matricaria chamomilla***  Vitex agnus-castus***
Mentha longifolia***

Moltkia aurea***

Myrtus communis***

Onopordum acanthium***

Origanum syriacum***

Ornithogalum ulophyllum***

*Azalic1 **Cogalict ***[stilact
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Yine tespit edilen tiirlerin etki derecelerine gore
dagilimina bakildiginda 21 adedi azalici, 10 adedi
¢ogalici ve 145 adedinin istilac tiirlerden olustugu
belirlenmistir. Tespit edilen tiirlerin oransal olarak %
11.9°u azalic1, % 5.6’s1 gogalici, % 58.5°1 ise istilact
tirlerden olusmustur (Cizelge 5). Azalici tiirlerin
botanik kompozisyondaki orani % 19. 5 olarak
belirlenmis olup, azalicilar igerisinde 6ne ¢ikan tiirler
sirastyla  Lolium  perenne (% 29.5), Lotus
corniculatus (% 16.0), Paspalum paspaloides (%
13.1), Trifolium fragiferum (% 12.1), olarak
belirlenmistir. Cogalict tiirlerin botanik
kompozisyondaki oranlari itibariyle 6ne ¢ikan tiirler
sirastyla Cynodon dactylon (% 46.1), Festuca ovina
(% 20.4), Plantago lanceolata (% 20.1), Alopecurus
textilis (% 5.4) olmustur. Istilaci tiirlerin botanik
kompozisyondaki oranlari itibariyle 6ne ¢ikan tiirler
ise sirasiyla Trifolium campestre (% 6.9), Aegilops
neglecta (% 6.4) Juncus inflexus (% 1.4), Pilosella
hoppeana (% 4.8), Carex otrubae (% 3.3) olarak
belirlenmistir.

Cizelge 5. Mera alanlarinda bulunan tiirlerin
etki derecelerine gore (Azalici-Cogalici-istilact)
dagilimi (%)

Koy Adi Azal Coali  fgtilaci
Yenidumanlar 1 38 5 57
Yenidumanlar 2 22 32 46
Yagca 17 19 64
Demirciler 1 7 2 91
Demirciler 2 1 29 55
Bogazkent 1 31 30 39
Bogazkent 2 31 21 48
Sobiice 1 - 22 78
Sobiice 2 9 37 54
Sobiice 3 41 8 51
Kiigiikkoy 1 28 14 58
Kiigiikkoy 2 28 20 52
Kiiglikkoy 3 27 22 51
Eymir 1 17 16 67
Eymir 2 6 12 82
Eymir 3 16 25 59
Eynif 1 8 21 71
Eynif 2 5 31 64
Eynif 3 14 25 61
Eynif 4 6 5 89
Eynif 5 15 11 74

Arastirmanin yiiriitiildiigii meralardan; Yenidumanlar
1, Bogazkent 1 ve 2, Kiigiikkdy 1, 2 ve 3 ile Sobiice
3 meralarimim botanik kompozisyonlarinda azalici
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tirlerin diger meralara gore c¢ogunlukta oldugu,
Sobiice 1 merasinda azalici tiir tespit edilemedigi,
Yenidumanlar 2, Bogazkent 1, Sébiice 2 ve Eynif 2
meralarinda ¢ogalict tiirlerin diger meralara oranla
onde oldugu, Yagca, Demirciler 1, Sobiice 1, Eymir
1, 2, 3, Eynif 1, 2, 3, 4 ve 5 meralarinda istilac
tiirlerin diger meralardan ¢ok oldugu tespit edilmistir.

Gir ve Altin (2015). Tekirdag’da yaptiklari
calismada; korunan merada tanimlanan tiirlerin %
31.5’sini azalici, % 36.0 ¢ogalici ve % 32.4’ini
istilac1 olarak hesaplamislardir. Ayni arastiricilar
stirdiliip terkedilen merada tanimlanan 130 tiiriin 14°i
azalici, 22.5°1 ¢ogalict ve 90.5°1 istila edici olarak
bulmustur. Ispirli vd., (2016), tespit ettikleri tiirlerin
13 adedi azalici, 14 adedi g¢ogalic1 ve 76 adedinin ise
istilact tiir oldugunu, botanik kompozisyondaki;
azalicilar, ¢ogalicilar ve istilact tlirlerin oranlar ise
sirastyla % 13.3, % 29.1 ve % 57.5 olarak
belirlenmistir.

Arastirma sonuglarina gore, vejetasyon etiidii
yapilan 21 farkli merada bitki ile kapalilik oran1 %
75.0 - 98.2 arasinda degismistir (Sekil 3). En yiiksek
bitki ile kaphlik orani (% 98.2) Yenidumanlar koyii
merasinda, en diisiik oran (% 75.0) ise Kiiglikkoy
koyii merasinda saptanmugtir. Sobiice ve Kiiglikkoy
meralar1 kaplillk orami diisiik meralardir ve bu
meralarin konumlarina bakildiginda, 1527-1926 m
yiiksekliklerde,  taslik, egimi arizali  diye
nitelendirilen &zellikte, ayrica sig toprak yapisina
sahip oldugu goriilmektedir. Yapisal olumsuzluklar
bu meralarin kaplilik oranmnin diisiik olmasinin
sebebi olarak sdylenebilir. Yenidumanlar kdyii
merasinda kaplilik oraninin diger meralara gore
yiiksek olma sebebi olarak, bu meranin taban mera
olmast ve meralarda bitkisel iiretim agisindan en
o6nemli unsurlardan biri olan nem faktoriiniin taban
suyunun diger meralardan daha yiiksek olmasindan
dolay1 kisitlayici faktér olmamasi ile iliskili olabilir.

Farkli bolgelerde yaptiklart ¢aligmalarda mera
alanlarinin bitkiyle kaplilik oranini, Giil ve Bagbag
(2005), % 86.48, Uslu (2005), % 81.6, Tiirker (2006),
% 47.7, Babalik, (2007), % 23.1, Cagliyan (2009), %
60.5, Babalik ve Sénmez (2010), % 18.3, Cinar vd.,
(2014), % 84.4-99.0, Seydosoglu vd., (2015a), %
26.6-60.3, Seydosoglu vd., (2015b) % 46.2-72.0,
Babalik ve Sarikaya (2015), % 21.7, Cakmake1 vd.,
(2002), % 39.4 ve Comaklh vd., (2012) ise % 64.0
olarak tespit etmiglerdir. Calismada elde edilen
degerlere bakildiginda Giil ve Bagbag (2005), Uslu
(2005) ve Cinar vd., (2014) ile benzerlik gosterirken
Uslu (2005), Tirker (2006), Babalik, (2007),
Cagliyan (2009), Babalik ve Soénmez (2010),
Seydosoglu vd., (2015a), Seydosoglu vd. (2015b),
Babalik ve Sarikaya (2015), Cakmake¢1 vd., (2002),
ve Comakli vd., (2012)‘dan yiiksek bulunmustur. S6z
konusu farkliligin sebebi olarak, incelenen meralar
arasindaki iklim, toprak ve yagis acisindan farklilik,



otlatma baskisi ve otlayan hayvanlarin cinsinin farkli
olmasi gosterilebilir.

Mera durumu ve mera sagligi siniflamasi
degerlerine bakildiginda; Bogazkent 1-2 meralarinda
iyi, Yenidumanlar 1-2, Sobiice 3, Kiigiikkdy 1-2,
Kii¢iikkdy 3, Eymir 3, Eynif 1-2 ve 5 orta, diger tiim
meralarin ise zayif oldugu gorilmektedir. Mera
saghigi smifinin ise kaplama alanlarinin yiiksek
olmasindan dolayr meralarin saglikli oldugu, ancak
bitkiyle kapli alanlarin biiyiik ¢ogunlugunda istilaci
tirlerin olmast sebebiyle mera durum sinifinin
meralarin durumu hakkinda daha ger¢ekei oldugu
soylenebilir (Cizelge 6). Ispirli vd., (2016) tarafindan
yapilan ¢alismanin sonuglarina goére meralardan
¢ogunlugunun mera durumu bakimindan orta veya
zaylf durumda oldugunu, mera saglig1 agisindan ise
cogunlugunun  saglikli  smifta yer aldigimi
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bildirmiglerdir. S6z konusu farkliliklar muhtemelen
her iki c¢aligmanin farkli ekolojilerde yapilmis
olmasinin yani sira, topografik yapi, otlatma zamani
ve yogunlugunun farklilig1 ile toprak derinliginin
farkliliklar1 gibi sebeplerden kaynaklanmis olabilir.
Arastirma sonucunda; meralarda tespit edilen
tirlerin familyalara gére dagilimi, tiirlerin etkilerine
gore dagilimi, bitki ile kapli alan ve mera durumu ve
sagligi siniflamasi agisindan elde edilen bulgular,
yiiriitiilen bir¢ok ¢aligsma ile benzerlik ve farkliliklar
gostermektedir. Elde edilen bulgular arasindaki bu
farkliliklar; meralar arasindaki iklim, toprak ve yagis
rejiminin farkliligindan, vejetasyon 6l¢iim yontemleri
farkliligindan  otlayan  hayvanlarin  cinslerinin
farkliligindan ve bilingsiz uygulanan otlatma
baskisindan kaynaklanabilecegi diisiintilebilir.

Cizelge 6. Vejetasyon etiidii yapilan meralarin durum ve saglik siniflari

Mera ad1 Topragi kaplama Transfer edilmis Mera Durumu  Mera durumu  Mera saglig
Oran1 (%) Topragi kaplama Puanlari smnift sinifi
orani (%)
Yenidumanlar 97.75 71.55 43 Orta Saglikl
Yenidumanlar 98.25 72.04 42 Orta Saglikl
Yagca 95.25 69.11 36 Orta Saghkl
Demirciler 1 80.25 54.44 9 Zayif Saglikli
Demirciler 2 84.25 58.35 21 Zayif Saglikli
Bogazkent 1 95.00 68.86 51 Iyi Saglikli
Bogazkent 2 96.75 70.57 51 Iyi Saglikli
Sobiice 1 79.25 53.46 20 Zayif Saglikli
Sobiice 2 79.75 53.95 29 Zayif Saglikli
Sobiice 3 95.50 69.35 49 Orta Saglikli
Kii¢iikkdy 1 75.00 49.30 42 Orta Saglikli
Kiiciikkoy 2 79.25 53.46 48 Orta Saglikli
Kiigiikkoy 3 90.50 64.46 47 Orta Saglikli
Eymir 1 84.00 58.11 33 Zayif Saglikli
Eymir 2 84.50 58.59 18 Zayif Saglikli
Eymir 3 78.00 52.24 36 Orta Saglikli
Eynif 1 81.25 55.42 28 Orta Saglikli
Eynif 2 91.75 65.68 25 Orta Saglikli
Eynif 3 88.50 62.51 24 Zayif Saglikli
Eynif 4 91.25 65.20 11 Zayif Saglikli
Eynif 5 85.50 59.57 26 Orta Saglikli
SONUC kaplilik oran1 % 75.0 - 98.2 arasinda degismistir.

Sonug olarak, Antalya ilinin 6 farkli ilgesindeki
8 koydeki 21 mera etiit alaninda botanik
kompozisyonun saptanmasi amaciyla yapilan bu
calismada, incelenen mera vejetasyonlarinda bitki ile

Meralarda 176 farkli tiir tespit edilmis, tespit edilen
tiirlerin 34 adedi bugdaygil, 39 adedi baklagil ve 103
adedi ise istilac1 tiir olarak belirlenmistir. incelenen
meralardaki tiirlerin etki derecelerine bakildiginda
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genel olarak, 21 adedinin (% 11.9) azalici, 10
adedinin (% 5.6) ¢ogalic1 ve 145 adedinin (% 58.5)
istilac1 tiirlerden olustugu gozlenmistir. Istilact
tirlerin fazlaligit mera alanlarinda amenajman
kurallarina uygun otlatma yapilmadigini
gostermektedir.  Calismanin  yiirGitiildiigi  mera
alanlarinin mera durum smifinin Bogazkent 1-2
meralarinda iyi, Yenidumanlar 1-2, Sobiice 3,
Kiiciikkoy 1-2, Kiigiikkdy 3, Eymir 3, Eynif 1-2 ve 5
orta, diger tiim meralarin ise zayif, mera sagilig
smifinin ¢alismanin yapildigi meralarin tamaminda
saglikli oldugu goriilmektedir. Ancak yine de istilaci
tirlerin fazlaligi otlatma baskisinin varligina isaret
ettigi i¢in Oncelikli olarak otlatmanin, amenajman
kurallarina uygun olarak yapilmasi gereklidir. Ayrica
bu alanlarin uygun metotlarla 1slah edilmesi ve
sonrasinda takibi yapilmalidir.
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