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ILK CAGLARDA KIBRIS
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I. KiBris ApaASININ PREHiSTORIK DEVIRLERI

a) Tag devri kiltiirler: :

Kibris adasi, Akdeniz’in giiney Anadolu, Suriye - Filistin ve
Misir memleketleri arasinda kalan dogu késesinde 35. arz dairesi
iizerinde bulunmaktadir. Jeolojik devirlerde Iskenderun korfezinden
kopup, bu giinkii mevkiine kadar siiriklendigi ilk bakista gorilir.
Bunun icindir ki etrafindaki Akdeniz memleketlerinden en gok Ana-
dolu’ya yakindir. Anamur burnundan Kibris’a olan uzaklik 43 mil
oldugu halde, Suriye (Larnaka-Beyrut) sahillerine 127, Misir sahil-
lerine ise 260 mil mesafededir.

Fakat ilk insan endiistrisinin baglamig oldugu eski tag (Paleolitik)
devirlerinde Anadolu’nun giiney sahilleri (Antalya’daki Karain maga-
ralari, Hatay’daki Samanli daglar1 magaralar1 gibi) meskiin oldugu
halde, Kibris’da bu devirlere ait higbir ize bugiine kadar rastlanma-
mustir. Kibris’da ilk iskan yeni tag (Neolitik) devriyle baslamaktadr.
Neolitik kiiltiir safhasi insanlarin av, meyve ve tohum toplamaktan
kurtularak, kendi emekleriyle topraktan giday: iirettikleri bir ¢agdur.
Kibris’da bu ¢agin 6ncesiz olarak bulunmasi, bu medeniyetin adaya
haricten geldigini gostermektedir. Demek ki Neolitik ¢aglarda insan-
lar, basit de olsa, denizi asarak buraya gelebilecek bir vasitaya malik
idiler. Esasen Neolitik devir insanlarinin, her gesit tecaviizden koru-
narak yasayabilmek igin sularin ortasinda evler inga ettiklerini Isvig-
re’deki gol evleriyle de bilmekteyiz. Boylece Akdeniz’in soguk kuzey
riizgarlarindan korunmus olan dogu kosesindeki Kibris adasi, ilk
insanlara emin bir siginak olmustu.

Gergekten Kibris’da beger tarihinde ilk yerlesik hayatin baglamg
oldugu (Neolitik) cilali tag devrine ait ilkel koyler kegfedilmistir.

11k defa bir Isve¢ heyeti 1927-31 seneleri arasinda Kibris’da
yaptizi muhtelif yerlerdeki kazilarda Vouni’den dort mil batida
Morfou ile Chrysochou arasindaki sahilde Petra tou Dimniti’de sera-
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miksiz bir Neolitik yerlesme kesfetmigti!. Fakat o zamanlar bu tarzda
seramiksiz bir Neolitikle ilk defa kargilagihyordu. Bu sebeple Petra
buluntular: iizerinde ¢ok miinakasa edildi. Fakat bugiin Musul civa-
rindaki Kale el Carmo’da, Antakya’min giineyindeki Ras Samra
(Ugarit) nin V. tabakasinda aym tarzda seramiksiz bir Neolitik kiiltiir
bulunmugstur 2. Bu suretle Neolitik kiiltiiriin ilk safhasinin seramiksiz
oldugu anlagilarak bu devre Neolitik &ncesi (Préneolithique) denil-
mistir. Bundan bagka Gjerstad, Phenaros’un bir buguk kilometre
kuzey-batissnda Vounitri’de de seramiksiz bir Neolitik yerlesme
kesfetmigti (A. J. VI, 54).

Diger taraftan Lefkoge - Limassol yolu iizerinde 31. kilometrede
Khirokitia mevkiinde de ayni suretle Neolitik karakterde bir yerlesme
tesbit edilmigtir3. Sayani dikkattir ki bu kiiltiiriin alt safhasi sera-
miksiz oldugu halde, iist safhasinda bir seramik vardu. Boylece Neolitik
¢agin Kibris’da Er ve Geg olarak iki safhada gelistigi ve Khirokitia’nin
alt safhasi ile Petra yerlesmesinin gagdag oldugu anlasildi. Khiroki-
tia’nin alt safhasinda yalniz tastan kaplar kullanilmigtr. Iri cakil tas-
larinin igini gakmak tagindan aletlerle oymak suretiyle uzun ve sabirli
bir ¢aliymanmin mahsulii olan bu tagtan kaplarda ilk defa olarak kulp
ve emzigin goriilmesi son derecede miihimdir.

Khirokitia kiiltiriiniin iist tabakasinda ise tas kaplarin yamnda
iki esit seramik ile kargilagilmigt: :

a) Kirmuzi perdahli seramikler

b) Beyaz iizerine kirmuzi boya ile taramali kaplar (Combed
Ware)

Khirokitia kazilar1 Kibris'in Neolitik ¢ag sakinlerinin evlerini,
adetlerini ve dini inanglarim1 da gostermistir. Zira burada bu devirden
kalma bir gok kuliibelerin daire geklinde tastan temelleri meydana
cikarilmugtir,

Arkeoloji edebiyatinda ““tholoi” denilen bu evlerden bazilar 3-4
metre kutrunda kiigiik kuliibeler olup, bazilari ise 10 metre ¢apinda
biiyiik evlerdi. Bu temellerin iizerine giineste kurutulmug balgik par-
¢alarindan duvar yapilmug, iizerleri de bir ar1 kovam geklinde kapa-
tilmuigti. Tholoi’larin igindeki basilmis topragin iizeri de ince bir Ga-

! Swedish Cyprus Expedition 1927-31 vol. I (1934)
? Schaeffer, Ugaritica I (1939) s. 4 -6
* P. Dikaios, Syrie XVII (1936) s. 362 ve Iraq VI (1938) v. 79-83.



ILK GAGLARDA KIBRIS 385

murla sivanmigti. Biiyiik tholoi’lardan iki tanesinin ortasinda gatiya
payanda vazifesini gorecek dik dortgen seklinde iki duvar vardi.
Khirokitia hafiri baz1 tholoi’larin icinde iskelet bakiyeleri de bul-
mugtur. Bilhassa bir tanesinde kahil iskeletleriyle birlikte 25 cocuk
iskeleti vardi 4,

Tholoi’larin fonksiyonu iizerinde pek ¢ok miinakaga edilmistir.
Bazi bilginler bunlara mabet, bazilar1 mezar, bazilarn ise silo demis-
lerdir. Bugiin hala kati bir fikir beraberligi temin edilememistir.
Khirokitia hafiri Dikaios, herhalde bir hal caresi bulmak igin, kiigiik
captakilerin ev, biiyiiklerin ise mezar maksadiyle inga edildiklerini
ileri siirmektedir. Halbuki kiigiik tholoi’larin icinde de iskelet bakiye-
leri bulunmugtur. Bununla beraber ¢ok muahhar devirlere kadar
Anadolu’da ev igine 6lii gomme adetinin varhgimi bilmekteyiz.

Bu suretle Neolitik ¢agda Anadolu’da oldugu gibi Kibris ada-
sinda da 6liilerini ev i¢ine gémen (inter muros) bir kavmin yasadigim
ve bu insanlarin 6limden sonraki hayata inandiklarini, bu maksatla
olilerinin yanina ana tanriga figiirinlerini, silahlarimi ve dirildigi
zaman yiyip i¢mesi igin gerekli gidalari kaplar iginde mezara koy-
duklarim1 6grenmis oluyoruz.

Kibris’in Neolitik (cilah tag) devri kiiltiiriiniin mengei meselesine
gelince : Khirokitia kiiltiiriiniin adada tekamiil etmig yerli bir
Paleolitik kiiltiiriin devamu oldugunu séyliyemeyiz. Ciinkii bu tak-
dirde eski tag devrine (Paleolitik) ait eserlerin de bulunmug olmas:
gerekirdi. Bunlar heniiz bulunmadigina gére, kiiltiiriin adaya disa-
ridan geldigini kabul etmek zorundayiz. Bu Neolitik miistevliler
adaya komgu olan hangi memleketten buraya gelmislerdi?

Bu soruya cevap verebilmek igin Kibris adasimin komsu iilkele-
rindeki Neolitik kiiltiirleri tanimak ve bu devrin yegine endiistrisini
teskil eden seramikleri mukayese etmek lazimdur.

Evvela eski Sarkin iki biiyiik kiiltiir merkezi olan Misir ve Mezo-
potamya’ya bakalim : Misir’da Paleolitikum’dan baghyarak inkigaf
eden Neolitik bir kiiltiir vardir, fakat bunun Kibris Neolitigi ile hig
bir ilgisi tesbit edilememistir. Mezopotamya’da ise pek nadir olan
tesadiifi bir kag Paleolitik aletten sarfi nazar edilirse, Neolitik kiiltiir
yalmiz kuzey Mezopotamya’da, Kerkiik civarindaki Arpaciya ve
Tepegavra kazilarimin en alt tabakalarinda tesbit edilmistir. Gergi

¢ P. Dikaios, New Light on prehistoric Cyprus. Iraq VII (1948) s. 79 - 83.

Belleten C. XXVIII, 25
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bu iki yerde de yuvarlak kuliibelerin tag temelleri bulunmustur .
Fakat bunlar daha sonraki Kalkolitik tabakalarda goriilmiistiir.
Kuzey Mezopotamya’nin Neolitik seramikleri ise tek renkli, gri gayet
kaba bir teknikle pigirilmig, dumanla kararmug seramiklerdir. Boylece
Kibris Neolitigi ile bunlar arasinda bir irtibat kurmiya imkéan yoktur.

Khirokitia geg Neolitik seramiklerini Dikaios bir taraftan Teselyal,
diger taraftan Filistin’deki Jericho’nun orta Neolitik seramikleriyle
mukayese etmektedir . Schiffer ise Antakya’min giineyindeki Ras
Samra’min IVa tabakasinda buldugu Neolitik seramikleri Kibris
Neolitigi ile mukayese etmektedir 7.

Acaba Kibris ve Anadolu Neolitik kiiltiirleri arasinda bir bag-
lant1 var mudir?

Anadolu’da yapilan Prehistorik arastirmalar, bilhassa giiney
Anadolu sahillerinin Paleolitik devirlerden beri meskin oldugunu
gostermigtir. Gergekten Antalya civarinda Karain magaralarinda ve
Iskenderun Kérfezinin giineyindeki Samanh daglarinda alt Paleo-
litik (Selleen) aletler bulunmustur. Mersin (Yimiiktepe) Tarsus
(Gozlii Kule), Sakgagozii, Hacilar ve Catalhéyiik kazilarinda da
Neolitik yerlesmeler tesbit edilmistir. Yalmz Mezolitik (orta tag) dev
rinin varh siipheli idi. Fakat son zamanlarda yapilan Beldibi (An-
talya dolaylarinda) magaralarinin kesfi ile bu bosluk da dolduruldu
ve boylece giiney Anadolu sahillerinin Paleolitikten baghyarak Ne-
olitige kadar fasilasiz devam eden beser tarihinin en eski kiiltiir saf-
halarinda meskan oldugu anlasildi.

Yiimektepe’deki Neolitik kiiltiir er ve geg olarak iki safha goster-
mekte idi. Fakat alttaki er safhada tek renkli (monokrom) siyah veya
gri kaba seramikler yaninda tastan ¢anaklar da (Resim 1) vardi. Geg
Neolitik tabakalarda ise incrusté edilmig paralel ¢izgi gruplariyle
nakigh seramikler yaminda boyali kaplar da bulunmustur ki, hafir
bunlari Mezopotamya’nmin proto Kalkolitik safhasimi temsil eden
Hassuna seramikleriyle mukayese etmektedir. Derhal belirtmek gerek-
tir ki, Mersin Neolitik seramikleriyle Kibris’in Khirokitia seramikleri
arasinda ne form, ne de nakiglama veya boyama teknigi bakimindan

5 M. E. L. Mallowan, Twenty - Five Years of Mesopotamian Discovery
(1952) s. 4

¢ Iraq VII (1948) s. 79-83.

7 Cl. Schéffer, Ugaritica I, s. 4 -6.
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higbir benzerlik (Resim 2) yoktur. Nitekim Mersin hafiri de bayle
bir mukayeseyi reddetmekte, hattd Kalkolitik tabakalarda (XXIV)
buldugu yuvarlak tas temelli yapilar1 birer silo olarak kabul etmek-
tedir 8. Bununla beraber Mersin ve Kibris Neolitik kiiltiirlerinin inki-
saf seyrinde baz1 paralellikler vardir. Yani her iki yerde de Neolitikum
iki safhada geligmistir. Her iki yerde de seramikten 6nce tastan kaplar
kullanilmugtir. Fakat bu tas kaplar birbirine hi¢ benzememektedir.
Khirokitia tholoi’larinda bulunan tabii volkan cami olan obsidien
aletler ise Mersin’de pek boldur. Bu maddenin Kibris’da mevcut
olmadig1 buna karg1 Kilikya daglarinda mebzulen varligi maltmdur.

Diger taraftan bati Anadolu’da son senelerde yapilan Hacilar
Neolitigi de iki safha gostermek suretiyle, Mersin neticelerini teyit
etmigtir. Hacilar Neolitigi Carbon 14 metodlarina gére M. 6. 5500
lere konulmaktadir®. Kibris Neolitigini temsil eden Khirokitia
kiltiirii ise, genel olarak 4000-3500 senelerine konulmaktadir1®,
Bununla beraber Kibris Neolitik seramik formlarimin Anadolu’dan
farkli oldugunu Myres de tasdik etmektedir 1. Tarsus hafiri Hetty
Goldman bu hususta: “A connection with neolithic Cyprus, e. g. thic
red polished Khirokitia ware is possible, but no convincing evidence
is know to me” demektedir12,

Nitekim Anadolu ve Kibris Neolitik idolleri de birbirinden g¢ok
farklidir. Zira Hacilar Neolitik idolleri oturmug veya ayakta gigman
bir kadin viicudiinii biitiin hatlariyle tasvir ettikleri halde, Khirokitia
figlirinleri kare seklinde bir viicude iki siituncuk halinde eklenmig
bacaklar gosterir, kol hig yoktur (Resim 3). Ancak her iki bslgede de
bir tanri fikrinin varhifina isaret ettikleri muhakkaktir. Ana tanriga
kiiltiiniin mengeinin Anadolu oldugu ise ispat edilmis bulunmaktadir 13,
Aym suretle Hacilar’'da bulunan mimari bakiyeler de Khiroki-
tia’da ki yuvarlak tag temellere hi¢ benzememektedir. Yalniz Ankara
civarindaki Eti Yokusu kazilarinda bu tarz yuvarlak tas temeller
bulunmugtur. Fakat bunlar bakir ¢agina ait oldugu kabul edilen II ve

8 John Garstang, Prehistoric Mersin, s. 40
® James Mellart, AS VIII (1958) s. 127.
10 P, Dikaios, Iraq VII (1948) s. 79 - 83.
11 Myres, Iraq VI (1939) s. 75
Excavation at Tarsus vol. II, p. 71.
Dussaud, Iraq VI (1939) s. 60
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I1I. tabakalarda gorilmiistiir. Hafir bu evlerin iginde insan iskeleti
bakiyelerine rastlamadigimi bilhassa kaydetmektedir !4,

Kisaca, Kibris Neolitik kiiltiirii komgu Neolitik yerlesmeler ara-
sinda en fazla Ras Samra’daki Neolitik kiiltiire benzerlik gostermek-
tedir. IV. bin yilda bes-on hanelik kéylerde, ¢obanlhik merhalesine
ulagmig olan Kibris Neolitik sakinleri ana tanrigaya tapmakta idiler.
IV. bin yihn ortalarina dogru da, yalmz kiigiik egyalara miinhasir
olmak iizere, madeni kullanmasin1 6grenerek Kalkolitikum safhasina
erigtiler.

b) Kibris Kalkolitik Kiiltiirii :

Kibris’da yeni tay devrinden madenin kesfedildigi Kalkolitik
kiiltiire gegigi Limassol bolgesindeki Sotira ve Kalavassos kazilari
gostermigtir. Giinkiit M. 6. IV. bin yilda tarihlenen Sotira geg Neolitik
devrinin beyaz iizerine kirmuiz1 boyal seramikleri yaninda az miktarda
madeni igneler de bulunmustu. Bundan baska Adanin kuzeyinde
Kyrenia ve giineyinde Troodos I yerlesmelerinin de Kalkolitik devre
ait oldugu tesbit edilmistir>. Fakat bu yerlesmeler arasinda Kibris
Adasimin  Kalkolitik kiiltiiriiniin temsilcisi giiney sahilindeki Erimi
yerlesmesidir. Giinkii Erimi’nin alt tabakalarinda taramali kaplar
(Combed Ware) ve tholoi’lar bulundugu halde, iist tabakalarinda diiz
kirmiz1 veya beyaz zemin iizerine kirmuzi boyal olarak iki cesit sera-
mikle birlikte, kiigiik egyalara inhisar etmek iizere, bakirin kullanil-
mas1 da baglamugtir. Boylece adada Neolitikten sonra kiiltiiriin fasila-
siz olarak devam ettigi ve kalkolitik bir merhaleye ulagtif goriil-
mektedir.

M. 6. 3500-3000 yillar1 arasina konulan Erimi Kalkolitik kiiltii-
riiniin beyaz bir kil iizerine kirmiz1 boyah kaplarinin baglica formlar,
sivri dipli biiyiik testiler ile ufak bir kulakgig1 bulunan biiyiik gémlekler
ve kiiplerdir. Bu kaplar samanla karigik iri kumlu kaba bir kilden
yapilmyg idiler. Uzerlerine agik renk bir boya astan sirilmiig ve
bunun iizeri kirmiz1 boyla ile gok defa jeometrik, nadiren de natii-
ralistik desenlerle siislenmig idi. Erimi hafiri bu seramikleri Teselya
I (Neolitik) boyali kaplariyle mukayese etmektedir 6,

4 5. A. Kansu, Eti Yokusu harfiyat: (T. T. K. yay. V. seri No. 3) Ankara
1940 8. 11

18 Dikaios, Erimi, s. 72

1¢ Dikaios, Iraq VII (1948) s. 69 - 83.
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Erimi kiiltiriintin seramikleri ile Anadolu Kalkolitiginde tesbit
edilen tig cesit seramik arasinda bir benzerlik yoktur. Yalmz beyaz
boya astar1 lizerine kirmuzi boyali olan Hacilar Kalkolitik kaplar
arasinda bir miinasebet kurulabilir. Ancak her iki kiiltiirde goriilen
ana tanriga figiirinleri birbirinden ¢ok farkhidir. Erimi mikrolit figii-
rinleri bir {iggen veya koni seklini alacak kadar sitilize olmugtur,
bunlardan bazilari da Hacilar figiirinleri gibi boyalidir.

Fakat Erimi’de bulunan Kalkolitik kiiltiiriin tizerinde miiteakip
Bakir Cag kaltiiriine rastlanmamugtir. Ciinkii Erimi bu devirden sonra
terkedilmistir. Adanin Bronz Cag medeniyeti kuzey sahillerinde kar-
sitmuza ¢gikmaktadir.

II. Bronz CaG VE TAKSIMATI

Diinya medeniyet tarihinde tung devri denilen ve ¢ok uzun bir
zaman kaplayan bronz devri medeniyeti Kibris’"da da mevcuttur.
Diinya tarihinde bu uzun tekdmiil merhalesinin ¢ safhada geligtigi
kabul edilir. Buna uygun olarak Kibris’"da da Bronz ¢ag::

I. Eski Bronz (M. 6. 2600 - 2100)
II. Orta Bronz (M. 6. 2100 - 1600)
III. Ge¢ Bronz (M. 6. 1600 - 1000)

olarak ii¢ merhalede tetkik edilir.
a) Eski Bronz veya Bakwr Cag :

Bunlardan eski Bronz ¢ag tekrar iige ayrilir. Eski bronzun ilk saf-
hasi olan Er Bronz ¢aginda, tipki Anadolu’da oldugu gibi, bronzdan
ziyade bakir madeni iglenmistir. Bundan dolayidir ki her iki iilkede
de eski Bronz g¢agin ilk safhasina Bakir ¢ag denilmistir. Ancak Kib-
ris’in Er Bronz ¢agi medeniyeti, Anadolu’da oldugu gibi harabe tepe-
lerde yapilan sistematik tabaka kazilariyle degil, mezarlik buluntu-
lariyle taminmaktadir. Basta Adanin kuzeyinde bulunan Vounos
mezarhg olmak iizere Philia, Ambelikou gibi mezarhik buluntula-
rinda birden bire ¢ok miitekamil bir bronz teknigi kargimiza ¢ikmak-
tadir. Fakat Adanin eski Kalkolitik iskan yerlerinde bu kiiltiir yoktur.
Bundan dolayidir ki Kalkolitik cagdan sonra bir kiiltiir inkita1 oldugu
kabul edilmektedir!?. Kalkolitik ¢cagda Adanin daha ziyade giiney
ve giney dogusu mesk(n oldugu halde, Bronz ¢aginda Adanin ku-

17 S. Casson, Chypre dans I’antiquité s. 46
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zey ve kuzey batisi iskdn edilmigtir. Bu iskdn durumu maden igleme
tekniginin birden bire miitekdmil bir halde meydana g¢ikmasi olay1
ile birlestirilirse, Adanin M. 6. IIL. bin yil ortalarinda bronzu igle-
mesini bilen bir kavim tarafindan istild edildigi kendiliginden anla-
sibr ve bu hakikat ilgililer tarafindan da kabul edilmigtir 8,

Vounous mezarhginda iki gesit mezar goériilmiigtiir. Bunlardan
bazilar1 toprak mezar denilen basit gukurlardir. Bir kismu ise kiigiik
bir Dromos ile girilen bir mezar odasindan ibarettir. Mezar odalari
dort kose, yuvarlak veya oval planh idiler. Mezarlarda yangin izle-
rinin bulunmasi, bu kavimlerin &liilerini yakan kavimlerden oldugunu
gostermektedir.

Vounous mezarlarinda goriilen eski Bronz Cag kiiltiiriiniin bag-
lica karakteri bir endiistrinin baglamig olmasidir. Endiistri bilhassa
su iki sahada geligmig olarak gériiliir :

1) Seramik endiistrisi.

2) Maden igleme teknigi.

Vounous kiiltiirii seramikleri ince bir hamurdan elle yapilmustir.
Yani ¢omlekci gark: heniiz meghiildiir. Kirmiz1 veya diiz beyaz zemin
lizerine paralel gizgi gruplariyle jeometrik desenler kazilarak cizilmig
(incrusté) ve iizerleri perdahlanmustir. Bu seramiklerde bilhassa kap
sekilleri biiyiik cesit zenginligi gosterir. Fakat niive daima sabittir.
Bir su kabag1 veya kirba seklinde, yuvarlak dipli, karinli, uzun boyun-
lu bir testi bu niiveyi tegkil eder. Sonra bu niivenin ikisi, iigii ve bazen
daha fazlasi bir araya getirilerek, su kabaklarindan miitesekkil zarif
formlar meydana getirilir (Resim : 4). Vounous seramiklerinin form-
lariyle Kibris’in Neolitik ve Kalkolitik kiiltiirlerini temsil eden Khiro-
kitia ve Erimi kiiltiirleri seramik formlar1 arasinda en kiiciik bir
benzerlik yoktur. Bu da agikca gésteriyor ki, Vounous kiiltiirii inkigaf
etmis bir halde Adaya gelmistir. Bu hakikat bir gok bilginler tarafindan
kabul edilmekle beraber, bu ana kaynagin predinastik Misir oldugu
zannediliyordu®. Eger bu gériiy dogru olsaydi, Vounous kiiltiiriine
Adamn giiney sahillerinde rastlanmas: gerekirdi. Fakat bu faraziye-
lerin yapildigi zamanlarda Bakir Cag Anadolu’su heniiz daha bir
Terra incognita idi. Ras $amra (Ugarit) kazilar1 yapilmamusti.

18 V. Karayorgakis, Treasures in the Cyprus Museum (1962) s. 1;
19 Myres, Cesnola Col. s. XXVIII.
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Ugarit kazilarinda Misir'in XII. siilalesine ait eserlerin bulun-
dugu III. tabakamn hemen altinda Vounous kiiltiiriiniin kirmizi cilal
kaplarindan bulunmustur ki, boylece bu seramiklerin XII. siilalenin
baglamasindan evvel mevcut oldugu anlagilmig ve Vounous kiiltiirii
M. 6. 2500-2000 tarihleri arasina konmugtur 2,

Yeni tetkikler gostermistir ki, Kibrisin eski Bronz gagindaki
kirmizi kaplan ile bilhassa Bati Anadolu’nun Bakir Cag seramikleri
arasinda yakin bir akrabalik vardir zira :

1) Anadolu’nun Bakir Cag seramikleri de Vounous kaplar1 gibi
elle yapilmugtir.

2) Anadolu’nun Bakir Cag seramikleri de kuvvetli bir ategte pisi-
rilmek suretiyle kirmuzi bir renk almustir ve perdahldur.

3) Anadolu Bakir Cag seramikleri de Vounous kaplar: gibi incrus-
tation’ludur. Paralel ¢izgi gruplarindan meydana gelen hendesi gekil-
leri kil heniiz yag iken kabin yiiziine gizmekten ibaret olan bu nakig-
lama tarzi, Anadolu’da Kalkolitik ¢agdan beri gelen bir ananedir
(Resim 5).

Esasen Alisar I ve bilhassa Truva-Yortan kaplarimin Kibris’in
Er Bronz I safhasina ait Philia ve Ambelikou seramikleri arasindaki
benzerlik bir ¢ok bilginlerin dikkatini ¢ekmistir 2. Kyra ve Philia’da
bulunan siyah boya astar: iizerine taramal kaplardan da Tarsus’un
Er Bronz tabakalarinda bulunmustur.

Vounous kiiltiiriiniin maden endiistrisine gelince; bir s6giit yap-
rag1 bigiminde, sivri uglu ve agiz kisminda orta yerde yiiksekce bir
damar bulunan bronzdan meghur Kibris kamasi Schiffer tarafindan
Alaca-Hoyiik ve Miken kamalariyle mukayese edilmigtir??. Alaca-
Hoyiik’iin ve simdi onunla paralellik gésteren Horoztepe’nin madeni
eserleri kargisinda Kibris maden igleme teknigi gok geri kalir ve bu
sanatin Adada heniiz baglangi¢ safhasinda bulundugunu gésterir.
(Resim : 6).

Orta-Anadolu’nun Bakir Cagimi temsil eden Alaca-Hoyiik kiral
mezarlarinin Mezopoatmya’nin Akkad siilalesiyle cagdag oldugu anla-
stlmigtir. Hattd belki de bu mezarlardan biri, Naram-Sin’e karg1 17
kiralla birlikte savagan Hattus kirali Pampa’ya ait idi. Ciinkii ilk

20 F. Cl. Schiffer, Mission de Ras $amra P. 36.
21 H. Goldmann - J. Garstang, AJA LI/4 (1947) s. 387
22 F. Schiffer, Enkomi - Alasia s. 337; Ugaritica II, s. 63
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zamanlarda tamamen efsanevi kabul edilen Akkad kirallarimin Ana-
dolu seferlerinin Tel Birak ve Mari’deki Akkad istihkAmlarimin bu-
lunmasindan sonra, tarihi bir vakia oldugu anlagilmgtir.

Ayni suretle Akkad siilalesinin Kibris’la da miinasebeti oldugu
zannedilmigti. Ciinkii bir Akkad metninde Sargon’un : ‘“‘giinesin
battigi denize kadar zaptettigi” yazilidir. Bir de Kaphtor (Girit)
adasinin yaninda adi gecen URU KUG ki (=kalay memleketi)nin
Kibris olabilecegi seklinde tefsirler yapilmistir 2. Gergekten Kibris’da
Er Bronz ¢ag mezarlarinda bu tahminleri destekliyecek Akkad devrine
ait silindir miihiirler de bulunmugtur. Mesela Nicosia (Lefkosa) da
bulundugu tahmin edilen yegim tagindan bir silindir miihiiriin,
tizerindeki lejant’dan Sargon’un kélelerinden birine ait oldugu anla-
silmigtir 2, Miihiiriin {izerindeki tasvirde, orta yerdeki bir hayat
agacinin iki tarafinda heraldik durumda iki aslan birbirine hiicum
eder vaziyette durmaktadir. Sol tarafta basi boynuzlu bir boga adam
(Enkidu), sag tarafta ise Gilgamig hayvanlar1 kuyruklarindan yaka-
lamig durumdadirlar. Aym suretle lejantinda : ‘“Tanr1 Naram-Sin’in
kolesi Mar-Istar oglu Ilu-bani” yazil bir silindir miihiir daha vardur.

Ayni devre ait diger bir silindir miihiir de son Akkad kirali Sar-
galigarri’nin miihiiriidiir. Akkad siilalesinden ii¢ kirala ait silindir
miihiirlerin  Kibris’da bulunmasini tesadiifle izah etmek giigtiir.
Bununla beraber silindir miihiirlerin, sahiplerinden ¢ok sonraki za-
manlarda da Amulet gibi kullamldigim gésteren bir ¢ok misaller
vardir. Bu itibarla Akkad kirallarinin Kibris’1 da istila edip etmedikleri
simdilik agik kalmaktadir.

Diger taraftan boyle bir istilanin vukuunu Kibris'in kendi kay-
naklariyle tahkik ve tevsik etmek imkani da yoktur. Ciinkii Kibris
kendine 6z “linear” karakterdeki yazisina, ancak Geg Bronz caginda
erisecektir #. Bununla beraber Kibris'in Er Bronz ¢agindaki sosyal
durumunu Vounous mezarlarinda bulunan bazi kil modellerden gayet
agik bir sekilde gormek miimkiindiir. Bu ciimleden olarak Bellapais
civarindaki Vounous mezarhiginda bir kaya mezarin iginde bulunan
kilden bir mabet modeli, bu devrin din tarihini aydinlatma baki-
mindan iizerinde dikkatle durulacak eserlerden biridir.

2% S. Smith, Early History of Assyria, s. 89.

¢ Myres, Cesnola Coll. No. 4300. Ward, Seals cylinders of Western Asia
No. 181.

28 Ugaritica III (1956) s. 228
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Takriben yarim metre gapinda bir legen bigiminde olan bu kil
model, i¢inde icra edilmekte olan bir dini 4yini bize kilden insan figiir-
leriyle tasvir etmektedir (Resim 8). Bir defa mabedin tipk: tholoi’lar
gibi yuvarlak bir plani olmas: sayam dikkattir. Mabedin kapisindan
girince sag ve sol tarafinda ikiser boga durmakta, bunlarin baginda
da birer sigirtmag (veya rahip) ellerini gogsiine kavusturmug olarak
dikilmektedir. Kapinin kargisina gelen duvarin dibinde bir bankin
iizerinde birinin erkek, digerinin kadin oldugu viicut nisbetlerinden
anlagilan iki sahis, aym sekilde ellerini gogiisleri iizerinde kavusturmug
olarak oturmaktadirlar. Bunlarin kargisinda iig¢ erkek bir bank iize-
rinde oturmaktadir. Bunlardan ortadaki adam her iki koliyle yanin-
dakilere sarilmig durumdadir. Dikkat edilecek nokta bu sahislarin boga
bash olmalari, yani boga maskesi giymis bulunmalaridir. Bu grupun
sag tarafinda ellerini aym gekilde gogiisleri iizerinde birlegtiren ve
ayaklarim1 orten elbiseler giymis olan dort kisi ayakta durmakta,
onlerinde bir ¢ocuk oldugu anlagilan daha kiigiik bir figiir durmak-
tadir. Uclii grupla, heyete baskanlik eden tanri ve tanriganin &nle-
rinde yere diz ¢okmiig bir figiir vardir. Bu figiir de kiigiiktiir. Bunlar-
dan bagka kapimn sag tarafindaki bogalardan itibaren bagkanlara

dogru duvarin dibine oturmus merasimi seyreden dort sahis daha
gorillmektedir.

Boylece 17 kisilik bir heyeti gosteren bu kil model bir insan
kurbam merasimi olarak tefsir edilmektedir . Merasimin firtina tan-
ristmn boga maskeli rahipleri tarafindan icra edildigi anlagilmakta-
dir. Bu takdirde mevcut figiirlerin hepsinden daha biiyiik nisbette
yapilmug olan ve bagkanlik mevkiinde oturan figiir ile yanindaki daha
kiiciik figiiriin firtina tannsi ile zevcesini tasvir ediyor olmahdir ki,
bu da bize Er Bronz ¢aginda Kibris tanrilarinin antropomorf merha-
leye erigtiklerini gostermektedir. Tanrimn kargisindaki bankta oturan
boga maskeli iglii grup, Ugarit’te bulunan ve Schiffer tarafindan
Hitit Triadi olarak tefsir edilen bronz pandantifi hatirlatmaktadir ¥,
Ciinkii Ugarit eserinde uzun kiilahl iki rahibin ortasinda boga mas-
keli bir sahis tasvir edilir. Bu Hitit Triad’dindaki figiirlerin ellerinde
Schiffer’in kanaatimizce yanhg olarak Lootus diye tefsir etti§i ucu

kivrik bir cisim vardir. Kibris mibet modelinde bankta oturan iigli
gruptan bir sahis ise elinde yilan tutmaktadir.

26 P, Dikaios, A. Guide to the Cyprus Museum. s. 20
27 F, Cl. Schiffer, Ugaritica III, s. g4 v.d.
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Demek ki Kibris’in Bakir Cag sakinlerinin dini inanglarinin esasim
da, biitiin eski sark kavimlerinde ve bilhassa Anadolu’da oldugu gibi,
firtina tanris1 kiiltii tegkil etmekte idi. Diger taraftan bu kil model
eski Bronz ¢ag mimarisi hakkinda da bizi aydinlatmaktadir. Demek
ki bu devirde hald yuvarlak yapilar, Tholoi’lar bir mabet olarak
kullaniliyordu. Bu yapilarin ¢atis1 hakkinda da Ugarit’te bulunan bir
kandil veya ayin kabi olarak kullamilan kuliibe geklinde bir kap fikir
verir kanaatindeyiz. Bununla beraber kap Ugarit yeni I (1600-1450)
tabakasinda bulunmustur 8.

Diger taraftan yine Vounous mezarlarinda bulunan bir bagka
kil model vasitasiyle de Kibris’in Bakir Cag sakinlerinin ziraat ekono-
misine dayanan bir cemiyette yagadiklarini 6greniyoruz (Resim g).
Dik dortgen seklinde bes ayakh bir sehpanin iizerinde kilden yapilmig
figiirlerle insanlarin ikiger okiiz kogulu sapanlarla ¢ift siirdiikleri gos-
terilmistir. Oyle ki sapami siiren gahislar hayvanlara dogru hafif bir
egilme ile topragin mukavemeti karsisinda direnen insan giiciinii can-
landirmaktadir. Boylece bu devirde Kibrishilarin daha ziyade ziraatle
ugragtiklarin1 anlamaktayiz. Er Bronz ¢agi sapam agacgtan, yalmz
keskisi madenden olmalidir. Giinkii bu devirde maden boyle biiyiik
esyalarda heniiz kullanilamiyacak kadar kiymetli idi. Kibris sapan
modeli Misir’da XII. siilale zamanina ait mezarlarda bulunan tahta
sapan modellerine ve Ur’da bulunan modellere benzemektedir ki, bu
da bu devirde Kibris’in eski gark memleketleri kultur gevresine dahil
oldugunu gostermektedir.

Hulasa Kibris’da muhtelif mezar buluntulariyle tesbit edilen
Er Bronz ¢ag (Bakir Cag) kiiltiirii adaya digaridan, ¢ok biiyiik bir
ihtimalle bati Anadolu’dan gelmigtir. Mezarlarda bulunan Anadolu
Suriye, Mezopotamya ve Misir medeniyetlerine ait eserler Kibris’in
eski Sark diinyasiyle miinasebetlerinin delilleridir. Bu devirde Bronz
yalniz sildh imalinde kullamilmig, diger ihtiyaglar i¢in bakir tercih
edilmigtir.

b) Orta Bronz Devri:

Kibris’da eski bronz III safhasimi Orta Bronz devri takip eder

ve bu devir de tekrar ilige ayrilir 2%,

28 Ugaritica II s. 194.
2 Hill, A. History of Cyprus s. 22
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Orta Bronz I (2100 - 1900)
Orta Bronz II (1900 - 1750)
Orta Bronz III (1750 - 1600)

Eski bronz III’den orta bronza gegig devri Ambeliku kazlariyle
temsil edilir. Bu devrin mimarisini ise Alambra ve Kalopsida yerles-
melerindeki mimari bakiyelerle tanimaktayiz. Gergekten eski Bronz
cagn yuvarlak evleri yerine, bu devirde Pseudo-megaron denilen yeni
bir ev tipi ortaya gikar3®. Bu evler Megiddu’da goriilen avlulu ev
(Hofhaus) tipinde idiler. Bir veya iki oda ile gok defa L seklinde bir
salondan ibaret olan bu evlerin dniinde megaron’a benzeyen 6nii agik,
fakat iistii kapali bir veranda vardi. Kalopsida’daki evin oniindeki bu
verandanin derinligi genisliginden fazla idi. Bundan dolayidir ki, bu
yap1 tipine Pseudo-megaron denilmisti. Her ne olursa olsun bu evler
eski Bronz Cagina nisbetle, halkin daha rahat ve daha miireffeh bir
hayat iginde bulunduklarim gosteriyordu.

Esasen bu durumu mezarlardaki zengin hediyelerde de miisahede
etmek kabildir. Gergi bunlar eski bronz devri mezarlar seklinde ya
toprak mezar veya dromos’lu mezar idiler. Fakat mezarlarin muh-
tevasi eski devre nazaran ¢ok zengindi. Zira Kibris bu devirde toprak-
larinda bol miktarda malik oldugu bakir1 komgu memleketlere ihrag
etmiye baglamig ve bu ticaret sayesinde hayat seviyesini yiikseltmigti.
Bunu bize mezarlarda bulunan altin, giimiis eserler ile Misir ve Me-
zopotamya kiiltiir gevrelerine ait eserler gostermektedir.

Diger taraftan Orta Bronz devri mezarlarinda &nceki devrin
mutat kirmiz1 cilali seramikleri yaninda, mat beyaz bir boya astan
iizerine canli siyah veya kirmuzi boyali bir seramik ile beyaz boyal
kaplar ortaya gikmusti. Bunlarin II. grubu Kiiltepe’de ve Ras Sam-
ra’da bulunan bazi pargalarla mukayese edilmektedir 3!. Kap form-
lar1 eski Bronz ¢agin su kabag veya kirba bigimli kaplarinin devami
olmakla beraber, simdi bunlara kulp ve emzik takilmak suretiyle yeni
sekiller verilmek isteniyordu. Yeni seramik formlar1 olarak da ganak
ve magrapalar ortaya gikmigt: (Resim 10). Kibris'in Orta Bronz devri
seramikleri Truva, Yortan gibi bati Anadolu seramikleriyle ¢ok yakin
bir benzerlik géstermektedir. Yalmz Orta Bronz ¢agi seramiklerinin

30 Paul Astrom, the Middle Cypriote Bronz Age (Lund 1957) s. 205
31 Paul Astrom, s. 208 n.l.
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nakiglar1 degismisti. Eski devrin incrustation tezyinati yerine, simdi
boya ile hemen miinhasiran natiiralistik motifler giziliyordu. Bu motif-
ler konularim1 vahsi hayvanlar adleminden almakta idi. Fakat biitiin
bu yeniliklere ragmen orta bronz devri seramiklerinin eski bronzun
devami oldugu ilk bakigta anlasihyordu. Yani herhangi bir kiiltiir
inkitai olmaksizin, eski Bronz ¢ag kiiltiirii mahalli bir tekamiil ile
bu seviyeye erigmisti.

Orta Bronz ¢ag1 mezarlarinda bu seramiklerle beraber bulunan
Misir'in XII. siilalesine ait skarabeler veya eski Babil ve Suriye-
Kapadokya iislibunda silindir miihiirler mezarlarin tarihlenmesini
saglamugtir. Gergekten bu devirlerde Misir’da XII. siilale hakim idi.
Bu siilale Firavunlarinin Kuzey Suriye’de Ras Samra’ya kadar hakim
olduklari, Ras Samra’min III. tabakasinda bulunan Firavun III.
Amenemhet’in vezirinin statiisii ve skarabeleri ile zaten maltimdur 2,
Béylece Kibris’"da Orta Bronz ¢agi mezarlarinda bulunan Misir ska-
rabelerinin dogrudan dogruya Misir’dan degil, kuzey Suriye yoluyle
Kibris’a geldigi anlagilmaktadir®. Aym suretle Misir’da bu devre
ait Kibris seramiklerinden bulunmugtur. Hattd bunlar Libya’ya
kadar yayilmug idiler.

Mezopotamya menseli silindir miihiirlere gelince : 1884 senesinde
Hagia Pareskevi’deki bir kaya mezarinda bulunmus olan bir silindirin
tizerindeki sahnede, ayaga kalkmug iki aslanin ortasinda Tanriga
Istar durmakta, orta yerde bir elinde egri bir kilig tutan bir Tanri,
(belki Tammuz = Dumuazi) sol tarafta ise 6 kath bir Kaunakes giymig
olan bir sahis tapimur durumda tasvir edilmektedir. Miihiiriin sahi-
binin adi ise iki satir halinde bir kartug i¢inde sol késede yazihdir.

Bundan bagka Kibris’da Hagia Paraskevi’de bulunan 11 numa-
rali miihiirde ise bogas1 iizerine binmis, bir bacag agk, yani tipik
Istar ikonografisi ile tasvir edilmis bir sahne vardir. Miihiiriin sat-
hinda bog kalan yerler muhtelif hayvan figiirleriyle doldurulmustur.

Myres’in  Hitit mihiirleri dedigi, fakat resimlerini vermedigi
4307-4309 numarali miihiirler de Kibris’"da bulunmugtur. Bunlar
Onasya glyptik sanatinda Kapadosiyen denilen iisltipta silindir mii-
hiirlerdir. Yeni tetkikler bu iislibun eski Asur devrine mahsus oldu-

32 F. CL Schiffer, Ugaritica L. s. 15
33 Hill, L.c. s. 29
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gunu gostermigtir. 3 Kibris’da bulunan bu Suriye - Kapadosyen mii-
hiirler Kanig Karumunda bulunan silindirlerle ayni ekoliin mahsuli
gibi goriinmektedir. Bu takdirde koloni ¢aginda Kibris ile Anadolu
arasinda da ticari miinasebetlerin varhigi tahmin edilebilir. Zira
Mersin Yimektepe kazilarinda Orta Bronz devrine ait olan VIII-IX
tabakalarda Suriye kadar olmamakla beraber, Kibris ile miinasebeti
gosteren deliller bulunmugtur ®. Ohnefalsch-Richter CXVI 6-7°deki
silindirlerin de bu gruba ithal edilmesi lazimdir. Bunlardan 6 numa-
rali miithiirtin yiiziinde karsihikli duran bir ¢ift sfenks yaninda ayakta
duran ii¢ sahis vardir. 7 numarali miihiiriin satht ise arzani olarak
iki bolgeye ayrilmigtir. Yukar: bolim bir friz band: seklinde kargilikli
yatmug sfenksler, altta ise bir Hieros Gamos sahnesi yaninda munta-
zam adimlarla yiiriyen ¢ kiigiik sahis goriilmektedir (Resim 11).
Bu miihiir de Ward g3o0 ile mukayese edilebilir. Ayn1 gruba konulmasi
gereken Ohnefalsch-Richter XXX g-10 numaral silindir miihiirler
de bugiin Berlin Miizesinde olup Kibris’da bulundugu kayithdir.

Kibris’lda bulunmus olan yabanci mengeli bu silindir miihiirler
yanminda Salamin’de bulunan bir silindir miihiir de ¢ok ilgi ¢ekicidir.
Ohnefalsch - Richter XXXI 7 de yayinlanmig olan bu mithiiriin
yuziinde bir kurban merasimi tasvir edilmistir (Resim: 12). Fakat
merasimin ¢ muhtelif sahnesi, miihirtin sathim1 ii¢ bolgeye ayira-
rak bir sinematograf gibi gosterilmektedir. En ustteki sahnede dort
ayakli bir hayvan ile iki insan ve dort nokta ile bagagag bir ok
igareti vardir. Ortadaki sahnede uzun boynuzlu bir hayvan iki
insan arasinda durmaktadir. En alttaki sahnede ise sagda bir iskem-
leye oturmusg olan sahis ile sol tarafta ayakta duran gahis arasinda
bir boga bagi ile bagka bir isaret vardir. Bu mihiiriin iislibu da
ithal mali Babil miihiirlerine benzemediginden, bunun yerli ol-
dugunu zannetmekteyiz. Bu suretle Orta Bronz ¢aginda yine bogaya
yani firtina tanrisina tapilmakta devam edildigini anlamig oluyoruz.

Cesnola Col. 4311 numarali mithiirin yerli Kibris silindiri oldu-
guna siiphe yoktur. Ciinki iizerinde Kibris yazisimin linear karak-
terdeki isaretlerinden bir lejant vardir. Buna goére Geg Bronz devrine
ait olmaldur.

34 N. Ozgiig, KKR (1948) s. 103.
35 J. Garstang, Ar Or XVII s. 271
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Kibris’lda imal edilen bu silindir miihiirlerden bazilar1 Babil
tesirini gosterdigi halde, bazilar1 Misir tesiri aksettirmektedirler.
Mesela Ohnefalsch-Ricter XXXI’de giplak tanriga motifi tamamen
yerli bir iislapla yapilmigtir (Resim 18). Miihiiriin sathi arzani olarak
iki kisma ayrilmig, yukarida birbirleriyle miicadele eden iki hayvan,
agagida ise baginda yiiksek bir boynuzlu tag¢ bulunan tanriga yatar
vaziyette ve linear bir uslipla tasvir edilmigtir.

Goriiliyor ki, Kibris adasi yalmz Mezopotamya kiiltiiriine mah-
sus olan silindir miihiir kullanmakla degil, fakat Mezopotamya kiil-
tliriiniin ¢ivi yazis1 sistemini de kabul etmek suretiyle eski Sark kiiltiir
gevresine dahil oluyordu. Kibrisin $ark diinyasiyle olan bu ilgi ve
miinasebetleri miitaakip Geg¢ Bronz ¢aginda daha da artacak idi.
Ancak bu devirde Minos kiralliginin gemileri de Kibris’a ugramiya
bagliyacaklardi.

II. — Ge¢ Bronz DEVRINDE ONAsYA MEMLEKETLERI :

Bu devir Kibris’da da iige ayrilarak tetkik edilmektedir :
Geg bronz I (M. 6. 1600 - 1400)
Geg bronz II (M. 6. 1400 - 1200)
Geg bronz III (M. 6. 1200 - 1000)

Bunlardan birinci safha “Sarkin karanhk ¢ag” veya “Orta
¢ag” denilen asirlarina rastlamaktadir. Bu karanlik ¢agin amili,
muhtemelen Hind-Ari mengeli Mitanni kavimlerinin Onasya mem-
leketlerini istild etmeleridir. Dogudan batiya yénelen bu kavimler
hareketi neticesinde yalmz Mezopotamya ve Anadolu’da degil, Misir’-
da dahi biitiin yazili kaynaklar susar ve Onasya tarihi karanliklara
gomiiliir. Mitanni’lerin siklet merkezini Habur nehri kollarimin mey-
dana getirdigi miinbit Hilal bolgesi teskil ettigi i¢in, buralarda M. é.
III. bin y1ldan beri Subarru ismiyle oturan halk -ki aralarinda Hurri-
ler ve Samiler de vardi- giineye inmek zorunda kalmigti. Manet-
hon’un Hiksos’lar (goban krallar) dedigi bu gogebe kiiltiirsiiz kabi-
leler Misir’1 da iggal ettikleri igin, Misir vesikalar1 da susmug bulu-
nuyordu.

Iste bu karanlik devirde, Mitanni devleti batiya dogru yayilarak,
biitiin kuzey Suriye’yi hakimiyeti altina almigti. Nitekim Alalah
kazilarinda IV. tabakada, tipki Kerkiik civarinda Nuzi (bugiinkii
Yorgantepe) ve Tel Birak’da oldugu gibi, Mitanni kiiltiiriine mah-
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sus olan Nuzi kaplarindan bulunmugtu. Kiigiik ayaklh ¢ok zarif
natiiralistik motiflerle nakigh olan Nuzi kaplar1 Alalah’da M. 6.
1450-1350 arasindaki asra ait tabletlerle birlikte bulunmugtu 36, Bu-
tabletler Alalah kirali Nigmepa’nin Mitanni kirali Saugatar’in vassal
oldugunu bildiriyordu.

Bu sirada Misir’da da Ahmose isminde bir kumandan Hiksoslar
Misir’dan gikarmiya muvaffak olmug ve 18 inci Misir siilalesini kur-
mugtu. Bu siilalenin Firavunlar1 Misir’1 bu gesit istilalardan korumak
amaciyle, Filistin ve Suriye’nin de Misir’in hakimiyeti altinda bulun-
mas1 gerektigini anlamig ve dig politikalarina buna uygun bir veghe
vermiglerdi. Bilhassa III. Tutmosis, zevcesi Hagepsut’un oliimiinden
sonra, Kuzey Suriye’ye 18 sefer yapmig ve burada eski Misir prestijini
yeniden kurmiya muvaffak olmugtu. Nitekim Ras Samra kazilar1 da
I1. Binyilin ikinci yarisinda Ugarit’te bir Kibris kolonisi bulundugu-
nu gostermigtir . Iste Misir'lilar, Naharina dedikleri Firat ile Asi
(Oronthos) nehirleri arasindaki bélgeye hakim olduklar: sirada Kib-
rist da ele gecirmis olabilirler, ITI. Tutmosise ait harag listelerinde
gecen ve hara¢ olarak bakir génderen Alagya (= Kibris) adinin
gecmesi, III. Tutmosis zamanindaki Misir hikimiyetinin delilidir 38,

Karanlik ¢agda Anadolu’ya bakacak olursak; Mitanni kiral
Saugatar’in kuzey Suriye sehirlerini zaptettigi senelerde Anadolu’da
Hitit devleti dahili bir buhranin acikhi giinlerini yasamakta, kiral
siilalesi icinde cinayetler birbirini takip etmekte idi. Oyle ki, bu kari-
sikliklardan istifade eden Kizzuvatna (Kilikya) memleketi istiklalini
ilan etmigti. Karanlik ¢ag Hitit kirallarindan Zidanta ve Ammunas
Kizzuvatna kirallarindan Palia ve I. Sunassura ile muahede akdine
mecbur kalmiglardi. Béyle buhranh bir zamanda Hitit devletinin
deniz asir1 bir fiituhatta bulunmasina tabii ki imkan yoktu. Az sonra
da III. Tutmosis kuzey Suriye sehirlerine hakim olmugstu. Fakat III.
Tutmosis’in 6liimiinden sonra, Hitit devleti yeniden canlanmigti. II.
Tuthalya, Mitanni kiralindan Hitit devletinin kuzey Suriye’deki
tarihl haklarimi talebediyordu. Bunun iizerinedir ki Mitanni kiralt
I. Artatama ile Firavun IV. Tutmosis arasinda bir Amarna mektu-
bunda (EA 29) bildirilen muahede imzalanmigti. Onasya memleket-
lerini saran bu karanlik asirlar iginde acaba Kibris ne durumda idi?

3¢ Sir L. Wolley, A. Forgotten Kingdoom (London 1953) s. 132.
37 Schaffer, Ugaritica 1 s.99
38 JII. Tutmosis listelerinde gegen lsj — Asya igin s. 20 bak.
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Sayam dikkattir ki Kibris adasi bu devirde orta bronz devrine naza-
ran, gittikge artan bir refah iginde bulunuyordu. Bunu biz Geg Bronz
devrine ait olan Enkomi kazlariyle anhyoruz.

Enkom:i kazilar :

Burada ilk defa 1913 senesinde Ingiliz Myres, sonra 1930-36
seneleri arasinda bir Isveg ilim heyeti kazilar yapmugtir. Fakat
Enkomi gehrini surlariyle beraber meydana ¢ikaran ilk sis-
temli kazilar meshur Fransiz Arkeologu Schiffer tarafindan yapil-
mugtir. Sehir o kadar biyiiktiir ki, hildA devam eden Fransiz kazilarn
yaminda Dikaios idaresinde bir Kibris heyeti de sehrin bagka bir bél-
gesini kazmaktadir.

Ekonomi’nin bu devre ait mezarlarinda Suriye ile miinasebeti
gosteren iki renkli bir seramik vardi. Deve tiiyii rengi bir boya astan
tizerine kirmizi, siyah veya kahverengi ile miinhasiran natiiralistik
motifler sitilize edilerek boyanmigti. Bu kaplar ¢arkta imal edilmis-
tiler, halbuki Kibris’in bu devre ait yerli seramikleri hala el ile imal
ediliyordu. Carkta yapilmig olan bu seramiklerin Suriye veya Filis-
tin’den ithal edildigi zannedilmektedir?®®. Ekomi’de bu devre ait
mezarlarda bu yabanci mengeli seramigin yaninda halka dipli, beyaz
boya astarli bir seramik daha vardi ki, genei olarak ‘siit kaplar1”
denilen bu beyaz seramigin gsimdiye kadar Kibris’a mahsus oldugu
zannediliyordu %0,

Beyaz boya astarli bu seramige Misir’dan, kuzeyde Anadolu’ya
kadar hemen biitiin Akdeniz memleketlerinde rastlaniyor ve nerede
goriiliirse, Kibris’dan ithal edilmis goziyle bakiliyordu L.

Fakat 1936-1949 seneleri arasinda Sir L. Woolley bu halka
dipli, beyaz boya astarli kaplardan Alalah (Agana) in IV. - V. tabaka-
larinda bol miktarda bulmug ve béylece bu seramigin de Kibris men-
seli olmadigi anlagilmigtir. Ciinkii bu tabakalar, Kibris’da halka
dipli beyaz boya astarli seramiklerin ortaya ¢ikmasindan 150 sene
daha eskiye ait idiler. Bu seramik Woolley’e gore Alalah’da da yerli
degildi. Giinkii burada ¢ok daha eski devirlerden beri garkta imal
edilmis kaplar kullaniliyordu. Beyaz boya astarli bu seramik ise el
ile yapilmig idi. Woolley bu seramigin mengeinin kuzey veya dogu

3 F. CId. Schiffer, Syria XIX (1938) s. 238
40 Stanlay Casson, Chypre dans I’antiqité s. 57
41 Hill, A History of Cyprus. s. 31
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Anadolu’da herhangi bir yer oldugu kanaatindedir 2. Bununla be-
raber Alalah kazilar1 Kibris adasindaki beyaz astarli kaplarin kronolo-
jisini bozmuyor, yalmz adanin diginda bu tarihlemenin tatbik edile-
miyecegini gostermis oluyordu. Fakat beyaz boya astarli seramiklerin
mensei neresi olursa olsun, Tel el Amarna kazilarinda ve Sakkara’da
bulunan bu gesit seramikler, Amarna mektuplarinin da ortaya koy-
dugu gibi, ancak miiteakip Geg Bronz ¢aginin ikinci safhasinda (M.o.
1400-1200) Kibris ile Misir arasinda canli bir ticaretin varligim
gostermektedirler 43.

Neticede Geg Bronz devrinin ilk safhasina rastlayan XVI-XIV ncii
yiizyillar arasindaki Onasya tarihi hakkinda burada ana hatlariyle
verilen izahat gosteriyor ki, bu iki asir icinde Onasya’da kuvvetlenen
her devlet, o zamamin biitiin diinyasin1 tegkil eden Anadolu, Mezo-
potamya ve Misir memleketleri arasindaki kervan yollarmin diigiim-
lendigi Kuzey Suriye’yi ele gecirmiye ¢ailsiyordu. Hitit, Mitanni ve
Misir biiyiik devletleri arasinda cereyan eden bu miicadelelerde
Kibris’in adi gegmemektedir. Bunun birinci sebebi, bu devirde deniz
yollarinin heniiz iglek bir halde olmamas: ise de, ikinci bir sebebi de,
siphe yok ki, Kibris’in politik ve ekonomik durumunun bu biiyiik
devletlerle boy olgiisecek kudrette olmamasidir. Ciinkii bir asir son-
raya ait vesikalarla 6greniyoruz ki, Kibris’da tek bir merkezi devlet
degil, bir ¢ok kiigiik sehir devletleri vardi. Iste bu sehir devletlerinin
en mithimlerinden biri de Alagya Kirallig: idi. Fakat acaba Alagya =
Kibris mudir?

IIT - ALasya = KiBris MESELESsi

Eski zamanlara ait muhtelif mengeli vesikalarda gecen Alagya’-
nin, Kibris'in adi oldugu hakkindaki ilk hipotez Ohnefalsch-Rich-
ter’in 1885’de Tamassus civarinda buldugu Apollon Alasiotas (Alagya’-
nin Apollon’una) vakfedilmis Yunanca ve Fenikece yazili bir “bil-
lingue” e dayamiyordu®!. Daha sonra XI. asra ait olan Golenigef
papiriisii ile Misir’hlarin Kibris’a Alagya dedikleri anlagilmigti. Fakat
hala bunu kabul etmek istemiyenler vardir. Meseld son senelerde

42 L. Woolley, A Forgotten Kingdoom. s. g1
48 Casson, L. c. s. 58
4 Max Miiller, AZ (1895) s. 254

Belleten C. XXVIII, 26
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miikemmel bir Kibris tarihi yazmig olan Ingiliz tarihcisi Hill bu
identification’a karsi su delilleri ileri siirmektedir 5,

a) Kibris'in adi olarak teklif edilen Alagya ve Asy isimleri Misir
vesikalarinda yanyana gegmektedir.

b) Alagya adimin gectigi ¢ivi yazili vesikalarda ise deniz agin
iilkelerden bahsedilirken 4det oldugu iizere ‘“‘deniz memleketi” veya
“denizin ortasindaki memleket” tarzinda bir ifade yoktur.

c) Bir Musir papiriisiinde lufrus olarak gecen adanin ismi yanhg
yazilmigtir. Bagtaki harf K olarak diizeltilirse, kufrus = Kyprus ol-
malidir. Kanaatimizce Hill’in Misir papiriisiinde yapilacak bir ‘“‘eman-
dation” teklifi dogru olabilir. Fakat Kufrus ismi her halde Girit ada-
simin ismi olan Kaphtor’u géstermig olmalidir. Ginki III. Tutmo-
sis’in vergi listelerinde gegen ve daima harag olarak bakir goénderen
Isj. j = Asya anlamina geldigi artik ispat edilmigtir *. Bu kabul edil-
medigi takdirde, Asy ve Alagya isimleri bir metinde yanyana gege-
bilir ve her ikisi de Kibris adasinda bulunabilir. Giinkii bu devir-
lerde Adada bir ¢ok gehir devletleri vard: ve bunlardan en mi-
himleri olan Asy ve Alagya daima bir bakir memleketi olarak sohret
yapmiglardi. Deniz meselesine gelince; mesela Hitit kirali III. Ha-
tugili meshur apologyasinda yegeni ile yaptigi miicadeleleri anla-
tirken : ‘““darbeyi Ogrenir 6grenmez, onu yakaladim ve denizde bir
tarafa siirdim” demektedir. Aym hadiseyi anlatan paralel bir niis-
hada ise “Urhi-Tesub’u Alagya memleketine siirdiim’ demektedir 47,
Demek ki iki metin kargilagtirilirsa, Alagya’min denizle ilgili oldugu
ortaya gikmaktadir. Bundan bagka ileride (s. 28) gorecegimiz iizere,
yeni bulunan bir Bogazkoy vesikasiyle Hitit kirali II. Suppiluliuma’-
nin Alagya kiralina kargi bir deniz savagt yaptigi ve galip geldigi
anlagilmigtir. Bu vesika da Hatti (Anadolu) dan Alagya’ya deniz yoliyle
gidildigini agik¢a gostermektedir. Esasen yeni dil tetkikleri de her
zaman bir bakir memleketi olan Kibris adimin bakir anlamina
gelen Akkadca ZABAR kelimesinden ¢iktigini gostermistir. Ger-
cekten Fransiz bilgini G. Dossin, Nuzi’de bulunmug olan bir voka-
biiler metninde goriilen UD -a -1la - as = si-ni si-pi-ri geklindeki

45 Hill, A History of Cyprus s. 36
46 H. Th. Bossert, Asia (Istanbul 1946) s. 3 -4 de.
7 K. Otten, MDOG 94 (1963) s. 14
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kaydin tefsirinde UD kelimesi Sumerce bakir demek olduguna gore,
UD-a-la-as = Alagya bakirn anlamina geldigini, kargisindaki
Akkadca terciimenin de Akkadca bakir méinasina gelen ZABARU’dan
muharref olan ve Alagya’min kargih@ si-pi-ri kelimesinin yazilmig
olacagim alimane bir tarzda ispat etmistir ki, bunun dogruluguna
siiphe yoktur. Ciinkii biitiin Sami dillerde sessiz harflerin higbir
zaman kaybolmadigi veya degismedigi bir miitearifedir. Sadece
vokaller lehgelere goére degigir. Meselda meghur Sumer sitesi
Uruk’un Tevrat’taki adi Erek oldugu halde, bugiinkii ad1 Varka’dir.
Demek ki aradan gegen binlerce seneye ragmen (r k) konsonlar1 yerinde
kalmgtir. Bu hususta misaller gogaltilabilir :

akkadca $amSu = arabca gems = giineg

akkadca katanu = arabca Keten = keten.

Buna uygun olarak akkadca Zabaru kelimesinin igindeki kon-
sonlar ile Kibris adimin sessiz harfleri kargilagtirildiginda :

zabar —s br cypr [us]—c pr harflerini buluruz. Cyprus keli-
mesinin sonunda (us) eki yunancadir. Béylece Ingilizce ve Alman-
cada bakir anlamina gelen Copper ve Kupfer isimlerinin de ak-
kadca bakir kelimesinden bat1 dillerine gectigi anlagilmaktadir.

Diger taraftan Misir, Mezopotamya ve Anadolu’nun muh-
telif devirlerine ait yazili vesikalarda Kibris daima bir bakir mem-
leketi olarak zikredilmektedir. Mesela eski Babil devrine ait olan
Mari mektuplarindan birinde ‘“Alagya bakirindan” bahsedilmek-
tedir %, III. Tutmosis ve Sethos’un vergi listelerinde Kibris’dan
daima bakir gelmektedir®. Bundan bagka III. Tutmosis’in bir
vezirinin mezarinda omuzlar: iizerinde tagidiklari okiiz derisi bigi-
mindeki geylerin de, iglenmiye hazirlanmig ve kolay taginmasi igin
dért ucu sivri birakilmig bakir levhalar (Ingot’lar) oldugu, hafri-
yatlarda bu levhalardan bulunduktan sonra anlagilmugtir.

Gergekten ilk defa Muray bu levhalardan bulmustu. 65 X 35
¢apinda ve 32,10 kilogram agirliinda olan bu ingot bugiin British
Museum’da korunmaktadir. Lefkoge Miizesinde bulunan levha ise
69 X 40 ¢apinda ve 38,70 kilogram agirhifindadir. Son zamanlarda
Antalya’nmin giineyindeki Gelidonia burnunda yapilan denizalti

4 G. Dossin, RA 42 (1948) s. 29
4 G. Dossin, Syria XX (1940) s. II1
50 H, Th. Bossert, Asia (Istanbul 1946) s. 6 - 12
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hafriyatinda meydana gikarilan batik gemi iginde bu ingot’lardan
yiizlerce bulunmugtur. Bunlar halen Bodrum Miizesinde korun-
maktadir.

Enkomi kazilarinda Geg Bronz devrinin son safhasina ve Schif-
fer’e gore demir I devrine ait bir dékiimhanede bu bakir ve kalay
levhalarindan bulunmustur 5.

Alagya’nin bir bakir memleketi oldugu Hititlerce de malim idi.
Bir Hitit vesikasina gére bakir Taggata dagindan gelmekte idi*2.
IV. Tuthalia da Alagya kiraliyle yaptigni muahedede vergi olarak
altin ve giimiisten bagka bakir da almaktadir. (Bak. s. 27)

Goriiliiyor ki arkeolojik ve epigrafik delillerle Alagya’nin Kibris’-
da bir gehir devleti olduguna giiphe kalmamgtir. Enkomi kazilariyle
de Alagya’min bugiinkii Enkomi oldugu ispat edilmistir. Amarna
arsivnde bulunan mektuplardan birinin (EA g9) arka yiiziinde Misirli
katip tarafindan siyah miirekkeple ve hieratik yaz ile “‘Alagya Pren-
sinin mektubu” kayd:i artik buna giiphe birakmamaktadir.

IV. AMaRNA QAGINDA KiBRIs

a) Alagya - Misir miinasebetler: :

Geg Bronz devrinin ikinci safhasinin bagladigi M. 6. XIV. yiizyil,
Kibris tarihinin en hareketli devirlerinden biridir. Buna ragmen bu
astin ilk yarisinda Onasya memleketlerinde cereyan eden hadiseleri
oldukga iyi bilmekteyiz. Ciinkii Misir’daki Tel el Amarna’da III. ve
IV. Amenofis’lerin gagdas olduklar1 komgu kirallarla yaptiklari mu-
haberat bulunmugtur. Bundan dolay: bu yarim asirhk (M. 6. 1400-
1350) zamana eski Onasya tarihinde “Amarna Gag” denilir.

Amarna argivi vesikalar1 arasinda ismi mektuplarda yazili ol-
mayan bir Alagya kiralindan gelmis sekiz adet mektup bulunmustur.
Aym sekilde mektuplarda hitabedilen Firavunun adi da yazilma-
mustir. Fakat bunlardan EA 33 numarali mektupta : “Babamin tah-
tina oturdugunu isittim” geklinde bu mektubun goénderildigi Fira-
vunun tahta yeni giktigina dair bir iyma bulundugu i¢in, Alagya mek-
tuplarimin I1I. Amenofis’in oglu IV. Amenofise génderildikleri kabul
edilmektedir ki, ®® bu tarihleme tamamen dogrudur. Zira Alagya

81 F. Cl. Schiffer, Enkomi. Alasia s. 30 - 33.
52 KBo IV I Oy. 39.
83 J. Knudtzon, Die El Amarna Tafeln No. 33 - 40
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kirali bir mektubunda (EA 35) : “Memleketinde Nergal’in eli bu-
lundugu igin bakir istihsal edilemedigini, simdilik 500 Talent kadar
gonderildigini” yazmaktadir. Burada ad: gegen tanr1 Nergal, Mezopo-
tamyanin 6liim ve cehennem tanrisi olduguna gére, Kibris’ta bir
salgin hastaligin mevcut oldugu anlagilmaktadir.

Diger taraftan Hitit kirali II. Mursili de Veba dualar1 denilen
tabletlerde bir salgin hastaligin memleketi 20 seneden beri mah-
vettigini, hattd babasi SJuppiluliuma ile agabeyi Arnuvanda’nin bu
salgin hastaliktan oldiiklerini anlatmaktadir. Boylece bu iki ayr1 men-
seli vesikamin aym hadiseden bahsettigi anlagilmaktadir. Ohalde
Amarna argivindeki Alagya mektuplari Misir'da IV. Amenofis;
Hatti (Anadolu) de II. Murgili’nin ilk yillarinda, yani Amarna
¢agimin sonlarina dogru yazilmgti.

Fakat, bu mektuplarin IV. Amenofis’e génderilmesi® hi¢ bir
zaman Alagya’nmin bu devirde Misir’a tabi olmast demek degildir.
Ginki Alagya kirali mektuplarinda Firavun’a daima “Biraderim”
diye hitabetmektedir. Amarna ¢aginin protokol adetlerince ancak
birbirleriyle esit seviyede olan Biiyiik Devlet bagkanlar1 bu tarz bir
hitap kullanirlardi. Misir'in tabii olan kiigiik sebir kirallari ise Fira-
vun’a “Giinesim, Beyim” derler ve éniinde yedi kere yedi defa ayak-
larina kapandiklarimi yazarlar. Bundan bagka Alagya kirahl EA 35°de
Firavun’a Hitit kirali ile ittifak yapmamasini tavsiye etmektedir.
Vassal bir kiral matbuuna béyle bir tavsiyede asla bulunamazdi.

Alagya mektuplari, Amarna ¢aginda Kibris ile Misir arasindaki
miinasebetlerin gayet dostane oldugunu ve bu dostluga dayanan
canl bir ticaretin varhigini goéstermektedir. Oyle ki, iki memleket
arasinda elgiler gidip gelmekte, kirallar birbirlerine elgileri vasita-
siyle hediyeler gondermekte idiler. Alagya kirali : “‘Seninle konusan
elgimi hemen geri gonder, senin elgin her sene gelsin, benim el¢im de
her sene gelsin” diye yaziyordu.

Alagya kiralinin mektuplarindan, Firavun’un Alagya’dan miin-
hasiran bakir istedigi anlagilmaktadir. Alagya kirali 8 mektubunda
Misir’a cem’an 695 talent bakir gondermis durumdadir. Bu miktar
her halde hediye olamazdi. Bu bakinin kargihginda kendisi de Mi-
sir’dan gonderilmesini arzu ettigi mallarin uzun listesini mektubunun
sonuna 1lave ediyordu. Listede su egyalar sayilmaktadir :

8 E. Cavaignac, Suppiluliuma et son Tempss. 8 ise bu mektuplarin ITI. Ame-
nofis’e gonderildigini kabul eder.
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Kenan altin cerceveli abanoz agacindan bir karyola

Altin yaldizhi bir araba

42 parga keten

50 parga.......... keteni

2 adet kadin elbisesi

14 parga abanoz kerestesi

17 habanatu tas1

lyi cins krem

4 parga kiral keteni

Bir mektupta Firavun’un bol miktarda giimiiy gonderdigi anla-
silmakta, fakat Alagya kirali da (Tanrilar giimiisiinden) istemektedir.
Bunlardan baska Misir’dan &kiiz, at, hatti kusla fala bakan bir ba-
kict da istemektedir. Goriiliiyor ki Amarna caginda Kibrisin M-
sir’la canli bir ticari miinasebeti vardi. Bunu biz mektuplarda bah-
sedilen gemilerden ve tiiccarlardan da anlamaktayiz. Mesela EA
35, 30’da Misir’da olen Alagyali bir tiiccarin terekesinin Kibris’daki
karis1 ve ¢ocuklarina génderilmesi yazilmaktadir.

Neticede Alagya mektuplari, Amarna ¢aginda Alagya’mn Mi-
sira tabi olmadigini, fakat iki memleket miinasebetlerinin dostane
oldugunu ve bu mektuplarin ticari maksatlarla yazildigim goster-
mektedir.

Amarna mektuplarinda Kibris - Misir  miinasebetlerinin ok
eski devirlere kadar qiktizim gosteren kayitlar vardir. Alagya kirah
Firavun IV. Amenofis’e : “Senin atalarin benim atalarima eski za-
manlarda boyle bir sey yapmis mudir” diyerek iki memleket ara-
sindaki dostlugun eskiligine isaret etmektedir (EA 38, 27).

Kibris mezarlarinda bu Misir dostlugunun delilleri de bulun-
mustur. Bu ciimleden olarak III. Amenofis’in zevcesi Teje’nin bir
skarabesi ile IV. Amenofis’in giimiigten bir yiiziigii Enkomi’de bulun-
mugtur. Yine Geg Bronz II (1400-1200) devrine ait bir mezarda biri
beyzi, digeri miistatil sekilde altindan iki gogiislik bulunmustur.
Aym mezarda {i¢ mermer vazo, iizeri Misir hiyeroglif yazili giimiigten
bir gocuk heykeli de bulunmustur.

Yine Enkomi’de daha sonraki demir I devrine (1200-1000) ait
tabakalarda 84 milimetre boyunda bir Misir figiirini bulunmustur ki,
heykelin bagindaki gifte Misir tacimn arkasina gizlenmis olan bir
halkacik, boyuna asildig1 gostermektedir. Schiffer’e gore bu figiirin
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Heliopolis tanrsi Aton’u géstermekten ziyade, bu asirda deniz
kavimlerine karsi biiyiikk zaferler kazanan III. Ramses’i tasvir et-
mektedir %,

b) Alagya - Hitit miinasebetleri :

M. 6. 14-12 inci asirlara ait Hitit vesikalarinda Alagya’dan daima
Hitit kirallarimin diigman1 olan sahislarin siirgiin yeri olarak bahse-
dilir. Bu durum Alagya’nin daima Hitit devletinin vassali oldugunu
gosterir. Mesela veba dualarinda, Suppiluliuma’nin tahta gectigi
sirada vuku bulan suikast hadisesi anlatilirken, 6ldiiriilen tahtin megru
varisi geng Tuthalya’nin diigmanlarimin Alagya’ya siirgiin edildigi
bildirilmektedir . Demek ki daha Suppiluliuma’nin babas: III. Tut-
halya zamaninda Alagya Hitit hakimiyeti altinda idi.

Fakat dikkate deger ki, Hitit devletinin en kudretli zamam olan
Suppiluliuma ve oglu II. Mursili’ye ait vesikalarda Alagya hakkinda
herhangi bir kayda rastlamiyoruz. Yalmz bu devre ait vesikalardan
baba-ogul bu iki kiralin bati Anadolu’ya ehemmiyet verdiklerini ve
bugiinkii Antalya havalisine diijen Arzava memleketlerine karsi bir
¢ok seferler yaptiklarini gériiyoruz. Fakat biitiin bu gayretlere ragmen
IT. Mursili zamanina ait bir vesikada bir “Lukka’lar memleketinden’’
bahsedilmektedir . Diger taraftan bir Alagya mektubunda da adlan
gegen bu Lukka’larin, klasik ¢aglardaki Lykia’lilar oldugu ve giiney -
bati Anadolu’nun tam késesine kendi adlarimi vererek yurtlandiklar
herkes tarafindan kabul edilen bir gercektir.

Bu suretle Ege kavimlerinden olan Lukka’larin Amarna cagimin
sonunda harekete gegtiklerini anliyoruz. Zira Alagya kirali IV. Ameni-
fis’e yolladig1 bir mektubunda (EA 38) : “Lukka memleketli adamlar
benim memleketimde her sene bir sehir aldiklar1 halde, ben onlara
hi¢ bir sey yapamadim” demektedir. Firavun Alagya kiralina her
halde “senin memleketinin adamlar: da onlarla birliktir” diye yazmig
olmali ki, Alagya kirali : “Eger benim memleketimin adamlar: onlarla
birlik ise, bana yaz, ben onlara istedigim cezay1 veririm, onlar: canimin
istedigi gibi oldiiriirim” diyordu.

Bu suretle Ege gogleri igin bir terminus anti quem olan bu ha-
berle, Kibris adasina Egeli kavimlerin ayak bastigim 6grenmis olu-

% Enkomi - Alasia s. 111 - 132.
8¢ A. Gotze, KIF I s. not. 165 2.
87 E. Forrer, Forschungen 11 s. 36
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yoruz %, Lukka’latin bu biiyiik harekétta yalmz olmadiklarini, Da-
nuna’lar denilen Ege kavimlerinden de aym suretle bir Amarna mek-
tubunda (EA 151) bahsedilmesinden anlamaktayiz. Yeni Karatepe
kazilariyle Danuna’larin Kilikya’da bir kiralhik kurmus olduklan
anlagilmigtir . Danuna’larin Kibris adasim istila hareketine istirak
edip etmedikleri giipheli olmakla beraber, Lukka’larla beraber Da-
nuna’larin Ege goclerinin onciileri olduklar1 kesindir. Ancak bu iki
kavimden ilk defa Amarna mektuplarinda bahsedildigi, halbuki bu
devrin Hitit devletinin altin ¢ag1 oldugu gézéniinde tutulursa, Ege’li
bu kavimler Kibris adasinda iislendikten sonra, Anadolu’nun giiney
sahillerine ge¢mis olmahdirlar .

Diger taraftan yeni bulunan bir Ugarit vesikasi da Lukka’lardan
bahsetmektedir. Bir Ugarit kirali, kime gonderildigi belli olmiyan
mektubunda® : “7 diigman gemisinin yiiklenmesinden, miistevli-
lerin yanmg hazinelerin bakiyesini memlekete getirmelerinden”
bahsetmekte ve “babam biitiin gemilerimin Hatti memleketinde ah-
konuldugunu, biitiin gemilerimin Lukka memleketinde bulundugunu
bilmiyor mu?”’ demektedir.

Bu vesikay: tarihlemiye galigirken, Hitit devletinin heniiz ayakta
oldugunu gozoniinde tutmak lazamdir. II. Mursili zamanina ait oldu-
gunu kesin olarak soylememekle beraber, neticede Alasya’ya ait bir
kaydin mevcut olmadig II. Mursili zamamnda Alagya’nin istiklalini
ilan ettigini tahmin edebiliriz. Giinkii onun oglu Muvatalli’nin asag
memlekete (Gukur Ova’ya) yaptign bir seferde Alasya’yr da zaptet-
tigini bildirmesi %2, bu durumu destekler mahiyettedir. Fakat Muva-
talli'nin bu zaferine ragmen, Kades muharebesinde (M. 6. 1296)
Hititler tarafinda savagan miittefik kuvvetler arasinda Alagya’nin ad
yoktur, buna kargt bu savaslara Lukka’lar istirak etmiglerdir o3,

Muvatalli’nin 6limiinden sonra tahta evvela oglu Urhi-Tesup
gecmis ve 7 sene memleketi idare etmisti. Fakat amcas III. Hattugili

58 Nitekim Geg Bronz II (1400 - 1200) devrine ait bir mezarda Miken
Hydria ve Crater’leri bulunmustur. Bak. Schiffer, Enkomi - Alasia S.111 - 112.

59 H. Th. Bossert, Belleten 47(1948) S. 521

60 H. Th. Bossert, MAOG IV s. 281

1 H. Otten, MDOG g4 s. 10. Bu mektubun Alasya kiralina génderildigini ve
III. Hattusilizamaninda Alasya’min Hititlere ait olmadigim séyliiyor. Hakikatte
mektubun goénderildigi sahis meghuldiir.

sz E. Forrer, MDOG 61 s. 32.

83 Albright, AJA (1950) s. 169.
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Res. 1a — Mersin tas kaplari.

Res. 1b — Khirokitia tag kaplarindan.
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Res. 2 — Khirokitia neolitik seramikleri.
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Res. 8 — Kilden bir “Tholoi,, modeli.

Res. 9 — Kibris Bakirgag ciftcileri.
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Trina kaplari.
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Res.

10¢ — Kibris Orta Bronz kaplari.
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11 — Kibrista bulunan ithal mal silindir mihirler.
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11 — Kibrista bulunan ithal mali silindir muhirler.
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Res. 12, 13 — Yerli Kibrs silindir mihiwleri.
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Res. 17 — Alun damga miihiir. (Tamassun).

Res. 18 — Damga miihiir. (Larnaka).
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onun kiraligini mesru saymiyordu. Bu yiizden patlak veren bir ig
savag sonunda III. Hattusili galip geldi ve yegenini evvela Nuhasse
memleketlerinden birine, sonra Urhi-Tesup’un Babil’e firar edecegini
haber almas: iizerine, Alagya’ya siirgiin etmisti . Demek ki III. Hat-
tugili zamaninda Alagya yine Hitit kirallarinin vassali idi. Bunun en
kuvvetli delili III. Hattusili’'nin zevcesi kiralice Pudu-Hepa’nin
Kibris kiralina géndermis oldugu mektuptur .

Gergi son zamanlarda Bogazkdy’de bulunan yeni bir vesikada
ITI. Hattusili'nin oglu ve halefi IV. Tuthalia’nin Alagya’y1 zapt1 ve
vergiye bagladigi bildirilmektedir. Bu olay Otten’in zannettigi gibi,
hi¢ bir zaman Alagya’nin III. Hattusgili zamaninda Hitit boyunduru-
gundan kurtulmus olmasi demek degildir®. Ciinki o zamanlarda
olen her kiralin arkasindan derhal biitiin vassallar isyan ederlerdi.
Bunun bir cok misalleri vardir. Burada da aym sekilde bir isyan
mevzuu bahistir. Binaenaleyh IV. Tuthalia’nin yeni bulunan muahe-
desinde anlatilan Alagya seferi bir tenkil harekiti olarak kabul
edilmelidir.

IV. Tuthalia’nin bu Kibris seferinden sonra Alagya kirali ile
yapmis oldugu bu anlagmada (KBo XII 38 Oy I) soyle denil-
mektedir ¢7 :

Sonra onun karilarini, ogullarim

4 — kolelerini aldim, mallar1 ile beraber
giimiig, altin, bakir vee NAMRA’larim

6 — toplatip, onlar1 Hattugasa
sevkettim. Boylece Alagya memleketini

8 — yine tab’a yaptim ve ona
vergi katettim.

10 — Alagya memleketinin kiralina, Pidduriye oldugu gibi
Arinna Giineg tanrigast igin Tabarna, Biiyiik Kural
12 — Arinna Giineg tanrigasinin rahibi igin
su vergi katolunmahdir:

8¢ A, Gotze, MVAG 29/3 (1924) s. 280
85 S, Alp, Belleten 50 (1949) s. 252.
¢¢ H. Otten, aym yer, s. 12

87 H. Otten, L. C. S. 14.
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14— wisnas altin: 1 Talent Bakir, 3.......
Arinna Giineg tanrigas: igin
6 — ....... altin, 1 Telent Bakir, 3......

Zippalanda’nmin Firtina tannsi igin

IV. Tuthalia 6ldiikten sonra yerine gegen oglu III. Arnuvanda
zamaninda, Alagya kiralinin vergisini muntazaman génderdigini
yine bir Hitit vesikasiyle biliyoruz. Ancak génderilen bu vergiyi Ar-
zava memleketlerinden biri olan Hariati beyi Madduvattas yolda
gasbetmigti ®8, Bunun iizerine Hitit kirali III. Arnuvanda : ‘“Alagya
memleketi hagmetmeabima aittir, onun vergisini sen nasil alabi-
lirsin?” diye sormakta, o da : “Alagya memleketine Attarisias ile Pig-
gaia’lh adam yerlestiler. Fakat Hagmetmeab Alagya’h NAMRA’lan
(deporte edilen halk) istiyorsa, onlar1 geri gonderecegim” diye cevap
vermektedir.

Demek ki Kibris III. Arnuvanda’ya tabi bir kirallik oldugu
sirada yeni bir istildya ugramugti. Bu yeni miistevliler Aka’lardi.
Ginkii Maduvattag’in bahsettigi Attarisias’in Ahhiyava kirali oldu-
gunu bagka bir vesika ile bilmekteyiz °°.

Nitekim yeni bulunan bir Bogazkoy tableti, son Hitit kirah II.
Suppiluliuma’min da Alagya’ya tekrardan sefer etmek zorunda kaldig-
nm1 gostermektedir. Tarihin en eski deniz savaglarindan biri olan bu
sefer, hititce metinde soyle anlatilmaktadir:7°

KBo XII 38 AYIII;

2 —Ben .......
ve siiratle denize ulagtim

4 — ben Suppiluliuma, Biiyiik Kiral

Alagya gemileri bana karg1 giktilar

6 — Denizin ortasinda ii¢ defa savag oldu

Ben onlar1 maglup ettim ve gemileri
8 — yakaladim ve onlar1 denizin ortasinda yaktim.
10 — Sonra, vaktaki .........

[Ada] ya vasil oldum

88 A. Gotze, MVAG 32 (1927).
¢ F. Sommer. AU s. 331.
70 Otten, MDOG 94 (1963) s. 9
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12 — Alagya’lh diigmanlar bana karyi geldiler
kitalar halinde miicadeleye gegtiler.

Fakat II. Suppiliumanin yazdirmak firsatin1 buldugu bu par-
lak Kibris zaferinden az sonra Hitit devleti ¢okmiistii. Oyle anlagi-
liyorki, Egeli kavimler bu defa dogrudan dogruya hitit merkezine
karg1 birlesik olarak taarruz etmiglerdi.

Diger taraftan Ege goglerini yeni bulunan bir Ugarit mektubu da
teyit etmektedir. Bir Alagya kirali tarafindan dostu Ugarit kiralina
gonderilen bu mektupta : “7 diigman gemisinin goériindiigii, Ammu-
rabi’nin miidafaa hazirliklar1 yapmasi, sehrin kalelerini tamir ve 1slah
etmesi, ordularim ve harb arabalarim1 hazirlamasi” bildirilmek-
tedir. Demekki M. 6. XIII. asrin sonunda Ege gocleri gittikge sidde-
tini arttirmakta idi. Buradaki diigmanin Misir metinlerinde deniz
kavimleri denilen Egeli kavimler olduguna giiphe yoktur. Ciinkii
gerek Ras Samra’da gerekse Enkomi kazilarinda demir I devrine
rastlayan XII. asir tabakalarinda birdenbire araba tasvirli Miken
kaplar1 ve demir silihlar1 gogalir™ ve bu tabakalarda biyiik bir
yangin izleri miigahede edilir. Hattd Ras $amra’da bir Miken kolonisi
kurulur 72,

Goriiliiyor ki Kibris adasi, daha dogrusu Alagya sehir devleti
zaman zaman isyan etmekle beraber yeni Hitit devletinin kurulu-
sundan Ege gogleriyle yikilmasina kadar Hitit hakimiyeti altinda
kalmigti. Aceba Adada bu uzun hékimiyetin izleri kalmig mudir?
Bagka bir deyimle Adadaki Hitit hakimiyetinin maddi delilleri var
mudir, varsa nelerdir?

Derhal belirtmek lazimdir ki, Adada bulunmus olan Hitit eser-
leri iki elin parmaklar1 kadar bile sayllamaz. Bunun sebebi, Hititlerin
umumiyetle zaptettikleri iilkelerde yerlesmemeleri, sadece muahede
ile vergiye bagladiktan sonra, yiikte hafif, bahada agir kiymetli egya-
lar1, insanlar1 ve hayvanlar alarak Hattugag’'a getirmeleridir. Onlar
yalmiz zaptettikleri iilkelere tarholunan vergilerin 6denip 6denmeme-
siyle ilgili idiler. Odemede yapilan bir ihmal iizerine tekrar sefer eder-
lerdi. Binaenaleyh zaptedilen iilkelere kiiltiirlerini yaymak igin veya

71 F. Cld. Schiffer, Enkomi-Alasia s. 27-31
7 Hrozny, Ar Or. IV s. 169
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onlar1 Hititlestirmek gibi bir idealleri yoktu. Oyle ki Kibris Miizesini
gezen bir kimse, Hitit eseri olarak hig bir sey géremez.

Fakat V numarali salonun orta yerinde duran arkaik bir keykelin
altinda iki aslanin tegkil ettigi bir kaide vardir ki, bu kaidenin, iize-
rinde duran heykel ile higbir ilgisi yoktur. Bu kaide Kargamg; Sakca-
gozii ve sair geg Hitit gehir devletleri zamanindaki heykel kaidelerine
¢ok benzemektedir (Res 14).

Enkomi kazilarinda Geg¢ Bronz III (1200-1000) devrine ait taba-
kalarda bulunan ve Schiffer’in “Alagya Apollonu” dedigi boynuzlu
tanr1 heykelcigi, Hitit eseri olmamakla beraber, Hitit kiiltiir tesiri al-
tinda yapildigina siiphe yoktur. Ciinkii bu heykel Tokat’ta bulunan
tipik Hitit Firtina tanris1 heykeli ile kargilagtinnldiginda, aradaki ben-
zerlik ilk bakista farkedilir. Amasya heykelini Anadolu’da’ki biitiin
tanr1 bronz heykelcikleriyle mukayese eden Profesér Sedat Alp bunu
1400-1200 arasina koymaktadir 7. Aym tip bir heykel de Beyrut’ta bu-
lunmugtur . Hititlerin her sehrinde bir Firtina tanris1 vardi. Biitiin
bu Hitit Firtina tanr heykellerinin Bogazkoy’de Kiral kapisindaki bii-
yiik kabartmayi ornek tuttuguna siiphe yoktur. Gerek Alagya, gerek
Amasya figiirinlerinde boynuzlar, tanr1 baghgina yapisik olarak degil,
miicessem olarak gosterilmigtir, fakat mahiyeti Firtina tannsidir.
Giinkii boga Firtina Tanrisimin mukaddes hayvamdir (Resim : 15).

Kibris’da Kouklia (Palaipaphos) da Geg Bronz devrine ait bir
mezarda bulunan fildisi ayna sap:r lizerindeki muharibin de Hitit
sanat tesirini aksettirdigi kabul edilmektedir 7. Gergekten kisa eteklik
tizerindeki nakiglar, Hitit Firtina Tanrisinin elbisesine benzemektedir,
fakat bir aslanla miicadele eden sahsin ayaklarimin giplak olmasi,
Hitit geleneklerine aykir1 diigmektedir (Resim 16).

Bir de Enkomi’de bulunmug olup, halen British Museum’da ko-
runan bir fildigi gekmece iizerindeki, kogsmakta olan bir arabay: siiren
okcuyu gosteren tasvir de Hititli olarak kabul edilmekte ise de’,
ileride gorecegimiz iizere, aym1 kabartmada eli baltali bir Filist de
bulundugu igin, bu kabartma Ege gogleriyle ilgili olmalidir.

78 Sedat Alp, Anatolia VI s. 214

74 Dussaud, Syria VII (1926) s. 336 pl. LXX

7 Vassos Karageorgis. Treasures in the Cyprus Museum s. 25 de: That is the
mixture of Aegean and oriental element ‘“demesine kars1 Casson, Chypre dans I’an-
tiquité s. 125 de agikca hitit eseri olarak gésterir.

¢ Stanlay Casson, L. C. S. 125
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Tamassus’da bulunmug olan, iizeri Hitit hiyeroglif yazili miihiire
(Resim : 17) gelince : kenarinda yapraklardan miirekkep bir frizin
cevreledigi bu altin damga mihiriin ustiinde 6 isaretli bir lejant
vardir. Bu isaretlerin Hitit hiyeroglif yazist oldugu kabul edilmek-
tedir 7. Bundan bagka Larnaka civarinda bulundugu séylenen ve
Says tarafindan elde edilerck Ashmolean Miizesine hediye edilen bir
damga mihiir daha vardir ki, bunun iizerinde de Hitit hiyeroglif-
lerinden miirekkep bir lejant bulunmaktadir (Resim : 18).

Sanat alamindaki bu maddi kiiltiir delillerinden baska din ala-
ninda da Kibris’in Anadolu gibi Mezopotamya kiiltiiriiniin tesirinde
kaldigim gosteren deliller vardir. Alagya kiralimin memleketinde
Nergal’in elinin bulundugunu sdylemesi, boynuzlu Firtina Tanrsi,
miihiirler iizerindeki tanriga Istar tasvirleri buna siiphe birakmamak-
tadir. Netekim bir Ugarit vesikasinda ‘“Kargamig Prensinin Alagya
Istar’s oniinde yemin etmiye mecbur oldugu” yazihdir?. Fakat
Kibris'in eski Sark kiltiir cevresine dahil bulundugunu gosteren
biitiin bu delillere ragmen, XII. asirda buku vulan Ege goclerinden
sonra Kibris eski Bat1 ¢evresine girmig idi.

V - Ece GOgLERINDEN SONRA KIBRIS

M. 6. XIII. yiizy1l sonlarinda ve XII. yiizyill baglarinda eski
Sark diinyas: yeni bir kavimler hareketine maruz kalmigti. Fakat bu
hareket bu defa Batidan Doguya dogru yapilmig idi. Daha Amarna
¢aginda Lukka’larin ve Danuna’larin Kibris ve giiney-bati Anadolu
sahillerini istilaya basladiklarini gormiistiik. Iste bu hareket simdi
siddetini daha da arttirmigti. Oyle ki biiyiik Hitit devleti bile bu gog-
lerin kargisinda dayanamuyarak yikildr (takriben 1200 lerde).

Tarihte Ege gocleri denilen bu kavimler hareketi hakkinda bize
XIII. yiizyil sonlarina ait Misir vesikalar bilgi vermektedir. Misir’in
XIX uncu siilalesinden Merneptah (M. 6. 1229-1220) Misir’hlarin
deniz kavimleri dedikleri bu kavimler arasinda Aqaivaga’lar, Lukka’-
lar, Sardana’lar ve Turga’lar: saymaktadir ki, bunlarin sirasiyle Aka’-
lar, Lykia’lilar, Sardunya’lilar ve Etrusk’ler olduklar1 kabul edil-
mektedir. Daha sonra III. Ramses (M. 6. 1180-1150) de Medinet
Habu’daki mezarinin duvarlarindaki kitabelerde : “Adalar iizerindeki

77 Hogart, Hittites Seals s. 37
78 H. Otten, MDOG 94 (1963) s. 13
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kavimler gé¢ ediyorlardi. Bunlarin ordularindan hi¢ bir memleket
kurtulamadi. Hitit memleketlerinden olan Kode (Kades), Kargamug
(Cerablus) Arwad (Amurru) ve Alasia (Kibris) tahrip edildi” diye
bahsetmekte ve kendisinin bu kavimlere karst yapmig oldugu miica-
deleyi hem yazilarla hem de deniz savaglar tasvirleriyle anlat-
maktadir 7,

Nitekim Kibris’"da Enkomi kazilarinda Demir I devrine (M. 6.
XII - XI. yiizyil) raslayan tabakalarda biiyiik bir yangin tabaka-
sindan sonraki kiiltiirde birdenbire Miken kiiltiiriine has olan araba
tasvirli kaplar ve demirden silahlar gogalmaktadir®. Aym devre
raslayan Ras Samra tabakalarinda ise bir Miken kolonisi tesbit edilmig
ve bu durum yazili vesikalarla da teyit edilmistir. XIII cii asra ait
olan ve Fenike dilinde ¢ivi yazili bir metinde Ugarit (Ras Samra) daki
biitiin yabancilarin koguldugu anlatilmakta ve bu kogulan yabancilar
arasinda Hitit’ler, Hurri’ler, Subarru’lar ve Alagya’lilar da sayil-
maktadir 81,

Ege goglerinin vukubuldugu XIII cii yiizyilldan sonraki iig asir
tamamen karanliktir. Ege goglerinin meydana getirdigi toz bulutlar
yatistigi zaman, Alagya sehri (= Enkomi) II inci Binyildaki parlak
devrini ebediyen kaybetmis ve séniik bir kéy haline gelmisti. Oyle ki
M. 6. I inci Binyila ait hadiselerin tarihini tek tarafl bir goriigle an-
latan Tevrat’ta, artik Kibris’daki Kittim ve Tarsig sehirlerinden bahse-
dilmekte (Isaya XXIII, 1) ve Alasya’min adi gegmemektedir. Yahudi
peygamberlerin sozlerinde aksini bulan bu devirdeki korkung Asur
istilasindan, Kibrs da, bir Onasya memleketi olarak, masun kala-
mamugti,

Gergekten Ege goclerinden iig asir sonra, goglerle gelen kavimlerin
yeni yurdlarinda yerlilerle birlikte yasamaga yeni algtiklar1 bir si-
rada, bilhassa Biiyiik Hitit devletinin ¢okmesiyle Asur devleti gittikce
kuvvetlenmekte ve biitin Onasya memleketlerine yayilma istidad:
gostermekte idi. Asur devletinin iktisadi geligmesinin Akdeniz sahil-
lerinin zapt1 ile miimkiin olacagim III. Salmanassar, III. Tiglat-
pileser ve III. Tukulti-Ninurta gibi kirallar anlamakta gecikmemigler
ve Asur devletinin dis siyasetine buna gére bir yén vermigtiler. III.

7 F. Kinal, Eski Anadolu tarihi (Ankara 1962) s. 227
80 F. Claude Schiffer, Enkomi-Alasia s. 27 - 31
81 B. Hrozny, Ar. Or IV s. 169
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Tukulti - Ninurta 6ldiigii zaman, bir Asur imparatorlugu igin gerekli
biitiin gartlar hazirlanmigts. Onun oglu IT inci Sargon (M. . 722 - 705)
ve halefleri olan Sargonitler zamaninda ise Asur devleti igin hedef
Misir olmugtu. Giinkii Onasya’nin eski hakimi olan Misir devleti de
maglup edilirse, Asur’un imparatorlugunu diinya tarihi tasdik ede-
cekti. Fakat kara yoluyla Misir’a gitmek ok zor oluyordu. Asur, bir
kara devleti olarak yeter derecede deniz kuvvetlerine sahip degildi.
Bundan dolay1 Sayda, Sidon ve Tyr gibi Fenike liman gehirleri ya-
ninda deniz kuvvetlerine sahip olmak mecburiyetinde bulunan Kib-
ns'm da ele gegirilmesi gerekiyordu. Nitekim bugiin Berlin Miize-
sinde korunmakta olan ve iizerinde Kiral Sargon’un bir kabartmasi
ile 74 satirhk uzun bir kitabesi bulunan stel Kibris’da eski ad: Kition
olan Larnaka’da bulunmustur. Kitabenin Kibris’la ilgili olan kismu
28 inci satirda baglamakta ve goyle devam etmektedir :

28 — Atnana’nmin Ja memleketinin yedi kirah da,

29 — ki onlar yedi giinliik bir yolda

30 — giinesin battif1 denizin ortasinda

31 — kaindir, ki onlarin oturduklan yer uzakdtr,

32 — Bu memleketlerden ¢ok eski zamanlardan beri,

33— .. ecdadim kirallar arasinda

34 — ki onlar benden énce hiikiimet ettiler, hig biri

35 — bunlarin ismini duymamusts,

36 — Benim Kalde ve Hattiler arasinda yapmig oldugum icraati
duydular.

37 — Denizin ortasinda

38 — uzaklarda ve cesaretlerini kaybettiler

39 — Korkuya kapildilar, altin, giimiis

40 — Usu ve urkarinu agaglarindan egyalari, memleketlerinin
mahsullerini

41 — Babile huzuruma getirdiler,

42 — Ve ayaklarima kapandilar.

43 — Bunun iizerine bir kitabe hazirlattim,

44 — Ve efendilerim biiyiik tanrilarin ganim

45 — buna yazdim, kiraliyet resmimi

45 — yaptirdim ve bunu onlarin 6niine kendi adima diktim.

Metinde de goriilecegi iizere, burada ‘giinesin battif1 denizin
ortasinda, 7 giinlik mesafedeki Ia memleketi” denildigi igin, bu
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Iatna memleketinin Kibris oldugu kabul edilmig ve bu kelimenin
Yunan kelimesinden bozma oldugu sanilmugt1 82, Giinkti Sargon annal-
lerinde latna ve Iamani kelimeleri e anlamda (synonime) olarak
kullanilmigti. Sargon, silindir kitabesinde ve onun paraleli olan
Korsabat sarayinin XIV numarali salonundaki kitabede (Prunkin-
schrift) “la-am-na-ai’leri denizden bir balik gibi ¢kardim”
demektedir.

Diger taraftan Misir vesikalarinda deniz kavimleri arasinda
sayllan D’ -y-n-yw = Danuna’larin Yunan kabilelerinden Danaoi’lar
oldugu kabul edilmigtir. Misir dilinde yw = ada méanasina geldigine
gore, D’-y-nyw = Danuna’larin adasi demektir. Asurlularin ada
icin 6zel bir kelimesi yoktu, bundan dolayr Misirhlarin Kibris igin
kullandiklar1 Danuna’larin adast manasina Ia-d-na-na ismini aynen
aldiklar geklinde izah ediliyordu 83.

Bu tefsirin dogru oldugu 1948 senesinde Adana’min Kadirli ka-
zasindaki Karatepe’de miiteveffa H. Th. Bossert tarafindan kesfe-
dilen iki dilli (Fenike ve Hitit hiyeroglif dil ve yazisiyle) vesikalarla
ortaya c¢ikmigtir. Zira bu vesikalarla Danuna’larin Kilikya’da bir
kiralhik kurmug olduklar: anlagilmigtir. Tarihin her devrinde Ki-
likya’ya hakim olan bir devletin Kibris’t da kolaylikla ele gegirdigi
sabit olduguna gére, Danuna’larin aym1 zamanda Kibris’a da hakim
olmalar1 ve bundan dolayr Misir’lilarin Ada’ya Danuna’larin adas:
demesi uzak bir ihtimal degildir. Bu itibarla Asurlular zamaninda
Kibris adasina Yadnana denilmesi, Yunan isminden ziyade M. 6.

XIV. yiizyildan beri varliklar: bilinen Danuna’larin ismiyle miina-
sebettardir &,

Bu suretle M. 6. VIII. yiizyil sonlarina ait Asur vesikalarinda
Kibris adasina Yadnana denildigini anladiktan sonra, miiteakip Sar-
gonit’ler devrinde Asur’un Kibris’la olan miinasebetlerine bakabiliriz.

Sargon’un oglu ve halefi Sanherib (M. 6. 705-681) altinci se-
ferinde : “Tyr’den denizin ortasindaki Yadnana memleketine geg-
tigini” anlattii gibi, onun oglu Asarhaddon (681-669) da denizin
ortasindaki on kirallik olarak gosterdigi su sehirlerin Kibris adasinda
bulunduklar: anlagilmagtir 85,

82 H. winckler, Keilschrifttexte Sargons I's. 181 ve s. XXX n. 2

8 D. D. Luckenbill, ZA XXVIII s. 92 - 99.

8¢ H. Th. Bossert, MAOG IV. s. 274 - 289.

8% R. Borger, Die Inschriften Asarhaddons Kénigs von Assyrien (AfO Beiheft
9) Graz 1956 s. 60
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1 — Edi’li (Idalion)

2 — Kitrusi (Chytros)

3 — Silua (Salamis)

4 — Pappa (Paphos)

5 — Sillu (Soloi)

6 — Kuri (Kourion)

7 — Tamesu (Tamassus)

8 — Karti (Kition)

g9 — Lidir (Ledra)

10 — Nure (Urania)

Asarhaddon kitabelerinde sayilan bu sehirlerin adlar1 Yunan-
calariyle kargilastirilirsa, Asur devrinde adamn artik tamamen Hel-
lenize edildigi goriiliir. Aym isimleri Asurbanipal’in (668-626) Misir
seferine gemi veren sehirler arasinda da buluyoruz. Bu suretle Kibris
adasindaki sehir devletlerinin Asur’a vergi 6deme ve asker ve gemi
verme karsiliginda Asur boyundurugu altinda yagadiklari ve miis-
takil ve birlesik bir devlet kuramadiklar1 anlagilmaktadir.

Asur devletinin ¢okmesinden sonraki Kibris tarihi sahamiz di-
sinda kaldig1 icin, bu devre temas etmiyecegiz. Buraya kadar soyle-
diklerimizi 6zetlersek : bugiine kadar Kibris adasinda yapilan prehis-
torik aragtirmalarla Kibris’da ilk iskAmin Neolitikte bagladig1 ve fasi-
lasiz olarak Kalkolitik kiiltiir safhasina gegildigi anlagilmigtir. Bu
iki biiyiik kiiltiir safhasinda Anadolu’daki ¢agdas kiiltiirlerle bag-
lantilar yoktur. Ilk miinasebet Bakir Gaginda goriiliir ve Orta Bronz
caginda muhtemelen sadece ticari miinasebetler vukubulur.

Anadolu ile Kibris arasinda ilk siyasi miinasebet Amarna ¢a-
gindan evvel baslamaktadir. Ancak Muvatalli’nin yeniden zapt ile
basghiyan Hitit hakimiyeti, Hitit devletinin Ege gogleriyle yikilmasina
kadar devam eder. Iki yiizyil siiren bu Hitit hakimiyetine ragmen,
Adada Hitit kiiltiir eserleri pek azdir. Fakat kiiltiirel tesir din ve sanat
alanlarinda kendini duyuruyor. Mesela Kibris’hlar da Firtina tann-
sina tapmakta, ¢ivi yazis1 kullanmakta idiler.

Fakat eski Sark kiiltiiriiniin tesiri Ege goclerinden sonra tamamen
zayiflar, 6yle ki Asur hakimiyeti zamaminda biitiin sehirler ve sehir
devletlerinin kirallar1 Yunanca isimler tagimaktadirlar. Bununla be-
raber bu devirde Fenike’lilerin ve Ibrani’lerin de ada ile siki ticari
miinasebetleri vardir.

Belleten C. XXVIII, 27
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