Wﬂééﬂl’i?ﬂﬂiﬂlﬂ E\ Teorik Makale/Theoretical Article

Gelis Tarihi / Submitted: 24.11.2022
E-ISSN: 2822-2989 Kabul Tarihi / Accepted: 19.12.2022
2022, 6(2), 95-122

DOI: 10.31457/hr.1209682
https://dergipark.org.tr/tr/pub/hr

ULUSLARARASI ILISKILERDE GUC OLGUSU: SERT VE YUMUSAK GUC

Ali HACIBEKTASOGLU'! Timuc¢in KODAMAN?

Ozet

Gii¢ kavrami uluslararasi iliskilerin en onemli konu bashklarindan birisidir. Gii¢ kavrammmn uluslararasi
iligkilerde sahip oldugu bu sayginligin nedeni, kavramin tarih éncesi donemlerden giiniimiize kadar bir olgu
olarak gercekligini siirdiirmesidir. Calisma éncelikle giic kavraminin tarihsel siireg icerisinde hangi unsurlar
tizerinden tamimlandigina deginecektir. Bu kapsamda en eski medeniyetlerden baslayarak diinya cografyasinin
farkl bolgelerinde yasamig ve literatiire katki saglamis onemli kisiliklerin giicti nasil anlamlandirdiklarina dair
bir yazin taramast yapilarak giincel olarak giic kavramimin ¢ercevesi ¢izilmeye ¢alisilacaktir.
Tanmimlanabilmesinde hemen herkesin bir fikir beyan edebilecegi gii¢c kavramina dair zor olan kisim, kavramin
kuramsallagtirimasinda dayanak noktast olabilecek mantigin ortaya konulabilmesinde kendisini géstermektedir.
Bu zorlugun en temel nedeni de giiciin farkli sekillerde ortaya ¢ikabilme ézelligine sahip olmasidir. Bu
farkhihiklarin  teoriler  ¢ercevesinde ortaya  konulmasima  odaklanan  ¢alisma  realizm/neorealizm,
liberalizm/neoliberalizm ve insacilik kuramlarinin kavrama nasil yaklastigina deginecektir. Giiciin askeri ve
ekonomik unsurlardan olusan sert giic kaynaklarinmin yam swra farkl unsurlardan beslenen yumugak giice ve
kaynaklarina da odaklanacak ¢alisma ozellikle Joseph S. Nye in kavramsallastirmalarina deginecektir. Yumusak
giicii besleyen kiiltiir, siyasi degerler ve dis politika kaynaklari c¢ercevesinde yumusak giicii analiz edecek
calisma sert gii¢ ile yumugak gii¢ arasindaki keskin ayrima odaklanacaktir.

Anahtar Kelimeler: Uluslararasi Iliskiler, Sert Gii¢, Yumusak Giig
POWER IN INTERNATIONAL RELATIONS: HARD AND SOFT POWER

Abstract

One of the most crucial concepts in international relations is the idea of power. The reason for the prestige that
the concept of power has in international relations is that the concept has continued its reality as a phenomenon
from prehistoric times to the present. First of all, the study will touch on the elements on which the concept of
power is defined in the historical process. In this context, beginning with the earliest civilizations, a survey of the
literature will be done on how significant individuals who have lived in various geographic locations and
contributed to literature have attempted to construct the framework of the concept of power in modern times.
Developing the logic that may serve as the foundation for conceptualizing the concept of power, in which
practically everyone can have an opinion, is where the challenge lies. Power's capacity to manifest itself in
various ways can be regarded to be the primary cause of this dilemma. Focusing on revealing these differences
within the framework of theories, the study will address how realism/neorealism, liberalism/neoliberalism, and
constructivism approach the concept. The research will pay particular attention to Joseph S. Nye's
conceptualizations as it focuses on the hard power sources of power, which include military and economic
components, as well as soft power and its sources, which are fed by various factors. The study, which will
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analyze soft power within the framework of the culture, political values, and foreign policy resources that
nurture soft power, will focus on the sharp distinction between hard power and soft power.

Keywords: International Relations, Hard Power, Soft Power
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Giic kavrami, Uluslararas: iliskiler teorilerinde merkezi bir konuma sahip olan,
politika analizlerinde siklikla basvurulan en temel kavramlardan birisidir. Oyle ki bazi
akademisyenler gii¢ olgusunun, sosyal bilimlerin farkli alanlarina nazaran yeni sayilabilecek
Uluslararas: {liskiler disiplininin merkezi oldugunu dahi iddia etmektedirler (Barnett &
Duvall, 2005, s. 39). Uluslararas: Iliskiler alaninda ¢alismalar yapan yazarlar arasinda bu
alanin bagimsiz bir disiplin olarak ortaya cikis tarihi ile ilgili ortak bir kabul olmasina
ragmen, Uluslararas1 Iliskilerin hangi tarihten itibaren basladigma dair ortak bir fikir
birliginden bahsedilememektedir. Yapilan calismalarda ortaya konulan en yaygin goriis,
uluslararasi iligkilerin, belirli kurallara gore hareket eden ve aralarinda diizenli iliski bulunan
pargalarin (devletlerin) olusturdugu uluslararasi sistemin, 1648 Westphalia Barist ile dogmus
oldugu yoniindedir (Sander, 2012, s. 101). Bugiinkii anlamda modern ulus devletlerin ve
egemen devletler sisteminin ilk olarak bu donemle birlikte ortaya ¢ikmis olmasi, bu ortak
fikrin olusmasina neden olmaktadir. Bu degerlendirmelerden farkli olarak, uluslararasi
iligkilerin baglangici olarak, kiiresel anlamda sonuglar doguran iki diinya savasinin yasandigi -
¢ok daha yakin bir tarih olan - 20. ylizyili kabul eden goriis de bulunmaktadir (Aribogan,
Uluslararas: {liskiler Diisiincesi, Tarihsel Gelisim, 2007, s. 29-30). Bunun yani sira,
Uluslararasi iliskilerin baslangici olarak kabul edilen ve modern devlete odaklanan bu farkli
tarihlerin daha eski donemlere kadar uzatilmasini, insanoglunun ¢ok uzun zamandir
topluluklar kurarak olusturduklart devletlerin karsilikli iligkileri ve yasadiklar1 giig
miicadeleleri gerekli kilmaktadir.

Uluslararas: lliskiler disiplininde en temel konu basliklarindan birisi olan giic
kavraminin disiplindeki yeri ve 6nemi {izerine énemli tartismalar yapila gelmektedir. Onemli
sayidaki Uluslararas: Iligkiler ¢alisam, giic kavraminin disiplin igindeki konumu hakkinda
ortak goriise sahip olmakla birlikte, olgunun 6nemine deginmekle yetinen uzmanlarin yani
sira kavrami, Uluslararas: Iliskiler calismalarinda merkeze koyan uzmanlar da bulunmaktadir
(Celikpala, 2007, s. 64). Oyle ki ii¢ kavrammm disiplin igindeki konumu, ekonomik
faaliyetlerin en temel araci olan para ile 6zdeslestirilmektedir (Mearsheimer, 2001, s. 20-25).
Bu o6nem, kavrami devletler acisindan belirledikleri hedeflere ulasabilmek icin bir
gereksinime dontistlirebilmektedir. Burada odaklanilan nokta devletlerin amagclar1t ve
istekleridir. Giig, belirlenen hedeflere ulasabilmek icin farkli metotlarin yonetilmesiyle
kendini gdstermektedir. ikna etme, miikafatlandirma, ceza verme ve zor kullanma gibi dort
farkl1 yontemle tatbik edilebilen giic (Celikpala, 2007, s. 64), askeri yani silahli giic ve
ekonomik kapasite ile 6zdeslestirilmektedir. Giiciin askeri ve ekonomik araglar ¢ercevesinde
olustugunu iddia eden ve bunu sert giic ile ifade eden realist tanimlamalarindan farkli olarak
giiciin askeri unsurlar ve dogrudan gii¢ vasitalar1 kullanilmaksizin istenilen davraniglarin,
yaratilan cazibe ve olusturulan kamu diplomasi kurumlar yardimiyla gergeklestirmeyi
hedefleyen yumusak giic kavrami da 6zellikle Soguk Savas sonrasi donemde Uluslararasi
Iligkiler tartismalarinda yerini almistir.

GUC KAVRAMININ TARIHCESI

Bilinen en eski medeniyetlerden biri olarak kabul edilen Siimerlerin M.O. 5000’lerde
tarima dayali kurduklar1 kent-devletleri ¢ok sayida insanin diizenli ¢alismasini gerektirmis, bu
ise, otoriter monarsiyi ortaya cikartan mutlak bir siyasal baglilik, gelismis bir biirokrasi ve
yonetim teknikleriyle saglanmistir (Sander, 2012, s. 32). Bu donemde kent—devletler adi
altinda ortaya ¢ikan siyasal oOrgiitlenmelerin kendi aralarindaki miicadeleleri ve gogebe
kavimlere karsi savunma ihtiyaclar1 uluslararasi iligkilerin tarihini de baslatmistir. Giic¢
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miicadelesi olarak adlandirilabilecek bu donem sonucunda bazi giic merkezleri de ortaya
cikmistir. Ornegin, Yunan, iran, Hint ve Cin cografyalar1 M.O. 600 yilindan baslayarak ortaya
cikan 6nemli giic merkezleridir (Aribogan, Uluslararasi Iliskiler Diisiincesi, Tarihsel Gelisim,
2007, s. 29-30). Bu dénemde 6n plana ¢ikan bu giic merkezlerinde, Uluslararasi iliskilerin en
temel kavramlarindan birisi olan gii¢ miicadelesine yonelik, ayn1 doneme ait yazili eserler
ortaya konulmaya baslanmaistir.

Yasadigr donemle ilgili farkli goriislerin ortaya konulmasina ragmen, en yaygin goriis
olarak M.O. 500’lii yillarda dogdugu diisiiniilen ve Cin’de yasayan Sun Tzu’nun Savas Sanat
adli eseri, Uluslararas1 iliskiler disiplinindeki ilk ¢alisma olarak kabul edilmektedir. Giig
kavrami 6n plana konuldugunda, Sun Tzu ile ayn1 donemde yasamis fakat Atinali olan realist
literatiire yaptig1r katkiyla realist okulun ilk mensubu olarak kabul edilen Thucydides’in
Peloponnessos Savaglari isimli c¢alismasi, askeri ve siyasi giic miicadelesinin en iyi
yansitildigi ilk 6rnek ¢alisma niteligi tasimaktadir (Ari, 2010, s. 172).

Giiclin tanimu ile giliciin eksen degisimini anlamay1 amaglayan bu eser, giiciin bir
siyaset gercekligi olarak tasidigi merkezi 6nemi gostermeye calismistir (Davutoglu, 2012, s.
15). Eserinde sadece savas siirecine deginmekle kalmayan Thucydides, Sparta ve Atinalilari
savasa iten temel sebeplere de odaklanmistir. Thucydides’e gore savasin nedeni Atina’nin
giiclenmesinin Sparta’da yarattigi kusku ve giivenlik kaygisiydi. Spartalilar savasi ilk
basvurulmasi gereken bir ¢dziim olarak géren bir toplum degildi ancak sonucta Atinalilarin
giiclendiklerini gordiiller ve onlarin daha fazla giiclenmelerinin Oniine ge¢mek amaciyla
savagsmaya karar verdiler (Thucydides, 2010, s. 54). Dolayisiyla gii¢ dengesindeki bozulma,
Thucydides’e gore kusku ve giivensizlikle birlesince savas i¢in onemli bir gerekge ortaya
cikmisti. Buna ek olarak, uluslararasi iligkilerde giic kullaniminin kabul edilebilir bir politika
oldugunu vurgulayan Thucydides (2010, s. 38), giice sahip olanlarin ve onu kullananlarin
tarth boyunca giicsiizleri yonettigini, insan dogasina uygun olarak gii¢c sahiplerinin firsat
bulduklarinda diger sehirleri boyunduruk altina aldiklarini sdylemistir. Goriilmektedir ki
cagimz Uluslararas1 {liskiler calismalart ile Thucydides’in giic kavrami etrafinda
tanimlamaya calistig1 devletlerarasindaki iligkilere yonelik bu eseri arasinda énemli bir fark
bulunmamaktadir. Bu benzerlik, hem bu temel eserin ¢agdasligini ortaya koymakta hem de
giic kavraminin tarihsel akis igerisinde c¢ok da farkli karakteristik kavramsallagtirma
icermedigini gostermektedir. Bunun yani sira Thucydides, antik c¢agda gili¢ kavramina
odaklanan tek kisi degildir.

Hindistan’da, Thucydides’ten yaklasik yiiz yil sonra yasams Kautilya (M.O. 321-
296), uluslararasi siyasette giiciin 6nemini ortaya koyan bir bagka isim olmustur. Hindistan’da
kendi adm tasiyan Maurya Imparatorlugu (M.O. 322 - M.0.185) ile ilk kez siyasi birligi
saglayan Candragupta Maurya’nin danismani ve hocasi olan Kautilya’nin (Can, 2011, s. 52),
cagdasi olan ve aralarinda iletisim kurmanin ¢ok da miimkiin olmadig:1 Thucydides ile benzer
bir sekilde giiciin 6nemine yapmis oldugu vurgu, gii¢ olgusunun zaman ve mekan farkliliklari
olsa bile Uluslararas: Iligkilerde ne denli énemli oldugunu ortaya koyan bir érnektir (Can,
2011, s. 51). Her ne kadar Kautilya ¢agdasi olan Thucydides gibi giiciin 6nemini ortaya koyan
calismalar yapmis olsa da ona asil benzerlik gosteren, Uluslararas1 Iliskiler yazininda
Hiikiimdar adli eseri ile onemli bir yer tutan, Niccolo Machiavelli (1469-1527) olmustur.
Benzerlige esas olan en temel nokta, her ikisinin de ortaya koyduklari eserlerinde, devletin
nasil yonetilmesi ve bir kralin nasil yetistirilmesi gerektigi konularina odaklanmis olmalaridir
(Aribogan, 2007, s. 48). Eserler incelendiginde, ortak noktalar olmasina ve her ikisinin de gii¢
kavrammna ve giiclin nasil elde edilebilecegi konularma agirlik vermelerine ragmen,
Arthasastra 'min olgulara yaklagiminin “Hiikiimdardan” daha koktenci oldugu anlagilmaktadir.
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Oyle ki baz1 ¢alismalar Arthasastra’r radikal Makyavelcilik olarak tanimlamakta, Hiikiimdar 1
daha masum bir konuma yerlestirmektedir (Boesche, 2003, s. 9).

Kautilya, devletlerin en temel amacinin kendi giiclinii en iist noktaya tasimak
oldugunu ve bunu yaparken de devletlerarasi iligkilerde ahlaki degerlerin etkisinin olmadigina,
rasyonel sartlarin ahlaki degerlerle ¢atismasi durumunda ahlaki degerlerin géz ardi edilmesi
gerektigini soylemektedir (Say, 2011, s. 360-361). Gii¢ kavramini 6zel bir konuma yerlestiren
ve kralina bu g¢ergevede tavsiyeler veren Kautilya, kralin giiciinii arttirmasint ve bu amaca
yonelik siyaset izlemesi gerektigini diisiinmektedir. Kautilya’ya gére daha fazla giic sahibi
olmak bir kral1 digerine kars: {istiin, esit gii¢ sahibi olmak esit ve daha az giice sahip olmak ise
ondan asag1 yapacaktir. Bu nedenle de kral her zaman ve her durumda giiciinii artirma pesinde
olmalidir (Aribogan, Uluslararas: iliskiler Diisiincesi, Tarihsel Gelisim, 2007, s. 47).
Kautilya’nin giice verdigi anlam ve giic olgusuna yonelik yaklasimi, yasadigi donemden
giinlimiize kadar uzun bir zamanin ge¢gmesine ragmen, 6nemini muhafaza etmektedir. Giiclin
fikirleri degistirebilecegini sdyleyen Kautilya’nin odaklandigi nokta sadece diigmanlarinin
stratejileri degil, ayn1 zamanda rakiplerin stratejilerini ortaya koyan fikirler iizerinde kontrol
kapasitesi elde edebilmektir (Boesche, 2003, s. 15).

Devletlerarasi iligkilere yonelik yapmis olduklar1 analizlerde gii¢ olgusuna ¢ok fazla
Oonem veren ve literatiire girmesini saglayan, modern tarihten ¢ok daha eski zamanlarda
yasamis olan Sun Tzu, Thucydides ve Kautilya’nin kavramsallagtirmalari, sonraki tarihlerde
yapilan ¢alismalarda kullanilmis ve daha da gelistirilmeye devam edilmistir. Bu ¢aligmalara
ornek teskil edebilecek en Onemli katki saglayan eserlerden birisi de kendine 6zgi
yaklasimiyla gii¢ olgusuna deginen ibn Haldun (1332-1406) tarafindan ortaya konulmustur.
Ibn Haldun’a yonelik yapilan calismalarda onun uluslararas: iliskiler kapsaminda ortaya
koydugu goriiglerinin benzestigi kisi Thucydides’tir. Bahsedilen bu benzer yonlere ragmen bu
iki tarihi sahsin Uluslararas1 Iliskilere yonelik diisiincelerinde ortak bir yaklasimdan
bahsetmek miimkiin gézilkmemektedir. Thucydides gii¢ miicadelesi merkezli bir Uluslararasi
[liskiler tanimlamasi yaparken, Ibn Haldun, bu sekilde belirgin bir beyanda bulunmamaktadir.
Ibn Haldun asabiyet kavramini ortaya koymakta, bu terim kapsaminda olaylara yaklasmakta
ve asabiyet kavramu ile giicii analiz etmeye ¢aligmaktadir. ibn Haldun Mukaddime’de ortaya
koydugu asabiyet ifadesinin sinirlarin1 belirgin bir sekilde ortaya koymamakta ve bu ifadeye
birgok anlam yiiklemektedir. Asabiyet, Ibn Haldun’un sosyal felsefesinin omurgasini teskil
etse de bu ana kadar asabiyetin kapsamli ve {izerinde uzlagilmis bir tanimi yapilabilmis
degildir (Kayapinar, 2006, s. 87). Her ne kadar, Mukaddime asabiyet kelimesiyle giice de atif
yapmaktaysa da giicii yeterli géormemekte ve giicli tamamlayabilecek unsurlara ihtiyag
duyuldugundan bahsetmektedir. Zira Ibn Haldun’a gére sadece giicii esas alarak hareket eden
bir devlet organlar1 kesik olan bir sahsin varlig1 veya bu sahsin halk arasina ¢iplak olarak
¢ikmasi gibidir (Haldun, 2009, s. 355).

Niccolo Machiavelli’nin (1469-1527) Hiikiimdar adli eserinde giice nasil ulasilacagi
ve giiclin nasil muhafaza edilecegi konularina odaklanmaktadir. Bu eseriyle Uluslararasi
Iliskilerde giice yonelik modern diisiincenin onciisii olan Machiavelli giicii merkeze alan
yaklasimi dolayisiyla pek c¢ok Uluslararast Iligkiler calisam tarafindan ilk biiyik giic
kuramcis1 (Aribogan, Uluslararas: iliskiler Diisiincesi, Tarihsel Gelisim, 2007, s. 98) ve
siyasal realizmin kurucusu olarak kabul edilmistir (Say, 2011, s. 361). Uluslararas: Iliskiler
disiplininde en 6nemli ¢alismalarindan biri olarak kabul edilen Hiikiimdar adli eserinde bir
hiikiimdarin nasil davranmasi gerektigi konusunda tavsiyeler igeren bir ¢ergeve ortaya koyan
Machiavelli, yoneticilerin en temel gorevinin devletin ¢ikarlarii korumak ve kaliciligini
saglamak oldugunu diisiinmektedir. Bu da giiclii olmayr gerektirmektedir (Aydin, 2004, s.
44). Hikiimdarin tek bir nihai amaci vardir: Gii¢ (Bektas, 1993, s. 181). Machiavelli’nin
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odaklandig1 tek nokta giicii elde etmek, en st seviyeye ¢ikartmak ve onu korumak (Cassirer,
1969, s. 37) olmustur. Gii¢ kazanmak ve giicii siirdiirebilmek maksadiyla yol gostermeye
calisan Machiavelli i¢in giiciin nasil kazanilacaginin pek 6nemi yoktur. Amag araci aklar (Ari,
2010, s. 174) diyen, siradan ahlaki degerleri 6nemsemeyen bir diisiince anlayisi vardir.

Francesco Guicciardini (1483-1540), Machiavelli ile ayni cografyada ve benzer
zamanda yasamis, Thucydides’in giic dengesi teorisini benimsemis, giic konusunda
Uluslararasi iliskiler disiplinine katki saglams birisidir. Giice yonelik diisiinceleri birbirlerine
benzemekte olan Machiavelli ve Guicciardini’nin galismalari, Italya’y1 ele gecirmek amaciyla
Fransiz ve Ispanyol ordularinin savas1 boyunca devam eden bir yabanci ¢ekismesi olan Italya
Savaglari’nin golgesinde yazilmis metinler olarak okunmalidir (Knutsen, 2006, s. 68).
Yasaminin son yillarinda iizerinde calistig1 ftalya Tarihi adli eseri italya Savaslari’nin en
karmasik ve sekillendirici dénemi olan 1494 ve 1534 yillari arasindaki Italya siyasetini
icermektedir (Knutsen, 2006, s. 69). Guicciardini’ye gore hiikiimdar, devletini yikma
tehdidinde bulunan meydan okumalara ve onun giliglenmesine hizmet edebilecek olasiliklara
kars1 siirekli uyanik olmak zorundadir. Hiikiimdar, hakkini savunmak ig¢in, bencilce
davraniglar sergilemek zorundadir; niyetlerini eyleme gecirebilmeli ve gizleyebilmelidir,
gliciinli abartmali ve zayifliklarin1 6rtmelidir (Guicciardini, 1969, s. 43). Guicciardini’nin
karmasa ve giivensizlik ortaminda yazdigi eserlerinde ortaya koymus oldugu gozlemlere
benzer siyasi degerlendirmeler, Kita Avrupasi ortaminda iiziintii verici savaslar yasamis ve
korku atmosferini teneffiis etmis Thomas Hobbes (1588-1679) tarafindan da eserlerinde ele
alinmustir.

Giicli elde etme amacina yonelik diisiinceleri agisindan Machiavelli ile benzerlikler
gosteren Hobbes (Bektas, 1993, s. 180) kendisini, Ispanya donanmasinin Ingiltere’ye
saldirdig1 zaman (1588) ortaya c¢ikan korkudan etkilenen annesinin erken dogum yapmasi
nedeniyle korkunun ikizi olarak adlandirmaktadir (Knutsen, 2006, s. 140). 1ngiltere Kral II.
Charles’t memnun etmek igin 1651°de yazdigi Leviathan, Uluslararas: Iliskiler alaninda ilk
genel teori olarak kabul edilmektedir (Ar1, 2010, s. 175). Leviathan ve Yurttas Uzerine adl
eserlerinde insanin, varligim1 koruma giidiisii ile hareket ettigini sdyleyen Hobbes, insanlarin
giice bagvurma yetkilerini varliklarim1 koruma giidiisii sebebiyle, devletin de kurulmasi
anlamina da gelen, bir egemene devretmelerine yol actigin1 sdylemektedir (Gokberk, 1974, s.
290-294). Insanlarm dogas1 geregi bencil, saldirgan ve giic pesinde oldugunu sdyleyen
Hobbes, insanlar1 gergeklestirdikleri mukavelede yazili olanlar1 uygulamaya zorlamak igin,
imzaladiklar1 mukavelelerin ihlaliyle elde etmeyi umduklar1 kazanglarindan daha biiyilik
cezalandirmalari icra edecek zorlayici bir gii¢ olmasi gerektigini belirtmistir (Hobbes, 2013, s.
133) soziiyle de boyle bir ortamda insanlarin birbirlerine giivence vermesinin anlamsiz
olacagim1 iddia etmektedir. Bu nedenle, insanlarin siirekli birbirlerine giivenmedigi ve
korkuyla yasadiklari bir ortamdan kurtulusun yolu, egemen devletin kurulup korunmasidir
(Aydin, 2004, s. 45). Boylelikle, insanlar birbirlerine karsi olusturduklari giivensizlik ve
korkudan, toplumsal bir &rgiitlenme ile olusturduklari mutlak otoriteye ve giice sahip devleti
kurarak kurtulabilecekler, bu yap1 ile de kendilerini digerlerinden ve dis tehditlerden
koruyabileceklerdir. Otoritenin ve mutlak hakimiyetin olmadig1 bir toplumda olusabilecek
korku, ¢atisma ve giivensizlik halinin benzeri, {istiin bir egemenligin kontrolii altinda olmayan
Uluslararast Iliskilerde de -giiniimiizde anarsi olarak adlandirilan- siirekli bir savas ve gatisma
seklinde kendisini gosterebilecektir. Boyle bir yapida dogru ve yanlis, adaletli ve adaletsiz
kavramlarina yer yoktur ve sadece giiclii olanlar haklidir (Ari, 2010, s. 179). Hobbes’a gore
(2013, s. 3) iistiin otoritenin olmadigi, herkesin hakkinin kaynaginin gii¢c oldugu Uluslararasi
Iliskiler ortaminda tek giivence giictiir ve devletler arasindaki iliskide “insan insanin
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kurdudur” yirtict dogasmin etkisi vardir. Bununla birlikte giicii merkeze alan yaklasim
Hobbes ile baglamadig gibi sadece onun donemi ile de sinirl kalmamastir.

Uluslararasi Iliskilerin bagimsiz akademik bir disiplin olarak ortaya ¢ikmasina neden
olan Birinci Diinya Savasi’nin yasandigi 20. yiizyilin ilk g¢eyregi, giic olgusuna yonelik
caligmalarinda sistematik olarak disipline girdigi tarih olarak kabul edilmektedir. Birinci
Diinya Savasi’nda ortaya ¢ikan can kayiplarinin tekrar yagsanmamasi igin neler yanlis yapildi
ya da neler yapilmamaliyd: seklindeki sorulara cevap bulmaya calisan Uluslararasi liskiler,
diger disiplinlerden bagimsiz olarak ortaya ¢ikmak adina bir firsat yakalamistir (Calis &
Ozliik, 2007, s. 226). Savas1 dnlemeye ydnelik bu yogun istek, bu disiplinin ders programinda
ve yoneliminde belirleyici oldu. Diger yeni dogan bilimler gibi, Uluslararas: Iliskiler de
acikgast bir iitopyaydi (Carr, 2010, s. 8). Uluslararasi iliskilerin ilk olusum yillarinda tartisilan
disipline 0zgii konular c¢agin siyasal gerceklikleriyle Ortlismiiyordu ve giic olgusuna
deginmiyordu (Knutsen, 2006, s. 282). Bununla birlikte, savas sonrasi donemde gii¢
kavramini Uluslararas: iliskiler disiplinine yerlestiren Edward Hallett Carr’in (1892-1982)
giice olan yaklagiminda Machiavelli’nin ve Thucydides’in yansimalarini gérmek miimkiindiir.
Yirmi Yil Krizi, 1919-1939 adli eserin Onsoziinde kendi doneminde iiretilmis akademik
calismalarin gii¢ unsurunu goz ardi ettigini ve bu eseriyle bu boslugu doldurarak dengelemeye
calistigim belirtmistir (Carr, 2010, s. 4). Idealizme yonelik agir elestiriler ortaya koyan
Edward H. Carr iki savas aras1 donemde giiciin Uluslararas: iliskilerde énemli bir rolii
olmadig1 yoniindeki degerlendirmelere karsi ¢ikmistir. Giicii siyasetin en temel unsuru olarak
tanimlayan ve belirleyici yoniine vurgu yapan Edward H. Carr “Giicii ve yetkiyi elinde
bulunduranlarin kendi ¢ikarlarim toplumun ve diinyanin ¢ikarlart olarak gostererek, olasi
muhalefetlere karsi bunu diinyanin ve toplumun c¢ikarlarina karsi ¢ikmak olarak gostermek
amaciyla kullandiklarina dikkat ¢cekmektedir” (Ari, 2010, s. 182). Kisaca, gliciin yonlendirme
ve belirleme kapasitesine vurgu yapan Edward H. Carr idealist yaklagimimn ikinci Diinya
Savasi’ni engelleyememis olmasi ile giice yonelik goriislinii saglamlastirmistir.

Ikinci Diinya Savasi’min sona ermesiyle Uluslararas: Iliskiler disiplinine hakim olan
realist yaklagim, giicii uluslararasi politikayr agiklamada en temel kavram olarak kullanmaya
baslamistir. Ornegin; giiciin temel analiz birimi olarak, Uluslararas: iliskilerde sistematik bir
kavramsal cergeve seklinde yer almasina katki saglayan “realist okulun babast sayilan”
(Aydin, 2004, s. 46) Hans Joachim Morgenthau (1970, s. 30) Uluslararas: iliskilerin, bir giic
ve iktidar miicadelesi oldugunu ifade etmektedir. 1948 yilinda yayimlamis oldugu “Uluslar
Arasinda Politika” adli eseri realist teorinin en temel eserlerinden birisidir. Eserlerinde
insanin kotii, glinahkar ve iligkilerinde gii¢ ile ¢ikar1 6n planda tutan bir dogasi oldugunu
sOyleyen Morgenthau diinyanin da dogas1 olumsuzluklar iceren insan varliginin bir neticesi
olarak, catismalarla dolu bir ¢ikarlar ortami oldugunu ve bununla miicadele edebilmenin
yolunun da gii¢lerle birlikte hareket etmek oldugunu séylemektedir (Morgenthau, 1970, s. 2-
13). Realist diisiincenin en 6nemli kurucular1 olarak kabul edilen Carr ve Morgenthau, gii¢
kavramini uluslararasi politika analizinin merkezine yerlestirerek iki savas sonrasindaki
tartismalara Onciiliik etmislerdir. Ozellikle “Soguk Savas’in ilk yillarinda Morgenthau,
Atlantik ve Kita Avrupasi’mn onemli bir sentezcisi ve diinyadaki en etkin realist
teorisyenlerinden biri olarak ortaya ¢ikmugtir” (Knutsen, 2006, s. 320). Bununla birlikte,
1960’11 yillarda realist teoriye yonelik elestiriler i¢eren alternatif yaklagimlar ortaya ¢ikmaya
baslamistir. Uluslararasi Iliskiler disiplininde teorik agidan farkli giindemlerin olusmasina yol
acan bu elestirel alternatifler hem realist diisiinceyi zenginlestirmis hem de farkli teoriler
kapsaminda gii¢ kavramina ¢esitli anlamlar yiliklemislerdir. Diger bir ifadeyle, giic merkezli
bir uluslararasi iliskiler analizi yalnizca realist diisiinceyle 6zdeslesmemekte, giic kavrami
idealist yaklasimlar igerisinde de 6nemli bir yer tutmaktadir.
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Uluslararasi sistemin 70’li yillar itibariyle doniisiime ugradigi, kiiresellesmenin de
etkisiyle ulus devletlerin zayifladigi ve bu siirecin uluslararasi iliskiler teorilerinin tekrar
gbzden gegirilmesinin gerekliligini ortaya ¢ikardig ifade edilmektedir (Yilmaz, 2008, s. 140).
Ozellikle 1980’lerde ortaya ¢ikan neoliberal diisiinceler baglaminda politika ve karar alma
siireclerine atfedilen 6nem azalmis, olusturulacak siyasetler i¢cin ekonomik gostergeler ve ¢ok
yonlii bakis acilarini igeren stratejiler 6n plana ¢ikmistir (Ozdemir, 2008, s. 117-118). Bu
degisim hem giiclin kullanilabilirligini hem de devletlerin giic odakli sOylemlerini etkilemis
dolayistyla giiciin tanimlanmasinda kullanilan araclar1 da farklilastirabilmistir. Mesela
ekonomik iliskiler kolayca kurulamadig: ylizyillar 6ncesine gore giinlimiizde kiiresellesme ile
daha kolay hale gelerek bir gii¢ aracina doniisebilmekte, bu degisim de her farkli donemde
kabuk degistirdigi iddia edilen gii¢ unsurlarina 6rnek gosterilmektedir (Dumankaya, 2019, s.
5). Giintimiizde gelisen uluslararasi hukuk normlar1 ve bilgi-iletisim teknolojileri, uzun siire
“griciin” tanimlanmasinda kullanilan askeri unsurlarin geri plana itilmesine neden olurken;
bilgi, iletisim ve teknoloji, giiclin niteligini belirlemede daha 6nemli 6geler haline gelmistir.
Diinyanin globallesmesinin bir sonucu olarak, askeri giicli ve klasik diplomatik faaliyetleri
azaltabilen ekonomik miinasebetlerin etkisinin artmasi, ticari unsurlar1 ve devlet dis1 aktorleri
on plana ¢ikartmistir (Nye, Soft Power, 1990a, s. 156-157). Ozetle, uluslararas: iligkilerin
sahip oldugu evrimsel siire¢ icerisinde ortaya ¢ikan degisim ve doniisiimlerin bir sonucu
olarak gili¢c kavrami ve onun tanimlanmasiyla ilgili ortaya konulan unsurlar da farklilagmistir.

TEORILERIN GUC TANIMLAMALARI

Gli¢ kavramu farkli yaklagimlar ¢ergevesinde ¢ok fazla kullanilan ve birgok tartismanin
da konusu olan genis bir kavramdir. Her tiirlii iliskide kendisini belli eden giic kavraminin
tanimlanabilmesi ve Olgiilebilmesi, onu aska benzeten Joseph S. Nye’in (1990b, s. 25)
sOyledigi gibi denenmesinden daha zordur. Sahip oldugu bu karmasik niteligi, giicii evrensel
ortak bir tanim ile agiklamay1 zorlastirmakta; genelde Uluslararas: iliskiler literatiiriinde
evrensel bir tanimlama yapma c¢abasindan farkli olarak igerigi, kaynaklar1 ve nasil
Ol¢iilebilecegi hususundaki tartigmalar ile yer almaktadir. Ortaya ¢ok farkli tanimlamalar
c¢ikmasma ragmen, giic kavramina yonelik tartismalar kavramin igerigi, kaynaklari ve
literatiirde nasil &lgiiliip nasil gdzlenebilecegine odaklamir. Ote yandan gii¢ kavrami ve giic
kaynag1 acisindan incelenen alanlar genellikle devlet diizleminde sekillenir.

Uluslararasi siyasette giiciin merkezi bir dneme sahip oldugunu belirten Morgenthau
(1970, s. 10) giicii bir gesit iliski tlirti olarak kabul etmekte, istenilenlerin yaptirilabilmesi ve
en temel amaca ulasabilmek i¢in sahip olunmasi gereken 6nemli bir ara¢ olarak gérmektedir.
Giicii, Robert Gilpin (1981, s. 13) devletin askeri, ekonomik ve teknolojik yetenekleri olarak
tanimlarken; Joseph Frankel (1979, s. 102) ise yetenek olarak adlandirmakta ve diger
devletlerin  kapasiteleriyle  karsilastirildiginda  daha  tanimlanabilir  olacagindan
bahsetmektedir. Onemli bir kavram oldugu igin giice yonelik ortaya konulan her tanimlama
ve kavramsallagtirma alternatif bir diinya goriisiinii aktarmaktadir (Hayden, 2012, s. 55).
Farkli goriisler cercevesinde ortaya konulan, giice yonelik tanimlamalar ve
kavramsallastirmalar, farkli hipotezler yiiklii olmasina ragmen tek bir teoriye
indirgenemeyecektir. Bu anlamda Uluslararas Iliskiler teorilerinin birbirleriyle farklilasan bir
gii¢ anlayis1 ve diisiincesi mevcuttur ve bu farkli kavramsallastirmalar da teorilere yansimistir.
Uluslararas: iligkiler disiplinini karakterize eden bir olgu olan gii¢c kavrami uluslararasi
siyasete yonelik ¢alismalarin en 6nemli analiz birimi olmasina ragmen disiplinde miisterek bir
giic kavramsallastirmasina yonelik ortak bir anlayis goziikmemektedir.
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Realizm/Neorealizm

Kokeninin ¢ok eski zamanlara kadar indirilebildigi “realizm” kavrami, Uluslararasi
[liskiler literatiirinde en uzun soluklu ve hala pek ¢ok taraftar1 olan bir diisiince egilimini
ifade etmektedir. Uluslararas: iliskiler teorileri arasinda gii¢ kavramni literatiire kazandiran
ve ona ¢ok fazla 6nem atfeden teori olan realizm (Aribogan, 2001, s. 17), ortaya koydugu
kuramsallastirma ile gii¢ odakli bir teori olarak kabul edilmektedir (Schmidt, 2004, s. 527).
Uluslararasi siyaseti stirekli bir gii¢c miicadelesi olarak degerlendiren realistler, gii¢ olgusuna
merkezi bir 6nem yiikleyerek (Schmidt, 2004, s. 528) sistemin isleyisini onunla agiklamaya
calismakta ve bunu da insan dogasma dayandirmaktadirlar. Insanin dogasi geregi sadece
kendini diisiinen, a¢ggdzlii, bencil ve hirslt bir varlik oldugunu diisiinen realistler; insanin, var
oldugu cevrede egemenlige sahip olabilmek i¢in giiciin pesinde oldugunu iddia etmektedirler.
Insan1, devleti olusturan en temel unsur olarak goren realistlere gore devlet de insanlar gibi
sadece kendisini diisiinmekte ve giice sahip olmay1 hedeflemektedir (Aydin, 2004, s. 38).
Klasik realizmin Onderleri niteligindeki Thucydides ve Machiavelli ontolojik olarak gii¢
politikasini insan dogasinin bir sonucu olarak gérmekte (Schmidt, 2004, s. 532), dogas1 geregi
hirsli, bencil, acgozlii ve bulundugu cevreye egemen olabilmek icin giic elde etme istegi
tagityan bireylerden meydana gelen devletleri de sadece kendilerini diisiinen ve gii¢ sahibi
olmay1 arzulayan insanlara benzetmektedirler. Her ne kadar realistler, Uluslararas1 iliskileri
glic ve ¢ikar miicadelesi olarak gorse de (Donnelly, 2000, s. 9) ve ortak evrensel degerler
1s18inda  tanimlamalarin1  yapsalar da realistler arasinda ortak bir gli¢ kavramindan
bahsedebilmek oldukca zor gdriinmektedir. Realist diisiince ekseninde olusan literatiirde yer
alan farkli gii¢ kavramsallastirmalari, realizmin bilinyesinde ortaya ¢ikan farkli yaklasimlarla
iliskilendirilmektedir.

Klasik realist teorinin kavramsallastirmalarina benzer yaklasimlar sergileyen ve giice
bakiginda Machiavelli’nin ve Thucydides’in izlerinin goriilebilecegi Edward H. Carr (2010, s.
110-132) uluslararasi siyasetin yapisini gii¢ politikasina dayandirmakta askeri, ekonomik ve
kiiltirel olmak tizere ti¢ farkli giic unsuru ortaya koymaktadir. Uluslararasi sistemde
egemenligi elinde bulunduran devletlerin egemenliklerini siirdiirebilmeleri i¢in baris ve
istikrar ortamina ¢ikarlar1 dogrultusunda ihtiya¢ duyduklarini belirten Edward H. Carr (2010,
s. 84), giice sahip olunarak bu baris ve istikrar ortamimin siirdiiriilebilecegini ve egemen
devletlerin mevcut durumun degistirilmesine izin vermeyen politikalar izleyecegini
soylemektedir. Etik uygulamalarin ortaya konulabilecek politikalardan {istiin olmadigini
belirten Edward H. Carr etik unsurlari, politik amaclar dogrultusunda kullanilabilecek bir
fonksiyon olarak gormekte, yonetenlerin egemenliklerini ve konumlarimi, zayiflar1 da
boyunduruk altina alan, sahip olduklar1 giice baglamaktadir.

Klasik realist diisiinceye benzer sekilde devletleri ontolojik olarak giic elde etme
arzusu tasiyan insanlara benzeten Morgenthau, uluslararas: sistemde devletlerin gii¢ arayisina
yonelik gii¢ politikalarinin kacinilmaz oldugunu ve ortaya konulan biitiin politikalarin giice
dayali oldugunu ileri siirmiistir (Morgenthau, 1970, s. 16). Bu kapsamda giicii; cografya,
dogal kaynaklar, sinai kapasite, askeri hazirlik, niifus, ulusal karakter, ulusal moral-
maneviyat, diplomasi kabiliyeti ve hiikiimetin yetenekleri gibi dokuz unsurun bir bilesimi
olarak goren Morgenthau, giiciin materyal olmayan unsurlarina da deginmistir (Morgenthau,
1970, s. 110-147). Devletlerin uluslararasi siyasette ortaya koyduklari politikalar, rasyonel bir
tercih olarak, gii¢c cer¢evesinde olusturulmakta, devleti yonetenler de giic kavrami ekseninde
diistinmektedir. Glicii materyal unsurlardan destek alan fiziksel siddet kullanimindan bireyin
bireyi kontrol altinda tutmasina imkan sunan c¢ok genis bir kavram olarak ele alan
Morgenthau, uluslararas1 iligkilerde vazgecilmez olan tek gergegin gilic oldugunu ve
devletlerin giiclinii siirekli artirmaya ve rakiplerinin giiciinii de azaltmaya c¢alistigini ifade
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etmektedir. Bunun yan sira, devletlerin tarih boyunca gii¢ miicadelesi nedeniyle birbirleriyle
savastigini belirten Morgenthau, giic sonucu ortaya c¢ikan her tiirlii siyasetin de hukuk ve
ahlakla aciklanmaya calisilarak gii¢ odakli politikalarin hakkaniyetli duruma getirilmeye
calisildigini séylemektedir (Morgenthau, 1970, s. 110). “Carr ve Morgenthau’nun disinda
Nicholas Spykman, Reinhard Niebuhr, Arnold Wolfers, Walter Lippmann, John Herz, Hedley
Bull, Raymond Aron ve Martin Wight ¢alismalariyla realizme onemli katkilarda bulunmus,
uluslararast iligkilerin anlasilabilmesi i¢cin de gii¢c unsurunu on plana ¢ikartmiglardir” (An,
2010, s. 159)

Uluslararasi sistemi bencil, hirsli ve a¢gozlii insan dogasina benzeten realistlerin, en
temel analiz birimi olarak da gii¢ miicadelesine odaklandiklar1 anlasilmaktadir. Devletler,
onlar1 olusturan bireylerin kendi ¢evrelerinde egemen olma arzularindan beslenerek, insan
dogasina benzer davraniglar ortaya koymaktadir. Devletler de sadece bencil bir sekilde
kendilerini diisiinmekte ve en temel amag¢ olarak gilic sahibi olmay1 hedeflemektedirler
(Aydin, 2004, s. 46). Uluslararasi siyasette kimin hakli kimin haksiz olduguna karar verecek
bir {ist otoritenin var olmamasi sebebiyle devletler boyle bir ortamda egemenlikleri ve
varliklarinin devami igin giice ihtiya¢ duymaktadir (Ar1, 2010, s. 191). Merkezi bir otoritenin
olmadig1 ve devletlerin ne zaman ne yapacaklarinin belirtildigi bir anayasal metin olmadigi
icin uluslararasi sistem anarsik bir yapidadir. Bu sebeple, anarsik bir yapi ortaya ¢ikaran
uluslararas1 sistemde, biitiin devletler Oncelikli olarak giivenliklerini saglayabilmeyi
arzulamakta ve buna ulagabilmek i¢in de en iist seviyeye c¢ikartmaya calistiklar1 ulusal
gliclerine odaklanmaktadirlar (Uzer, 2008, s. 59).

Realistler tarafindan devletin varligini siirdiirmeye iliskin olan ulusal giivenlik konusu
yiiksek politika (high politics) olarak; ticari, mali, parasal ve saglikla ilgili konular ise algak
politika (low politics) olarak nitelenmektedir (Ari, 2010, s. 163). Devletlerin hedeflerine
ulagabilmek ve ¢ikarlarini koruyabilmek amaciyla odaklanmalar1 gereken temel unsur olarak
kabul edilen giiclin uluslararas1 siyasette ortaya cikarttigi miicadele, “Realistlere gore
uluslararast iligkilerin temelini olugturmakta” (Buzan, 1996, s. 47), devletlerarasinda ortaya
cikan karsilikli giic miicadelesi de “giic dengesi” seklinde adlandirilan bir yapiya
doniismektedir. Bu baglamda “giic dengesi” realistler tarafindan, etkin diplomasinin
kullanilmasiyla birlikte, uluslararasi barisi koruyabilecek tek mekanizma olarak kabul
edilmektedir. Buradaki kesin formiillestirme soyle agiklanabilir ki realistlere gore moral
degerler ile baris1 kurma ve koruma c¢abalar1 beyhude olup uluslararasi arenada olusan etik
degerlerin devletlerin dis politika aksiyonlarma adaptasyonu olas1 degildir. Uluslararasi
hukuk, evrensel moral degerler ve uluslararasi barigin olusturulmasi ve korunmasina yonelik
sOylemler devletler i¢in gii¢ ve ¢ikarlar1 karsisinda her zaman ikinci planda yer alacaklardir
(Morgenthau, 1970, s. 297). Ancak zaman igerisinde uluslararasi siyasette yaganan degisim ve
dontiisiimiin sonucu olarak realist diistincede de farkli goriisler ortaya ¢ikmaya baslamistir.

Klasik realizm olarak adlandirilan teoriye 1960’11 yillardan itibaren getirilen elestiriler
sonucunda yeni (neo), klasik, siyasal ve yapisal gibi kuramsallastirmalar yapilmaya
baglanmistir (Aydin, 2004, s. 37). Neorealizm, geleneksel yaklasimin yetersiz kaldigina
inanan ve mevcut analiz yontemlerinden tatmin olmayan davranigsalci akim tarafindan doga
bilimlerine 6zgili yontemlerin benimsenmedigi iddias1 ile klasik realizme yonelik yogun
elestiriler sonucunda ortaya ¢ikmis bir yaklagimdir. Ozellikle realizmin devlet davranislari ile
giic miicadelesini insan dogasina indirgemesini bilimsellikten uzak oldugu igin elestiren
neorealistler, giic miicadelesini anarsi ortamina baglamaktadir. Ontolojik olarak uluslararasi
sistemin anarsik yapisinin ortaya cikarttigi gilivensizlik ortaminin devletlerarasinda “gii¢
miicadelesine” neden oldugunu ileri siiren Kenneth N. Waltz (2015, s. 113-115), uluslararasi

104



Maﬁi Z’oat'pw Ali HACIBEKTASOGLU
Timugin KODAMAN

iliskilerin ¢ozlimlenebilmesi i¢in birey, devlet ve uluslararasi sistem seklinde tii¢ farkli
diizeyin incelenmesi gerektigini iddia etmektedir.

Giiciin etkilerinin temelde kaba maddi kuvvetler tarafindan olusturulduklarini
sOyleyen ve materyalist hipoteze sahip realist iddiaya karsin neorealizm, kendi materyalizmi
hakkinda daha nettir ve wuluslararast yapiyr analiz ederken yapmin sosyal
kavramsallastirmalarini reddederek maddi yeteneklerin dagilimini en 6énemli degisken haline
getirmektedir (Wendt, 2012, s. 129). Kenneth N. Waltz’a gore, giic miicadelesini ortaya
cikaran uluslararasi sistemin ontolojik olarak anarsik durumu devlet davranislarini
etkilemekte ve dis politikalarin1 sekillendirmektedir. Yazara gore anarsinin sabit oldugu
uluslararasi yapida degisiklik meydana getiren ve bdylece farklilasan sonuglar iireten tek
unsur giictiir (Waltz, 2015, s. 97-98) ve gii¢ kavraminin tanimi ekonomik yetenek, niifus ve
cografya kapasitesi, var olan kaynaklar, askeri giic ve siyasi istikrar gibi unsurlara
dayanmaktadir (Waltz, 2015, s. 131). Bunun yani sira neorealizm, realizmden farkli olarak
giicli bir amag olarak gdrmemekte; amaca ulasabilmek amaciyla bagvurulmasi gereken bir
ara¢ olarak kabul etmekte, giic elde etme istegini de insanin dogasina degil uluslararasi
sistemin yapisina baglamaktadir (Bozdaglioglu & Ozen, 2004, s. 62).

Liberalizm/Neoliberalizm

Esitlik, rasyonalite, o6zgiirliik ve miilkiyet kavramlari {izerine insa edilen liberal
diisiince (Knutsen, 2006, s. 204), realist teoriden farkli olarak uluslararasi siyasetin sadece
devletlerden ibaret olmadigini iddia etmektedir. Liberal diisiince, realist kiiltiire gore farkli bir
mantiZa sahiptir ve daha az tehdit edici mana tasiyan temsillerle — diismanlik yerine rekabet
gibi — uluslararasi ¢atigma yerine baris ve is birligi basliklarina odaklanmaktadir. Realizmde
yer alan “oldiir ya da oldiiriil” mantigi, liberal diisiincede “yasa ve yasamasina izin ver”
mantigi ile yer degistirmistir (Bull, 1977, s. 33-41). Biitiin insanlarin esit yaratildigi, yasama,
Ozgiirlik ve mutluluk pesinde kosma gibi vazgecilmez haklara sahip insanlar arasinda
mallarin esit dagilimi degil, firsat esitliginin temel tas oldugu bir bakis agisina sahip
liberalizm, insanoglunun dogal ihtiyag ve isteklerini rasyonel yollarla karsilayabilecegi
gorlisiine sahiptir (Knutsen, 2006, s. 205). Realist diisiincenin en temel kaygisi olan giiglii
devlet kurma diisiincesinden farkli olarak, giiclii bir devlet kurarken bile insanlarin dogal
haklarinin sinirlanamayacagi goriisiinii savunan liberal goriis; demokratik rejimlerin sayisinin
artmasini, uluslararasi siyasette barisi saglayict 6nemli bir unsur olarak kabul etmekte ve
birbirlerinin egemenligini taniyan demokratik devletlerin de diisman olmaktan ¢ok rakip
olacaklarin1 iddia etmektedir. Liberalizm, uluslararasi sistemin anarsik bir yapiya sahip
olmasma ragmen uluslararast platformun karsilikli c¢ikarlar, yaptirimlar, isbirlikleri ve
cikarlarla sekillendirilecegini, bu aksiyonlarin da ortami, siddet, catisma ve kaostan
kurtaracagl hipotezine dayanmaktadir. Richard Cumberland, esit ve rasyonel bireylerden
olusan bir diinyada, sivil giiclin yardimi olmaksizin, bariscil bir toplumsal diizen siirdiirmek
icin gereken erdemler adina yeterli dogal 6diiller ve uygunsuz davranislar i¢in de cezalar
bulundugunu séyleyerek liberal diisiinceyi 6zetlemektedir (Knutsen, 2006, s. 339). Bunu yani
sira John Locke, J. J. Rousseau ve Hobson gibi liberal diisiiniirler barisin korunabilmesi,
giiclendirilebilmesi ve garanti altina alinabilmesi ile sistemde yer alan uluslararas1 kuruluslar
arasinda dogrudan bir iliski kurmuglardir.

Liberalizme gore devlet kimlikleri ve cikarlar1 genis bir sekilde i¢ politikalar
tarafindan insa edilmektedir ancak bunlarin uluslararasi sistemin yapisinin neyden yapildigt
konusunda daha sosyal bir goriisii vardir (Wendt, 2012, s. 50). Liberalizmde birlestirici bir
aktor olarak gorlilmeyen devlet, departmanlar, biirolar, ¢ikar gruplari, yoneticiler ve takimlar
gibi daha kii¢iik ¢ok sayida birimin olusturdugu karsilikli olarak bagimli bir sistem olarak
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kabul edilmekte, “tipki birey gibi, uluslararasi sistemde de statiileri, haklart ve
sorumluluklart bakimindan esit kabul edilmektedirler” (Ari, 2010, s. 352). Bir devletin ¢ikari
diger devletlerin ¢ikarina bagli olup, is birligi yapmama bir devletin kisa vadeli davranmasi
anlammna gelmektedir (Kegley, 1993, s. 142). insan unsuru ve bireyi ele alarak uluslararasi
iliskilerde baris ve is birligini analiz etmeye c¢alisan liberal teorinin analiz diizeyi sadece birey
olmayip bunun yam sira Uluslararas: iliskiler, dis politika, ulusal baski1 gruplari, devlet ve
uluslararas1 oOrgiitleri kapsamaktadir. Liberalizmde uluslararas: iliskilerin temel aktorleri
yalniz devletler degildir; ayn1 zamanda bireyler ve sivil toplum kuruluslaridir ve ayrica,
devletlerin davraniglarinin yansimalar1 ve tercihlerinin sonuglar1 uluslararasi ¢atisma ve is
birliklerini meydana getirmektedir (Moravcsik, 1997, s. 513-515). Liberalizm uluslararasi
catisma ve is birligi ile Uluslararasi Iliskileri birim diizeyinde analiz etmekte, ortaya cikan
neden-sonug iliskileriyle sistem diizeyinde sonuglara ulasmaya calismaktadir. Realizme
yonelik elestiriler neticesinde ortaya c¢ikan neorealist diisiince gibi, zaman igerisinde
liberalizme yonelik ortaya konulan farkli diislinceler sonucunda neoliberalizm yaklagimi
ortaya ¢ikmistir. Neoliberalizmin liberalizmden en 6nemli farki, dogrudan bir egemen devlete
degil, uluslararast rejimler agindan olugsan bir uluslararasi sisteme dayanmasidir
(Bozdaglioglu & Ozen, 2004, s. 76).

Neoliberalizm, neorealizm gibi yapiya dair bireyci yaklasimi paylasmakta ve ¢ogu
neoliberal Kenneth Waltz’un gili¢ ve ¢ikarin sistemin maddi zemini oldugu goriisiine karsi
cikmamaktadir (Wendt, 2012, s. 49). Ancak neoliberaller neorealistlerden farkli olarak
kurumsal iistyapiya yonelik daha kapsamli bir rol 6ngérmektedir. Diplomasiyi ve askeri gii¢
haricindeki araglari, sivil toplum gibi devlet dis1 aktorleri ve ¢ogulculugu 6n plana g¢ikartan
neoliberalizm, uluslararas1 sistemde devletlerarasinda karsilikli  bagimliligin ~ artmasi
durumunda catismalarin azalacagini iddia etmektedir. Sistemin anarsik bir yapiya sahip
oldugunu realistler kadar vurgulamasalar da onaylayan neoliberaller, sistemin anarsik
yapisinin uluslararasi siyasette is birligine mani olmayacagini; devletlerarasinda, ortaya ¢ikan
ekonomik karsiliklt bagimlilik neticesinde is birliginin gelisecegi tezini 6nermislerdir.

Neoliberaller, birim diizeyindeki nedenlerin sistem diizeyinde ortaya g¢ikarttig
sonugclarla ilgilenirken, neorealistler sistem diizeyi analizleri benimsemektedirler (Ar1, 2010,
s. 352). Realistlerin giiclin nasil kullanildigina dair ortaya koyduklari konsantrasyondan farkli
olarak devlet tercihleri ve bunlara tesir eden etmenlere yogunlasan neoliberaller, savaslar
devlet diizeyindeki degiskenlerle ve i¢ toplumsal gii¢lerin ¢atismasiyla agiklamaktadir. Bunun
yani sira giiclin materyal unsurlarla birlikte materyal olmayan unsurlardan meydana geldigini
ifade eden neoliberal diislince, ekonomik giicii daha fazla 6n plana c¢ikartmaktadir.
“Neoliberal yaklasimda gii¢, baskalarimin izledigi politikalarin yarattigi maliyetlerden,
degisen davranislar yoluyla kurtularak kendi istediklerini yapabilmektir. Politika degisikligi
voluyla kendine dayatilan durumlardan siyrilabilen aktérlerin bu anlamda giiclii olduklar
soylenebilir’ (Ozdemir, 2008, s. 114).

Devletin homojen ve tek bir biitiin olmadigi, farkli parcalardan olustugu, karar alma
siirecine etki eden en 6nemli unsurun gii¢ odaklar1 oldugu buna karsin uluslararas: ¢ikarlar
mevzu bahis oldugunda devletin tek bir gii¢ unsurunun etkisinde kalmayarak rasyonel
davranacagi neoliberal diislincenin en Onemli iddialar1 olarak ortaya konulmaktadir.
Neoliberal diisiince agisindan devletler sadece kendi imkéanlariyla, farkli giic unsurlarini
ellerinde bulunduran sivil toplum orgiitleri ve kiiresel sirketlerden bagimsiz bir sekilde,
uluslararas: sistemi kontrol altina alamayacaklardir. Bu durumda, neoliberalizme gore askeri
gii¢ tek gilic vasitas1t olamayacak ve eskiye oranla 6nemini yitirecek, ekonomik gelisme ve
giic, askeri glicten daha 6nemli olacak, demokratik devletlerarasinda savag ihtimali ¢ok diisiik
olacak ve diinya ¢apinda demokrasi yayildikca baris da yayilacaktir (Demir & Varlik, 2013, s.
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80). Aslinda bu, giiciin dogrudan kullanimin1 G6teleyen yumusak gii¢ (soft power) kavrami
olup askeri unsurlar ve dogrudan gili¢ vasitalar1 kullanilmaksizin, istenilen davranislarin,
yaratilan cazibe ve olusturulan kurumlar yardimiyla gerceklestirilebilmesidir (Demir &
Varlik, 2013, s. 80). Neoliberalizmin one c¢ikardigi yumusak gii¢ olgusuna, sert gii¢
kullanilarak elde edilemeyecek neticelerin miimkiin hale getirilebilme olasilig1 ortaya
koyabilecegi i¢in onem atfedilmekte; karar organlarinin ve toplumsal gruplarin istenilen
sekilde yonlendirilebilmesi adina sert giiclin yaninda tamamlayict bir kavram olarak
yaklagilmaktadir. Sonug olarak neoliberalizm, realist diisiincenin sert gii¢ anlayigini tamamen
g6z ard1 etmemekte, yumusak giicii, sert glicli tamamlayici bir unsur olarak gormektedir.

Sosyal Insact Yaklasim ve Feminizm

Ikinci Diinya Savasi sonrasi ortaya c¢ikan sonuglara yonelik yapilan ¢alismalarda
kullanilmak {izere yapilan teorilestirmelerin biiyiik bir kisminin uluslararasi siyasete yonelik
cikis noktasinin glic ve wulusal cikar cercevesinde oldugu anlasilmaktadir. Giigten
bahsedilirken -realist bir bakis agisindaki gibi - askeri yeteneklere atif yapilmis; ¢ikar ile ifade
edilmek istenenin ise gii¢, glivenlik ya da servet i¢cin duyulan ve paylasilmak istenmeyen arzu
oldugu yoniinde bir tanimlama yapilmistir. Uluslararast kurum ve yapilarin gii¢ ve ¢ikar ile
birlikte - aralarindaki oncelik siralamasi farkli olsa da - Neoliberaller ve Neorealistler
tarafindan, ortaya ¢ikan uluslararasi anlagmazliklarin analizi konusunda agiklayict niteliklere
sahip olduklar1 kabul edilmektedir. “Gii¢”, “cikar” ve “uluslararasi kurumlar” gibi maddi
unsurlarin yani sira, bu ii¢ faktdre ek olarak giiniimiizde, soyut bir unsur olan “diisiincelerin”
de eklemlendigi goriilmektedir (Wendt, 2012, s. 124). Soguk Savas sonrasi donemde
uluslararasi siyasete yonelik kuramsallagtirmalarda soylem, ideoloji, kimlik, kiltir ve
diisiincelere dnem atfedilmeye baslanmistir. Ozellikle Konstriiktivist (/nsact) yaklasimlar
materyal unsurlarin 6nemini yadsimaksizin, sosyal diinyanin olusmasinda ve ortaya
¢ikmasinda diisiinsel unsurlarin ortaya ¢ikaricit veya kurucu roliine vurgu yaparlar (Kiigiik,
2009, s. 777). Bunun yanmi sira “gii¢” ve “cikar’” 6n plana ¢ikaran “materyalizm” ile
“diigiincelerin” Onemine atifta bulunan “idealizm” arasindaki tartigma siire gelmektedir.
Materyalist hipotez, biitin “kiiltiirel” ve “diisiinsel” olusumlarin igeriginin, - “gii¢” ve
“ctkarin” aciklanmasindaki katkist gibi - kaba maddi kuvvetlerin nitelikleri ile
aciklanabilecegi yoniindeyken, idealist hipotez ise “gii¢” ve “cikarin”, “diisiinceler”
tarafindan olusturuldugu yoniindedir.

Sosyal Insacit yaklasim, “gii¢c” ve “cikar” gibi maddi unsurlarin “diisiinceler”
tarafindan olusturuldugu ya da “diisiincelerden” etkilendigi, bunun da ana akim Uluslararasi
Iliskiler ¢alismalarinda pek de iizerinde durulmayan bir konu oldugu iizerine odaklanmakta,
“giiciin anlamr” ve “cikarlarin igeriginin” biiyiilk oranda diisiincelerin bir islevi oldugu
lizerine ana bir tez olusturmaktadir. Alexander Wendt ozellikle digsal c¢ikarlarin 6nemli
derecede diisiinceler tarafindan meydana geldigini 6ne siirmekte, kaba maddi kuvvetlerin gii¢
ve ¢ikarm olusumunda baz1 etkileri oldugunu kabul etmektedir. Sosyal Insac1 yaklasim her
seyin bastan asagiya diislincelerden meydana geldigini savunmamakla beraber, Ozellikle
diisiincelerin dagiliminin uluslararasi siyasette en temel faktér oldugunu oOne stirmektedir.
Alexander Wendt (2012, s. 128) Waltz’un, belirgin unsurlart “anarsi” ve “maddi
kapasitelerin dagilimi” olan materyalist yap1 teorisinin agiklayici giiciiniin, biiyiikk oranda
diistinceler tarafindan meydana getirildigini iddia ettigi ¢ikarlarin dagilimi hakkindaki ortiili
varsayimlara dayandigini one siirmektedir.

Alexander Wendt, Neorealizmin kuramsallastirmasi ger¢evesinde yapilan agiklayict
caligmalarin, genelinde anarsi ve maddi yeteneklerin dagilimi tarafindan yapiliyormus gibi
goriindiigiini, teorinin daha derinlerine inildiginde ise igin biiyiik bir kisminin diisiincelerden
meydana gelen cikarlarin dagilimi tarafindan yapildigini 6ne siirmektedir. Neorealistler,
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aslinda, ¢ikarlarin dagilimimi sistemik ag¢idan 6nemli bir olgu olarak kabul etmekte ve
“anarsi” ile “maddi kapasitelerin dagilimi” unsurlar1 kullanilarak tiiretilebilecegini iddia
etmekte, ayrica c¢ikarlara yonelik bagimsiz bir analize ihtiyag duyulmadigini One
stirmektedirler. Aslinda, devletlerin ne istedikleri, giic dagilimi hakkindaki en koti
senaryolara dayali varsayimlar tizerine kurulacaktir (Wendt, 2012, s. 142). Cagdas devletler
disiiniildigiinde, giic dagilimindan kaynaklanan senaryolardan farkli olarak, birbirleri ile
yiizlerce yildir temas etmis ve bu siirecte birbirlerinin ¢ikarlar1 hakkinda 6nemli miktarda
bilgi toplamis, revizyonist ya da statiikocu olduklart konusunda temel sifatlamalari
yapabilecek seviyeye ulagsmiglardir. Ciinkii tarih Onemlidir. Tarih kismen digerlerinin
cikarlarmin gercekten ne olduguna dayandigindan, cikarlarin dagilimimin, anarsi ve gii¢
dagilimina dair anlamin olusturulmasinda bagimsiz bir rolii olmalidir (Wendt, 2012, s. 144).

Alexander Wendt, Sosyal Insaci yaklasimda, “gii¢” ile “cikar” arasinda bir rekabet
olusturmamakta, “giiciin” sahip oldugu tesirlere de “cikarlarin” neden oldugu iddiasin1 one
sirmemektedir. Kaba maddi kuvvetlerin uluslararast siyasette etkisi olan en 6nemli unsur
oldugunu iddia eden materyalist bakis acisini elestiren Wendt, bazi konstriiktivistlerin giice
yonelik etkisizlestirme cabalarina da karst ¢ikmaktadir. Kaba maddi kuvvetlerin, belirli
sonuclarin ortaya ¢ikma imkan ve olasiligimi etkiledigini iddia eden Wendt, giiclin ortaya
koydugu etkinin disiinceler ile etkilesiminden kaynaklandigini iddia etmektedir. “Sosyal
evrimi yiirtiten, maddi giicler degil, amaclarimiz, korkularimiz ve umutlarimizdir. Zaten
maddi giicleri de bunlar igin isteriz. Bu ger¢egi gormenin yollarindan biri de Waltz un
teorisine ¢ikarlarin dagilimim katmaktu” (Wendt, 2012, s. 149). Sonug olarak, diisiincelerin
cikarlar1 sekillendirdigini iddia eden Wendt, ¢ikarlarin da giicli anlamlandirdigini ifade
etmekte, Uluslararas Iliskiler calisanlarinin, cikarlar ekseninde devlet aktdrlerin eylemlerini
aciklamaya calistiklarinda, belirli bir diisiince temeline odaklandiklarini 6ne siirmektedir.

Uluslararas1 Iliskiler calisanlarindan cogu - sadece realistlere degil - devletlerin,
algiladiklar1 ¢ikarlart dogrultusunda eylemde bulunduklarini inkar etmeyeceklerdir. Cikarlar,
yalnizca realist bir degisken olarak goriilmemekte, farkli kuramlarca da c¢ikarlarin nasil
meydana geldigine yonelik 6nem atfedilmektedir. Sosyal Insaci yaklasim da cikarlarla aktor
devletlerin eylemleri arasindaki iliskiyi reddetmemekte, ¢ikarlarin nasil meydana
getirildiginin de 6nemli oldugunu vurgulamaktadir. Giiciin anlamlandirilmasinda ¢ikarlarin
dagilimmin 6nemini vurgulayan Wendt, ¢ikarlar1 meydana getiren seyin sadece kiiclik bir
kisminin maddi oldugunu 6ne stirmektedir. Cikarlart meydana getiren maddi gii¢ insan dogas1
olup gerisi ise diistinseldir, ortak diisiinceler ya da kiiltiir tarafindan meydana getirilen semalar
ve miizakerelerden ibarettir (Wendt, 2012, s. 151). Materyalizm tarafindan ¢ikarlarin kii¢iik
bir kisminin agiklanabilecegi iddiasi anlamima gelen bu 6nerme de ¢ikarlarin biiyiik bir
boliimiiniin agiklanabilmesinde idealizmin 6nemine vurgu yapilmaktadir.

Sosyal Insac1 yaklasim, giicii anlamlandiran cikarlarin igeriginin diisiinceler tarafindan
meydana getirildigini iddia etmektedir. Ancak Alexander Wendt tarafindan diisiincelere
atfedilen bu 6nem ile varilan kuramsallastirmada, diisiincelerin gii¢ ve ¢ikardan daha 6nemli
olduklar1 iddias1t one siiriilmemekte, hatta giic ve c¢ikarin her zaman 6nemli ve belirleyici
olduklar1 kabul edilmektedir. Buradaki Sosyal Insaci iddia, gii¢c ve cikarin ortaya koydugu
etkileri, onlar1 meydana getiren diisiinceler sayesinde ortaya koyabildikleridir (Wendt, 2012,
S. 175). Diger bir ifadeyle, uluslararast politikadaki gii¢ kavraminin anlamlandirilmasinda,
bliylik oranda igerigi 6nemli Olciide diisiinceler tarafindan meydana getirilen ¢ikarlarin
dagiliminin etkili oldugu iddia edilmektedir. Gii¢ ve ¢ikara yonelik temel nihai iddia, bu iki
kavramin ortaya cikaracagi etkilerin onlar1 meydana getiren diisiinceler sayesinde ortaya
koyulabilecekleri ve gii¢ ile c¢ikar aciklamalarimin diisiincelerin varligina dayali olduklari
yoniindedir.
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Disiplindeki erkek egemen anlayisi elestiren ve kadima/disilige iistiinliik atfeden
feminist yaklagim giicli, erkek anlayigini aksettiren bir gesit erkek sanati olarak gérmekte ve
uluslararas1 siyasetin anlagilabilmesinde kadinin ve cinsiyetin analizlerde kullanilmasi
gerektigi tezini savunmaktadir. Feminist Uluslararas: Iliskiler anlayis1 giic kavramini,
geleneksel olan ve eril olarak gordiigii realizm gibi teorilerden farkli olarak kadin erkek
esitligini analizine eklemleyerek tanimlamakta (Keohane, 1989, s. 246-250), gii¢ kavraminin
sadece erkeklere ait bir karakter olmadigini savunmaktadir. Bu baglamda, gii¢ kavraminin
baskin bir sekilde erkeksi 6zellikler atfedilerek tanimlanmasinin yeterli olamayacagi, bunun
yan1 sira kadinsi unsurlarla da iligkilendirilerek ele alinmasi gerektigi anlayis1 feminist
yaklasimin bir iddias1 olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu anlayisin en 6nemli itiraz noktalari, insan
dogasinin erkeksi bir 6n kabulle kavramsallastirilmasi ve kadin olgusunun disiplin icerisinde
uluslararas1 alanda misafir olarak algilanmasidir. Cinsiyet esitligi ile uluslararasi siyasetteki
catismalar arasinda bir bag oldugunu iddia eden feminist yaklasim, erkek egemen politikalarin
anlagmazliklar1 kortikledigini iddia etmekte kadin erkek esitliginin saglandigi devletlerin
uluslararasi anlagmazliklarda siddete basvurmalarinin azalacaginmi dile getirmektedirler. Gii¢
kavraminin toplumsal bir yap1 oldugunu ileri siiren feminizme gore yapilacak analizlerde
toplumun sosyal yapisinin, dolayisiyla cinsiyet esitliginin hesaba katilmasi gerekmektedir.

ULUSLARARASI ILISKIiLER ve YUMUSAK GUC

Uluslararas1 siyasette ortaya konulan stratejilerin esas amacinin gii¢ arayist ve gii¢
miicadelesi oldugu seklindeki temel realist varsayimin, giicii hem en temel “ama¢” hem de
amaca ulasmak icin gereken en Onemli ara¢ seklinde farkli ve net olmayan bir igerikle
kavramsallastirmas1 6nemli bir elestiri konusu olmustur (Holstikground, 1964, s. 179).
Devletin sahip oldugu yetenek ve imkan kabiliyetleri ile gerceklestirebilecegi ceza ve 6diil
verme, ikna etme veya baski uygulama politikalariyla hedef iilke veya toplumun davranis ve
tutumlarma tesir etme ve yonlendirme kapasitesi seklinde tanimlanan giic kavrami, realist
diisiincenin giiclin kaba uygulamalardan olustugu varsayimina yonelik elestirel bir yaklagim
ortaya koymaktadir (Holstikground, 1964, s. 180). Dolayisiyla, gii¢ kavrami1 zamanla realizm
ile 6zdeslesmis olsa da olguya farkli teori ve kuramlarda merkezi bir 6nem atfetmislerdir
(Ozel, 2018, s. 2). Cogu teorem icin kritik dneme sahip olan gii¢ kavraminin farkl sekillerde
tanimlanmasinin nedeni Nye’e gore (1990b, s. 177), herkesin hakkinda konustugu ancak hig
kimsenin tam olarak isleyisi hakkinda bilgi sahibi olmadig1 hava durumuna benzemesidir.
Giicilin tamimlanmasina yonelik ortaya ¢ikan zorlugun nedeni olarak, zamani ve tarihsel siire¢
igerisinde kurulan iligki diizenlerinin yapisim gosteren Ozdemir’e gore (2008, s. 117), giiciin
tanimlanmasinda ¢ok sayida unsurun dikkate alinmast kavrami olduk¢a zor hale
getirmektedir. Zaman ya da tarihsel siire¢ giiclin unsurlarini etkileyerek veya farklilastirarak,
giice yonelik tanimini, realist yaklagimin 6ngordiigii siddet kullanimindan uzaklastirmis,
diisiince, kimlik ve cikarlarin 6nem kazandigi liberal teoriye yaklastirmistir. Kisacasi,
kiiresellesmeyle ekonomik iligkilerin ve devlet dis1 aktorlerin 6neminin artmasiyla yasanan
siire¢ neticesinde giic olgusu ve onu agiklamaya c¢alisan unsurlar da farklilasmis, gliciin
siddete bagvurmay1 gerektiren 6zelligi torpiilenmis, etki yaratma veya etkiye kars1 koyabilme
niteligi daha 6n plana ¢ikmistir. Ancak giiclin tanimlanmasina yonelik her ¢abanin eksiklikleri
bulunmus ve kusurlu bulunan detaylandirmalar da elestirilere mevzu bahis olmustur.

Giicii tanimlayan unsurlarin zaman igerisinde degisimi giiciin evrimsel niteligini
ortaya koymaktadir. Sanayi Devrimine kadar devletlerin giiciiniin en bariz 6gesi askeri
yetenekler iken sanayi devriminden sonra yegane olarak askeri kapasite ulusal giiciin tarif
edilmesi hususunda kafi gelmemis, endiistriyel iiretim kapasitesi, yeni teknolojilerin iiretim ve
adaptasyonu kapsaminda gerceklestirilebilecek kapasite daha én plana ¢ikmistir (Ozdemir,
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2008, s. 136). Soguk Savas’in sona ermesine kadar devam eden giiciin askeri kapasiteye
dayandirilmast gelenegi, giiniimiizde bilginin kontrol edilebilmesine ve toplumlarin
algilarinin  sekillendirilebilmesine evirilmistir. Nye’e gore (1990a, s. 153) bu degisimin
sebebi, kiiresellesmeye dayali ekonomik karsilikli bagimlilik, ulus 6tesi aktorlerin yiikselisi,
zaylf devletlerde milliyet¢iligin yeniden canlanmasi, askeri teknolojinin yayilmasi ve
uluslararasi siyasi sorunlarin degisen dogasidir. Diger taraftan askeri kabiliyetler biinyesinde
bir dis politika araci seklinde kullanilabilecek giiciin getirecegi yiiksek maliyetler de askeri
giiciin kullanilabilirligini azaltmaktadir. Ancak bu gelismeler askeri giiciin kullanimin1 azaltsa
veya zorlagtirsa da anarsik uluslararasi ortamin varligi, askeri yeteneklerin 6neminin devam
etmesini saglamaktadir. Askeri gili¢ giinimiizde hala 6nemli bir aractir ancak, bu giiciin
sinirlarimi kavrayabilmek ve yeterli olamayacagi ya da isleri daha da zorlastirabilecegi
durumlar tanimlayabilmek amaciyla karsilikli bagimliliga dayali miinasebetleri dikkate alan
alternatif politikalar liretilmesi gerekmektedir (Nye, 1990a, s. 156).

Gilinimiizde devletlerin yani sira giice sahip olan, hatta devletlerden ekonomik
anlamda daha giiclii kiiresel veya c¢okuluslu sirketlerin ortaya c¢ikmasi, devletlerin
davramslarini etkilemekte veya smirlandirmaktadir (Ozdemir, 2008, s. 137). Devletler,
kiiresel sermayeyi elinde bulunduran sirketlerin yatirimlarin1 kendi iilkelerine aktarilmasi
adina bu firmalara gekici gelecek politikalar uygulamak zorunda kalmaktadir (Guehenno,
1995, s. 11-12). Giiniimiizde kiiresel firmalar gibi yeni aktorlerin ortaya ¢ikmasinin,
uluslararasi iliskilerde yer alan askeri giic odakli realist yaklasimi, bilgi ve iletisim devriminin
bir sonucu olarak bir yani eksik hale getirdigi diisiiniilmektedir. Kendi iilkelerinin ¢ikarlarini
miisamahasiz korumaya c¢alisan ve muhataplarindan bunu bekleyen devletlerin yer aldigi
kiiresel sistem hala calismaya devam etmesine ragmen, sermaye ve sivil toplum orgiitlerinden
meydana gelen aktorler gittikge glic kazanmakta ve uluslararast ortami yeniden
sekillendirmektedirler (Arquilla & Ronfeldt, 1999, s. 30). Karmasik miinasebetlerin ve
karsilikli bagimlilik c¢ergevesinde olusturulan iligkilerin {iretilebilecek yeni politikalar
sinirlandirmasi, ortaya ¢ikan yeni kiiresel bunalimlarin varligi ve endiseleri artirict sonuglari
askeri giic seceneklerinin kullanimint daha da zorlastirmis, alternatif glic yontemlerinin
uygulanmasina neden olmustur (Arquilla & Ronfeldt, 1999, s. 31).

Yumusak Gii¢c Kavrami

Sert giic ile yumusak gili¢ arasinda ayrim yapma fikri ilk olarak Joseph S. Nye
tarafindan 1990 yilinda ortaya atilmistir. Son otuz yilda yumusak giic kavramini cesitli
akademik yaymlarda ve farkli c¢aligmalarda siklikla kullanarak ona yonelik tasavvurunu
gelistiren ve savunan Nye, cabalar1 yumusak giic olgusunu Uluslararas: Iliskiler literatiiriinde
yaygin olarak bilinen bir kavram haline getirdigi i¢in onemli bir basariya ulagsmigtir (Zahran
& Ramos, 2010, s. 13). Bill Clinton doneminde, 1994-1995 yillarinda, Savunma Bakan
Yardimcis1 olarak gorev yapan Nye, yumusak giic kavramma ilk kez 1990 yilinda
yayimladigi Bound To Lead: The Changing Nature of American Power adli kitabinda yer
vermistir. Yine, 2002 yilinda yayimladigr The Paradox of the American Power adli eserinde
Amerika’nin yumusak giiciine deginen Nye’in bu iki kitab1 esas olarak yumusak giice
odaklanmamakta, ana konu olarak ABD’nin giiclinii ve dis politikasin1 analiz etmektedir.
Foreign Affairs dergisinde, ABD’nin diinyaya hiikkmeden giiciiniin artik yeterli olmadig1 ve
zayifladig1 yoniindeki iddialara 1990 yilinda yayimlanan Soft Power baslikli makalesi ile
cevap vermeye c¢alisan Nye’in ortaya attigi yumusak gilic kavrami, yumusak gii¢ iizerinde
belirgin bir etki yaratan ABD dis politikasinin analizi ile derinlemesine iligkilidir (Zahran &
Ramos, 2010, s. 13). 1980’lerde baslayan ve ana akim Uluslararas: Iliskiler tartismalarinda
popiilerlesen, ABD’nin giiciiniin zayifladigin1 savunan gerileme teorilerinin temel iddiasi,
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Soguk Savas sirasinda ABD politikalarinin maliyetinin ABD’nin giicilinii baltalamaya
baslayacak ve ABD’nin uluslararasi sistemdeki konumunun zayiflamasindan sorumlu olacak
bir asir1 gerilme noktasina ulastigiydi (Kennedy, 1988, s. 528-532). Nye (1990a, s. 160) bu
tartismaya katilan yazarlardan biriydi ve esas olarak gerileme teorilerini ilk olarak yumusak
giic kavramini dile getirerek elestiriyordu. Soft Power adli makalesinde, ABD’nin giiciiniin
sadece askeri kapasite ve yetenek ile olusan sert giicle agiklanamayacagini, kiiresel
orgiitlerdeki aktif konumu, insanlar1 cezbeden Kkiiltiiri ve yasam tarzi, diinyaya yaydigi
evrensel degerlerle bezenmis ideolojisi ve politikalartyla iirettigi yumusak giiciiyle Soguk
Savas sonrasinda da hegemonyasini siirdiirebilecegini iddia etmistir. Bu iddialarini
stirdiirebilme adina, ana konusu yumusak gili¢ olan Soft Power adli eserini 2004 yilinda
yayimlamistir. 2008 yilinda yayinlanan The Powers to Lead, 2011 yilinda yayinlanan The
Future of Power ve son olarak 2015 yilinda yayinlanan Is the American Century Over? adli
eserlerinde kavrami stirekli gelistirmeye ve detaylandirmaya ¢aligmistir.

Elde edilebilmesi ekonomik kapasiteye, Onemli bilgi birikimine ve planlamaya
dayanan sert giice gore yumusak giice sahip olabilmek dogasi geregi pek kolay
gozilkmemektedir. Devletlerin sahip olduklar: kiiltiirel mirasin giiniimiizdeki izdisiimleri ve
dis politikaya isleyen degerleri, yumusak giiciin temel kaynaklar1 olarak ifade edilebilirler.
Miras olarak alinan ve giiniimiizde canli bir varlik gibi yasayan kiiltiirel bakiyeye ve degerlere
sahip olmayan {ilkelerin bir anda bu kaynaklar1 olusturamayacagi diisiiniiliirse yumusak giiciin
ortaya konulabilmesi i¢in tarihsel bir siirekliligin varlig1 6nem arz etmektedir. Tarihsel siire¢
icerisinde olusan degerlerin ve kiiltiirel mirasin dis politika yapiminda ne sekilde kullanildig:
da yumusak giice bi¢im kazandirabilmektedir. Oncelikle hedef iilke veya toplumda bir etki
alan1 olusturmak i¢in dis politikada kullanilan yumusak giiclin olumlu alg1 olusturabilecek ve
muhatabint memnun edecek igerige sahip olmasi gerekmektedir. Dolayisiyla kiiltiirel miras
dis politik amach yumusak giicli sekillendirdigi gibi farkli iilkelerdeki hedef kitlelerin de
yumusak gii¢c ile verilmek istenilen mesajlar1 nasil algiladiklarini etkileyebilmektedir. Bu
baglamda Sanathi Kalathil, kiiltiirii, tarihi arka plani, ahlaki, hukuki degerleri ve normlar1 bir
iilkenin sahip olabilecegi ©6nemli yumusak gii¢ kaynaklar1 olarak degerlendirmektedir
(Kalathil, 2011, s. 2).

Devletlerin yumusak gii¢ kabiliyetine sahip oldugunun gostergeleri olarak farkl
boyutlara isaret eden Nancy Snow’a gore (2009, s. 4) sahip olunan kiiltiiriin ve degerlerin
kiiresel diizeyde kabul goren normlarla uyusmasi, uluslararas: alanda faaliyet gosteren ve etki
alan1 olduk¢a genis olan kiiresel medyanin haber anlayisini etkileyecek ulusal iletisim
mekanizmalarina sahip olunmasi ve uygulanan politikalarla hedef iilkenin kazanimlar elde
etmesinin saglanabilmesi iilkenin yumusak giiciiniin varliginin delilleridir. Ozev (2012, s. 23)
ise bir iilkenin kiiltiirel yumusak giice sahip olmasinin, yabanci halklarin o {ilkenin kiiltiirtinii
benimsemesi ve kabul etmesi ile miimkiin olabilecegini, s6z konusu kiiltiiriin
benimsenmesinin ise, onun insan dogasiyla uyumlu olmasi, hayati kolaylastirmasi, onu
katlanilabilir ve renkli kilmasi, evrensel degerleri kabul etmesi, teknolojiyi kullanmasi,
makbul bir g¢ercevede sunulmasi, orijinal olmasi gibi kosullara bagli oldugunu dile
getirmektedir.

Glicii elde edilmek istenilen neticelerin ulasilir olabilmesi maksadiyla digerlerinin
politikalaria tesir edebilme kabiliyeti seklinde ortaya koyan Joseph S. Nye agisindan,
davraniglar1 etkileyebilme yetenegini tek basina fiziki gii¢ unsurlarim1 kullanarak agiklamak,
giiciin kavramsal gercevesini ortaya koymak icin yeterli olmamaktadir. Gili¢ kavraminin
anlagilabilmesi, en temel asamada i¢inde barindirdig1 “yumusak™ ve “sert” giic unsurlarinin
netlestirilmesi ve bu iki boyutun birbirini pekistirip daima baglant1 i¢inde olduklart bir
iliskinin varliginin kabul edilmesiyle miimkiin olabilecegi diisiiniilmektedir. Dolayisiyla
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devletlerin sahip olduklar1 gii¢ kapasitelerini sadece ellerinde bulundurduklar1 madenler,
beseri kabiliyet ve ekonomik ve askeri kapasite ile ifade etmeleri kesin olarak giicii ellerinde
bulundurduklar1 anlamina gelmeyecektir. Buradan hareketle uluslararasi siyasette rakiplere
siyasi baski yapabilmek ya da onlar1 ikna edebilmek icin askeri ve ekonomik unsurlara
basvurmak “sert giicii” ifade ederken diger iilkelerin arzulanan sekilde davranmalarini
saglayarak bir devletin uluslararasi iligkilerde hedefledigi sonuglar1 elde edebilmesi i¢in kaba
giic kullanmadan kendi degerlerini takdir ettirerek ve Ornek alimmasini saglayarak
yonlendirebilmesi “yumusak gii¢” olarak adlandirilmaktadir. Buradaki temel ¢ikis noktasi, bir
iilkenin biinyesinde barindirdigi ekonomik zenginlik, hayat tarzi, demokrasi, hukukun
Ustiinliigii ve sahip oldugu avantajlarint1 O6rnek alan ya da almak isteyen devletleri
etkileyebilme potansiyelidir. Yumusak gii¢, kaba giiciin zorlamalarindan veya ekonomik
tehditlerden farkli olarak cazibe ve gekicilik ile Karsi tarafin diisiincelerini istenilen sekilde
yonlendirebilme kabiliyetinin disavurumudur (Nye, 2004, s. 6).

“Sert giicti” devletlerin askeri ve ekonomik kapasitelerinin ortaya koyabilecegi
potansiyel zorlama kabiliyeti olarak tamimlayan Nye, “yumusak giiciin” ise devletlerin
cekiciligini meydana getiren kiiltiir, siyasi degerler ve dis politikalardan kaynaklandigini ifade
etmektedir. Nye’e gore (2004, s. 256) devletlerin ortaya koyduklari politik yaklagimlar
uluslararas1 siyasetteki aktorler tarafindan kabul edilebilir bulunursa yumusak giiciin
varligindan bahsedilebilir ve yumusak giiclin 6mrii de politikalarin mesrulugunun devama ile
iligkilidir. Devletlerin ortaya koydugu politik amaclar ve yasattigi degerlerin diger iilkeler
nezdinde kabul edilebilir olmasi, askeri ve ekonomik gii¢ unsurlarina bagvurma potansiyelini
azaltirken, kullanilabilir yumusak giiciin varligi, sert giic kaynaklarinin ortaya koydugu giic
dengesine nazaran daha da fazla yayilma etkisi gosterebilmektedir (Yilmaz, 2008, s. 53). Ote
yandan, yumusak giiciin sahip oldugu potansiyel etki niifuz olarak adlandirilamamakta, tehdit
ve ekonomik yaptirimlar gibi sert giice dayanan niifuz etmeden farkli olarak yumusak giic,
kars1 tarafi inandirma ve kendi tarafina ¢ekebilme kabiliyeti olarak ifade edilmektedir (Nye,
2004, s. 6). Diger bir ifadeyle, sert giiciin merkezinde zorlama ve baski kurarak emir yoluyla
ikna etme yer alirken; diger taraftan yumusak giiciin odaginda ise ortak degerler ve kiiltiir
politikalar1 aracilifiyla giindemi yaratma ve cazibe merkezi olusturmak suretiyle yanina
¢ekme amact bulunmaktadir (Nye, 2004, s. 7).

BiR DIS POLITIKA ARACI OLARAK YUMUSAK GUCUN KAYNAKLARI
VE KULLANIMI

Yumusak giiciin kaynaklari, yumusak giicii iireten farkli unsurlardan meydana
gelmektedir. Bu unsurlardan bir kisminin katkisi, yumusak gilicii meydana getirirken, diisiik
seviyede olabilecegi gibi bazisinin katkisi fazla olabilmekte, hatta bu unsurlar bazen sert giicii
iiretebilirken bazi durumlarda ise yumusak giicli olusturabilmektedir. Soguk Savas’in sona
ermesine kadar devam eden giiciin askeri kapasiteye dayandirilmasi gelenegi, giiniimiizde
bilginin kontrol edilebilmesine ve toplumlarin algilarinin sekillendirilebilmesine evirilmistir.
Bir bagka ifadeyle ¢agdas diinya diizeninin ozellikleri, sert giic stratejilerinin etkinligini
zayiflatmistir (Wagner, 2014). Gallarotti ise ( 2011, s. 40), demokrasinin gelismesi ve
yayilmasinin sert giiciin etkililigini engelledigini iddia etmistir. Sert giice yonelik elestirel
yaklasim giiciin kavramsallastirilmasinda farkli tanimlamalarin ve uygulamarin ortaya
cikmasina neden olmustur. Daha 6nce de ifade edildigi gibi Joseph S. Nye (2011, s. 84)
yumusak gii¢ kaynaklarini; digerlerine ¢ekici geldigi her durumda kullanilabilecek “kiiltiir”,
ulusal ve uluslararasi diizeyde onlara gore hareket edildiginde “siyasi degerler” ve baskalar
tarafindan mesru ve etik olarak kabul edilen “dis politika” seklinde ii¢ baslik adi altinda ele
almaktadir.
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Kiiltiir

Kiiltiirli, manas1 sosyolojik yapilar tarafindan yasantilarla ortaya konulan degerlerin ve
pratiklerin olusturdugu bir tutum olarak tanimlayan Nye’e gore (2004, s. 11) kiiltiir ayni
toplum i¢inde yayilan farkli diizeylere sahip uygulamalarin biitiiniidiir. Kiiltiire yonelik bir¢ok
kavramsallastirma olmasina ragmen yaygin olarak kullanilan kiiltiiriin ikiye ayrilmasi
seklindeki yaklasima odaklanan Nye’e gore (2004, s. 11) kiiltiir; elitlere hitap eden edebiyat,
sanat ve egitim gibi yiliksek kiiltliir ve kitlelerin eglencelerine odaklanan popiiler kiiltiirden
olusmaktadir. James G. Hershberg (2004), sert giiciin bazi durumlarda yumusak giiciin
etkinligini azalttigini, popiiler kiiltiiriin ise askeri kabiliyetlerden daha etkili bir yumusak gii¢
kaynagi1 oldugunu ifade etmis, yumusak giicii kiiresel ¢apta etki edebilme kapasitesine sahip
popiiler kiiltiir ile Ozdeslestirmistir. Her toplumun, dolayisiyla her iilkenin biinyesinde
barindirdig1 bir kiiltlir bulunmaktadir. Ancak kiiltiirlin bir yumusak gili¢ araci olarak
kullanilabilmesi i¢in oOtekiler tarafindan arzulanan ve onlar1 cezbedebilen o6zellikleri
barindirarak, istenilen neticelere ulagabilme imkan1 sunabilecek evrensel degerleri kapsamasi
gerekmektedir. Dolayistyla kendini bir ¢ergeveye hapsetmis evrensel bir pencereye sahip
olmayan degerlerin bir kaynak olarak ara¢ haline doniistiiriiliip yumusak giic meydana
getirebilme olasilig1 oldukea diistiktiir.

Yumusak gilic kaynagi olarak kullanilabilen popiiler kiiltiiriin, kendisine hedef kitle
olarak belirledigi bir sosyal yapimin tamamini benzer sekilde cezbedebilmesi ¢ogu zaman
olast goziikkmemektedir. Toplumun belli bir tabakasini pozitif bir sekilde ve amaclanan
hedefler dogrultusunda etkileyebilirken ayni toplumun farkli bir ziimresinde olumsuz
tepkilere yol acabilmektedir. Joseph S. Nye Iran &rnegi iizerinden bunu ortaya koymaya
calismaktadir. Amerikan popiiler kiiltiiriiniin Iranl1 gengler iizerinde biraktig1 etkiye deginen
Nye’e gore (2004, s. 52) yumusak giic kaynagi olarak Iran’a yénelik kullanilan popiiler
kiltlir, gen¢ niifusun belli bir kismi {izerinde cezbedici bir algt olusturabilirken daha tutucu
diisiinceye sahip genglerin ve lilkeyi yoneten dini ideolojiye tabi kisilerin tepkilerine hedef
olabilmektedir. Bu ¢ercevede Tiirkiye ornegi lizerinde de duran Nye, Tiirkiye’de Amerikan
popiiler kiiltiirliniin yayilmasinin ilk olarak iist sinif arasinda gergeklestigini, daha ¢evrede
olan insanlar ile alt sinifa ait olan kisiler lizerinde Amerikan popiiler kiiltiiriine karsi muhalif
goriisler iceren bir ideolojinin olustugunu belirtmektedir (2004, s. 52). Ozev ise (2012, s. 23),
bir iilkenin kiiltiirel yumusak gilice sahip olmasinin, yabanci halklarin o iilkenin kiiltiiriinii
benimsemesi ve kabul etmesi ile miimkiin olabilecegini, s6z konusu kiiltiiriin
benimsenmesinin ise, onun insan dogasiyla uyumlu olmasi, hayati kolaylastirmasi, onu
katlanilabilir ve renkli kilmasi, evrensel degerleri kabul etmesi, teknolojiyi kullanmasi,
makbul bir ¢ergevede sunulmasi, orijinal olmasi gibi kosullara bagli oldugunu dile
getirmektedir. Sonug olarak popiiler kiiltiiriin, toplumun her kesiminde, her kosulda ve sartta
bir yumusak gii¢c kaynagi olarak kullanilamayacagi olasilig1 ortaya ¢ikmaktadir.

Yiiksek kiiltiir ayrimi ile ortaya konulmaya c¢alisilan sanatsal, edebi ve egitim
faaliyetleri ile elit tabakaya hitap eden politikalara atif yapilirken bundan farkli olarak popiiler
kiiltiirde, genis halk kitleleri ulasiimak istenilen bir hedef olarak ortaya ¢ikmaktadir. Ozellikle
egitim faaliyetleri ile hedeflenen {ilkelere yonlendirilebilen yiiksek kiiltiir kaynakli yumusak
giic uygulamalarina dair drnekler birgok devletin politikalarinda kendisine yer edinebilmistir.
Ornegin ABD, yiiksek kiiltiir olarak adlandirilan egitim faaliyetlerini yumusak giic kaynag
olarak kullanan en énemli iilkelerden birisi olarak kabul edilmektedir. Buradaki yumusak giic
iiretebilme potansiyeli, e8itim aracilifiyla yiiksek kiiltiirii baska toplumlara tasiyabilme ve
oralarda yerlestirebilme olasilif1 iizerine ortaya konulan faaliyetler ile beslenmektedir.
Buradaki temel amag, cazibesi arttirilmis ve verimli ¢iktilarla pekistirilmis egitim sistemi
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araciligiyla agirlanan yabanci 6grenciler vasitasiyla sahip olunan kiiltiiriin hedeflenen tilkelere
yayilmasini saglayabilmektir. Ozellikle segkinligi kanitlanmis ya da elit bir sisteme sahip
oldugu bir sekilde diger toplumlara dayatilmis egitim faaliyetlerini bilinyesinde barindiran
devletler kiiltiirlerini, kendi iilkelerinde yurtdisinda almis olduklar1 egitim ile sayginlik géren
yabanci O0grenciler araciligiyla onlarin anavatanlarinda yer alan elitlere ulastirabilmektedir.
Buna ek olarak, bir¢ok politikacinin kendisinin veya yakinlarinin seckin kabul edilen egitim
sisteminde yer almalar1 ya da yer almak istemeleri, kiiltliriin iirettigi diisiincelerin devletlerin
en iist kademelerine kadar ulagabilmesine ve onlar1 etkileyebilmesine olanak saglamaktadir
(Nye, 2005, s. 3). Bu da egitim faaliyetlerinin, kiiltiiriin elit kesimlere ulastirilabilmesi igin
gereken bir unsur oldugunu ve yumusak giic uygulamalarinin basariya ulasabilmesi
sirasindaki sahip oldugu rolii géstermektedir.

Siyasi Degerler

Devletlerin siyasi degerleri ve politik faaliyetlerinin bir sonucu olarak ortaya ¢ikan
siyasi degerler yamusak giicli lireten diger kaynaklardan birisidir. Yumusak gii¢ kabiliyetinin
potansiyeli, hiikiimetlerin ortaya koyduklari i¢ ve dis politikalarindan etkilenmekte, 6zellikle
i¢ siyasetin ortaya koydugu ulusal degerlere gore kuvvetlenmekte ya da giigsiizlesmektedir.
Devletlerin yumusak giicline kaynak olabilecek siyasi degerleri insan haklar1 ve demokrasi
olgular1 iizerine insa eden Joseph S. Nye (2004, s. 55) siyasi degerlerin sadece ifade
edilmesinin bir cazibe olusturamayacagini, ancak bunlarin fiili politikalarla tatbik edilmesi
gerektigini vurgulamaktadir. Devletlerin ortaya koyduklari insan haklar1 ve demokrasiye
yonelik ifadeler ile gerceklestirmis olduklar1 eylemler arasindaki celigkiler yumusak giiciiniin
kapasitesini olumsuz etkileyecektir. Dolayisiyla yumusak gilic {lretiminde basariya
ulagilabilmek adina devletler, ortaya koyduklar1 ifade ve eylemler biitiiniinde bir ahenk
olusturarak, ¢eliskili bir ortamin var oldugu diislincesini meydana getirmekten sakinmalidir.

Ote yandan her ne kadar siyasi degerlerin ortaya ¢ikist devletlerin ig politikalarmin bir
sonucu olsa da bu politikalarin karsilik bulacagi kesim sadece ulusal unsurlar olmayacaktir.
“Bir iilkenin demokrasiyle idare edilmesi, hukuk devleti olmasi, kigi hak ve hiirriyetlerine
ehemmiyet vermesi, ¢evre konusunda hassasiyeti olmasi, adimin diinyanin pek ¢ok yerinde
insani yardimlarla zikredilmesi, o iilkenin itibarini ve yumusak giiciinii biitiin diinyada
artiracaktr” (Demir V. , 2012, s. 178-180). Kiiresellesen bir diinyada var olan ve gittik¢e
gelisen iletisim olanaklar1 sayesinde, alinmis olan yerel kararlar, uluslararasi alanda erisime
acik hale gelebilmekte ve cezbedici takdim edilebilir yonleri vasitasiyla yumusak giiciin
tiretimine katki yapabilmektedir. Ancak buna zit durumlarla karsilasiimas1 durumu da ihtimal
dahilinde olmakta; kabul edilemez goriinen ve mesrulugu tartisilan yerel i¢ politikalar
yumusak giicli zayiflatabilmektedir.

Devletlerin kendi biinyesinde yer alan ulusal degerlerinin bir yansimasi olarak ortaya
¢ikan siyasi degerler, uluslararasi sistemde devletlerin oynayacag roller icin temel alinan ve
devletlerin algilanma sekline tesir eden prestij odakli bir davranig bigimidir (Aydemir, 2016,
S. 360). Devletlerin gelismis ekonomik ortamlartyla birlikte, sahip olduklar1 evrensel deger
niteligindeki insan haklar1 diizeyi ve demokrasisinin yapisi da baskalarinin géziinde onu
cazibeli duruma getirebilmekte, farkli iilkelerdeki insanlarin kendisine dogru beyin gociine
neden olabilmektedir. Nitelikli vasiflara sahip olan bu insanlarin yapmis oldugu gogler,
miilteci hareketlerinden farkli olarak, ekonomik ve kiiltiirel anlamda iilkeye katma deger
olusturmanin yani sira, go¢ eden insanlarin anavatanlarina aktaracaklari olumlu goriisleri
sayesinde go¢ ettikleri devletin yumusak gii¢ kapasitesini de etkileyebilecektir.

Yumusak gii¢ kaynaklarindan birisi olan siyasi degerlerden bahsedilirken goz oniine
yalnizca insan haklar1 ve demokrasi gibi evrensel degerler alinmamasi gerektigi
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diisiiniilmektedir. Bu baglamda, bir iilkedeki su¢ ve bosanma oranlari, saglik harcamalari,
yiiksek egitim kalitesi, yayimlanan kitap sayisi, bilgisayar ve internet kullanimi, miilteci
orani, i§ glicli rakamlari, is giivenligi, yasam siiresi ve gelir dagilimi gibi degerler de 6nem arz
etmektedir (Nye, 2004, s. 55-57). Ornegin, Joseph S. Nye’e gore (2004, s. 59) Amerikan
yumusak giicii, 6llim cezasi ve silah kontroliiniin bulunmamasi gibi politikalarla asinmakta,
Ozellikle 11 Eylil saldirisindan sonra ortaya konulan go¢ ve vize islemlerine yonelik
zorlastiric1 uygulamalar yumusak giic kaynaklarimi azaltmaktadir. Ayni sekilde dini
toleranslarin da giderek zayiflamasi yine bu dénemde Islam diinyasini incitmis, Miisliiman
iilkelerin goziindeki Amerikan imaji zedelenmistir. Burada deginilen tiim konular ve buna
benzer orneklendirilebilecek farkli istatistiksel veriler, insan haklar1 ve demokrasi gibi
evrensel konularla birlikte, lilkelerin yumusak gii¢ iiretimini olumlu veya olumsuz yonde
etkileyebilme kabiliyetini i¢inde barindirmaktadir.

Dus Politika

Yumusak gii¢, kendi hedeflerimizi, ¢erceveledigimiz bir yapi icerisinde digerlerinden
gelen is birligini, tehdit veya 6deme olmadan harekete gegirmektir (Nye, 2004, s. 61).
Buradaki 6nemli husus, ulusal ¢ikar merkezli olusturulan kapsamli ve ¢ok goriislii tanimlanan
politikalar, dar ve sig bir bakis agisina sahip politikalara gore baskalarina daha ¢ekici hale
kolaylikla getirilebilir (Nye, 2004, s. 61). Bagka bir ifadeyle, 6nemli degerleri biinyesinde
barindiran evrensel igerikli politikalar, sahip oldugu degerleri paylasma odakli harekete
gecirildiginde daha cazip hale gelebilmektedir. Gair Lundestad (1998, s. 155) Avrupalilarin
20.yiizyilin ortalarinda ABD’nin politikalarini mutlu bir sekilde kabul etmelerini, demokrasi
ve serbest piyasa ekonomisi gibi Amerika’nin kendi degerlerini Avrupa’ya ihra¢ etmeye
calismasina baglamaktadir. Ancak, bu donemde uygulanan politikalarin hedeflenen sonuglara
ulasabilmesinde, ABD’nin ve Avrupa’nin benzer kiiltiir ve degerlere sahip olmalarinin etkileri
de yadsinamayacaktir.

Hiiktimetlerin, tirettikleri dis politikalarini, hedefledikleri yumusak gii¢ kaynag: olarak
kullanabilmeleri i¢in olusturulan politikalarin uluslararas1 arenada kabul edilebilirligi
yumusak giic uygulamalarini etkileyebilmektedir. Bu asamada, iilkelerin dis politikalarinda
mesruiyet sinirlarin1 g6z 6niinde bulundurmasi gerekmekte, dolayisiyla dis politika stratejileri
meydana getirilirken basvurulan araclarin ne sekilde uygulandigi daha fazla Onem arz
etmektedir. Hiikiimetlerin ortaya koyduklar1 dis politika uygulamalarmin uluslararasi
kamuoyunca takdir edilmesinin yani sira, tagidig1 evrensel icerikle de yumusak gii¢ iiretimine
katki saglayabilmektedir. Ozellikle dis politika, yiiriitiilmesi sirasinda evrensel degerler olarak
kabul edilen insan haklari ve demokrasiyi i¢ine alan mesajlar igererek ve bu kavramlari
dziimseyerek, yumusak giiciin olusturulabilmesine katki saglayabilmektedir. insan haklar1 ve
demokrasi gibi uluslararas1 kamuoyunda evrensel deger olarak kabul géren kavramlarin yani
sira duyarlilik cergevesinde kabul edilebilecek insani degerler de yumusak giicii etkileyen
unsurlardan birisidir. Ozellikle yasanan dogal afetler sirasinda ve bu olaylarin bir sonucu veya
dogal olarak ortaya cikan kitliga kars1 gosterilen insani degerler {lizerinde insa edilen refleksler
de uluslararasi takdir gordiigiinde yumusak giicli etkileyebilecek dis politika araglar1 olarak
kabul edilebilmektedir.
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Devletlerarasi iligkilere yonelik yapmis olduklar1 analizlerde gili¢ olgusuna ¢ok fazla
Onem veren ve literatiire girmesini saglayan, modern tarihten ¢ok daha eski zamanlarda
yasamis olan Sun Tzu, Thucydides ve Kautilya’nin kavramsallastirmalari, sonraki tarihlerde
yapilan calismalarda kullanilmis ve daha da gelistirilmeye devam edilmistir. Ulusal giig
kavramini, farkli giic unsurlarimi da kabul edilebilir gérmekle birlikte, aslinda bir devletin
askeri ve ekonomik kapasitesi olarak goren realistler, devletin egemenligi ve bekasini en
onemli konu olarak ilk siraya koymakta, uluslararasi alanda ulusal giivenligi her zaman en 6n
planda kabul etmelerinden dolay1 da askeri meselelere 6ncelik tanimaktadirlar. Uluslararasi
sistemde ortaya ¢ikan miicadele ve Ozellikle askeri kabiliyetler gercevesinde, giice yonelik
tanimlamalar ortaya koymaya c¢alisan neorealistler, bu sebeple, devletlerarasinda is birliginin
olusturulabilmesinin ¢ok diisiik bir olasiliga sahip oldugu yoniinde analizler yapmaktadirlar.
Liberal goriise gore ise uluslararast kuruluslarin, demokratik yonetimlerin ve hukuk
kurallarinin ortaya ¢ikartilmast uluslararast sistemde kuvvet kullanimini azaltacaktir.
Devletler, birbirlerine yonelik karsilikli isteklerini giic unsurlarini kullanmadan, catisma
icermeyen yontemlerle gerceklestirebileceklerdir. Gii¢ olgusuna geleneksel realist teoriden
farkli olarak neoliberalizm, dogrudan uygulanabilecek ve materyal unsurlar iceren sert giic
anlayis1 yerine, bir ¢ekim alani meydana getiren ve uluslararasi alanda ortak degerler
cergevesinde miisterek c¢ikarlar yaratan, ¢ogulcu, farkli kutuplardan olusan bir gii¢ olusumunu
sahiplenen politikalarin uygulanabilmesini savunmaktadir.

Uluslararas1 sistemin 70’li yillar itibariyle doniistime ugradigi, kiiresellesmenin de
etkisiyle ulus devletlerin zayifladigi ve bu siirecin uluslararasi iliskiler teorilerinin tekrar
gdzden gecirilmesinin gerekliligini ortaya ¢ikardigi ifade edilmektedir. Ozellikle 1980’lerde
ortaya ¢ikan neoliberal diislinceler baglaminda politika ve karar alma siireclerine atfedilen
onem azalmis, olusturulacak siyasetler i¢in ekonomik gostergeler ve ¢ok yonlii bakis agilarini
iceren stratejiler 6n plana ¢ikmistir. Bu degisim hem giiciin kullanilabilirligini hem de
devletlerin giic odakli sdylemlerini etkilemis dolayisiyla giiclin tanimlanmasinda kullanilan
araglar1 da farklilastirabilmistir. Soguk Savas donemi gii¢ kavramsallastirmalari, siklikla giicti
askeri ve ekonomik secenekler olarak anlamis ve bu minvalde tartismistir. 1990’11 yillardan
itibaren giice yonelik kadim realist bakisin tersine insaci, neo-liberal yumusak gii¢ anlayis1 6n
plana ¢ikmaya baslamistir. Zorlama yeteneginin 6n plana ¢iktig realist giic anlayisina karsin
liberal teorilerin dikkat ¢ektigi demokratiklesme, kiiresellesme, bilgi ve iletisim teknolojileri
ve uluslar iistii aktorler gibi hususlar esasinda giiciin kiiltiirel ve c¢ekicilik boyutlarinin
varligina da isaret etmektedir. Soguk Savas doneminin kendisi zaten, ideolojik kamplar olarak
kendisini gosteren, bir kiiltiirel glic miicadelesiydi. Dolayisiyla, maddi kaynaklarin
kapasitesinden ziyade sahip olunan Kkiiltir ve ideolojinin c¢ekiciliginin kullanilmasiyla
miimkiin hale gelen ve adina bugiin yumusak gii¢ dedigimiz, diinya devletler tarihinde her
daim benimsenmis bir pratik olan giic uygulamasi, iste tam da bu kiiltiir, ¢ekicilik, alg
olusturma, karsilikli bagimlilik ve gii¢ iliskisi zemininde ortaya ¢ikmuistir.

Yumusak giic olgusu ile ilgili gegmis donemlere dair bilgilere ulasilabildigi gibi
giiniimiizde bu kavramin artan popiilerliginden bahsedilebilmektedir. Cin’in antik
donemlerinde yasamis en Onemli analist ve politika belirleyicilerinden birisi olan Sun
Tzu’'nun “en iyisi savasmadan kazanmaktir” ifadesi, yumusak giic olgusu ile
bagdastirilabilmektedir. Giiniimiizde de kavrama dair tartigmalarin ve arastirilma sayisinin
yillar itibartyla belirli bir seviyeyi korumasi yumusak giiclin dnemini ortaya koymaktadir. Sert
gii¢ 1le yumusak gii¢ arasinda bir ayrim yapan Josep S. Nye yumusak giiclin sert giigten farkl
olarak zorlama yerine hayranlik uyandirmayi, caydirma yerine giindem yaratmay1 ve tehdit
yerine degerleri 6ne ¢ikarmay1 amaglamaktadir.
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Joseph S. Nye’in yaptig1 ¢oziimlemeye gore, devletlerin sahip olduklar1 yumusak gii¢
kapasitesi li¢ temel kaynaga dayanmaktadir. Bunlar: Kiiltiir, Siyasi degerler ve politikalardir.
Kiiltiir ve siyasi degerleri biinyesinde barindiran, evrensel olarak insanligin ortak degerleri
sayilabilecek unsurlar igeren, bunun yani sira kiiresel anlamda da paylasilan bu degerler ve
ortaya koyabilecegi menfaatler sayesinde olusabilecek c¢ekicilik devletlerin arzuladiklari
neticelere ulagabilme ihtimalini kuvvetlendirmektedir. Dolayisiyla, uluslararasi alanda kiymet
atfedilmeyen, s1g icerikli degerlerin ve etki diizeyi zayif olan kiiltiirlerin potansiyel olarak bir
yumusak gii¢ kaynagi olarak kullanilabilmesi imkansizlasabilmektedir. Ayrica devletlerin
hiikiimetleri araciligiyla ortaya koyduklari i¢ce ve disa yonelik biitiin politikalar1 da potansiyel
yumusak giic kaynagidir. Ancak olusturulan ya da olusturulmast planlanan hiikiimet
politikalar1 diger iilkelerin kanaatlerini etkileyebilecek sekilde yumusak giiclin kapasitesini
arttirabilecegi gibi daha etkisiz hale de doniistiirebilmektedir. Bu ¢ercevede, Nye’e gore, i¢ ve
dis politikalarin olusturulmasi sirasinda ulusal ¢ikarlar kapsaminda bencilce takinilan ve
evrensel deger icermeyen davranislar yumusak giicii zayiflatabilmektedir. Sonug olarak,
kiiresel anlamda kabul gormeyen kibir igeren politikalar diger {iilkeleri etkileyemeyecek,
yumusak giicii etkisizlestirecektir. Oysa yumusak gii¢, ayartma ve cezbetme kabiliyetidir.
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EXTENDED ABSTRACT

One of the most fundamental ideas, the concept of power occupies a major place in
theories of international relations and is commonly employed in policy research. So much so
that some academics go as far as to say that the concept of power lies at the core of the area of
international relations, which is relatively new in comparison to other branches of social
science. The most common view put forward in the studies is that the international system,
which consists of parts (states) that act according to certain rules and have regular relations
between them, was born with the 1648 Peace of Westphalia. This common idea emerges as a
result of the fact that modern nation-states and the system of sovereign states first emerged
during this period. In contrast to these assessments, there is an opinion that accepts the
twentieth century, a much more recent date, when two World Wars with global ramifications
were experienced, as the beginning of international relations. Furthermore, the extension of
these different histories, which are accepted as the beginning of international relations and
focus on the modern state, to earlier periods necessitates the mutual relations and power
struggles of the states that humans have formed over time by establishing communities.

Niccolo Machiavelli, in his book The Prince, focuses on how to achieve power and
how to maintain power. With this work, Machiavelli, who is the pioneer of modern thought
on power in International Relations, has been accepted by many international relations
workers as the first great power theorist and the founder of political realism due to his power-
centred approach. The idea of realism, whose roots may be found in antiquity, is the longest-
running school of thought in the literature on international relations and continues to have
widespread acceptance. Realists, who evaluate international politics as a constant power
struggle, attach central importance to the phenomenon of power, try to explain the functioning
of the system with it, and attribute this to human nature. By relying on the desire of the people
who make up them to rule in their own environment, states exhibit tendencies that are akin to
those of human nature. States also have a self-centred mentality and view acquiring power as
their primary objective.

Neoliberalism, like neorealism, shares an individualist approach to structure, and most
neoliberals do not oppose Kenneth Waltz's view that power and interest are the material basis
of the system. However, unlike neoliberals, neoliberals envision a broader role for the
institutional superstructure. Neoliberalism, which emphasizes diplomacy and tools other than
military force, non-state actors such as civil society, and pluralism, claims that conflicts will
decrease if interdependence between states increases in the international system. The Social
Constructivist approach claims that material elements such as power and interest are created
or influenced by thoughts. It constitutes the main thesis that the meaning of power and the
content of interests are largely a function of ideas.

The idea of distinguishing between hard power and soft power was first put forward
by Joseph S. Nye in 1990. Nye, who has developed and defended the concept of soft power
by using the concept of soft power frequently in various academic publications and different
studies in the last thirty years, has achieved significant success because his efforts have made
the concept of soft power a widely known concept in the international relations literature. Soft
power, unlike the compulsions of brute force or economic threats, is the expression of
attraction and the ability to direct the thoughts of the other party as desired. Joseph S. Nye
discusses soft power resources under three headings: ‘culture’, which can be used whenever it
is attractive to others, ‘political values’ when acting accordingly at the national and
international level, and ‘foreign’ policy accepted as legitimate and ethical by others.
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According to Nye, who focuses on the approach of dividing culture into two, although
there are many conceptualizations of culture, culture consists of high cultures such as
literature, art, and education that appeal to the elite, and popular culture focuses on the
entertainment of the masses. The political values that emerge as a result of the political ethical
values and political activities of the states are one of the other sources that produce soft
power. Joseph S. Nye, who built the political values that can be the source of the soft power
of the states on the facts of human rights and democracy, emphasizes that the mere expression
of political values cannot create an attraction, but that these should be applied through actual
policies. Soft power is mobilizing our own goals and cooperation from others within a
structure that we frame, without threat or payment. The important point here is that
comprehensive and multi-minded policies based on national interest can easily be made more
attractive to others than policies with a narrow and shallow perspective.
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