Atatiirk Univ. Ziraat Fak. Derg., 47 (2): 113-122 , 2016
Atatiirk Univ., J. of the Agricultural Faculty, 47 (2): 113-122, 2016
ISSN : 1300-9036

Arastirma Makalesi/Research Article

Agni ili Siit Sigirciig isletmelerinin Sosyo-Ekonomik Ozellikleri'

Oner BAKAN" Recep AYDIN?
! Bayburt Gida, Tarim ve Hayvancihik 1 Miidiirliigii, BAYBURT (bakan-01@hotmail.com)
2 Atatiirk Univ., Ziraat Fak., Zootekni B6liimii, ERZURUM (raydin@atauni.edu.tr)

Gelis Tarihi : 02.11.2016 Kabul Tarihi : 28.12.2016

OZET: Bu galismanin amaci, Agn ilindeki sigircilik isletmelerinin sosyo-ekonomik ozelliklerinin belirlenmesidir. Arastirma
materyali Agr iline ait 7 ilceden toplam 106 adet siit sigir1 isletmesi ile yiiz yiize yapilan anketler olusturmustur. Isletme
sahiplerinin ortalama yas1 47.3+1.1 oldugu, %74.7’sinin ilkogretim mezunu ve okuryazar kisilerden olustugu, %56.6’sinin sosyal
giivencesi bulunmadig1, %85.8’inin siit sigirciligini ana gegim kaynagi olarak yaptiklari tespit edilmistir. Isletmecilerin ortalama
24 yil sit sigircilign yaptiklari, %96.2°sinin siit sigirciligi disinda tarmmn diger faaliyet kollarinda galistiklart belirlenmistir.
Isletmelerde bulunan ortalama sigir varligi 19.9 bas olarak bulunmustur. Sigircilik isletmesinin ana sorunlar sirastyla hastaliklar,
pazar sorunu ve siit fiyatinin diisiik olmasi olarak belirlenmistir. Isletmelerin %92.3’tiniin herhangi birlik veya kooperatife iiye
olmadiklari, %65.7’sinin ise teknik bilgi almadiklari belirlenmistir. Sonug olarak, Agr ilinde egitim, sosyal giivence, hastaliklar
ve siitlin pazarlanma sorunu, arag-gereg eksikligi, herhangi bir birlige {iye olunmamasi ve desteklerden ¢ok az yararlanilmasi gibi
sosyo-ekonomik konularda galigmalar yapilmasi yararh olacaktir.

Anahtar Kelimeler; Agri, 6grenim durumu, sigir, sosyo-ekonomik, yas.
Socio-Economic Characteristics of Dairy Cattle Enterprises in Agr1 Province

ABSTRACT: The purpose of the study is to determine socio-economic characteristics of cattle enterprises in Agri province.
Survey data obtained from 106 dairy cattle enterprises in seven counties of Agri province composed of research material. It was
revealed that average age of the owners of the enterprises was 47.3 years old; 74.7% of the farmers graduated from primary
school and they were literate; 56.6% of the farmers didn’t have social security and 85.8% of the farmers provided their main
income from cattle breeding. The enterprises dealt with for average 24 years and 96.2% of the farmers worked in the other
branches of the agriculture. Average number of cattle available in the enterprises was 19.9 heads. Main problems determined in
the cattle enterprises were disease, marketing problems and low milk price respectively. While 92.3% of the enterprises were not
member of the any cattle association or cooperative and 65.7% of the farmers didn’t receive technical information. As result, it
could be useful to make social projects on the education, social security, diseases, marketing of milk, lack of material, being
member of an association, utilizing from supports at low level.

Keywords: Agri, education, dairy cattle, socio-economic, age.

GIRIS

Agri’nin  kurulusundan bu yana ekonomik
etkinliginin temelini hayvancilik teskil etmektedir.
Agn ili Tirkiye toplam sigir varhigmin yaklasik
olarak %2.2’sine sahiptir. Agr ilindeki hayvancilik
isletmelerinin ~ biiyiik  ¢ogunlugu, kiigiik aile
isletmelerinden ibarettir. Bu isletmelerde c¢alisanlar
ise, ticretsiz aile bireyleridir. Ilde 35227 adet tarim
isletmesi mevcuttur. Bu igletmelerden 5.84’1 (%15)
sadece bitkisel iiretim, 705’1 (%2) sadece hayvansal
dretim ve 29238’1 (%83) ise hayvansal iiretim ve
bitkisel iiretimi birlikte yapmaktadir. ildeki toplam
sigir sayist 2015 yili rakamlarma gore 327067 bas
olup bunun 20641 bas1 (%6.09) kiiltiir ki, 139325
bast (%42.60) basi kiiltiir ki melezi, 167101’
(%51.09) bast ise yerli sigirdir (Anonim, 2015).

Yetistirici diizeyinde 1slah ve ¢evre faktdrlerinin
iyilestirilmesine yonelik yapilacak biitiin
calismalarda basarili olabilmek dogrudan dogruya
yetistiricilerin katilimlara baghdir. Yetistiricilerin
katilimlar1 ise ancak, yapilacak ¢aligmalarin onlarin
ihtiyaglarina yonelik olmasi durumunda saglanabilir.
Yetistiricilerin hangi noktalarda nelere ihtiyaglarinin
oldugunu belirlemenin yegane yolu ise sahaya inip
yetistiricilerin problemlerini bire bir tespit etmekten

*Bu ¢aligma Yiiksek Lisans Tezinden 6zetlenmistir.

gegmektedir. Bu amagla iilkemizin birgok yoresinde
sigircilik  igletmelerinin = yapisal  6zelliklerini
aragtirmak {izere ylriitillen c¢aligmalar son yillarda
artig gostermistir. Nitekim, Bingol (Das vd., 2014),
Erzincan (Ozyiirek vd., 2014), Erzurum (Coban vd.,
2013), Erzurum Hins ilgesi (Giiler vd., 2016), Kars
(Tilki vd., 2013a), Konya (Akkus, 2010), Mus (Seker
vd., 2012) vb. sigircilik igletmelerinde ¢alismalar
yiritilmiistiir. Bu  ¢aligmalar ilgili  bolgede
hayvanciligin mevcut durumunu ortaya koyma,
hayvanciliga yon verme konusunda politika iireten
cevrelere ¢Oziim Onerisi sunma ve uygulama
bakimindan oldukca faydali bulunmus ve yapilan
caligmalarda iller ve ayn ildeki ilgeler arasinda da
gelismislik farklar1 oldugu tespit edilmistir.

Agn ilinde sigircilik igletmelerinin  yapisal
Ozelliklerini  ortaya  koyan  bir  c¢alismaya
rastlanilmamistir. Bu c¢alisma Agrt ilindeki siit
sigircilign isletmelerinin yapisal ozelliklerini, sosyo-
ekonomik yapisint  ve hayvancilik sorunlarini
saptamak amactyla yiiritiilmistir.
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MATERYAL VE METOT

Agn ili ve ilgelerinde siit sigirciligl yapilan
isletmelerin yapisal durumlarim belirlemek igin il
merkezi ve 7 ilgede 106 adet siit sigircihigi yapan
isletmeci ile yiiz yiize goriisiilerek anket yapilmistir.
Anketlerin saha ¢aligmasi 2012 yili Subat - Nisan
doneminde yapilmistir. Anket yapilan isletmeler basit
sansa bagli ornekleme metodu ile belirlenmistir.
Calismanin  yapildigt  yilda Gida Tarim ve
Hayvancilik I1 Miidiirliigii kayitlarindan —alinan
verilerine gore Agri ilinin ilgelere gore sigir mevcudu

ve isletme sayilari ile ilgelerde yapilan anket sayilari
Cizelge 1°de verilmistir.

Anket  formlarindaki  veriler =~ MS-Excel
programima aktarilarak hesaplamalar yapilmistir.
Ankette siniflama yapilmadan alinan bazi verilerin
ortalama  ve  standart hatalarmin  istatistik
hesaplamasinda SPSS  17.0 paket programi
kullanilmustir. Descriptif istatistik ile frekans analizi
yapilarak  bazt  degerlerin  smuf  araliklan
belirlenmistir. Veriler ¢izelgeler haline getirilerek
Ozetlenmis ve her bir alt gruba ait isletme sayisi, %
degerleri ve ortalamalari verilmistir.

Cizelge 1. Agri Ilinin ilgelere gére sigir mevcudu ve anket uygulanan isletme sayilari

Tice Ad1 Toplam Sigir Sayis1  inek Sayis1  isletme Sayist Anket Yapilan isletme Sayisi
11 merkezi 64.470 22.088 4.899 20
Tutak 36.097 11.776 2.050 14
Hamur 20.205 7.128 1.870 10
Patnos 22.675 10.915 4.324 14
Tasligay 20.420 7.375 1.588 14
Diyadin 8.093 3.239 1.230 10
Eleskirt 40.039 11.297 6.385 14
Dogubayazit 20.400 5.482 1.536 10
Toplam 232.399 79.300 23.882 106
BULGULAR VE TARTISMA sirasiyla Ilkokul mezunu 1. sirada, ortaokul-lise

Isletme Sahiplerinin Yas1

Calismada sorulan sorular ve alinan yanitlar
degerlendirilerek sonuglar Cizelge 2’de sunulmustur.
Isletme sahiplerinin yas1 ortalama 47.3+1,1 olarak
saptanmuistir. Agri ilinde yapilan bu g¢alismada 30
yasin altindaki yetistiricilerin orani (%8.5) oldukg¢a
diisiik bulunmaktadir. Sektérde geng isletmeci
yogunlugun az olmasmin ©O6nemli bir nedeni
isletmenin genellikle babaya ait olmasi ve geng
yetistiricilerin ancak 40 ve ileri yaslarda isletmeyi
sahiplenebildigi  disiiniilmektedir. Agr1 ilindeki
isletmelerde elde edilen ortalama yas degeri, Dogu
Anadolu  bolgesinde ve Tiirkiye’de  yapilan
calismalarla (40-49 yas arasinda) uyum iginde oldugu
goriilmiistir (Ozduran, 2011, Ozyiirek vd., 2014,
Sahin ve Giirsoy, 2016). Isletme sahiplerinin
ortalama yas1 Finlandiya’da (Shalstrom vd., 2014)
yapilan bir aragtirma (47 yil) ile uyumlu bulunurken
yurt disinda yapilan bazi ¢aligmalarla farklilik
arzetmektedir.  Nitekim Duguma vd. (2012)
Etiyopya’da 51.3 yil ve Grobler vd. (2008) Giiney
Afrika’da  yetistiricilerin =~ %60’nin ~ 50-70  yas
grubunda yer aldigim belirtmislerdir.

Ogrenim Durumu

Agn ilinde isletmecilerin biiyiikk c¢ogunlugu
(%74.74) ilkogretim mezunu ve okuryazar kisilerden
olustugu, orta dgretim ve {liniversite mezunu oranlari
%21.05 ve %4.21 olarak saptanmistir (Cizelge 2).
Ogrenim durumu bakimindan yapilan caligmalarda

114

mezunu 2. sirada ve {iniversite mezunu oraninin ise
3. sirada geldigi goriilmektedir (Coban vd 2013; Tilki
vd., 2013a; Das vd., 2014; Ozyiirek vd., 2014; Giiler
vd., 2016; Hozman ve Akgay, 2016; Savas ve
Yenice, 2016; Sahin ve Giirsoy, 2016). Calisma
bulgularindan farkli olarak yurt dis1 kaynakli
caligmalarda egitim durumunun daha yiiksek diizeyde
oldugu bildirilmektedir (Goonewardenet vd., 1995,
Hossain vd., 2005). Egitim diizeyi arttik¢a bilgiye
ulasma ve yenilikleri benimseme imkaninin da buna
paralel artmast beklenmektedir. Sakarya ilinde
yapilan bir ¢alismada (niversite mezunlarinin
%75'inin  biiyiik, %25' inin orta 6lgekli igletmeye
sahip olusu bu kanaati desteklemektir (Bahat, 2015).

Sosyal Giivence Durumu

Agn ilinde yetistiricilerin yarisindan fazlasinin
(%56.6) sosyal gilivencesi bulunmadigr tespit
edilmistir  (Cizelge 2). Sosyal giivencenin
bulunmamasi 6nemli bir sorun olarak karsimiza
cikmistir. Bu deger Hozman (2014) ile uyumlu olup
Sivas ilinde igletmecilerin %57.8’inin herhangi bir
sosyal glivencesinin olmadigini bildirmistir. Ancak
bazi caligmalarda sosyal gilivencesi olmayanlarin
oraninin bu c¢aligmadaki bulgulardan daha diisiik
oldugu bildirilmistir (Akkus, 2009). Ozduran (2011)
ise ¢aligmadaki bulgulardan farkli olarak Zonguldak
DSYB’ne iiye ve iiye olmayan isletmelerin tiimiiniin
sosyal giivencesi oldugunu rapor etmistir.
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Cizelge 2. Isletme sahiplerinin yas, 6grenim ve sosyal giivence durumu, siit sigircilig1 yapma nedeni ve kayit

tutma yontemi ile sigircilik yapma siireleri.

Yetistiricinin Yagi (Yil) Adet %
<30 9 8.5
31-40 29 27.4
41-50 26 245
51-60 33 31.1
61+ 9 8.5
Ortalama 47.3+1.1yasg
Ogrenim Durumu
Okur Yazar 26 27.4
flkokul 45 47.4
Orta —Lise 20 21.1
Yiiksek Ogretim 4 4.2
Soysal giivence durumu
Evet 46 434
Hayir 60 56.6
Siit sigin yetistiriciligi yapma nedeni
Ev ihtiyaci 1 1.0
Ek gelir igin 14 13.2
Gegim kaynagi 91 85.8
Diger - -
Isletmede kayit tutma durumu
Evet 86 81.1
Hayir 20 18.9
Evet ise kayit yontemi
Bilgisayar programi 1 1.2
Defter 85 98.8
Siit si@irciigl yapma siireleri
0-10 y1l 20 18.8
11-20 yil 29 27.4
21-30 y1l 28 26.4
31-40 y1l 23 21.7
41+ y1l 6 5.7
Ortalama Y1l Sayisi 24.3+1.2

Siit Sigirciigim Yapma Amaci

Agr ilinde yetistiricilerin biiyiik ¢cogunlugunun
(%85.81) siit sigirciligint ana gegim kaynagi olarak
yaptiklar1  belirlenmistir (Cizelge 2). Bu durum
Tirkiye’de bir¢ok ilimizde de siit sigirciliglt veya
hayvanciligin oncelikli olarak temel ge¢im kaynagi
olarak yapildigin1 bildiren ¢aligmalarla uyumlu
bulunmustur (Tugay ve Bakir, 2009; Kogyigit vd.,
2016). Bulgulardan farkli olarak Tekirdag’da
yetistiricilerin %57’si (Bintag 2011) ve Denizli de
%78.8’1 hayvancilig1 ek gelir amagh yaptig1 (Kayar
2011), Erzincan da ise %51.6’s1 ev ihtiyacini
gidermek icin yaptig1 rapor edilmistir (Ozyiirek vd.
(2014).

Kayit Tutma ve Kayit Tutma Yontemi
Isletmelerde kayit tutanlarin orant %81.13 olup
bu konuda isletmelerin daha duyarli oldugu

sOylenebilir. Yetistiricilerin %98.8’1 “kayit tutma
yontemi” olarak genellikle defter tuttuklarmi ifade
etmislerdir. Caligmada kayit tutma oram1 Onal ve
Ozder (2008)’in Edirne ilinde kayit tutma oram
(%98.2) ile uyumlu bulunmustur. Ancak bu
caligmadan farkli olarak Tiirkiye’'nin bir¢ok yerinde
kayit tutma oranlar1 daha diisiik, kayit tutmayanlarin
orant ise daha yiiksek oldugu c¢aligmalarda
goriilmiistiir.  Ornegin  kayit tutanlarin  orani
Erzincan’da %48 (Ozyiirek vd., 2014), Sivas ilinde
%54 (Hozman, 2014), Erzurum Hinis il¢esinde %26
(Kogyigit vd., 2015), Rize’de %8.1 (Savas ve
Yenice, 2016) olarak rapor edilmistir.

Siit Sigircilhigi Yapma Siireleri

Ankete katilan igletmelerin “siit sigircilig
yapma siireleri” Cizelge 2’de verilmistir. Deneyim
stirelerinin tespiti agisindan treticilerin siit sigirciligi
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ile ugragsma siirelerinin bilinmesine ihtiya¢ vardir.
Isletmelerin siit sigirciligi yapma siiresi ortalama
24.3+1.2 yil olarak bulunmugtur. Sit sigircilig
yapma siireleri incelendiginde 11-20 yil aralifinda
deneyime sahip yetistiricilerin orant (%27.4) daha
fazla olmustur. Bu durum yetistiricilerin hayvanciligi
sirdiiriilebilir ~ kildiklarinin =~ gdstergesi  olarak
degerlendirilebilir.

Agr ilinde yetistiricilerin sigircilik ile ugrasma
siireleri Ozyiirek vd. (2014) ve Sahin ve Giirsoy
(2016)’un Erzincan’da (22.2 yil) ve Igdir’da (25.74
yil) bildirilen degerler ile uyumluluk arzetmektedir.
Bulgulardan farkli olarak Agn ilinde ve Tirkiye’de
en fazla deneyim siiresine sahip yetistiricilerin
bulundugu ilin Kars ili (31.1 ve 30.2 yil) oldugu
tespit edilmistir (Erdogan vd., 2004; Tilki vd.,
2013a). Yetistiricilerin siit sigirciligt yapma siiresi
yapilan diger caligmalarda bu calismada bildirilen
11-20 yil araliginda bildirilen degerler ile uyumlu
bulunmustur. Nitekim, 11-20 yil araliginda deneyime
sahip yetistiricilerin orani Rize ilinde %71.1 (Savas
ve Yenice, 2016), Erzurum Hinis ilgesinde % 45.87
(Giiler vd., 2016) olarak rapor edilmis olup
Nijerya’da %60.8 (Ahaotu vd., 2013) olarak
bildirilmistir.

isletmecilerin Baska Bir isle Ugrasma

Durumu ve Cahlisilan Sektorler

Anketin yapildig1 isletmelerde isletmecilerin
sigircilik disinda ugragtiklar is kollarina ait dagilim
Cizelge 3’te verilmistir. Isletmecilerin %96.2 gibi
biiyiik bir kesimi siit sigircihig disinda da faaliyet
gostermektedir. Bu faaliyetlerin  %83.1%ini yine
tarimin diger kollari olusturmaktadir. Cok az bir
kismu ticaret (%8.8’1) ve memurluk (%4.8°1)
yapmaktadir. Agr1 ilindeki yetistiricilerin ana
faaliyetinin tarim ve hayvancilik oldugu Cizelge 2
deki verilerden anlasilmaktadir.  Yetistiricilerin
sigircilik  disinda  genellikle  diger  tarimsal
faaliyetlerle de ugrastiklar1 Tiirkiye’de yapilan bir
¢ok caligma ile uyumlu bulunmusgtur. Nitekim, Seker
vd. (2012) Mus ilinde %52.0, Ozyiirek vd., (2014)
Erzincan’da %62.6, Hozman ve Akgay (2016) Sivas
‘ta %63.0, Savas ve Yenice (2016) Rize’de bu orani
%91.9 olarak bildirmislerdir.Bu calismadan farkli
olarak Kogyigit vd. (2016) Hins Ilgesinde sigir
yetistiriciligi disinda her hangi bir faaliyetle
ugrasanlarin oranini % 17.0, baska bir faaliyetle

ugragsmayanlarin  oranim1  %83.0 olarak rapor
etmislerdir.
isletmelerin Merkeze Uzakligi ve Yol
Durumu

Isletmelerin merkeze uzakligi ve yol durumu;
elde edilen iiriinlerin pazara sunulmasi, ihtiyaclarin
satin almmasi1 ve il/ilge tarim midirligi ile
iletisimde ulasimin  rolii  dikkate alindiginda
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yetistiricilerin sosyo-ekonomik durumunu etkileyen
faktorlerden birisi olarak diistiniilebilir.

Agr ilinde isletmelerin il ya da sehir merkezine
uzakligi ortalama 13.41£0.67 km olarak tespit
edilmistir (Cizelge 3). Isletmelerin il ya da ilge
merkezine uzaklii en cok 33 km olarak tespit
edilmistir.  Ureticilerin  faaliyette  bulunduklart
isletmeler il/flge merkezine olan uzakliklar1 Cizelge
3’de goriilecegi gibi %45.3’ii 10 km ve altinda,
%37.7°1 11-20 km arasinda, %17.0’si 21-30 km aras1
olarak belirlenmistir. Agri’da isletmelere ait yollarin
%39.6’si asfalt, %59.4’1 stabilize ve %1.0’1 ham yol
oldugu ve yollarin biiyliik bir boliimiiniin stabilize
oldugu tespit edilmistir. Bu durum yetistiricilerin
cesitli ihtiyaglar i¢in sehir merkezine ulagimini
olumsuz etkileyebilir. Agri ilinde merkeze olan
uzakligin diger caligmalarda bildirilen degerlerden
nispeten farkli oldugu sdylenebilir. Nitekim, Usak ili
ve ilgelerindeki Damuzlik Sigir Yetistiricileri
birligine kayith isletmelerde isletmelerin biiyiik
cogunlugunun (%78.0) yerlesim yeri igerisinde
oldugu (Kdose, 2006), Bitlis’te isletmelerin ilge
merkezlerine uzakliklarmi %86.95’inde 10 km’den
az, % 13.04’linde 10-20 km arasinda oldugu
(Bayraktar vd., 2010) bildirilmistir.

isletmede Tarimsal Faaliyette Bulunan Kisi

Sayis1

Isletmelerin  biinyesinde  bizzat  tarimsal
faaliyette bulunanlarin %20.8°1 1 kisi, %52.8°1 2 kisi
ve %26.4°1 {i¢ kisi ve iizeri olarak tespit edilmistir
(Cizelge 3). Calisma bulgulart biinyesinde 1-2 kisi
calistigi Dbildirilen bazi c¢aligmalarla uyumluluk
gostermektedir. Bahat (2015) Sakarya’da isletmelerin
%72’sinin 1-2 kisi ¢alistirdigini, %19’unun 3 Kkisi,
%35’inin 4 kisi, %1’inin 5 kisi ¢alisan isletmelerden
olustugunu belirlemistir. Giiler vd. (2016) Hinis
ilgesinde isletmede calisanlarin %24°1 2 kisi, %36°s1
ile 3 kisi, %18’1 4 kisi, %11’inde 5 kisi oldugunu
rapor etmislerdir. Goonewardenet vd. (1995)
Alberta’da sigircilik igin ¢alisanlarin %43 {iniin 1
kisi, %28 oraninda 2 kisi %13 oraninda 3 kisi olarak
belirlemislerdir. Elde edilen bulgular Bahat (2015) ve
Goonewardenet  vd. (1995) ile  uyumlu
bulunmaktadir.

Isletmede Calisan Kisiler

Isletmede c¢alisanlar ¢ok biiyiik bir kisminin
(%93.3) aile isletmesi seklinde faaliyet gosterdigi
belirlenmistir. Digaridan is¢i g¢aligtiran isletmelerin
oranmt yalnizca %0.9 gibi diisiik bir seviyededir.
Ayrica isletmelerin hem aile hem de is¢i ¢alistirma
orani %>5.7 diizeyindedir (Cizelge 3). Isletmenin
ihtiyact  olan  iggiiciiniin  aile  bireylerinden
kargilandigi ve bu oranmnin olduk¢a yiiksek oldugu
Tiirkiye’de yapilan diger ¢aligmalarla uyumludur.
Nitekim, Ozduran (2011) Zonguldak damizlik sigir
yetistiricileri birligi {liyesi (ZDSYB) yetistiricilerin



%83.3’linlin, 1iye olmayan igletmelerin ise
%98.35’inin, Erdogan vd. (2014) Kars yoresinde
%70’inin, Giiler vd. (2016) Erzurum ili Hinis
ilcesinde bakicilarin %94.65’inin aile bireylerinden
oldugunu belirlemislerdir. Elde edilen bulgulardan
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farklt olarak Aydm ilinde isletmelerin %511
(Armagan, 1999) ve Sakarya’da isletmelerin
%96’sinda (Bahat, 2015) isgiicii ihtiyacinin aile
disindan karsilandig1 belirtilmistir.

Cizelge 3. Isletme sahiplerinin baska bir iste calisma durumu, merkeze uzaklik, yol durumu, calisan kisiler ve
sayis1 ve iiretimde ¢ocuklarin ve kadinlarin ¢calisma durumu.

Bagka bir isle ugrasma durumu Adet Oran (%9
Evet 102 96.2
Hayir 4 3.8
Calisilan Sektorler
Ticaret 9 8.8
Tarimin diger kollart 88 86.3
Memur 5 4.9
Isletmenin merkeze (il veya llceye) uzakhg
0-10 km 48 45.3
11-20 km 40 37.7
21-30 km 18 17.0
Ortalama 13.440.7 km
Isletmenin yol durumu
Asfalt 42 39.6
Stabilize 63 59.4
Ham yol 1 1.0
Tarimsal faaliyette bulunan Kisi sayisi
1 kisi 22 20.8
2 kisi 56 52.8
3+ kisi 28 26.4
isletmede cahisanlar
1. Ailesi 99 93.3
2. Aile + Is¢i 6 5.7
3. Isci 1 1.0
Uretimde ¢ocuklarin ¢calisma durumu
Katiliyor 83 78.3
Katilmiyor 23 21.7
Uretimde kadinlarin cahsma durumu
Katiliyor 94 88.7
Katilmiyor 12 11.3

Cocuklarm ve Kadinlarin Uretimde Calisma
Durumu

Cizelge 3’te  Isletmelerin  %78.3’iinde
cocuklarin {iretime katildigi, %21.7’sinde ise
cocuklarin  iiretime  katilmadigi  belirlenmistir
(Cizelge 2). Isletmelerin %88.7’sinde kadimlarmn
biiyiik oranda iretime katkilarinin  oldugu,
%11.3’linde ise katkisinin olmadig: tespit edilmistir.
Kadmlarin bu bolgede isletme aile isgiiciine biiyiik
oranda katkida bulunduklari belirlenmistir. Bulgular
cocuklarin ve kadinlarin iiretime katkisinin nispeten
yilksek oldugunu bildiren baz1 ¢aligmalarlada
uyumludur. Ornegin, Oztiirk, (2009), Mardin ilinde
yaptigt  caligmada  isletmelerin  %77.78’sinde
¢ocuklarin tretimde etkileri oldugunu, isletmelerin

%98.41°sinde ise kadinlarin iiretimde etkilerinin
oldugunu, Ozyiirek vd. (2014) Erzincan ili Cayirli
ilgesinde isletmeye kadinlarin ve gocuklarin etkisini
strasi ile %94.1 ve %51.1 olarak rapor etmiglerdir.

Isletmelerin Ortalama Arazi Varh@

Isletmelerin ortalama arazi varligi 111.42+12.76
da olarak bulunmustur. Anket verilerinde isletmelerin
arazi varligl en az 25 da, en ¢ok ise 876 da olarak
tespit edilmistir. Araziler 1-100, 101-200 ve 201
dekar ve fazlasi seklinde siniflandirilarak Cizelge
4de  sunulmustur. Isletmelerin arazi varhg
incelendiginde 100 dekar ve altinda araziye sahip
isletme oran1 %72.6 gibi yiiksek bir oranda, 101-200
dekar arasinda araziye sahip igletme orani %17.9 ve
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201 dekar ve iizerinde araziye sahip isletmelerin ise
%9.4 oraninda oldugu tespit edilmistir. Agr ilinde
yetistiricilerin ortalama arazi varligi bakimindan
Sivas ilindeki yetistiricilerin arazi varligi ile uyumlu
bulunmus olup 112.60+29.89 da olarak (Hozman ve
Akgcay, 2016) bildirilmistir. Ancak bulgulardan farkli
olarak bir¢ok ilde yetistiricilerin Agr ilinden daha
diistik ortalama arazi varligina sahip oldugu tespit
edilmistir. Isletme basina diisen arazi varliklarini
Kaygisiz vd. (2010) Kahramanmarag’ta 50 da, Coban
vd. (2013) Erzurum’da 9.7 da, Ozyiirek vd. (2014)
Erzincan ili Cayirhi ilgesinde 43.9+5.1 da, Sahin ve
Giirsoy (2016) 41.97 da olarak rapor etmisglerdir.

Isletmenin Sulanabilir Arazi Varhig

Isletmelerin sulanabilir arazi varliklar1 Cizelge
4’de verilmistir. Agri ilinde incelenen igletmelerde
sulanabilir arazi varlifi %9.44, sulama yapilmayan
arazi varligl ise daha yiiksek olup %90.56 olarak
belirlenmistir. Sulanabilir arazi varlig1 isletme basina
ortalama 27.6+1.0 da olarak tespit edilmistir.
Isletmelerin sulanabilir arazi varhigi en az 10, en gok
ise 80 dekar olarak bulunmustur. Sulanabilir arazi
orani olduk¢a disliktir (Cizelge 4). Calisma
bulgulart  sulanabilir arazi varhgim, Aksaray
DSYB’de 22.7 da (Tatar, 2007), olarak bildirilen
deger ile uyumlu bulunmaktadir. Ancak bu
calismadaki bulgulardan farkli olarak sulanabilir
arazi varligi bakimindan Agr ilindeki isletmelerin
diger illerden oldukca diisiikk miktarda sulanabilir
arazi varligina sahip olduklar1 belirlenmigtir (Tugay
ve Bakir, 2008; Akkus, 2009; Ozyﬁrek vd., 2014).

Isletmelerde Bulunan Ortalama Sigir Sayisi

Agr ilinde isletmelerde bulunan sigir sayist
ortalama 19.942.5 bas olarak bulunmustur (Cizelge
4). Siralama yapildiginda igletmelerin %32.0’si 11-15
bas, %25.5’1 ise 21 bas ve flizeri, %20.8’1 6-10 bas
%17.9’u 16-20 bas sigira sahip olduklar1 saptanmistir
(Cizelge 2). 1-5 bag sigira sahip isletmeler ise en az
sayida (%4.8) bulunmustur.  Caligmada isletme
basina diisen sigir sayis1 Kars’ta 23.4 bas (Erdogan
vd., 2004), Erzurum’da 18 bas (Coban vd., 2013) ve
Sivas ilinde 23.8 bas (Hozman ve Akgay, 2016)
olarak belirlenmis olup bu c¢alismadaki bulgularla
paralellik arz etmektedir.

Agr ilinde igletme basina diisen sigir sayist bir
¢ok ilde yapilan caligmalardaki bulgulardan yiiksek
bulunmustur (Akkus, 2009; Kaygisiz vd., 2010;
Ozduran, 2011; Ozyiirek vd., 2014; Sahin ve Giirsoy,
2016). Isletme basina diisen sigir sayisinmn en diisiik
oldugu il 1.9 bas ile Rize (Savas ve Yenice, 2016)
oldugu tespit edilmistir. Bu ¢alismada 6 bas ve iizeri
sigir orani daha yiiksek iken bulgulardan farkli olarak
Tiirkiye’de bir ¢ok ilde 1-5 bag ve 6-10 bas veya 10

118

bastan az sigira sahip isletmelerin sayisinin daha
fazla oldugu bildirilmektedir (Kaygisiz vd., 2008;
Ozduran, 2011).

isletmelerde Yetistirilen Sigir Irklar

Arastirmaya konu olan isletmelerde bdlgenin
hakim kiltlir irkinin Esmer ki (%67.28) oldugu
tespit edilmistir. Bunu %11.57 ile yerli irklar takip
etmektedir Simmental irki ve melez wk sigirlarin
oran1 ise swrasiyla %8.75 ve %5.84 olarak
belirlenmistir (Cizelge 4). Bakir (2002) Van ilinde
Sar1 Alaca (%61.1) ve Siyah Alaca (%33.5) irkin
yaygin oldugunu rapor etmistir.

Isletmede Siitiin Pazarlandig: Yerler

Isletmelerin {irettikleri siitii pazarlamada hangi
kanallar1  kullandiklarinin = belirlenmesine yonelik
soruda igletmecilerin verdikleri cevaplar Cizelge 4’te
verilmistir. Isletmecilerin %15.1°i siit toplayicilarina,
%2.8’1 mandiraya, %82.1°1 diger sekillerde (Ev
ihtiyaci, isteyene satig vs) degerlendirmekte oldugu
belirlenmistir.  Cizelge 4’nin  incelenmesinden
anlagilacagi  gibi  isletmelerde  kooperatif ve
fabrikalara siit satisi  bulunmamaktadir. Bunda
isletmelerde bulunan hayvan sayilarinin ve {iretilen
sitin  azligi etkili olabilecegi gibi bolgede
kooperatiflesmeye yeterince dnem verilmemesinin de
etkili oldugu soylenebilir.

Yapilan  bircok  c¢aligmada  Tiirkiye’de
yetistiricilerin {irettigi siitii dncelikli olarak daha gok
siit toplayicilari, araci, seyyar siit¢ii, elden satma
veya tiiccar diye isimlendirilen kisilerle, kooperatif,
mandira, siit fabrikasi ve diger sekillerde
pazarladiklar1  belirlenmistir ~ (Ozduran, 2011;
Koseman vd., 2016).

Faydalamlan Destekler

Anketin yapildig1 isletmelerde isletmecilerin
blyilk bir kismu Gida Tarim ve Hayvancilik
Bakanliginin ~ vermis oldugu desteklemelerden
faydalanmaktadir. Destekleme kalemleri igerisinde
mazot giibre destegi %85.5 ile en biiyiik paya sahip
olmustur. Bunu %12.0 ile yem bitkileri destegi takip
etmektedir. Siit destegi, suni tohumlama destegi ve
bakanligin vermis oldugu desteklerden
faydalananlarin orani ise birbirine esit olup %0.9 gibi
cok disiik bir orandir (Cizelge 4). Caligmada
Agridaki  isletmeler bir  destek  ¢esidinden
yararlanirken, Demir (2011) Kars ydresinde
iireticilerin yem bitkisi desteklemelerinden, dogrudan
gelir  desteginden  ve sit  desteklerinden
faydalandiklarini bildirmistir.
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Cizelge 4. Isletmelerin arazi varhig1 ve sulanabilir arazi varligi, Sigir Sayisi, Yetistirilen Irklar, Isletmede siitiin
pazarlandig yerler ve faydalanilan destekler.

isletmelerin arazi varhig (dekar) Adet %
<100 77 72.6
101-200 19 18.0
201+ 10 9.4
Ortalama (da) 111.4+12.8
isletmenin sulanabilir arazi varhg
Yok 96 90.6
10-100 da 10 9.4
Ortalama 27.6+1.0da
Sigir Sayisi
1-5 bas 4 3.8
6-10 bas 22 20.8
11-15 bas 34 32.0
16-20 bas 19 17.9
21+ bas 27 25.5
Ortalama 19.942.5 basg
Yetistirilen Irklar
Siyah alaca - -
Esmer 1314 67.3
Simmental 171 8.8
Yerli 226 11.6
Melez 114 5.8
Diger 128 6.5
Isletmede siitiin pazarlandigi yerler
Kooperatif - -
Siit toplayicilar 16 151
Mandira 3 2.8
Siit Fabrikasi - -
Diger 87 82.1
Faydalamilan destekler
Siit destegi 1 0.9
Yem bitkileri destegi 14 12
Suni tohumlama destegi 1 0.9
Dogrudan gelir destegi 100 85.5
Tlimii - -
Faydalanmiyor 1 0.9

isletmedeki Ara¢-Gere¢ Durumu

Siit sigirciligl yapan isletmelerin %80.2’sinde
en ¢ok bulunan arag¢ traktér olmustur (Cizelge 5).
Isletmelerin %13.50’sinde ise anilan arag-gereglerin
hicbiri bulunmamaktadir. Silaj makinesi, balya
makinesi ve yem karma makinesi ise ¢ok diisiik
oranda bulunmaktadir. Agr ilindeki yetistiricilerde
bulunan traktor orani diger illerden daha fazla oranda
oldugu goriillmistir (Akkus, 2009; Kaygisiz vd.
2010).

Sigircilik isletmesinin Ana Sorunlar

Agr ilinde sigireilik isletmelerinin ana sorunlari
sirastyla hastaliklar (%49.58), pazar (%48.74) ve siit
fiyat1 (%1.68) olarak belirlenmistir (Cizelge 5).
Bulgulardan farkli olarak yapilan ¢alismalarda 6nem
sirasina gore sorunlar; siit fiyatmin diisiik, yem
giderlerinin yiliksek olmasi Pazar sorunu, hastaliklar,
bakim, veteriner hizmeti ve ilag giderlerinin yiiksek
olmasi gosterilmektedir (Yilmaz, 2008; Akkus, 2009;
Ozduran, 2011; Seker vd., 2012; Tilki vd., 2013b;
Kogyigit vd. 2016; Sahin ve Giirsoy, 2016).
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Cizelge 5. Isletmedeki arag-gere¢ durumu, Sigircilik isletmesinin ana sorunlari, Birlik veya kooperatife {iye olma

durumu, Teknik bilgi alma durumu.

isletmedeki ara¢-gere¢c durumu Adet %
Traktor 89 80.2
Silaj Makinesi 1 0.9
Yem karma makinesi 1 0.9
Balya Makinesi 2 1.8
Diger 3 2.7
Higbiri 15 13.5
Sigircilik isletmesinin ana sorunlari
Pazar 58 48.7
Hastaliklar 59 49.6
Siit fiyati 2 1.7
Birlik veya kooperatife iiye olma durumu
Evet 4 3.8
Hayir 102 96.2
Teknik bilgi alma durumu

Evet 36 33.3
Hay1r 72 65.7
Teknik bilgi alinan yerler

Diger isletmeler 15 13.8
Tarim Mudiirligi 14 13.0
Ozel Veteriner 6 5.6
Basin (tv gazete-radyo) 1 0.9
Atadan babadan 64 59.3
Yalniz ayrilamiyor 8 7.4

isletmecilerin Birlik veya Kooperatife Uye
Olma Durumu

Isletmecilerin birlik veya kooperatife iiyelik
durumu  soruldugunda  isletmecilerin  biiyiik
cogunlugunun (%92.3)’t iye olmadiklar1 tespit
edilmistir (Cizelge 5). Birlik ve kooperatiflere
iiyeliklerin az olmasi hem yetistiriciligin bilingli bir
sekilde yapilmamasina hem de desteklemelerden
yararlanilmamasina neden olmaktadir.

Agrt ilinde birlik veya kooperatife iiye
olmayanlarin orant diger illere gore en yiiksek
diizeyde ve Tiirkiye’de yapilan ¢aligmalarla uyumlu
oldugu goriilmektedir (Tilki vd., 2013a; Hozman ve
Akcay, 2016; Sahin ve Giirsoy, 2016; Giler vd.,
2016; Savas ve Yenice, 2016). Calismadan farkli
olarak herhangi bir birlige iiyeligin en yiiksek oldugu
illeri ise Akkus (2009) Konya’da %66.24 ve Kayar
(2011) Aydin ilinde % 93.9 olarak rapor etmislerdir.

Isletmecilerin Teknik Bilgi Alma Durumu ve
Teknik Bilgi Alinan Yerler

Arastirma kapsaminda goriisiilen {ireticilerin
sigireilik ile ilgili bilgi kaynaklart Cizelge 5°de
verilmistir. Anketin yapildig1 isletmelerde
isletmecilerin teknik bilgi alip almadiklarina dair
sorulan soruya isletmecilerin biiyiik ¢ogunlugu
%65.7’si teknik bilgi almadiklarini belirtmislerdir
(Cizelge 5). Isletmecilerin  %59’u atadan aile
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biiyiiklerinden, atadan dededen &grendigi bilgilerle
yetistiricilik yaptigini, daha ¢ok diger isletmelerden
(%13.8) ve tarim il/ilge miidiirliiklerinden teknik
bilgi (%13) aldiklar1 belirlenmistir. Asil  bilgi
kaynaklart olan tarim il/ilge midarligi ve
iniversiteden ¢ok az yararlanmaktadirlar. Erzurum
Hinis ilgesinde yapilan bir ¢alismada Kogyigit vd.
(2016) Hims Ilgesi’ndeki sigir yetistiricilerinin
%83’uniin  teknik bilgilerini alma  gereksinimi
duymadiklari, ancak %17’sinin hayvancilikla ilgili
teknik bilgi aldiklari, teknik bilgi alanlarin %58’ inin
birlikten %15’inin Ziraat ve Veteriner fakiiltelerinden
%14 Koy kooperatiflerinden faydalanirken sadece
%8’inin Tarim il miidiirligii ve %4’tniin serbest
veteriner hekimden yararlandig bildirilmistir.

Calisma bulgularindan farkli olarak Akkus
(2009) Konya’ da teknik bilgi alan iireticilerin %
29.05’inin Tarim il ve ilge Mudiirliiklerinden, %
21.62’sinin 0zel veterinerlerden, % 18.92’sinin tarim
teskilatt ve 0Ozel veterinerlerden, % 1.35’inin
iiniversiteden, geriye kalan % 29’luk kismin ise basin
ve diger kaynaklardan teknik bilgileri aldiklar1 tespit
edilmistir. Bahat (2015) Sakarya’da Isletme
sahiplerinin %67'sinin hayvan yetistirme ve besleme
konulariyla  ilgili  bilgileri  sadece  komsu
yetistiricilerden, ~ %13'i  sadece Tarim Ilge
Miidiirliklerinden, %4'i de sadece televizyondan
ogrendiklerini beyan etmiglerdir.



Teknik bilgi alma konusunda bilgi kaynaginin
dogru olmasi ¢ok dnemlidir. Nitekim Goonewardenet
vd. (1995), Kanada, Alberta’da yaptiklar1 bir
calismada yetistiricilere 15 farkli teknik bilgi kaynagi
icerisinde en ¢ok faydalandiklar1 5 unsurun
soruldugu soruya, sirasiyla %81.1 orantyla veteriner
hekimlerden, diger siit sigir yetistiricilerinden
(%56.4), yem fabrikasi satis temsilcilerinden (%51.9)
ve yem fabrikasinda gorevli hayvan besleme
uzmanlarindan (%36.4) olarak yanit almiglardir.

SONUC VE ONERILER

Bu c¢aligmada Agr1 ilinin sosyoekonomik
ozellikleri acisindan 6nemli olan ilgi ¢ekici ve goze
carpan olumlu ve olumsuz hususlar belirlenmistir.
Agr ilinin sosyo ekonomik 6zellikleri icerisinde; her
yasta kisilerin hayvancilikla ugrastyor olmasi, kayit
tutma oraninin yiiksek olmasi, siit sigirciligl yapma
stirelerinin dengeli olmasi, yiiksek oranda tarim ve
hayvancilikla ge¢imin saglanmasi, isgiiciiniin aile
isletmesinden karsilanmasi, kadinlarin ve g¢ocuklarin
tiretimde aktif olmasi, yeterli araziye sahip olmalari,
kiiltir k1 ve melezi sigir oraninin yiiksek olmasi
bulgularda  olumlu  ozellikler — olarak  gdze
carpmaktadir. Ayrica c¢alisma bulgularinda Agri
ilinde egitim durumu ve sosyal giivence oraninin
diistikliigii, yollarin stabilize olmasi, sulanabilir arazi
oraninin ¢ok diisiik olmasi, siitiin pazarlanma sorunu,
hastaliklar, ara¢ gerec eksikligi, herhangi bir birlige
ilye olunmamast ve desteklerden ¢ok az
yararlanilmasi onemli eksiklikler olarak
belirlenmistir.

Sonug olarak; Hayvanciliga yiiksek diizeyde
ilgisi bulunan Agn ilindeki siit sigir1 isletmelerinin
daha iyi refah diizeyine wulastirilmasi igin
sosyoekonomik yapisini olumsuz etkileyen yukarida
belirtilen eksikliklerle 1ilgili hususlarda oldukca
yogun ¢aligmalara ihtiyag bulundugu
diigiiniilmektedir.
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