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Oz:

Emr-i bi’l ma’rGf nehy-i ani’l miinker Kelam ilmi i¢in 6nemli bir ilkedir. Kavramlarii ve
formiilasyonunu Kur’an’in belirledigi bu ilke Miisliimanlarin iyi ve kotliye dair tutumunu
sekillendirmis ve belirlemistir. Diger taraftan toplumsal hayatta iyinin ve kétiiliigiin failleri ile
kurulacak iliski bigimlerini de ortaya koymaktadir. Nitekim ilkenin Islam tarihinin farkli
donemlerinde siddete varan davraniglara neden olacak sekilde anlasildigi ve uygulandigi
goriilmektedir. Bunda ilkenin 6zellikle miinkerin nehyi boyutu 6ne ¢ikmaktadir. Miinkerin nasil
anlasildigi, kaynagi, nehyindeki kriterlerin neler olacagi sorularina verilecek cevapta kavramin
anlam alanin1 dogru sekilde belirlemek dnemlidir. Bu sebeple kavramlari dogru anlamak, tarih
icerisinde sosyal, kiiltiirel, siyasi ve mezhebi etkilerin 6tesinde Kur’an’daki kullanimlarina
uygun sekilde anlamlandirabilmek i¢in semantik analizlerini yapmak ilm-i kelam icin de
kullanilan bir metottur. Makalemizde miinker kavraminin semantik analizi, kavramin kokiine
tarihi siirecleri dikkate alinarak klasik Arapga sozliiklerde verilen anlamlar, Kur’an’daki
kullaniliglar1 ve zit, yakin ve es anlamli sozciikleri tespit ederek yapilmaya calisilmistir.
Miinkerin Keldm1 ekoller tarafindan nasil ele alindig1 da emr-i bi’l ma’rif nehy-i ani’l-miinker
ilkesinin Kelam ilminde nasil anlagildig1 ortaya koymak bakimindan iizerinde durulan bir bagka

husustur.

Anahtar Kelimeler: Kelaim, Semantik Analiz, Mar’0f, Nehy, Miinker.
SEMANTIC ANALYSIS of MUNKAR, THE CONCEPT of KALAM

Abstract:
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‘Al-Amr bi-l-ma‘ruf wa-l-nahy “an al-munkar” is an important principle for the science of
Kalam. This principle, the concepts of which are defined in the Qur'an, shaped and determined
the attitudes of Muslims towards good and evil. It also reveals the relationship to be established
with those who do good and evil in society. As a matter of fact, this principle has been
understood to lead to violent behavior from time to time. The source of denial and the criteria
for the prohibition of denial should be determined. For this reason, semantic analysis is applied
in order to understand the concepts correctly and to make sense of their use in the Qur'an beyond
social, political and sectarian effects. In this article, the meaning of munkar in classical Arabic
dictionaries, its use in the Qur'an and how it is handled in theological schools will be discussed.
Keywords: Kalam, Semantic, Ma‘rtf, Nahy, Munkar.

GIRIS

Kavramlar, bir ilm1 disiplin icerisinde terim niteligi kazanirlar. Zira kavram “bir seyin
zihindeki ve zihne ait tasarimidir.”! Arapgasi istilah olan terim, “bir lafzin aralarindaki ilgiden
otiirli sozlik anlamindan soyutlanarak baska bir anlamda kullanilmasi™ demektir. Istilah
kelimesine sozliiglinde ilk kez yer veren M. Murtaza ez-Zebidi (6. 1205/1791) ise 1stilahu,
“Belirli bir grubun belli bir konuda uzlagmasidir.” seklinde tanimlayarak 1stilahin bir baska
yoniine isaret etmektedir. Zira 1stilahin olusumunda “soyutlama” yaninda “uzlasma” da soz
konusudur. Diger yandan terimlesme siirecindeki bu uzlagma, “kuramsallasma ve nihayetinde

kurumsallasmay1” da beraberinde getirmektedir.*

Kelam ilmi s6z konusu oldugunda, inang esaslarini konu edinmesi ve Kur’an’a dayanmasi
sebebiyle kendine 6zgii terimler tesis ederken Kur’an kelimelerini kullandigi ve kelimelerin
terime donlisme siireglerinde “naslarin ve naslardaki kimi itikadi kelimelerin biitiinctil dini
baglamda ve kelimeler diizeyinde belli Ol¢lide yeni igerikle tanimlandigi, soyutlanan
kavramlarin olgusal baglarindan ayrilarak yine soyutlanan, farkli diizlemde o igerikleri ile dinin
sonraki nesiller tarafindan da ilk etkinligi ile siirdiiriildiigii™ goriilmektedir. Zira bu terimlesme

stirecinde kelam ekollerinin de ortaya ¢ikislarinda etkili olan siyasi, sosyal ve kiiltiirel etkenler

! Dogan Ozlem, Mantik (Istanbul: Notos Kitap, 2012), 67.

2 Seyyid es-Serif el-Ciircani, Kitabu 't-Ta rifét, thk. Muhammed Abdurrahméan el-Mar’asli (Beyrut: Dar’un-
Nefais, 2003), 28.

3 Muhammed Murtaza ez-Zebidi, Tdcu l-ariis, thk. Ali es-Siri (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1994), 4/125.

* Galip Tiircan, “Ehl-i Siinnet Kelaminda Soyutlama ve Kavramsallastirma Siireci -Ebti Hanife Orneginde Bir
Degerlendirme”, Siileyman Demirel Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 2/37 (Aralik 2016), 106.

5 Tiircan, “Ehl-i Siinnet Kelaminda Soyutlama ve Kavramsallagtirma Siireci”, 108.
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bulunmaktadir. Bu sebeple kelam terimleri iizerinde calisilirken zaman faktorii dikkate

alinmalidir.

Gerek zamanin terimlerin anlamlarinda olusturabilecegi degisim, gerek bir kavrami
aciklama cabasi i¢inde yasanabilecek kavram kargasasina diismemek i¢in “kelimelerin
etimolojik anlamindan hareketle tarihi akis1 icinde kazandigi diger anlamlarin semantik bir
analizi gerekecektir. Bu analizin sonucu bize, kavramlar ifade edecek, kelimenin gercek

anlamin1 verecektir.”®

Semantik analiz, ilk olarak Alman dilbilimci Karl Christian Reisig (1792-1829)
tarafindan “Latin Dil Bilimi Uzerine Dersler” isimli eserinde Grekge semantike-
semantikos’dan gelen ve ‘anlam veren’ manasindaki ‘semosiologie’ kelimesini ‘anlambilimi’
karsiliginda kullanmasiyla ortaya ¢ikmustir.” Ancak 1883’te Fransiz filolog Michel Bréal (1832-
1915) “Reflected Meanings: A Point in Semantics” isimli bildirisinde ortaya koydugu semantik

yaklagim ile bir 6ncii konumundadir.®

Kelimelerin etimolojik kokenleri iizerine yapilan caligmalarin yeterli kesinlige
ulasmadiginin tespiti, farkli arayislara neden olmus, Isvigreli filolog Ferdinand de Saussure’in
(1857/1913) artsiiremli (diachronic) ve egsiiremli (synchronic)’ ayrimi semantik analizde

onemli bir agilim saglamigtir.'°

Artstiremli semantik analizde tarihsel siirecin 6ne ¢iktig1 goriilmektedir. Ancak tarihsel
siirecin dikkate alinmasi i¢in sozliiklerde kelimelerin anlam bakimindan “tarihsel

degisikliklerinin” bulunmasi gerekmektedir. Ancak bu siireci sozliiklerde bulmak miimkiin

¢ Ismail Yakat, “Sadreddin Konevi’nin Diisiincesinde Idrak ve Hakikat Bilgisi”, Felsefe Arkivi 28 (1991), 193.

" Dogan Aksan, Anlambilim: Anlambilim Konulari ve Tiirkge 'nin Anlambilimi (Ankara: Engin Yayinevi,
2009), 17,18.

8 Ullman Stephan, Semantics (New York: Oxford, 1979), 354; Dogan Aksan, Her Yoniiyle Dil Ana Cizgileriyle
Dilbilim (Ankara: TDK Yayinlar1, 1979), 3/465.

® “Artsiiremli dilbilim, ayn1 toplumsal bilincin gdérmedigi ve aralarinda dizge olusturmadan birbirinin yerini
alan ardisik 6gelerin bagmtilarini inceleyecektir. Essiiremli dilbilim ise bir arada bulunan ve dizge olusturan
0gelerin, ayni toplumsal bilincin algiladig1 mantiksal ve ruhbilimsel bagntilariyla ugrasacak, ayni toplumsal biling
onlar1 nasil orliyorsa o da dyle gorecektir.” Ferdinand de Saussure, Genel Dilbilim Dersleri, ¢ev. Berke Vardar
(Istanbul: Multilingual Yabanci Dil Yayinlari, 1998), 152.

10°F, R. Palmer, Semantik: Yeni Bir Anlambilim Projesi, gev. Ramazan Ertiirk (Ankara: Kitabiyat Yayinlari,
2001), 25.
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degildir.'" Bu sebeple artsiiremli semantik bir analizde sozliiklerin tarihi olarak siralanmasi

dikkate alinmalidir.

Kur’an kavramlarini dogru sekilde anlama ¢abasi olarak Tefsir alaninda semantik analiz
sik sik kullanilmaktadir. Ancak semantik analiz, sadece tefsirde degil kavramlara atfedilen
anlamlarin dogru olarak tespitine ihtiya¢ duyan, diger yandan kavramlarin ortaya ¢ikisi, tarihi
stire¢ igerisinde anlamlarinda yaganan degisiklikleri, genisleme, daralma, farklilagma vb. tespit
etme ihtiyaci sebebiyle farkli disiplinler i¢in de iizerinde durulan ve dikkat ¢eken bir metot
olmustur. Zira kelam ilminde pek c¢ok c¢alismada da semantik tahlile basvuruldugu
goriilmektedir.'? Semantigin Kelam igin bir yontem kabul edilmesi sadece semantigin bir metot
kabul edilmesi ile ilgili degil kelimelerin anlam bakimindan ¢dziimlemelerinin bu ilimde
kullanilmasi ile ilgilidir. Nitekim Hiiseyin Atay’in, Ebii’l-Muin en-Nesefi’nin (6. 508/1115)
Tabsiratii’l-edille fi usili’d-din eserinde kullandig1 metodu semantik seklinde adlandirmasi ve
“ilim” kelimesine iliskin ¢dztimlemelerini ise semantige 6rnek olarak ifade etmesi bunu ortaya
koymaktadir.!3 Diger yandan Kelam ilmi baglaminda Kur’an kelimelerinin semantik analizi s6z
konusu oldugunda dikkat edilmesi gereken bazi kriterlerin de giincel calismalarda ortaya

konuldugu goriilmektedir.'*

" Diicane Ciindioglu, Kur’an Cevirilerinin Diinyast (Istanbul: Kap1 Yayinlari, 2011), 34-35.

12 Hasan Kurt, “Semantik Acidan Dehri Kavram ve Kelamcilarin Dehrilere Bakisi”, Sakarya Universitesi
Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 8/14 (2006), 111-139; A. Biilent Unal, “Mezhepler Tarihi Arastirmalarinda Semantik
Yontem”, Dokuz Eyliil Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, 26 (2007), 1-18; Mustafa Yiice, “Kelamcilarin Bilgi
Tanimlar1 ve Nesefi’nin Semantik Tahlili”, Harran Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi 15/24 (2010), 111-126;
Recep Onal, “Antropo-Teolojik Agidan ‘Irtica’ ve ‘Miirteci” Kavramlar1 Uzerine Sosyo-Politik i¢erikli Semantik
Bir Yaklasim”, Usiil: Islam Arastrmalar: 19 (2013), 107-138; Recep Onal, “Imam Matiiridi Teolojisinden
Semantik Analizler: ‘Din, Seriat, Hak Din ve Islam’ Kavramlar1 Ornegi”, Balikesir Universitesi [lahiyat Fakiiltesi
Dergisi 1/1 (2015), 61-78; Mehmet Tozluyurt, “Kur’ani Bir Kavram Olarak Mele’nin Semantik incelemesi”,
Kelam Arastirmalart Dergisi 13/2 (2015), 807-826; Hiiseyin Sabri Erdem - Tugba Oztiirk, “Allah’in el-Halik
Isminin Yorum Anlanm1 ve Saussure’iin Gosterge Kurami Cercevesinde Semantik Anlami1”, Kelam Arastirmalart
Dergisi 15/3 (2017), 576-593; Saban Ali Diizgiin, “Kur’an Terimlerinin Semantik Cok Katmanliligi1”, Ankara
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 59/1 (2018), 47-65; H. Sabri Erdem, Tabsire’ye Semantik Yaklasim
(Ankara: Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora, 1988); A. Biilent Unal, Semantik A¢idan
Kur’an’da Hilafet Kavram: (Izmir: Dokuz Eyliil Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi,
1990); Ozden Kanter Ekinci, Ragib Isfehdni 'nin Kelam Anlayisi: Kelam'da Semantik Yéntem (Ankara: Ankara
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora, 2011); Sibel Kaya, Havf (kaygi) ve Reca (iimit) Kavramlarinin
Semantik ve Teolojik Tahlili (Ankara: Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans, 2012).

13 Kanter, Islam’da Kelama Semantik Yaklasim ve Ragib el-Isfehani 'nin Kelam Anlayisi, 22; Genis bilgi igin
bk. Ebii’l-Muin en- Nesefi, Tabsiratu’l-Edille fi Usili’d-Din, thk. Hiiseyin Atay (Ankara: DIB Yayinlar1, 2004),
1/13.

14 H. Sabri Erdem- Tugba Oztiirk, “Allah i El-Halik Isminin Yorum Anlami ve Saussure’iin Gosterge Kurami
Cergevesinde Semantik Anlam1”, Kelam Arastirmalari Dergisi 15/3 (Aralik 2017), 58-581.
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Makalemizde bir Kur’ani ve kelami bir terim olan “miinker” iizerinde durulacaktir.
Miinker teriminin Keldm ilminde miistakil olarak tahlilinden ziyade “emr-i bi’l ma’ruf nehy-i
ani’l miinker” ilkesi baglaminda ele alindig1 goriilmektedir.!> Calismamizda miinker terimine
odaklanilacak, artsiiremli bir semantik analiz gerceklestirmek i¢in tarihlerine gore Arapca
sozliiklerde kavramin varsa anlam degisiklikleri tespit edilmeye ¢alisilacaktir. Diger yandan

kavramin s6z konusu ilke baglaminda kullanilislar1 da ele alinacaktir.

1. Miinker Kelimesinin Semantik Analizi
1.1. N-k-r Kokiiniin Arapca Sozliikklerdeki Anlamm ve Kur’an-1 Kerim’deki

Kullanihislar

15 Hacer Sahinalp, “Degisim ve Doniigiimiin Dinamigi Olarak Emir bi’l-Ma’rf Nehiy ‘ani’l-Miinker”, Harran
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 26/44 (2020), 241-264; Avni  Ilhan, “el-Emru bi’l-Ma‘rif ve’n-Nehyii
ani’l-Miinker (Mezhepler Tarihi Agisindan Bir Bakis)”, Dokuz Eyliil Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi 3
(1986), 89-120; Seyithan Can, “‘Emir bi’l-Ma‘riif Nehiy ani’l-Miinker’ ilkesinin Giiniimiiz Dini Soylemin
Insasinda Islevsel Yonii”, Eskiyeni: Anadolu Ilahivat Akademisi Arastirma Dergisi 40 (2020), 199-218; Ramazan
Diler, “Emir bi’l-Ma’r(if ve Nehiy ani’l-Miinker ilkesinin Din Egitimi Agisindan Degerlendirilmesi”, /nsan ve
Toplum Bilimleri Arastirmalart Dergisi 7/2 (2018), 980-994; Bekir Karadag, “Emr-i Bil-Ma’ruf ve Nehyi ani’l-
Miinker ilkesi Baglaminda Elestiri Usltbu”, Islam Diisiincesinde Elestiri Kiiltiirii ve Tahammiil Ahldki 2 (2019),
109-123; Sayin Dalkiran, “Haricilerin ‘el-Emru bi’l-Ma’raf ve’n-Nehyu ani’l-Miinker’ Anlayis1”, Atatiirk
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi 3/1 (2004), 199-223; Bayram Cinar, “Islam Inang Ekollerinde Emr-
i bi’l-Ma’ruf ve Nehyi ani’l-Miinker”, Van [lahiyat Dergisi 8/13 (2020), 244-266; Selim Ozarslan, “lyiligi
Emretmek ve Kétiilikkten Sakindirmak Uzerine Bir Inceleme”, Diyanet Iimi Dergi 42/3 (2006), 79-94; Fikret
Karaman, “Ma‘rufu Emretme ve Miinkeri Nehyetme Gorevi Hakkinda Bir Degerlendirme”, Diyanet I[Imi Dergi
31/2 (1995), 15-32; Mehmet Tagdelen, “Matiiridi’nin Diisiincesinde Emri bi’l-Ma’rf ve Neyhi ani’l-Miinker’in
Anlasilma Sekli”, Adiyaman Universitesi Islami Bilimler Fakiiltesi Islami Ilimler Arastirmalar: Dergisi 1/2
(2017), 75-97; Yahya Bilginer, “Mu’tezile Diisiince Sisteminde el-Emru bi’l-Ma’rGf ve’n-Nehy ani’l-Miinker
[lkesinin Baglami ve Kullanim Alan1”, Firat Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 26/1 (2021), 245-261;
Mahsum Aytepe, “Mu’tezile Kelaminda dtekine Ulasma Kaygist Olarak Emr-i bi’l-Ma’riif Neyh-i ‘ani’l-Miinker
Ilkesi”, Mukaddime: Mardin Artuklu Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi 8/1 (2017), 83-97; Mehmet
Sasa, “Mu’tezile’de ‘Emr-i bi’l-Ma’ruf Nehy-i ani’l-Miinker’ Ilkesi ve Siyasi Otorite - Kadi Kadi Abdiilcebbar
Ornegi-*, Assam Uluslararast Hakemli Dergi (ASSAM - UHAD) 10 (2018), 88-100; Bayram Cinar, “Mu’tezile nin
Islam Siyaset Anlayist: el-Emru bi’l-Ma’rGif ve Nehy-i ani’l-Miinker”, Academic Knowledge 3/2 (2020), 95-109;
Okkas Uziimcii, “Miimin ve Miinafik A¢isindan Emr-i bi’l-Ma’ruf ve Nehy-i ani’l-Miinker”, Kahramanmaras
Siit¢ii Imam  Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 16/31 (2018), 19-48; Siileyman Cam, “Toplumsal
Yasanabilirlik Baglaminda Haricilerin ‘Emir Bi’l Ma’rif Nehiy ani’l-Miinker’ Prensibine Yonelik Yaklasimlari”,
Yasanabilirlik A¢isindan Islam Dini Uluslararasi Sempozyumu, ed. Hiiseyin Dogan (Bursa: Emin Yayinlari,
2021), 241-257, Mehmet Zeki Iscan, Emr bi’l-Ma riif ve nehy ani’l-miinker (Erzurum: Atatiirk Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 1991); Mehmet Sirin Cikar, Mu 'tezili Inang Sisteminde ‘el-Emru
bi’'l-Ma ruf ve 'n-Nehyii ani’l-Miinker’ Prensibi (Van: Yiiziincii Y1l Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yiiksek Lisans Tezi, 1995); Ayse Baris, Kelamda Emri bi’l-Ma ‘rif ve Nehyi ani’l-Miinker Meselesi (Ankara:
Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2007); Ramazan Saka, Mu 'tezile Mezhebinde
el-Emru bi’l- Ma riif ve 'n-Nehyu an il- Miinker (Ankara: Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek
Lisans Tezi, 2008); Ramazan Kiymaz, Kur'an-1 Kerim’e gére Emr-i bi'l-Ma’ruf ve Nehy-i ani’l-Miinker
Probleminin Kelam Ilmi A¢isindan Tahlili (Konya: Selguk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans
Tezi, 2009); Mehmet Tasdelen, Mdturidi 'nin Diisiincesinde Emri bi'l-ma'riif ve Nehyi ani’l-miinker (Kayseri:
Erciyes Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2016); Adem Lok, Islam Mezhepleri Tarihinde
Bir Ilke Olarak El-emr bi’l-ma’riif ve-n Nehy ani’l-miinker: Haricilik ve Mu tezile Orneginde Bir Karsilastirma
(Erzurum: Atatiirk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2011); Nuri Can Akbaba, Islam
Mezheplerinde Emr-i bi’l Ma riif ve nehy-i ani’l Miinker Yontemi (Sivas: Cumhuriyet Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2019).
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Miinker, “nekara” kokiiniin ism-i mef uliidiir. Kokiin “en-niikrii” sekline verilen anlamu,
sOzliik tarihgiligi bakimindan hicri II. ylizy1l gibi olduk¢a erken bir doneme ait bir sozliik olan
Kitabu’l Ayn’da ‘deha, asir1 bir is i¢in kullanilan sifat ve nefret edilen seklindedir. “en-nekiretii”
hali ise bilginin z1idd1 anlamina gelmektedir. “Enkera” hélinde inkar etmek, “tenekkiir’de ise

zevk alinan, hoslanilan bir durumdan nefret edilen bir duruma gegis anlami bulunmaktadir.'®

Ismail b. Hammad Cevheri’nin (8. 400/1009) Tdcii’l-luga ve sihdhu’l- ‘Arabiyye (es-
Sthah) isimli sozligiinde kokiin, bilmenin, bilginin zidd1 ve inkdr anlamlarinin yani sira Kehf
74’teki kullanimina yer verdigi goriilmektedir. Hz. Miisa’nin yaninda sugsuz yere bir cocugun
oldiirmesi hakkindaki ifadesinde gegmekte olan “niikra” kelimesine Cevheri “zorluga gotiiren

ve ¢irkin i$” anlamlarin1 vermekte, ayet “Bir cana karsilik olmaksizin sugsuz birini mi

oldiirdiin? And olsun ¢ok ¢irkin bir is yaptin” seklinde anlam bulmaktadir. Ayni ayette
kelimenin kullanimi hususunda Toshihiko Izutsu’nun yorumu da anlam olarak s6z konusu
sozliiklerle paralellik arz etmektedir. Ozellikle onun sézciigiin “iman ve kiifr ile dogrudan higbir

ilgisi olmayis1 yiiziinden oldukga laik bir tabiatta™!” kullanildigina iliskin tespiti onemlidir.'®

Izutsu, kelimenin bu ayet disinda Kur’an’da iki yerde daha biitiiniiyle din-dis1 denilmese
de daha sosyal bir anlamda kullanildigin1 vurgulamaktadir. Kelimenin “miinker” formunda
gectigi bu iki kullanimdan biri: “Israilogullari’ndan kafir olanlarin iizerlerine lanet indi... asi
olduklar1 (esev) ve hi¢ durmadan haddi ¢ignedikleri (ye’tediine) i¢in. Onlar birbirlerine,
yaptiklari hi¢bir ‘miinkeri’ yasaklamadilar. Yemin ederim ki, yapmakta olduklar1 sey ¢ok kotii
idi”!? ayetidir. Digeri ise “miinkerin” “Cahiliye erkeklerinin eslerini bosamakta miiracaat

ettikleri bosama lafzi, yani ‘Sen bana anamin sirt1 gibisin.” ibaresine yakistirildigi”2°

su ayette
geemektedir: “Sizden, eslerini ‘annemin sirt1’ sézii ile bosayanlar, (karilar1) onlarin anneleri

olmadig1 icin, onlarin anneleri ancak kendilerini doguran kadinlar oldugu i¢in, yemin ediyorum

1 Halil b. Ahmed Ferahidi, Kitdbu'l-‘Ayn, thk. Mehdi Mahziimi-ibrahim Samirai (Beyrut: Miiessesetii’l-
A’lemi 1i’l-Matbtat, 1988), 5/355. Hud Suresi 70. ayette gegmekte olan “nekirehum” kelimesine bu anlamin
verildigi goriilmektedir: “Ellerini yemege uzatmadiklarin1 goriince, onlar1 yadirgadi/onlardan hoslanmadi ve
onlardan dolay1 icine bir korku diistii. Dediler ki: Korkma! (Biz melekleriz). Lt kavmine gonderildik.” Réagib el-
Isfahani, el-Miifiedat fi garibi’l-Kur én (Tahran: Caphane-i Haydari, 1373), 305.

17 Toshihiko Izutsu, Kur’an’da Dini ve Ahldki Kavramlar, ¢ev. Selahattin Ayaz (Istanbul: Pinar Yayinlari,
1991), 85.

18 «“Boylece bu ikisi (Musa ile genellikle Hizir diye bilinen, meghul kisi) bir yol tutturdular, ta karsilarina bir
erkek ¢ocuk ¢ikip da (Hizir), onu katledene kadar! Musa dedi ki; ‘Ne, sen kan akitmamis halis (masum) bir cani
mi aldin! Vallahi, sen ¢ok ¢irkin (niikr) bir ig yaptin!*”’

19 Maide 5/78-79.

20 {zutsu, Kur’an’da Dini ve Ahléki Kavramlar, 286.
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ki, onlar ¢irkef bir sey (miinker) ve gegersiz bir s6z soyliiyorlar.”?! Her iki ayette de “miinker”in
“cirkeflik, yakisik almazlik” anlaminda ve biitiiniiyle dini kabul edilemeyecek bir alan i¢in

kullanildigr goriilmektedir.??

Zemahseri’nin (6. 538/1144) el-Kegssaf adl1 eserinde de miinkerin “kabih/¢irkin” olma
yonii lizerinde durulmakta “cirkin olup hos olmayan seylerin” miinker oldugu
belirtilmektedir.?® Nitekim Zemahseri, Ankebit 29°da** ge¢mekte olan “miinker” kelimesine

9925

“izhar edilmesi gizli yapilmasindan daha kotli olan her tiirlii giinah/ma’siyyet”* anlami

vermektedir.

Kelimelerin temel ve yan anlamlarini dikkate almasi yoniiyle Arap sozliik biliminde
etimolojik bir yaklasimi ilk uygulayan Ebu’l-Hiiseyin Ahmed b. Zekeriyya Ibn Faris’in (6.
395/1004) sozligli Mu ‘cemii Mekayisi’l-Luga’ya bakildiginda ‘nekare’ya “kalpte bulunan

ilmin z1dd1”, ‘nekiraya’ ise “kalbin kabul etmedigi, dilin onaylamadigi” seklinde temel anlam

verilmektedir.2®

Kelimenin inkar anlaminin 6ne ¢iktigi yetlerden ilki Mii’min 81°dir. Ayette nekare
kokiiniin miistaki olan “tiinkirun” kelimesi “inkar etmek” anlaminda kullanilmakta ayet, “Allah
size delillerini gosteriyor. Allah'in delillerinden hangisini inkadr edersiniz” manasina
gelmektedir. Nahl 83’te ise inkar etmek anlaminda “yiinkirun” kelimesi kullanilmakta ayet
“Onlar, Allah’in nimetini bilirler, sonra da inkar ederler. Onlarin ¢ogu kafirlerdir”
manasindadir. isfehani buradaki inkar igin “dilin inkarma sebep, kalbin inkar etmesidir”
demektedir.?” Mi’minun 69°da da “miinkirun” kelimesi “Ya da onlar heniiz kendi

peygamberlerini tanimadilar da o yiizden mi onu inkdar ediyorlar” seklinde anlam bulmaktadir.

Diger yandan Mu ‘cemii Mekayisi’l-Luga’da “enkere” kelimesine Kitabu’l Ayn’da

+9928

gegmekte olan “dilin inkar ettigi”*® anlamina ilaveten “kalbin inkarina” iligkin yeni bir anlam

2! Miicadele 58/2.

22 fzutsu, Kur an’da Dini ve Ahlaki Kavramlar, 285-286.

23 Ebii’l-Kasim Mahmad b. Omer b. Muhammed el-Harizmi Zemahseri, el-Kessdf ‘an haka’iki gavamizi’t-
tenzil ve ‘uyini’l-ekavil fi viicithi’t-te 'vil, thk. Abdurrazzak el-Mehdi (Beyrut: Daru't-Tiirasi’l-Arabi, 1417/1997),
1/426.

24 “Siz hala erkeklere yanagacak, yol kesecek ve toplantilarinizda edepsizlikler mi yapacaksiniz?”’

25 Zemahseri, el-Kessaf, 3/455.

26 fbn Faris, Mu ‘cemii Mekayisi’l-Luga, thk. ‘Abdusseldm Muhammed Hartn, (Beyrut: Daru’l-Cil, 1972),
5/476.

27 Isfehani, el-Miifredat, 305.

28 Ferahidi, Kitdabu'l Ayn, 5/355.
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verilmistir.?” Zemahseri’nin Esdsii'I-beldga adli eserinde ise kelimeye “gdziin inkar1” anlami

eklenmistir.*°

Kelimenin, bilinenin zidd1 anlaminda cehalet ve bilmemek,*!' tanimamak3? anlamlarinda
da kullanildig1 goriilmektedir. Bu cehalet, inkdra dayanmaktadir. Zira inkar “kalbin tasavvur

edemedigi seye mukabelede bulunmasi yani bir nevi cehalettir.”33

Kelimenin tanimamak ve cehalet anlaminda ayetlerde kullaniliglarint Ragib el-
Isfahani’nin (6. V./XI. yiizyilin ilk ceyregi) el-Miifreddt fi garibi’l-Kur'dn (409/1018) adl
eserinde bulmak miimkiindiir. Neml 41°de “nekkirG” kelimesi “(Siileyman devamla) dedi ki:
Onun tahtin1 bilemeyecegi bir hale getirin®, Kamer 6’da** gegen “niikiir” kelimesi i¢in de

“bilinmedik” anlam tercih edilmektedir.3?

Isfahani’nin Kur’an kelimelerini ele alirken dilcilerin ve miifessirlerin eserleri yani sira
basta Mu’tezili Alimler olmak iizere Ebii Hanife (6. 150/767), Imam Safii (6. 204/820) ve
Seyyid Serif el- Ciircani (6. 816/1413) gibi alimlerin goriislerinden de istifade ettigi
gorlilmektedir. Bu sebeple s6z konusu ayetlerde nekare kokiine verilen anlamlarda kelam
ekollerinin tesirleri olabilecegine dikkat edilmelidir. Nitekim miinker kelimesine verilen “akl-1
selim tarafindan ¢irkin goriilen ve bu sebeple kinanmasi gereken¢ anlam dikkat cekicidir. Tlk
donem sozliiklerde bu haliyle bulunmayan tanimin Ciircani’nin et-7Ta rifat adl1 eserinde de yer
almas1 6nemlidir. Ciircani miinkeri, “s0ylemekten ve yapmaktan Allah’in hosnut olmadig1 ve

aleyhinde bilinen seyler”’

olarak tanimlamaktadir. Bir terim s6zliigii olarak kabul eden eserde
miinker kelimesinin terimlesme siirecinin gergeklestigi, bu anlam 6zelinde fark edilmektedir.

Sonraki donem soOzliiklerden kabul edilen Ebii’l-Fazl Cemaliiddin Muhammed b. Ahmed b.

2% Tbn Faris, Mu ‘cemii Mekayisi’l-Luga, 5/476.

30 Zemahseri, Mahmiid b. Omer, Esdsii’l-Beldga, thk. Muhammed Basil (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-ilmiyye,
1998), 1/ 435.

31 Ebii’l-Fazl Cemaliiddin Muhammed b. Miikerrem b. Ali b. Ahmed b. Manzfr, Lisanu 'I-Arab, 5/233.

32 Ebii’t-Tahir Mecdiiddin Muhammed b. Ya‘ktib b. Muhammed Fir(izabadi, el-Kamiisii'l-muhit, trc. Ahmed
Asim (Istanbul: 1305), 3/672.

33 Nekr kokiinden tiireyen “nekir” kelimesine “felaket, zor is” anlami da verilmekte Miilk Suresi 18. ayeti buna
ornek olarak zikretmektedir. el-Isfahani, el-Miifiedat fi garibi’l-Kur 'dn, 561.

34«0 halde onlardan yiiz ¢evir. Cagricinin gériilmedik, bilinmedik bir seye gagirdig1 giinde”

33 el-Isfahani, el-Miifiedat fi garibi’l-Kur dn, 331.

36 el-Isfahani, el-Miifiedat fi garibi’I-Kur dn, 496.

37 Ciircant, et-Ta ‘rifdt, 323.
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Manzir (6. 711/1311) Lisanii’l- ‘Arab adli eserinde de miinker, “haram kilinan, kerih-¢irkin

9938

goriilen ve sikint1 veren sey”® olarak tamamen dini bir 1stilah igerisinde tanimlanmustir.

Nekare kokiiniin Kur’an’da farkli sekillerde otuz alti ayette gectigi goriilmektedir.
Kelam ilmine ait bir ilke olan “emr-i bi’l ma’ruf nehy-i ani’l miinker” baglaminda ise dokuz

ayette gecmektedir. Bu baglamdaki ayetlere makalemizin ikinci boliimde deginilecektir.

1.2. “Miinker” Kavramimin Anlam Alani

Miinker ile zit ve yakin anlamli kelimeler yaninda anlam bakimindan iligkili kavramlar
ele almak miinkerin anlam alanini belirlemek ve sinirlarini netlestirmek bakimindan gereklidir.
F. de Saussure’in de ifade ettigi gibi “dilin biitiin 6geleri birbiriyle dayanisma iginde olup,
birinin degeri dtekinin varligiyla ortaya cikar. iste dil bu karsilikli iliskilerin ortaya ¢ikardigi

bir sistemdir. Bu karsilikli iliskiler ne kadar iyi bilinirse anlam o kadar agik olur.”

Miinker ile zit anlamli olarak one ¢ikan kelime ma’riftur.*? “Arefe” kokiinden tiiretilen
ma‘rif kelimesi, “bilinen, malim olan” anlamindadir.*! Marife, “bir seyi tefekkiir etmek ve
etkilerini tedebbiir ile kavramaktir.*> Isfehani’ye gore ilimde de marifette oldugu gibi bir
kavrama s6z konusudur. Ancak marife, ilimden daha 6zeldir; nitekim marifetin zidd1 inkar iken

ilmin z1dd1 cehalettir.*?

Terim anlamina bakildiginda Ciircani, ma’rGfu “seriatin iyi ve glizel dedigi her sey”
olarak tamimlamaktadir.** Isfehani ise ma’rifun bilinmesinde aklin énemini vurgulamakta
ma’rifu “aklin tefekkiir ile giizel olarak kabul ettigi her fiil” olarak ortaya koymaktadir.** Ibn
Manzir’da ise bu iki yoniin beraber zikredildigi goériilmektedir. Ona gére ma‘rif, “aklen ve
dinen 1iyi olarak bilinen fiillere ve nefsin hayir olarak bildigi, kendisiyle mutmain” oldugu

seylerdir.*¢

3% Ebii’l-Fazl Cemaliiddin Muhammed b. Miikerrem b. Ali b. Ahmed Ibn Manziir, Lisdnu’l- ‘Arab (Beyrit:
Daru Sadur, tr), 5/232.

39 Aksan, Anlambilim ve Tiirkcenin Anlambilimi, 28.

40 Tbn-i Manzir, Lisdnu 'I-Arab, 6/4539.

4 Mehmet Efendioglu, “Ma‘riif”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlar1, 2002),
28/66.

42 [sfehant, el-Miifredat, 495.

4 [sfehanti, el-Miifredat, 495.

4 Ciircani, Ta 'rifdt, 308.

45 Isfahani, Mufradetu elfazi’l-Kur’an, 560; Ebi Mansur el-Matiiridi, Te vildtii’l-Kur’an, thk. Ahmed
Vanlioglu, Bekir Topaloglu (istanbul: Daru’l-Mizan, 2005), 2/387.

46 Thn Manzir, Lisdnii 'l ‘Arab, 9/239.
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Ma’rGfun Allah’in bildirmesi (ser’an) ile mi yoksa akil yoluyla mi bilinebilecegi
hususunda farkli gériisler bulunmaktadir. Izutsu, ma’rifu “ser’an bilinen” kabul etmenin,

kavramin “hakiki dogasmin agiga g¢ikmak yerine gizlenmesine™*’

sebep olacagini ifade
etmektedir. O, Kur’an’da “iyiye” karsilik ma’rGf kelimesinin kullanilmasini “yani bilinen,
taninan, asina olunan ve bu yiizden de sosyal olarak onaylanan”; karsiti miinkerin ise
taninmadigr ve yabanci oldugu i¢in tasvip edilmemesini Cahiliye’nin orfe iliskin ahlak
tutumuna uygun goren*® Reuben Levy’in goriisiine katilmaktadir. Diger yandan “ma’rGf

kelimesinin kaynagi ne olursa olsun, pratikte Kur’an’da bundan oldukga kisitli bir manada

kullanildigina isaret ederek ilgili ayetlerdeki anlamlarina dikkati gekmektedir.*

llgili ayetlerde ma’rifun; “kétii ve miistehcen olmayan soz”,>0 “giizel bir s6z”,!

“ihtiyaca ve orfe uygun bir miktar-yetimlerin mallarma dikkat-",°2 “goniil alic1 giizel s6z”,>
“evlilikte giizel ge¢im”,>* “bogsanma ve sonrasinda iyilikle muamele, ¢ocuklarin nafakasinin
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uygun sekilde kargilanmasi”,>® “anne babaya iyilikle muamele”>¢

anlamlarinda sosyal yasama
iliskin meselelerle ilgili olarak kullanildig1 goriilmektedir. Nitekim “adaletli ve dl¢iilii olmak,
hakki gozetmek, iyi davranis sergilemek, comert olmak, giizel konusmak vb. iyi goriilen giizel
hasletler i¢in ma‘raf™’ kullanilmaktadir. Bu kullanimlar ma’rifun sadece dini nitelikli
meselelere hasredilmemesini gerektirmekte, diger yandan ma’rif dendiginde seri’ bir alanin
anlasilmasi, akli ve seriat alan1 ayrimi yapilmasi da Islam’in dini diinyevi ayrimi bulunmayan

bir yagam tarzi oldugu anlayisina aykiri olacaktir.>®

Ma’rifun kaynaginda oldugu gibi miinkerin kaynaginin da hem akli hem de seri®
oldugunu sdylemek miimkiindiir. Miinkerin gectigi ayetlere bakildiginda ise kavramin anlamsal

baglaminda bir tahsise gidilmedigi, ma’rifun zidd1 olarak zuliim, adaletsizlik ve her tiir kotiiliik

47 1zutsu, Kur’an ’da Dini ve Ahlaki Kavramlar, 281.

8 Reuben Levy, Islam n Sosyal Yapis: (Cambridge: 1957), 194.

 1zutsu, Kur’an ’da Dini ve Ahlaki Kavramlar, 281.

30 Ahzab 33/32.

3! Muhammed 47/21.

2 Nisa 4/6.

33 Nisa 4/8.

34 Nisa 4/19.

35 Bakara 2/231-232-233.

36 Lokman 31/15.

57 Elmalilh Hamdi Yazir, Hak Dini Kur’an Dili (istanbul: Zehraveyn Yayncilik, ts.), 2/103.

38 Can, “‘Emir bi’l-Ma‘raf Nehiy ani’l-Miinker’ Ilkesinin Giiniimiiz Dini S6ylemin Insasinda Islevsel Yonii”,
204.

59 Ciircani, Ta’rifat, 323; Ibn Manzir, Lisanu’l-Arab, 6/4539.
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icin kullanildigi goriilmektedir.®® Ma’rifun zidd1 kubuh, bagy, fesad, fahsa, isyan, nifak,
tugyan, rics, adilv, kerih, haram, fisk, fiicur, serr ve israf miinker kabul edilebilirken ma’rGf
kabul edilebilecek birr, ihsan, tayyib ve hayr miinkerin zidd1 olarak ele alinabilecektir. Ancak

ayetlerde miinker ile birlikte kullanilan “kétiiliige” iliskin birkag kelime dikkat cekmektedir.

Miinkerin anlam alanini tespit edebilmek i¢in yakin anlamli oldugu ve ayetlerde birlikte
zikredildigi kelimelere bakmakta fayda olacaktir. Bunlardan ilki “fahsa”dir. Fahsa, “bir seyin
¢ok ¢irkin olmasina ve kétiiliigiine” delalet eden bir anlami bulunmaktadir.! Haddi asan

kotiiligiin (fiil ve sozlerdeki) biiylikligi i¢in kullanilmaktadir.5?

Ankebit 45’te fahsd ve miinker beraber kullanilmakta “namazin insani hayasizlik ve
kotiiliikkten korudugu” vurgulanmaktadir. Her iki kavramin beraber kullanilmasi miinkerin
fahsadaki ‘cirkeflik ve yakisik almazlik’ ile semantik bakimdan ortak yanlari oldugunu ortaya
koymaktadir.> Ancak diger yandan bu gibi kelimeler “bir mananin ve kavramin degisik
yonlerine ve cesitlerine delalet edeceginden her biri ile anlatilanin farkli olduguna da dikkat
edilmelidir.”%* Nitekim “Kur’an-1 Kerim’de miinkerin daha kotii ve ¢irkin olan kismi i¢in
‘fahsd’ teriminin kullamldig1 goriilmektedir. Ibn Abbas, miinkerin fahsddan daha genel bir

anlami oldugunu fahsanin ise cinsi suglar i¢in kullanildigini séylemektedir.®

Fahsa ve miinkerin beraber kullanildig1 bir baska yer Nur 21°dir. Ayette: “Ey iman
edenler! Seytanin adimlarina uymayin. Kim seytanin adimlarina uyarsa, bilsin ki o hayasizligi
ve kotiiliigii emreder...” buyurulmaktadir. Nahl 90°da ise fahsa ve miinkere bagy ilave
edilmistir: “Siiphesiz Allah, adaleti, iyilik yapmayi, yakinlara yardim etmeyi emreder;

hayasizligi, fenalik ve azginlig1 da yasaklar. O, diisiliniip tutasiniz diye size 6giit veriyor.”

bozgunculuk yapmak, devlet baskanina isyan etmek®’ gibi anlamlar da verilen kelime siyasi

60 Can, “‘Emir bi’l-Ma‘raf Nehiy ani’l-Miinker’ Ilkesinin Giiniimiiz Dini Séylemin Insasinda islevsel Yénii”,
206.

S Tbn Faris, Mu ‘cemu Meqdyisu'l-Luga, 4/478.

% Isfehani, Miifredat, 2/179.

% Izutsu, Kur'an’da Dini ve Ahlaki Kavramlar, 286.

% Hiiseyin Atay, Islam’1 Yeniden Anlama (Ankara: Atay ve Atay Yayinlari, 2001), 261.

% Ebi Abdullah Muhammed b. Ahmed el-Kurtibi, el-Cdmi' li ahkdmi'l-Kur an, thk. Abdullah b. Abdulmuhsin
et-Turki vd. (Beyrut: Miiessesetu'r-Risale, 2006), 12/414.

% el-Firizabadi, Besd iru zevi 't-temyiz fi letd ifi 'I-kitdbi I- ‘aziz, thk. Muhammed ‘Ali en-Neccar (Beyrut: ts),
2/262.

67 {bn Manzir, Lisdnu I-Arab, 14/78-79.

549



anlamlar da kazanarak boylelikle fikhi bir terime donlismiistiir. Kurtibi, miinkerin fahsa ve
bagyi kapsadigr ancak verdikleri zararin biiylikliigiine isaret i¢in birlikte zikredildikleri

goriistindedir.%®

Miinkerin zit ya da yakin anlamli olmadig1 halde iligkili oldugu ve ayetlerde beraber
zikredildigi bir diger kavram nehydir. Nehy, miinker karsisinda istenen bir tutum olarak
karsimiza ¢ikmakta emr’in zidd1 olarak tanimlanmaktadir.%® Terk etmek,’ bir baskasini isledigi

fiilden sozlii veya baska bigcimde menetmek, sakindirmak, alikoymaktir.”!

Kelimenin “terk etmek” anlami, nehiyde bulunacak kisinin Oncelikle bu kotiliigi
kendisinin terk etmesi gerekliliine iliskin 6nemli bir husus olarak kabul edilebilir. Diger
yandan ayn1 kokten tiireyen nithye ve niiha kelimelerinin “cirkin bir eylemi yasakladig1 i¢in
akil”?  anlaminda  kullanilmas1  kotiiliigiin -~ engellenmesinde  aklin  ehemmiyetini

vurgulamaktadir.

Kur’an’da “ma’rufun emredilmesi ile miinkerin nehyedilmesi” beraber bir ilke olarak

9974

gecmektedir.”? “Miinkerin nehyedilmesi”’* ve miinafiklarin davranis bigimi olarak tam ters bir

9975

formda “miinkerin emredilip marufun nehyedilmesi”’> sekilde de miinker ile nehy beraber

gegmektedir.

Ma’rifta vacip olaninin emredilmesinin vacip, nafile olaninin emredilmesinin ise nafile
oldugu kabul edilmektedir. Ancak miinkerin nehyedilmesi bundan farklidir. Zira miinkerin
bliytlikliigii ya da kiiciikliigliine bakilmaksizin hepsinin siiratle nehyedilmesi vacip kabul
edilmektedir.”® Bu durumu, kotiiligiin engellenmesinin daha 6ncelikli ve dnemli olmasiyla

iliskili gormek miimkiindiir.”’

2. “Emr-I Bi’l Ma‘Rif Nehy-i Ani’l Miinker” Ilkesi Baglaminda Miinker Kavram

8 Kurt(bi, el-Cami’li ahkdmi’l-Kur’an, 12/414.

% fbn Manzir, Lisanu’'l-Arab, 6/4564; Ciircani, Ta rifdt, 339.

70 fsmail b. Hammad Cevheri, es-Sthdh (Beyrut: 1979), 6/2518.

"1 Isfehani, el-Miifredat, 826.

2 Zeyniiddin Muhammed b. Ebi Bekr b. Abdilkadir er-Razi, Muhtdru’s-Sthdh (Beyrit: Daru’1-Kitabi’l-Arabi,
1967), 683.

3 Bk. Al-i Imran 3/104,110,114; A’raf 7/157; Tevbe 9/71,112; Hac 22/41; Lokman 31/17.

74 Maide 5/79.

5 Tevbe 9/67.

76 Kadi Abdiilcebbar, Serhii Usuli’l hamse, 146; Zemahseri, Kessaf, 1/452.

7 Sahinalp, “Degisim ve Déniisiimiin Dinamigi Olarak Emir bi’1-Ma‘rtif Nehiy ‘ani’l-Miinker”, 241-264, 247.
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“Emr-i bi’l ma‘rGf nehy-i ani’l miinker” Kur’an’in bir emri olmasi yoniiyle ilm-i
Kelam’da da iizerinde durulan bir ilke olmustur. ilkenin, Kur’an’m bir emri oldugu hususunda
gerek Islam alimleri 6zelde de Islam kelamcilar1 arasinda bir ihtilaf bulunmamaktadir.”® Zira
ayetlerde gegmekte olan ifadeler son derece sarihtir. Ancak ma’ruf ve miinkerin nasil bilinecegi,
emri kimin uygulayacagi -tim Miisliimanlara tesmil edilip edilemeyecegi- ve hangi metotlarla,
nasil uygulanacagi hususlar tartismalara sebep olmustur.” Makalemizde bu tartigmalarin

olusturdugu genel ¢cerceveye isaret etmekle beraber ilkedeki miinker {izerine odaklanilacaktir.

“Emr-i bi’l ma‘rQf nehy-i ani’l miinker” bir Kur’an ilkesi olmakla beraber anlagilmasi ve
yorumlanmasi bakimindan siyasi, sosyal ve nihayetinde fikri sahada da tesirleri bulunmaktadir.
Siyasi birtakim hadiseler sebebiyle Islam toplumunda yasanan ihtilaf ve catigmalar sonrasinda
bu ilkenin 6ne ¢ikarildigr goriilmektedir. Miisliimanlarin karsi karsiya geldigi Siffin Savasi’nda
(657) belirlenen tahkimnadmenin uygulanacaginin kesinlesmesi sonrasinda Kife yakinindaki
Har(ira’ya cekilen bu grup ilk Harici ziimre kabul edilmektedir. Har(ira’da 6nce namaz i¢in bir
imam segmisler, sonrasinda “Islami hususlarm siira yoluyla icra edilecegini, bi’atin Allah’a
oldugunu ve iyiligin emredilip kotiiliigiin yasaklanacagi” ilkesini benimsediklerini ilan
etmiglerdir.®® Hariciler’in ilk defa bu ilkeyi Nehrevan’da halifeye karsi toplandiklarinda dile
getirdikleri de ifade edilmektedir.?!

Cogunlugunu bedevilerin olusturdugu Hariciler, nassin zahirine baglh kalarak ayetleri
sekli ve yiizeysel ele almislardir. Amagclar1 Kur’an’a uygun bir hayat stirmek olmakla beraber
bu isteklerinin sekli ve yiizeysel kaldigini sdylemek dogru olacaktir. Zira “dyetlere parcaci

anlam yiikleme ¢abasi”®?

ayetlerin slogan seklinde kullanilmasi sonucunu dogurmustur.
Nitekim “emr-i bi’l ma’rGf nehy-i ani’l miinker” ilkesi de onlar tarafindan Hz. Ali’ye isyanlarini
mesrulastiran ve Miisliimanlara kars1 siddet doguran bir araca doniistiiriilmiistiir.®*> Inananlarin
yaptiklarinda miijdelendikleri “iyiligi emredip kotiiliigii nehyetme” prensibi Miisliimanlarin

tekfir ve katline mesnet tegkil edecek bir anlayisa donligmiistiir. Onlarin sadece miinkerin

78 ibn Hazm, el-Fasl fi I-milel ve l-ehvd ve 'n-nihdl, Muhammed Ibrahim Nasir-Abdurrahman Umeyre (Beyrut:
Daru’l-Ceyl, 1996), 5/19.

7 Ozarslan, “lyiligi Emretmek ve Kétiiliikkten Sakindirmak Uzerine Bir Inceleme”, 85.

80 Ethem Ruhi Figlal, “Hariciler”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlar1, 1997),
16/175-178.

81 Laura Veccia Vaglieri, “Ali-Muaviye Miicadelesi ve Harici Ayrilmasinin ibadi Kaynaklarin Isiginda
Incelenmesi”, ¢ev. Ethem Ruhi Figlal, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 19/147-150 (1973), 150.

82 Cam, “Toplumsal Yasanabilirlik Baglaminda Haricilerin ‘Emir bi’l Ma’ruh Nehiy ani’l-Miinker’ Prensibine
Yonelik Yaklagimlari”, 243.

83 Tlhan, “el-Emru bi'l-Ma’rif ven-Nehyu anil-Miinker”, 114,
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engellenmesinde degil ma’rifun emredilmesinde de siddete dayanan bir miicadele bi¢imini
mesru gordiikleri fark edilmektedir. Haricl gruplar igerisinde en mutedili kabul edilebilecek
Ibadiler ilkeyi uygularken halka kars: silah kullanmay1 dogru bulmamakla beraber zalim devlet
baskaninin gorevden uzaklastirilmasinda silahli miidahaleyi mesru kabul etmislerdir.®* Diger
yandan Ibadiler tarafindan s6z konusu ilkeyi uygulama gérevi bulunan “Azzabe” ad1 verilen bir
meclis olusturulmustur.®> Hariciler igerisinde en sert tutuma sahip grup olan Ezarika’da ise
ilkenin muhalif goériiste olanlarin ¢ocuklar1 da dahil tiim aileleri ile beraber 6ldiiriilmelerini®

mesru kilacak bir sekilde anlagildigi gortilmektedir.

Hariciler’in bu tutumlar1 Ebl Hanife’nin el-Fikhii’l-ebsat isimli eserinde tenkit
edilmekte, Imam tarafindan emir bi’l-ma‘rif nehiy ani’l-miinker icin silahli miicadelenin
iimmetin birligine zarar verdigi ifade edilmektedir. Benzer bir tenkit Hasan-1 Basri (6. 110/728)

tarafindan yapilmigtir.®’

“Emri bi’l-ma’rif ve nehyi ani’l miinker” ilkesini 6ne ¢ikaran bir baska ekol 6nemli bir
kelam okulu olan Mu’tezile’dir. Ekoliin tiim goriislerini iizerine bina ettikleri bes temel esastan
biri bu ilkedir.®® Vasil b. Ata (8. 131/748) gibi ilk donem Mu’tezili Alimler Islam diinyasinin
farkl1 bolgelerine davetgiler gondererek Islam’1 teblig ederek bir anlamda “emr-i bi’l mar’af
nehy-i ani’l miinker”i uygulamiglardir. Ancak ekoliin ilerleyen siiregte siyasi otorite lizerinde
etkisini artirmasi neticesinde iktidarin da giiciinii kullanarak® “halku’l Kur’an” goriislerini
hakim kilabilmek i¢in “mihne™® hadiseleri gergeklestirdigi goriilmektedir. Bu ise ilkenin,

ahlaki zeminden siyasi bir zemine kaymasina ve siyasi zeminde siddete de yol agan bir nitelik

8 Dalkiran, “Haricilerin el-Emru bi’l-Ma’r(if ve’n-Nehyu ani’l-Miinker Anlayis1”, 203.

85 Azzabe ile ilgili genis bilgi i¢in bkz. Sabri Hizmetli, “Ibadilikte Azzabe”, Ankara Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi 29 (1987), 285.

8 “Hariciler’in ve ozellikle Ezrika firkasi mensuplarimin kendilerinden olmayan Miisliimanlarin din
anlayislarin1 sorgulamalarini ifade eden bir tabir.” Genis bilgi i¢in bk. Mustafa Oz, “Isti‘rdz”, Tiirkive Diyanet
Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2001), 23/374.

87 W. M. Watt, Islam Diisiincesinin Tegekkiil Devri, gev. Ethem Ruhi Figlali (Ankara: Sarkag Yayimnlari, 1981),
96-97

88 Bkz. Kadi Kadi Abdiilcebbar, Serhu’l- Usuli’lI-Hamse, 741.

89 Kemal Isik, Mutezile'nin Dogusu ve Keldmi Gériisleri (Ankara: Ankara Universitesi Basimevi, 1967), 73.

%0 Mihne olaylar siirecinde yasanan baski, takibat ve siddet hadiseleri sadece bir dsneme mahsus kalmamustir.
Mu’tezill goriislerin hakim kilinmaya ¢alisildigi bu donem bir siire sonra siyasi otoritenin tutum degisikligi ile
‘karst mihne’ hareketi olarak adlandirilabilecek yeni bir ¢ergevede devam edebilmistir. Genis bilgi i¢in bkz.
Ziibeyir Bulut, “Karst Mihne Uygulamalar1 ve Er-Risaletii’l-Kadiriyye (Kadiri Itikad1)” Kelam Arastirmalar
Dergisi 15/1 (Ocak 2017).
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kazanmasina neden olmustur. Boylelikle ahlaki ve dini nitelikli kabul edilebilecek bir ilke,

siyasallagtirilmistir.”!

Ilke siyasi bir zemine kaydiginda ise her ne kadar dinin “din diismanlarina, fasik ve

kafirlere kars1 korunmasi™?

saiki s0z konusu olsa da bu zemin uygulamada siddete sebebiyet
vermistir. Bunun 6niine gegebilmek i¢in Ehl-i siinnet alimleri “emir bi’l-ma‘ruf ve nehiy ani’l-
miinker” ilkesinin, “pasif bir muhalefet seklinde eylemsel bir durum olmaktan ¢ok kalbi bir
durum oldugu gorigiinii benimsemislerdir.”® Ehl-i Siinnet alimleri ve Miisliimanlarin
cogunlugu “emir bi’l-ma‘rif ve nehiy ani’l-miinker”in ahlak sahasinda bir ilke olarak
uygulanmasi gerekliligi goriisiinde olmuslar, ilkenin savasla degil egitimle miimkiin olabilecek
bir 1slah faaliyeti oldugu hususu iizerinde durmuslardir.”* Zira egitim ve 1slah yerine siddetin

metot olarak benimsenmesi Miislimanlar arasinda fitneye, birlik ve beraberligin zarar

gormesine neden olacaktir.

“Em-i bi’l ma’rGf nehy-i ani’l-miinker”in siddet iceren durumlara dayanak yapilmasi
sebebiyle ilkenin nasil uygulanmasi gerektii dnemli bir tartigma alami olmustur. ilkede
ma’rifun emredilmesinden daha ziyade oOzellikle siddete yol agabilecek “‘miinkerin
nehyedilmesi” boyutu iizerinde durulmalidir. Zira mar’Gfun emredilmesinde iyilige tesvik
edenin yaptirim giicii yalniz emretmek iken kotiiliikkten uzaklastirmak bundan farkli goriilmiis;
kotiiligiin tespit edilmesi, failinin uyarilmasi, engellenmesi ve nihayetinde “eldeki imkanlar®?
nispetinde failin kotiiliikten tamamen uzaklastirilmasi hedeflenmistir.”® Ancak miinkerlerin

sinirlarini belirlemek ve bunlarin cezalarina karar vermek oldukga zor bir konu olup®’

meselenin en tartigsmali yoniini olusturmaktadir.

! yiligi emretmek ve kétiilikkten sakindirmak ilkesi, Vasil b. Ata (6. 131/748) ile siyasi bir boyut kazanmaya
baslanmigtir. Konunun siyasi yonii hakkinda ayrintil bilgi igin bk. Osman Aydinli, Islam Diisiincesinde Aklilesme
Stiireci, Mutezilenin Olusumu ve Ebu’l-Huzeyl Allaf (Ankara: Ankara Okulu Yaylari, 2001), 67-775.

92 Talat Kogyigit, Hadiscilerle Kelamcilar Arasindaki Miinakasalar (Ankara: TDV Yayinlari, 1989), 83.

% Can, “‘Emir bi’l-Ma‘riif Nehiy ani’l-Miinker’ ilkesinin Giiniimiiz Dini Séylemin Insasinda Islevsel Yonii”,
201.

%% Fazlurrahman, Islam, gev. Mehmet Dag-Mehmet Aydin (Ankara: Selguk Yayinlari, 1981), 214.

95 Kadi Abdiilcebbar, Serhu l-Usili’I-hamse, nsr. Abdiilkerim Osman (Kahire: Mektebetii vehbe, 1416/1996),
745.

% Ciiveyni, Kitabii’l-Irsad, 312; Kadi Kadi Abdiilcebbar, Serhu’l-Usiili'I-hamse, 745.

7 Mehmet Altuntas, ““El-Emir bi’l-Ma‘Raf ve Nehiy ani’l-Miinker’ Kavraminin Model Insanin Olusumundaki
Etkisi”, Uluslararasi Islam ve Model Insan Sempozyumu, ed. M. Akif Ozdogan vd. (Kahramanmaras:
Kahramanmaras Universitesi Yayinlari, 2018), 731.
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Kadi Abdiilcebbar’in “emr-i bi’l-mar’Gfa, iyiligi kaybetmemek ve yerlestirmek; nehy-i
‘ani’l miinkere ise kotiiliigii ortadan kaldirmak ve yeniden olusmasma firsat vermemek™?®
anlamin1 vermesi bu baglamda onemlidir. Zira Mu’tezili ekoliin goriislerini eserlerinden
ogrendigimiz Kadi Abdiilcebbar’in miinkere iliskin degerlendirmeleri, ilkenin anlasilis ve
uygulanis bigimine iliskin 6nemli ipuclari tasimaktadir. Ona gore miinkerin yasaklanmasinda
yumusaktan serte bir yol izlenmelidir.”® Once sozlii uyar1 ve 6giit, sonrasinda gerekli oldugu
durumlarda silah kullanilmahdir.!® Zira nehyetmekte sadece soz etkili olmamakta arag ve

gereglere de ihtiya¢ bulunmaktadir. Bu araglar ise bazen mal, el, dil yahut kalptir. 1!

Kadi, miinkerlerin ortadan kaldirilmalar1 noktasinda bir biitlin seklinde degerlendirilmesi
gerektigi gortisiindedir.'®? Ancak miinkerler i¢in bir tasnife de gitmektedir. O, hangi miinkerin
oncelikli olarak nehyedilmesi gerekliligi tizerinde durmakta kotiiliigiin miikellefin kendisine
0zgii olanlar, miikellefin kendisine 6zgii olmayanlar ve hesaba katmaya deger olanlar, hesaba
katmaya deger olmayanlar sekilde ikili bir tasnifini yapmaktadir. Hesaba katilan kotiiliikler
miikellefe 6zgli oldugunda onlardan kagindirmak aklen ve naklen vaciptir. Ciinkii akil, kisiyi
kendisine zarar verecek seylerden korur. Diger yandan naklen de kisinin kendisini bu
kotiiliiklerden korumas: ayetle sabittir.'”> Nitekim Al-i Imran 110. ayette sadece miikellefin
kendisine 6zgii kotiiliikler icin degil miikellefin kendisi disindakilere de etki eden kétiiliiklerin
engellenmesi emri bulunmaktadir. Ciinkii koétiiliik baska birine yonelik olsa da kotiiliigiin faili
olan insan bundan olumsuz etkilenmektedir. Failin kotiiliigii sadece karsisindakine zarar
vermemekte, kalben kirlenerek kendisi de bundan zarar gormektedir. Bu sebeple bu tiir
kotiiliikten de sakindirmak hem aklen hem de ser’an vacip kabul edilmelidir. Hesaba katilmasi

gerekli goriilmeyen kétiiliiklerin nehyetmesi ise aklen olmasa da ser’an vaciptir.'%

Mu’tezile’nin miinkerleri tasnifinde akli ve ser’l yonleri 6ne ¢ikardigi goriilmektedir.
Nitekim ma’rif ve miinkerin bilinmesi ve kaynagina yonelik tartigmalarda Mu’tezili alimler,
ma’rif ve miinkerin kaynaginin akil oldugunu vurgulamislardir. Kadi Abdiilcebbar’a gore

“ma’rif, yapanin giizelligini bildigi ya da giizellik ve iyiliginin kendisine gosterildigi her tiirli

98 Kadi Abdiilcebbar, Serhu’l-Usili’l-hamse, 144, 148.

99 Kadi Abdiilcebbar, Serhu I-Usili’I-hamse, 744-745.

100 Kad7 Abdiilcebbar, el-Mugni fi ebvabi t-tevhid ve’l-adl (Kahire: Miiessesetii’l-Misriyyeti’l-Amme, ts.),
20/74.

101 [sfahani, Mufreddtu el-fazi’l-Kur’an, 826-827.

102 Kadi Abdiilcebbar, Serhu’l-Usiili’l-hamse, T45.

103 Kadi Abdiilcebbar, Serhu’l-Usiili’l-hamse, 745.

104 Kadi Abdiilcebbar, Serhu’l-Usiili’l-hamse, 746
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fiil iken; miinker, yapanin ¢irkinligini bildigi ya da bu yonii kendisine gosterildigi i¢in tasvip

edilmeyen her fiildir.”!%

Ebl Ali el-Ciibbai (6. 303/915) ilkenin hem akil hem de nakille bilindigini vurgularken
Kadi Abdiilcebbar (6. 41511024) Mu’tezile mezhebinin asil goriisii olarak kabul gérenin Eb
Hasim el-Ciibbai’ye (0. 321/933) ait olan “birisinin bagkasina zulmetmesi ve o kisinin de
bundan zarara ugramasi halinde, zuliim yapani yaptig1 isten menetmesi ve nefsine ulasan zarari

gidermeyi istemesi durumu harig iyi ve kotiiniin nakille bilinecegi”!% fikrini zikreder.!%’

Ehl-i Stinnet kelamcilarinda ise ilkenin kaynagi konusunda naklin 6ne ¢iktig1 tanimlar
bulunmaktadir. Nitekim Es’ariler, ma’rGfu, “seriatin iyi saydigi sdz ve fiil”, miinkeri ise

“seriatin vukuunu sakincal gordigi sey”!%®

olarak biitlinliyle nakli esas alan bir karakterde
tanimlarken Matiiridi, “ma‘raf, aklin iyi gordiigii, miinker de aklin ¢irkin goriip kabul etmedigi
sey” oldugunu soylemektedir.!%® O, Te vilatu’I-Kur 'an’da ma’rif ve miinkere iligkin genis bir
tamim da vermektedir: “Ma‘rf, aklen iyi ve giizel olan, miinker aklen kabih olup hosa
gitmeyen; ma‘rif, ayet ve diger delillerle iyi oldugu bilinen miinker ise hiiccetlerle kabih oldugu

bilinen; ma‘rif, resullerin lisaninda giizel olarak tavsif edilen ve giizel oldugu s6ylenen, miinker

ise resullerin ¢irkin goriip sakindirdiklari seydir.”!1°

Akl ile herkesin bilebilecegi ma’rif ve miinkerin emredilme ve nehyedilmesi gorevi de
yine herkes icin olacaktir. Nitekim Matiiridi, Al-i imran 104’ii zikrederek herkesin elinden
geldigi kadar bu sorumlulugu yerine getirmesi gerektigini ifade etmektedir.!'! Ancak oncelikli
olarak peygamberlerin gorevi olan''> bu ilke, {immetin bir kismu tarafindan
gergeklestirildiginde diger kisim i¢in yiikiimliiliik diisecektir. Bu sebeple ilkenin uygulanmasi

i¢in farz-1 kifaye denilebilecektir.!!3

105 Kadi Abdiilcebbar, Serhu’l-Usiili’l-hamse, 141.

106 Kadi Abdiilcebbar, Serhu’l-Usiili’l-hamse, 142.

107 Kadi Abdiilcebbar, Serhu’l-Usiili’l-hamse, 742.

108 Ebu Hamid Huccetii’lislam Muhammed b. Muhammed Gazzali, [hydu Uliimi'd-Din (Kahire: Miiessesetii'l-
Halebi, 1967), 2/414.

109 Matiiridi, Te vildtii'l-Kur’an, 2/387.

110 Maturidi, Te vilatu’l-Kur’an,11/234.

" Matiiridi, Te vildtii'l-Kur’an, 2/382-384.

12 Matiiridi, Te vilatu’l-Kur’an,11/234.

113 Matiiridi, Te vildtii'I-Kur’an, 2/381-382.
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Ilkenin 6ncelikli olarak peygamberin vazifesi, peygamberligin bir geregi oldugu''* ancak
ilkenin gectigi baska ayetlerde emrin tiim Miislimanlar i¢in olduguna iliskin ifadeler fark
edilmektedir. “Siz, insanlar i¢in ¢ikarilmis hayirl bir immetsiniz; iyiligi emreder kotiiliikten
alikoyarsiniz ve Allah’a iman edersiniz. Ehl-i kitap da inanmais olsalardi elbette onlar i¢in hayirl
olurdu; iglerinden inananlar da var, fakat ¢ogu yoldan ¢ikmustir.”!!> Nitekim bu ayetlere
dayanarak ilkenin tiim Miisliimanlar tarafindan uygulanmasi gerektigi'!® tizerinde duran alimler
yaninda bu vazifenin Miisliimanlardan bir grup tarafindan gerceklestirildiginde farziyetinin
diger Miisliimanlar iizerinden diisecegini bu sebeple emrin “farz-1 kifaye” oldugu goriisiinii

benimseyenler de bulunmaktadir.!!”

Fahreddin Razi (6. 606/1210) emrin farziyeti konusunda ittifakin bulundugunu

vurgulamakta Miislimanlar arasindan bir grubun bu is ile vazifelendirilmesinin gerektigine

118 <

isaret etmektedir. .. Iginizden hayra cagiran, iyiligi emredip kotiilikten meneden bir

> 119 ayetindeki “min” harf-i cerrinin tebyin degil

topluluk bulunsun. iste kurtulusa eren onlardir
teb’iz olmasindan o6tiirli bu vazifenin immetten olusturulacak bir grup ile ifa edilecegi goriisii

delillendirilmektedir.'?°

Bu gorevi iistleneceklerin katiilikkten vaz gecirme ve engelleme i¢in gerekli olan giice
sahip olmalar1 gerekmektedir.!?! Nitekim Kadi Abdiilcebbar bu durumu “riitbe bakimindan

yiiksek olan birinin kendisinden daha asagida olan birine “yap!” demesine emr; “yapma!”

5122

demesine de nehy denir”'** seklinde acikladig1 goriilmektedir. Diger yandan 6zellikle nehyin

“kisinin birinci dereceden sorumlu olduklar1 hari¢ bagkalarinin sergiledigi miinkeri ortadan
kaldirmada yaptirimli fiili miidahale hakkinin (cezalandirmak) siyasi otoriteye (devlete) ait™!23

oldugu vurgulanmalidir. Aksi halde bireysel olarak herkesin miinkere miidahalede bulunmasi

114 “Onlar, ellerindeki Tevrat’ta ve Incil’de yazili bulduklari o elgiye, o iimmi peygambere uyarlar. Peygamber
onlara iyiligi emreder ve onlar1 kotiilikten meneder; yine onlara temiz seyleri helal, pis seyleri haram kilar.
Agirliklarini kaldirtr, iizerlerindeki zincirleri ¢dzer. O peygambere inanan, onu koruyup destekleyen, ona yardim
eden ve onunla birlikte gonderilen nura uyanlar, iste bunlardir kurtulusa erenler.” A’raf 7/157.

115 Al-i imran 3/110; Ayrica bk. Tevbe 9/71, 112.

116 Eb’l-Berekat en-Nesefi, Medariku 't-tenzil, thk. Yusuf Ali Bedevi (Beyrut: Daru’l-Kami’l, 1998), 1/280;
Elmalili Muhammed Hamdi Yazir, Hak Dini Kur’an Dili (Istanbul: 1971), 2/1154, 1155.

"7 Ciiveyni, Kitabii'l-Irsad, 312.

118 Razi, et-Tefsiru’l-Kebir, 4/183.

19 Al-i Imrén 3/103-104.

120 ez-Zemahseri, el-Kegssdf, 1/425.

121 e]- Hiiseyin el- Kefevi Ebl’l Beka, Kiilliyat-u Ebi’l-Beka (Bulak: Daru’t-Tibaatu’l Amire Yayinlari, 1253),
655.

122 Kadi Abdiilcebbar, Serhu’l-Usiili’l-hamse, 144.

123 Sahinalp, “Degisim ve Doniigiimiin Dinamigi Olarak Emir bi’l-Ma‘rQf Nehiy ‘ani’l-Miinker”, 249.
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toplumda kaos ve anarsiye sebep olabilecektir. Nitekim bu amagcla Islam tarihinde “hisbe”!?*
isimli, ma‘rifu emretmek ve miinkeri nehy etmek vazifesini ifa edecek bir kurum tesekkiil

ettirilmistir.

Ma’rifun emredilmesinde s6z konusu olmayip miinkerin nehyinde iizerinde durulmasi
icap eden bir bagka husus da engellenmesi/yasaklanmasi1 amaciyla “miinkerin” tespit edilmesi,
“miinkerden” haberdar olunmasi durumudur. Zira “miinker alenen yapildigr ve baskasini
etkiledigi anda miidahale boyutuna ulasir. Aksi takdirde insanin gizli hayatini ifsa etmek,
ma‘rlftan ¢ok miinker yapma olaymna girer. Dolayisiyla yasaklanan seyin kati olarak kotii
oldugunun bilinmesi sart olmalidir.”!?> Bunu ise “miinkerin” toplum diizenine olumsuz
etkisinin s6z konusu olmasi durumunda nehyi gerektirecegi seklinde anlamak miimkiindiir.
Toplumsal duyarlilik ve farkindalik olarak da kabul edilebilecek bu yaklasimda “miinkerin
nehyi” Islam toplumunda “ortak bir suurun” ortaya ¢ikmasini saglayacak Islami temel bir
dinamiktir.!?¢ Ancak ilkenin 6zellikle miinker ile ilgili boyutunda bu toplumsal ve dinamik yan
kaybolmus, dini-bireysel sorumluluk alani tartismanin odagi haline gelmistir. Bunun gerisinde
kavramlarin Kur’an’in ortaya koydugu anlamlart ile degil “siyasi, ideolojik ve mezhebi

» 127

sablonlar baglaminda ele alinmalar1 yatmaktadir.

Ilkenin 6zellikle miinkerin nehyi konusunda isaret edilmesi gereken bir boyutu da
toplumsal bariga engel olan degil aksine onu destekleyen bir ilke oldugu hakikatinin géz ardi
edilmemesidir. Zira “emr-i bi’l ma’raf nehy-i ani’l miinker”i emreden Al-i Imran 104’{in'2
hemen Oncesinde Miisliimanlar arasindaki birligin vurgulandigi goriilmektedir. Yine ilkenin
emredildigi bir baska ayet olan Tevbe 71°de de “Inanmus erkekler ve inanmis kadinlar da

birbirlerinin samimi dostlaridir/birbirlerini desteklerler. Iyiyi emreder, kétiiliikten sakindirirlar.

124 Genis bilgi igin bk. Ebii’l-Hasen Ali b. Muhammed b. Habib el-Basri el-Maverdi, el-4hkdmii’s-Sultdaniyye,
trc. Ali Safak (istanbul: Bedir Yayinevi, 1976); Subhi es-Salih, Islam Mezhepleri ve Miiesseseleri, trc. Ibrahim
Sarmus (Istanbul: Bir Yayinlar1,1982); Mustafa Hizmetli, Endiiliiste Hisbe Teskilat: (Ankara: Ankara Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora tezi, 2002).

125 Ozarslan, “lyiligi Emretmek ve Kétiiliikten Sakindirmak”, 84.

126 Mustafa Cagrici, “Emir Bi’l-Ma‘rif Nehiy Ani’l-Miinker”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi
(Istanbul: TDV Yayinlari, 1995), 11/ 139.

127 Can, “Emir bi’l-Ma‘riif Nehiy ani’l-Miinker’ Ilkesinin Giiniimiiz Dini Séylemin Ingasinda Islevsel Y&nii”,
208.

128 “Hep birlikte Allah’mn ipine (Kur’an’a) simsiki sarilin. Pargalanip boliinmeyin. Allah’in size olan nimetini
hatirlayin. Hani sizler birbirinize diismanlar idiniz de O, kalplerinizi birlestirmisti. iste O’nun bu nimeti sayesinde
kardesler olmustunuz. Yine siz, bir ates cukurunun tam kenarinda idiniz de O sizi oradan kurtarmusti. Iste Allah
size ayetlerini bdyle apagik bildiriyor ki dogru yola eresiniz. I¢inizden hayra gagiran, iyiligi emredip kotiiliikten
meneden bir topluluk bulunsun. ste kurtulusa eren onlardir.”
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Namaz kilar, zekat1 verir, Allah'a ve Peygamberine itaat ederler. Iste bunlara Allah rahmet
edecektir. Kuskusuz Allah, miilkiinde galiptir; hikmet sahibidir.” buyurularak Miisliiman
kadmlar ve erkekler arasindaki samimi dayamigsma ve yardimlagsmaya atif bulunmaktadir.
Ayetler, ilkenin Miislimanlarin birbirinin kusur ve giinahlarmi arastirmasi, karsisindakini
acimasizca elestirmesi, sozlii yahut fiili miidahaleye varacak denli Miisliimanlar arasinda i¢

baris1 zedeleyecek niteligin ¢ok uzaginda hedefleri oldugunu bize gostermektedir.

SONUC

Kur’ani kavramlarin dogru olarak anlasilmasi Kur’an’in emir ve yasaklarmin dogru
olarak tespitine imkan verecektir. Kavramlarin dogduklari toplumda Islam &ncesi ve Islam
sonrasinda anlamlarinda baz1 degisiklikler s6z konusu olabilmektedir. Nitekim bazen Islam
oncesi Cabhiliye toplumunda da kullanilan bir kavram, vahiy ile yepyeni bir anlam
kazanabilmekte iken bazen de Onceki anlamini korudugu goriilebilmektedir. Diger yandan
sosyal, siyasi ya da kiiltiirel baz1 saiklerle kavramlarin anlamlar1 daralma, genisleme ve
kaymaya ugrayabilmektedir. Semantik analiz, kavramlardaki bu degisimleri tespit etme,
metindeki kavrama dogru anlami verebilme noktasinda arastirmacilara onemli bir katki
sunmaktadir. Bu sebeple Kur’an kavramlarini ¢aligirken semantik analiz siklikla kullanilan bir
metot olmugstur. Ancak bu metodun biitliiniiyle yeni oldugunu sdylemek miimkiin
goriinmemektedir. Zira kelime analizlerine iliskin benzer ¢alismalar Islam alimleri tarafindan

da gergeklestirilmistir.

Makalemizde onemli bir kelam konusu olan emr-i bi’l mar’if nehy-i ani’l miinker
ilkesinin miinker kavramui tlizerinde durulmaktadir. Kotiiliik ve fenalik i¢in kullanilan miinker
kavramimin anlam alanmi tespit etmek kotiiliigiin ne oldugunu ve kotiiliigiin yasaklanmasi
prensibini dogru anlayabilmek bakimindan 6nemli goriinmektedir. Zira kavrama yiiklenen

anlamlar, neyin yasaklanmasi gerektigi hususunda da belirleyici olacaktir.

Miinker kavramiin cehalet, bilmemek, tanimamak, asirilik, ¢irkih/kabih olma temel
anlamlarma sahip oldugu goriilmiistir. Bu anlamlara zaman igerisinde dini hiiviyetli
degerlendirme ifadelerinin de eklendigi goriilmektedir. Kalbin ve dilin inkar1, “sdylemekten ve
yapmaktan Allah’in hosnut olmadig1 ve aleyhinde bilinen seyler” gibi anlamlar ile miinkerin
dini hiiviyete biirlindiiglinii  gostermektedir. Oysa Kur’an-1 Kerim’deki kullanimlarina
bakildiginda ma’rifa nispetle miinkerin anlaminin tahsis edilmedigi goriilmektedir. Zira

“ma‘r0f” kavrami Kur’an’da farkli davranis bigimleri i¢in kullanilirken “miinker” i¢in boylesi
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genis bir aciklama sdz konusu degildir. Diger yandan her iki kavram Islam kiiltiiriinde eski
anlamlarimin yaninda dini muhteva kazandiklarindan otiirii tanimlarinda dini ve din dist
seklinde bir ikiligin oldugu gériilmektedir. Dini olan ve din dis1 ayriminin islam’1n hayat dini
olma prensibine aykiri olmasinin yani sira biitiiniiyle ser’i alanda tanimlandiklarinda ma‘rif ve
miinkerin anlam alanlarmin daralmasi da s6z konusu olacaktir. Ozellikle yasaklanmasi ve
engellenmesi gereken miinkerin biitiiniiyle dini alana hasredilmesi Islam geleneginde dogan ve
Hariciler eliyle yiiriitiilen isti’raz ve Mu’tezile’nin gerceklestirdigi mihne olaylar1 gibi siddet
icerikli hadiselere sebep olmustur. Dini gerekgeler ile yapilan bdyle hadiselerin dine ve din
kardesligine zarar verdikleri/verecekleri asikardir. Bu sebeple miinkerin dini degil ahlaki

diizlemde anlasilmas1 ve algilanmasi 6nemli bir fark olusturacaktir.

Ayrica bireysel sorumluluk ve 6zgiirliiglin engellenmesine, giinahlarin arastirilmasi ve
ortaya serilmesine sebep olacak sekilde bir nehyin Kur’an’in biitiinline aykir1 olacagi
dikkatlerden kagmamalidir. Bu sebeple miinkerin ne oldugu iyi tespit edilmelidir. Zira
miinkerin nehyi beraberinde 6zel hayatin ifsasindan, giinahin arastirilmasina, tekfirden adam

oldiirmeye varacak pek ¢ok boyutu getirmektedir.
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