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Oz

Hz. Peygamber’in vefatindan sonra Miisliimanlar arasinda yasanan olaylar, toplu olarak ya
da bu olaylarda basi ¢eken sahislar 6zelinde tartismalarin yasanmasini beraberinde getir-
mistir. Mezheplerin; savaslara katilanlarin tamaminin kéfir oldugu, bu konularda konusul-
mamasi gerektigi, her iki tarafin da ictihat ederek bir karara vardig: gibi farkli degerlendir-
meler yaptigi bilinmektedir. Ali ile girdigi iktidar miicadelesi, halifeligi ve bu dsnemdeki faa-
liyetleriyle Muaviye, hakkinda farkli degerlendirmelerin yapildig1 isimlerin basinda gelmek-
tedir. islAm diisiincesinde zuhur etmis mezhepler ve miintesipleri, Muaviye hakkinda farkli
kanaatlere sahip olmus ve bu konuda bir tarafa meyletmistir. itikadi boyutuyla erken dénem
fslam diisiincesinin mezheplerinden biri olan Hanbelilik, Muaviye hakkindaki yaklagimiyla
tizerinde durulmay: hak etmektedir. Bu ¢alismada Hanbel? mezhebinin Muiviye hakkindaki
fikirlerinin tespiti ve bunlarin benimsenmesindeki nedenlerin belirlenmesi amaglanmakta-
drr. Siinnilik ile $if diisiince arasindaki gerilimin ve Bagdat’ta yasayan $iilerin, Hanbell mez-
hebinin Mulviye'ye yaklasimum etkiledigi gorilmektedir. Erken dénemlerden itibaren
Muéviye hakkinda eserler kaleme alan mezhep miintesipleri bu konuya 6nem vermislerdir.
Ebl Ya‘la el-Ferra, Tenzihii halil-mii’'minine Mu‘dviyeti’bni Eb? Siifydn mine’z-zulmi ve'l-fiski fi
miitdlebetihi bi demi emiri’l-mii’'minine ‘Osmdn adli eseriyle bu konunun en énemli klasiklerin-
den birini meydana getirmistir. Eb(i Ya‘la el-Ferra'nin Tenzihii Mu‘dviye isimli calismas1 mer-
keze alinarak Hanbell mezhebinin bu konudaki diisiincelerinin panoramik sunumu; islam
diinyasinin icerisinde bulundugu durum, iktidardaki devletlerin politikalar1 ve Hanbelilerin
iliski icerisinde oldugu mezhepler (Sta-Es‘arilik-Yezidilik) baglaminda yapilmistir. Ozellikle
Ebii Ya'la el-Ferrd'nin eserinin yer aldig1 el yazmasi mecmua, icerisindeki diger eserlerle bir-
likte Hanbelilik ile Yezidilik iliskisi baglaminda ¢nemli degerlendirmeler yapma imkam
sunmaktadir. Hanbelilerin Mulviye hakkindaki fikirleri, Ali ve yasanan savaslar hakkindaki
kanaatler ve sahabe arasindaki fazilet siralamasi gibi konular1 da dikkate almay: gerekli kil-
maktadur.

Anahtar Kelimeler
islam Mezhepleri Tarihi, Hanbelilik, Muaviye, Eb(i Ya‘l el-Ferra, Tenzthii Mu'Gviye

One Cikanlar

e Eb( Ya'ld el-Ferra'min Tenzihii Mu‘dviye adli eseri, Muaviye hakkindaki farkh bakis agisiyla
dikkat ¢ceken Hanbeli mezhebinin 6nemli kaynaklarindan biridir.

o Ashab-1 Hadls ile MuAviye arasinda kurulan dostane iliski, Hanbeliler tarafindan sahiple-
nilerek daha ileri boyutlara tasinmustir.

¢ Biiveyhiler ddneminde artan Sit egilim, Hanbelilerin Muviye hakkinda eserler kaleme
alarak konuyu giindemde tutmalarina neden olmustur.
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e Yasadigi ddnemin en Snemli Hanbeli 4limi Eb{i Ya‘l4 el-Ferrd, Muaviye'yi savunma gaye-
siyle eser kaleme alarak bu alanda ilk isimler arasinda yer almistir.

e Tenzihii Mu‘dviye isimli eserinde muellif, Hz. Muhammed’in Muaviye hakkindaki olumlu
ifadeleri gibi farkli bir¢ok arglimanla onu savunmustur.
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Abstract

The events that took place among the Muslims after the death of the Prophet Muhammad
brought along discussions, either collectively or in particular about the names who took the
lead in these events. It is seen that the sects make different evaluations such as that all those
who participated in these wars are infidels, that these issues should not be talked about, and
that both sides have come to a decision based on their jurisprudence. Mu‘awiya is among
the names on which many evaluations are made about him with his power struggle with
‘Ali, his later caliphate and his activities in this period. The sects and their followers that
emerged in Islamic thought have had different opinions about Mu‘awiya and have shown a
tendency to one side on these issues. Hanbalism, one of the sects of early Islamic thought
with its theological dimension, deserves to be emphasized with its approaches to Mu‘awiya.
In this study, it is aimed to determine the ideas of the Hanbali sect about Mu‘awiya and the
reasons for their adoption. It is seen that the tension between Sunnism and Shi‘ism thought
and Shiites living in Baghdad, have affected the Hanbali sect’s approaches to Mu‘awiya. The
sect’s followers, wrote works about Mu‘awiya from early times, gave importance to this is-
sue. Abil Ya‘la al-Farra, by the book titled Tanzih Mu‘awiya, created one of the most im-
portant classics of this subject. Taking the work of Abti Ya‘la al-Farra’s called Tanzih Mu‘awiya
into the center, the presentation of the general picture of the Hanbali sect’s thoughts on this
subject; has been made in the context of the situation in the Islamic world, the policies of
the states in power and the sects (Shi‘ism-Ash‘arism-Yazidism) with which the Hanbalis
have relations. In particular, the manuscript containing the work of Aba Ya‘la el-Farra, to-
gether with the other works in it, offers the opportunity to make essential evaluations in the
context of the relationship between Hanbalism and Yazidism. The ideas of the Hanbalis
about Mu‘awiya also necessitate taking into account issues such as the opinions about ‘Al
the battles of the Jamal and Siffin, and the order of virtue among the companions.

Keywords
History of Islamic Sects, Hanbalism, Mu‘awiya, Abt Ya‘la al-Farra, Tanzih Mu‘awiya

Highlights

e Abi Ya'la al-Farra’s work named Tanzih Mu‘awiya is one of the important sources of the
Hanbali sect on this subject, which draws attention with its different perspective on
Mu‘awiya.

e The friendly relationship established between the Ashab al-Hadith and Mu‘awiya was
carried to a higher level thereby adopted by the Hanbalis.

o The Shiite tendency, which increased during the Buwayhids period, caused the Hanbalis
to keep the issue on the agenda by writing works about Mu‘awiya.
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e Aba Ya'la al-Farra, the most important Hanbali scholar of his time, was among the first
names in this field by writing a work to defend Mu‘awiya.

e In work Tanzih Mu‘awiya, Abu Ya‘la al-Farra defended Mu‘awiya with many different ar-
guments, such as the positive statements of Prophet Muhammad about him.

Citation

Kog, sa. “The Hanbali Tradition’s View of Mu‘awiya in the Context of Abd Ya‘la al-Farra’s
Tanzih Mu‘awiya”. Eskiyeni 48 (March 2023), 95-114.
https://doi.org/10.37697/eskiyeni.1209998

Date of submission 25 November 2022

Date of acceptance 21 March 2023

Date of publication 28 March 2023

Reviewers Single anonymized - Two Internal (Editorial board members)
Double anonymized - Two External

Review reports Double-blind + Transparent Peer Review
The reviewers’ reports and the authors’ responses to the re-
viewers are published alongside the article.
https://dergipark.org.tr/tr/pub/eskiyeni/page/13397

Ethical Statement It is declared that scientific and ethical principles have been
followed while carrying out and writing this study and that all
the sources used have been properly cited.

Plagiarism checks Yes - Turnitin

Conflicts of Interest The Author(s) declare(s) that there is no conflict of interest

Complaints eskiyenidergi@gmail.com

Grant Support No funds, grants, or other support was received.

Copyright & License Author(s) publishing with the journal retain(s) the copyright

to their work licensed under the CC BY-NC 4.0.
https://creativecommons.org/licenses/by-nc/4.0/

www.dergipark.org.tr/tr/pub/eskiyeni




Eb{i Ya'l4 el-Ferrd’nin Tenzihii Mu‘aviye’si Baglaminda Hanbeli Gelenegin Muaviye’ye Bakis1 « 99

Giris

Mudviye (8l. 60/680), islam diisiincesinin en ¢ok tartisilan olaylarmin merkezinde
yer almasi sebebiyle ve sergiledigi siyasi politikalarla adindan siklikla bahsedilen isimle-
rin basinda gelmektedir. Daha énce onun hakkinda birgok calismanin yapildig: 6zellikle
Islam Tarihi agisindan halifeligi, kendinden sonra oglu Yezid'i (61. 64/683) veliaht tayin
etmesi gibi bircok meselenin tartisildig1 goriilmektedir. Genel hatlariyla hilafeti ele ge-
cirmesi, oglu Yezid’i kendisinden sonra halife olarak belirlemesi, Ziyadd b. Ebih’i (5l
53/673) nesebine katmasi ve Hucr b. ‘Adi'nin (81. 51/671) dldiiriilmesi Mulviye'ye y6-
neltilen elestirilerdir.! Ayrica Muaviye hakkinda nakledilen® ve Muéviye'nin naklettigi
rivayetlerin® Hadis ilmi agisindan degerlendirildigi calismalar da bulunmaktadir. Cogu
islam Tarihi ve Hadis alanlarinda yapilan bu ¢alismalarin yaninda erken dénemden iti-
baren farkli mezheplerin Ali zamanindaki i¢ savaslar ve Emevi-Abbasi ¢ekismesi bagla-
minda Muviye ile ilgili miispet veya menfi tavir aldiklarinin bilinmesi sebebiyle mez-
heplerin Muaviye ile ilgili kanaatlerine iliskin ¢calismalara da ihtiyag duyulmaktadir.

Hanbell mezhebinin Mudviye hakkindaki fikirleri, bununla iligkili olarak Ali (1.
40/661) ve Yezid ile ilgili kanaatleri tespit edebildigimiz kadariyla miistakil bir ¢calisma-
da mevzu bahis edilmemistir.* Bu nedenle hem Hanbeli mezhebinin 6nemli limlerin-
den kabul edilmesi hem de bu konuda miistakil bir eser yazmis olmasi sebebiyle ¢alis-
manin merkezinde Eb( Ya‘la el-Ferra’nin (5. 458/1066) Mudviye'yi savunmak icin ka-
leme aldig1 Tenzihii Mu‘dviye isimli eseri bulunmaktadir.’ Bununla birlikte Eb{i Ya‘l4 el-
Ferrd’dan 6nce Hanbelilerin bu konuyla ilgili fikirleri ve bu fikirlere sahip olmalarinin
sebepleri de ortaya koyulacaktir, Bu nedenle ¢ahigmanin amaci, erken dénem Hanbell
gelenegin Muaviye hakkindaki fikirlerini tespit etmektir.

! irfan Aycan, Saltanata Giden Yolda Muaviye Bin Ebi Sufydn (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2014), 35-50;
Osman Nuri Dural, Mudviye b. Ebi Siifyan’a Yéneltilen Elestiriler (Konya: Selguk Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, 2007); Saadettin Apaydin, Tarihi Siirecte Hz. Muaviye Hakkindaki Elestirel Rivayetlerin Degerlendiril-
mesi ve Tenkidi (Kayseri: Erciyes Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2021).

Orhan Yilmaz, “Hz. Mudviye'yi Oven ve Yeren Bazi Hadislerin Tahlili ve Tenkidi”, Bozok Universitesi ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi 18 (2020), 91-117.

Durmus Ali Gakir, Hz. Muaviye'nin Rivayetleri (istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisi,
Yiiksek Lisans Tezi, 2006).

Stinni-Sii miicadelesiyle ilgili aragtirmalarda bu konunun kismen ya da dolayli olarak ele alindig1 gériilmek-
tedir. Ancak bu aragtirmalarda agirlikli olarak fbniv'l-Esir’in el-Kdmil'i gibi tarih kaynaklarindan yararlanildig
belirtilmelidir. Bu anlamda Muéviye ve ilgili konulara iliskin Hanbelilerin kanaatleri hakkinda kendi kaynak-
larindan yararlanilarak hazirlanmus miistakil bir calismaya rastlanmarnustir. Ayrica dogrudan konuyla ilgili
olmamakla birlikte Timiir tarafindan Mufviye hakkinda bir makale kaleme alinmis ancak giris kisimda EbQ
Ya'la el-Ferr&'nin calismasina deginilmemistir. thsan Timiir, “Cumhuriyet Devri Tiirkiye'sinde MuAviye b. Eb
Siifyan Etrafindaki Tartismalar”, e-makaldt Mezhep Arastirmalari Dergisi 15/1 (Bahar 2022), 49-54.

Mudviye ile ilgili yazilmis risaleler hakkinda yapilmis bir calismada Eb{ Ya‘la el-Ferr’nin eserine iliskin
tanitim mahiyetinde genel hatlariyla bilgi verilmistir. Eserin yazildigi dsnem, miiellif tarafindan béyle bir
konunun neden secildigi, Hanbelilik-Muaviye iliskisi ve eserin yer aldig1 mecmua gibi konulara deginme-
yen yazar daha ¢ok Mudviye ile ilgili yazilmis eserler hakkinda literatiir calismasi yapmistir. Aram A.
Shahin, “In Defense of Mu‘awiya Ibn Abi Sufyan: Treatises and Monographs on Mu‘awiya From The Eighth
to The Nineteenth Centuries”, The Lineaments of Islam: Studies in Honor of Fred McGrow Donner, ed. Paul M.
Cobb (Leiden-Boston: Brill, 2012), 192-194.
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Hanbelilerin Mudviye'ye yaklasimi incelenirken konunun daha iyi anlasilmas: icin
farkli olaylarin bu mesele 6zelinde dikkate alinmasi gerekmektedir. Bunlarin ilki, Ali'nin
fazileti ve halifeligi meselesidir. Hz. Peygamber’den sonra insanlarin en faziletlilerine
iliskin hadislere yonelik farkli bakis agilarinin varligi ile Ali'nin halifelik sirasi ve fazilet
siralamasim birbirinden farkli degerlendirme tutumu, Hanbelilerin Muéviye ile iligkisi
agisindan g6z Sniinde bulundurulmalidir, Ayrica sahibiler arasinda meydana gelen Ce-
mel vakas1 ve Siffin savagina iliskin degerlendirmeler de iizerinde durulmas: gereken
konular arasinda yer almaktadir. Zikredilen hususlarla ilgili Hanbeli kaynaklarda yer
alan bilgiler; dénemin sartlari, Hanbeli mezhebinin igerisinde bulundugu kosullar ve
temas halinde oldugu mezheplerle iliskilerini dikkate alarak deskriptif/betimleyici bir
yontemle ele alinmistir. Bununla birlikte “sahis ve metin {izerinde derinlesme” ilkesi
cercevesinde Tenzihii Mu‘dviye’nin kaleme alinmasindaki temel saik ve metnin igerisinde
yer alan bilgilerin arka plani tespit edilmistir.

1. Hanbelilerin Mudviye’ye Yaklagimi

Hanbeli diisiincenin Muéviye ile ilgili kanaatleri, Ashab-1 Hadis ile Muaviye arasin-
daki iligkide saklidir. Mudviye taraftarligi ya da daha genel bir ifadeyle Emevileri des-
teklemek ile Ashab-1 Hads arasinda gayr-1 resmi bir baglantidan séz edilmektedir.® Ayni
sekilde Ahmed b. Hanbel’in (61. 241/855) Yezid b. Har(in’un (81. 206/821) ¢izgisini devam
ettirerek, Mudviye'nin faziletini merkeze alan eserci yaklasimi genisleterek stirdtirdiigii
belirtilmektedir.” Bu iliskinin temelinde de Emevi halifelerinin politikalarini toplum
icerisinde kabul ettirebilme adina rivayet merkezli bir diisiince yapisini benimseme
tavrinin yattigr sdylenebilir. Bu dénemde genel hatlariyla Ashib-1 Hadis'in Emevilere,
Ashab-1 Re’y’in ise Ali ogullarina yakin durdugu ifade edilebilir. Ashib-1 Re’y’in lideri
konumundaki Eb{i Hanife'nin (5l. 150/767) siyasi meselelerdeki yaklasimi kismen de ol-
sa ilgili konuyu aydinlatmaktadir.® Bu minvalde Ehl-i Siinnet ve’l-Cemaat’in olusumun-
da karsimiza ¢ikan farklilasmalarin g6z 6niinde bulundurulmasi gerekir. “Cemaa‘~Firka
kutuplasmas1”, “Stinnet-Bid‘at kutuplasmasi”, “Hadis-Re’y kutuplasmas1” ve “Abbasi-
Fatimi Hilafet kutuplasmasi” bu siirecte tizerinde durulmasi gereken noktalardir.’
Ashab-1 Hadis ile Mulviye taraftarligi arasindaki irtibat, Osméaniyye ya da Osmaniler ile
Ashab-1 Hadis arasinda devam etmistir.' Daha sonraki siirecte bu egilim, Hanbeliler ta-
rafindan MuAviye'yi 6vme ve savunma seklinde genisleyerek stirdiirilmistiir.

Hanbelilerin Muaviye'ye yaklasimi konusunda tespit edilen ilk husus, Ahmed b. Han-
bel'in Muéviye'ye kotl sdz sbyleyenin arkasinda namaz kilinmayacagina yonelik ifade-

¢ Mehmet Zeki iscan, Selefilik islami Koktenciligin Tarihi Temelleri (Istanbul: Kitap Yaymevi, 2012), 156, 158.

7 Muhammed ‘Abid el-Cabird, el-Musakkafiin fil-haddrati’l-‘arabiyye (Beyrut: Merkezii Diraseti’l-Vahdeti’l-
‘Arabiyye, 2000), 95-96.

Mehmet Saffet Sarikaya, “Eb{i Hanife'nin itikdd? Gériislerinin Siyasi Arka Plam ve Onun Siyasi Tavrina
Yansimalar1”, Devirleri Aydinlatan Mes'ale Imdm-1 A’zam Ulusal Sempozyum Tebligler Kitabi, ed. Ahmet Kartal-
Hilmi Ozden (Eskisehir: y.y., 2015), 568-569.

Mehmet Kalayci, “Ehl-i Siinnet ve’l-Cemaat”, Islim Mezhepleri Tarihi, ed. Mehmet Saffet Sarikaya-Mehmet
Umit (Ankara: Nobel Yayinlari, 2020), 215-229.

Muhammed Miicahid Diindar, “Ehl-i Siinnet’in Siy4s? Tem4yiilii Olarak Osmaniyye ve Osméniler”, Kelam
Arastirmalar1 13/1 (2015), 91-119.
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sidir.'* Ahmed b. Hanbel'in Muaviye ile Ali arasinda yasananlarla ilgili cekimser bir tutum
sergiledigi anlasilmaktadir.”” Hanbelilerin meydana gelen bu olaylarda genel olarak keff/
uzak durma tavrirn benimsedikleri ve yasananlar hakkinda sadece olumlu seyler sdylene-
bilecegini ifade ettikleri goriiliir.”” MuAviye ile ilgili kanaatlerine dair ipuglarini barindiran
bir konu olan Ali'nin halifelik ve fazilet siralamasi hakkinda Ahmed b. Hanbel'in iki farkli
goriise sahip oldugu rivayet edilmektedir. Ahmed b. Hanbel’e nispet edilen ilk gériise gore
o, fazilet siralamasinin hilafet siralamasindan bagimsiz ele alinmasi gerektigini diistin-
mektedir. ‘Abdullah b. Ahmed’in babasindan naklettigi bircok rivayette Ali'nin fazilet sira-
lamasinda ilk g halife ile aym konumda degerlendirilmedigine yonelik bilgiler gérmek
miimkiindiir." Bu rivayetlere gore Hz. Peygamber'den sonra timmetin en faziletlileri; EbQi
Bekir, Omer ve Osman’dir. Ali ise bu ti¢ isimden sonra asere-i miibessereden diger isimler-
le birlikte bir alt kategoride zikredilmektedir. fbn Ebf Ya‘la'nin (81. 526/1131) konuyla ilgili
zikrettigi, “Peygamber zamaninda fazilet siralamasi yapiyorduk. Hz. Peygamber’den sonra
bu iimmetin en faziletlileri Eb( Bekir, Omer ve Osman diyorduk. Bu, Hz. Peygamber’e
ulast1 ve bunu inkAr etmedi.” seklindeki rivayet de bu hususta delildir.”

Yukarida zikredilen rivayetlerin aksine Ahmed b. Hanbel'in az sayida da olsa Ali'yi fazi-
let siralamasinda dérdiincii olarak gérdiigiine dair rivayetler bulunur. “Hz. Peygamber’den
sonra insanlarin en faziletlisi Eb( Bekir, Omer, Osman ve Ali'dir.” seklindeki rivayet, Ah-
med b. Hanbel ve Hanbelilerin bu gériise sahip olduguyla ilgili bilgi mahiyetindir.'* Ancak
zikredilen rivayetlerin Ehl-i Stinnet dairesinin genislemesiyle birlikte eserlerde yer almasi,
ilk rivayetlerin dogru olma ihtimalini artirmaktadir. Ayrica Hanbeli mezhebinin genel egi-
limi de dikkate alindiginda atfedilen ilk goriisiin yani {immetin en faziletlileri arasinda
Ali'ye yer vermeme diisiincesinin giiglendigi sdylenebilir. Nitekim sonraki dsnemde Han-
beliler tarafindan bu konudaki tavrin daha net bir sekilde sergilendigi goriilmektedir.
Laleka (81. 418/1027) en hayirlilarin Ebi Bekir, Omer ve Osman oldugunu bu iigiinii diger-
lerinin 6niine gegirdiklerini bunlardan sonra besli grubun geldigini ifade etmistir.” Son

ibn Ebi Ya‘l3, Tabakdtii'l-Handbile, thk. Abdurrahman Siileyman el-‘Useymin (Riyad: el-Emanetii’l-Amme,
1419/1998), 1/244, 285.

2 ibn Eb? Ya'la, Tabakatiil-Hanabile, 1/251.

3 ibn Eb1 Ya'l3, Tabakdtii'l-Hanabile, 3/62. Nitekim Berbehar, sahabenin sadece faziletlerinden bahsedilebile-
cegini sdylemis, onlar hakkinda olumsuz sézler sarf eden kisileri heva sahibi olarak nitelendirmistir. Eb(
Muhammed el-Berbehard, Serhu’s-siinne, thk. Ebli Yasir Halid b. Kasim er-Redadl (Medine: Mektebetii’l-

Gurabai’l-Eseriyye, 1994), 76-77, 111-112. Hanbelilerden Ebii’l-Ferec es-Sirazl (81. 486/1094), Cemel ve Sif-
fin hakkinda akil yliriitmeyi terk etmenin stinnet oldugunu vurgulamistir. Ebii’l-Ferec es-Sirazi, et-Tabsira
A ustili'd-din ‘ald mezhebi'l-imami’l-celil ndsiri’s-siinne ve kamiil-bid'a Ahmed b. Hanbel, thk. Y{(s(f ‘Abdulldh b.
Muhammed es-Sam‘ant (Medine: Daru’l-Me’s(ir, 1434/2013), 168.

14 ‘Abdullah b. Ahmed b. Hanbel, Kitdbii's-Siinne, thk. Muhammed b. Sa‘ld b. Salim el-Kahtant (Riyad: Daru ib-
ni’l-Kayyim, 1406/1986), 584-592; Eb(i Dav{id es-Sicistani, Mesdiliil-imdm Ahmed, thk. EbG Mu'az Tarik b.
‘Avdillah b. Muhammed (Kahire: Mektebetii ibni Teymiyye, 1420/1999), 370.

5 Konuyla ilgili bircok rivayet icin bkz. ibn Ebi Ya‘la, Tabakdtiil-Hanabile, 1/350, 2/169-170. ibn Teymiy-
ye'nin, Ali-Muaviye iliskisi hakkindaki degerlendirmeleriyle ilgili olarak bk. ismail Akkoyunlu, fbn Teymiy-
ye'nin Sia’ya Reddiyesi (Ankara: Fecr Yaymlari, 2021), 327-339.

16 ibn Ebi Ya‘la, Tabakatii'l-Hanabile, 1/350, 2/343, 3/339.

7 Ebiyl-Kasim el-Lalekal, Serhu usili i'tikddi Ehli’s-Siinne ve’l-Cemd'a, thk. Ebll Ya‘'k{ib Neg'et b. Kemal el-Masri
(iskenderiyye: Mektebii Dari’l-Basira, ts.), 1/152, 157.
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olarak Tabakdtii'l-Handbile’de konuyla ilgili Ali’'nin bizzat soyledigi baz1 climlelere yer
verildigi gérilmektedir. Ali, kendi iradesi disinda “Ey ehl-i Kiifel Boynumdaki bu so-
rumlulugu sizin boynunuza gegirmek istiyorum. Hz. Peygamber’den sonra insanlarin en
hayirlis1 Ebli Bekir, sonra Omer, sonra da Osman’dir.” ifadesini kullanmistir."® Han-
belilerin dogrudan Ali'nin sdyledigini iddia ettikleri ifadelerden hareketle fikirlerini is-
patlamaya gayret ettikleri goriilmektedir.

Hanbelilerin Mulviye’ye yaklasimi konusunda ikinci ve daha agik bir destegin gé-
riildiigii nokta, Berbehari (1. 329/940-41) ve ashabiyla ilgili kaynaklarda paylasilan bil-
gilerdir. Makdis? (8l. 390/1000 civari), Bagdat’ta Muaviye sevdalisi asir1 bir topluluk,
Miisebbihe ve Berbehiriyye seklinde ti¢ gruptan s6z etmektedir. Ayni zamanda Bag-
dat’taki Hanbelilerin Mudviye'ye kars: asir1 sempatileri oldugunu belirtmektedir.” Bu-
nunla birlikte Makdisi'nin verdigi bilgilerden hareketle Hanbeliler arasindaki Muaviye
sevgisinin ve bu konudaki agiriliklarin Bagdat ile sinirli olmadigi, Cibal, Hemedan, Fars
tilkesinin Rey’e bagli sehirlerinde ve Yehtidiye'de de mevcut oldugu anlasilmaktadir.
Makdisi’ye gére bu sehirlerde yasayan insanlar arasinda Muaviye sevgisinde dengeyi
tutturamayan gali/asir1 Hanbeliler bulunmaktadir.”® Ayrica Deylem hakkinda bilgi ve-
rirken Makdisi'nin Muéviye konusunda ifrata diismeyen ve asiriliga kagmayan, Allah’'in
sifatlarim yaratilmislarin sifatlarina benzeterek tesbih diistincesine firsat vermeyen ha-
dis alimlerinden bahsetmesi dikkat ¢cekmektedir.” Muaviye konusunda asir1 diisiincele-
ri benimsemenin hadis alimlerini tasnif ederken bir kistas olarak kabul edildigi, Han-
belilerin Ashib-1 Hadis icerisinde Mudviye konusundaki fikirleriyle farkli bir grubu
olusturdugu ve diger hadis alimlerinden ayrildig1 sonucuna ulagilabilir. Bu bilgilerin
yani sira 321/933 yilinda MuAviye'ye lanet okumaya ydnelik bir cagriya muhalefet ettigi
icin Berbehari'nin gizlenmek zorunda kaldig ifade edilir.” Ahmed b. Hanbel’e atfedilen
Ali’yi diger ii¢ halifeden ayr1 géren goriise, Berbehari'nin eserinde de rastlanir. O, ehl-i
istikamet olmanin sartini {igiinii (Eb(i Bekir, Omer ve Osman) ashabin digerlerine tak-
dim etmek seklinde agiklar.”

Hanbeliler arasinda kendini gésteren MuAviye taraftarligi, konuyla ilgili eserler ka-
leme almay1 beraberinde getirmistir. Nitekim fbn Ebi’d-Diinya (5l. 281/894), Hilmii
Mu‘dviye adini tasiyan eserinde Mudviye hakkindaki rivayetleri bir araya getirmistir.”*
Ayni sekilde Bagdat'n 6nde gelen dil bilginlerinden Guldm-1 Se‘leb (6l. 345/956),
Mudviye'nin fazileti konusunda rivayet edilen hadisleri toplayarak bir eser kaleme al-
mugtir.”” Hatib el-Bagdadi (6l. 463/1071), Guldm-1 Se‘leb’in asir1 Mudviye taraftar: oldu-

® ibn Ebi Ya'l4, Tabakdtii'l-Handbile, 3/295. Ayrica bkz. Habib Zeyyat, “Abbasiler Déneminde MuAviye Taraf-
tarli1”, cev. Muhammed Miicahid Diindar, Istanbul Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi 28 (2013), 175-182.

¥ Muhammed b. Ahmed el-Makdisi, Ahsenii’t-tekdsim fi ma'rifeti’l-ekdlim, thk. Muhammed Emin ed-Dannavi
(Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’'l- lmiyye, 1424/2003), 116.

2 Makdisi, Ahsenii’t-tekdsim, 289, 292, 298-299.

2 Makdisi, Ahsenii’t-tekdsim, 265.

Christopher Melchert, Siinnf Diisiincenin Tesekkiilii, cev. Ali Hakan Cavusoglu (Istanbul: Klasik Yayinlari,

2018), 228.

»  Berbehard, Serhu’s-siinne, 75-76, 134.

ibn Ebi’d-Diiny4, “Hilmii Mu‘aviye”, Seldsii resdil i feddili Mu‘dviye, thk. Tsdm Mustafa Hezayime-Y{sOf Ah-

med Benf Yasin (irbid: Miiessesetii’l-Hammade li’d-Dirasati’l-Cami‘iyye, 2000), 41-59.

% fbn Ebi Ya'la, Tabakatii'l-Handbile, 3/126-133.
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gunu, kendisine hadis dinlemeye gelenlere 6nce bu ciizii okuttugunu, daha sonra di-
ger hadislerin rivayetlerine gectigini belirtmektedir.”® Ebi'l-Kdsim es-Sekat? (&1,
406/1016), Feddilii emiri’l-mii’minine Mu‘dviyeti’bni Ebi Siifydn isimli calismasinda
Mudviye hakkindaki miispet kanaatleri iceren otuz iki rivayeti bir araya getirmistir.”
Son olarak Ehvazi'nin (6l. 446/1055), MuAviye'nin Hz. Peygamber’den naklettigi riva-
yetleri derledigi Serhu ‘Tkdi’l-imdn fi Mu‘aviyeti’bni Ebi Siifydn isimli calismasinin on ye-
dinci ciiziinii zikretmek gerekir.”®

Eb( Ya‘la el-Ferrd’nin yasadigi 5./11. asirda Hanbeliler arasinda Muaviye'ye yone-
lik olumlu yaklasimin devam ettigi goriilmektedir. Nitekim Lalekai eserinde sahabile-
rin faziletlerine yer verirken Muéviye’ye de bu kapsamda deginmistir.”” Daha sonraki
stirecte Hanbeliler arasinda var olan Muiviye'ye yonelik olumlu bakis agis1 genisleye-
rek Yezid'i de kapsar hale gelmistir. Ozellikle Sam Hanbeliligi merkezli olarak Muévi-
ye sevgisinin Yezid’e de sigradigi ve Hanbeliler arasinda Yezid'i 6ven rivayetlerin te-
daviile sokuldugu gézlemlenmektedir. Nitekim $am, Mudviye ve Hanbelilik arasinda
kurulan giiglii iliski dikkatlerden kagmamaktadir. Ozellikle Makdisi’nin “sevadu’l-
a‘zdm” icerisinde Sam bolgesindeki Ashib-1 Hadis’i zikretmesi, bununla Hanbeliligin
icerisinde bulundugu grubu kastetmesi ve 73 firka rivayeti baglaminda Sam bélgesin-
deki Emevi iktidar1 lehine siyasi gondermeleri olan “el-Cemia” vurgusu bu iliskiye
taniklik etmesi agisindan 6nemlidir.*® Sam Hanbelili§inin en énemli temsilcisi konu-
mundaki Ebii’l-Ferec es-$irazimin Yezid b. Mudviye’yi sevmeyi Ehl-i siinnet olmanin
sartlar1 arasinda gostermesi dikkat cekmektedir. Ayrica Sirazi, Cebrail'in Hz. Mu-
hammed’e Mudviye ve oglunu sevmenin farz oldugunu yazan yesil bir varak getirdi-
gini sGylemektedir.”* Zikredilen rivayetler, Hanbell kaynaklarda meselenin ne denli
Snemsendigini ve bu dogrultuda konuyla ilgili bircok uydurma rivayetin kullamldigi-
ni acik bir sekilde gostermektedir.

% Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagddd (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-Tlmiyye, ts.), 2/243; Ebii'l-Ferec ibnii'l-Cevz, el-
Muntazam fi tarthil-miildk ve'l-iimem, thk. Muhammed ‘Abdulkadir AtAd-Mustafa ‘Abdulkadir At4 (Beyrut:
Daru'l-Kiitiibi'l-Tlmiyye, 1415/1995), 14/208.

Ebi'l-Kdsim es-Sekati, “Fediilii emiri'l-mi'minine Mu‘dviyeti’bni Ebi SiifyAn”, Seldsii resdil fi fedaili

Mu‘dviye, thk. Tsdm Mustafd HezAyime-Y{isGif Ahmed Beni Yasin (irbid: Miiessesetiil-Hammade li'd-

Dirasati’l-Cami‘iyye, 2000), 59-86.

% Hasan b. ‘Ali el-Ehvazi, “Kitabii Serhi ‘tkdi’l-lman fi Mu‘aviyeti’bni Ebi Siifyan”, Seldsii resdil fi fedaili
Mu'‘dviye, thk. ‘Isim Mustafd HezAyime-Y{isGf Ahmed Beni Yasin (irbid: Miiessesetii’l-Hammade li'd-
Dirasati’l-Cami‘iyye, 2000), 87-145.

»  Lalekal, Serhu usiili i'tikadi Ehli’s-Siinne ve'l-Cemd'a, 2/1089-1257.

Muhammet Emin Eren, “Bir Hadis Bes Yorum: 73 Firka Hadisine Farkli Bazi Yaklasimlar”, Journal of Islamic

Research 29/2 (2018), 333.

Ebii’l-Ferec’e gore Hz. Peygamber, kulp-kapi-ev arasindaki iliskiden hareketle Yezid’e yiiz cevirenlerin

kendisine kars1 ¢ikrms olacagini ve bundan dolay: kafir kabul edilecegini belirtmistir. Bu rivayette Pey-

gamber’in ashabi ev, Mudviye kap1 ve Yezld evin kapisinin kulpu ile iliskilendirilmistir. Ayrica Hz. Pey-

gamber bir giin Mudviye’yi ¢agirmus, o yaninda Yezid ile birlikte gelmistir. “Sana bir miijde vereyim mi?”

diyen Hz. Peygamber, “Allah, Cebrail vasitasiyla ikinizden razi oldugunu bana bildirdi.” ifadesini kullan-

mugstir, Ebii'l-Ferec es-Siraz, Ciiz’ ffh imtihanii’s-siinnf minel-bid, thk. Fahd b. Sa‘d b. ibrahim b. Mukrin (Abfl

Zabfi: Daru’l-imam Malik, ts.), 506-507; a.mlf., et-Tabsira i usili'd-din, 164.
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2. Eb{i Ya'ld el-Ferra’min Tenzihii Mu‘dviye’si ve Dénemin $artlari

Eb{i Ya‘la el-Ferra, 380/990 senesinde Bagdat’ta diinyaya gelmis, Hanbell gelenegin
énemli temsilcilerinden Tbn Hamid (51. 403/1012) ve Eb{i Nasr es-Siczi (51. 444/1052) gi-
bi isimlerden ders almistir. el-Ahkdmu’s-sultdniyye ve el-'Udde fi usiili’l-fikh eserleriyle bi-
linen miiellifin farkli alanlarda bircok ¢alismasi bulunur. Kitdbii'l-Mu‘temed ff usili'd-din,
Ibtalii’t-te'vilat li ahbdri’s-sifdt ve Mesdilii'l-imdn makalenin konusuyla ilgili bilgilerin yer
aldig1 slam Mezhepleri Tarihi acisindan 6nemli calismalaridir. Ayrintihi bir sekilde ince-
lenecek olan Tenzihii Mu‘dviye adli eser, Abbasiler déneminde yazilmasi sebebiyle Eb(i
Ya‘la el-Ferra'nin ilmi cesaretinin bir gostergesi olarak degerlendirilmistir.”> Eb(i Ya‘la
el-Ferri bir yandan Hanbeli mezhebinde kelami kullanan ilk sahis olarak tanimlanir-
ken,” diger taraftan mezhep mensuplari tarafindan fbn Flirek’e (1. 406/1015) yazmis
oldugu reddiye nitelikli eserindeki zahiri yaklasimiyla elestirilmistir.** Netice itibariyle
bir¢ok farkli yoniiyle dikkat ¢eken Eb{i Ya‘la el-Ferra yasadigi ddnemde Hanbeliler ara-
sindaki en 6nemli isim olarak kabul edilir.

Eb Ya'la el-Ferr@'nin Tenzihii Mu‘Gviye isimli eserini kaleme almasi, Hanbeliler ara-
sinda Mudviye'yi savunma konusuna gosterilen ilgideki yogunlugun artmasiyla dogru-
dan iligkilidir. Hanbelilerin Muaviye'ye yoneliminin artmasindaki neden ise Biiveyhile-
rin Bagdat’taki iktidar: ve bundan dolay: Sif fikirlerin toplum icerisinde daha rahat bir
sekilde ifade edilmesidir. Burada unutulmamasi gereken diger bir sebep ise Abbast dev-
letinin uyguladig1 politikalardir. Abbasilerin Siilere yonelik tepkisi, Hanbelilere yaklas-
malariyla sonuclanmustir. icerisinde bulundugu agir sartlar da Abbas? iktidarina, Han-
belilerle birlikte hareket etme disinda bir ihtimal birakmarmustir, Abb4silerin bu zaman
diliminde Hanbelilerin politikalarina firsat vermesi ve hatta mezhebin fikirlerine resmi
bir hiiviyet kazandirmasi da bu ¢ercevede degerlendirilmelidir.

Konu &zelinde 4./10. yiizyilda gerceklesen Sif-Siinn? kutuplasmasi ve bunun yansi-
mast olarak yasanan olaylarin zikredilmesi gerekir. Biiveyhiler déneminde uygulanan
“Sebbii’s-Sahabe” politikasi ve bu dogrultuda sahabeyi lanetleyen yazilarin camilere
asilmasi bu ¢atigmanin siddetlenmesine neden olmustur. tbnii’l-Esir’in 351/962 yilinda
zikrettigi MuAviye’ye, FAtima'dan Fedek arazisini gasbedenlere, Eb(i Zerr'i Medine’den
siirgiin edenlere ve bunun gibi bazi sahabilere yonelik lanet ifadelerinin camilere ya-
zilmas cergevesindeki olaylar dikkat ¢ekmektedir.® Ayni sekilde bu dénemde Hiise-

%2 Cengiz Kallek, “Eb{l Ya'la el-Ferrd”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 1994),

10/253-255.

Bu tarz ifadelere ihtiyatla yaklasmakla birlikte Ebli Ya‘la el-Ferr&’nin tam ve mutlak olarak bir miitekellim

olmadig1 onun sayesinde bu konuda bir kirilma yasandig1 séylenebilir. Ozellikle Ebi Ya‘l el-Ferra sonrasi

ibn ‘Akil (1. 513/1119) ve ibnii'l-Cevzi (8. 597/1201) ile birlikte bu damar daha net gériiniir hale gelmistir.
ibrahim Aslan, “el-Us(ilu'l-Hamse'nin Hanbell Yorumu: el-KAdi Eb{i Ya‘la el-Ferra Ornegi”, Ankara Universi-
tesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi 53/1 (2012), 55-83; Ulvi Murat Kilavuz, V.-VL Yiizyilda Tartismali Bir Hanbelf Ib-

nii’z-Zagoni ve Sifat Anlayist (Bursa: Emin Yayinlari, 2016), 23-36.

*  Salahuddin es-Safed, Kitdbii'l-Vaft bil-vefeydt, thk. Ahmed el-Arnaiit-Tiirki el-Mustafa (Beyrut: Daru fhya
1i’t-Tiirasi’l-‘Arabi, 1420/2000), 3/8; Ebii'l-Ferec ibnii'l-Cevzi, Defu siibheti’t-tesbih, thk. Muhammed Zahid
el-Kevser (Kahire: el-Mektebetii'l-Ezheriyye li't-Tur3s, ts.), 6.

% ‘izzeddin Ibnii'l-Esir, el-Kamil fi't-tarth, thk. Ebi'l-Fida ‘Abdullah el-Kadi (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’'l- Timiyye,
1407/1987), 7/275.
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yin'in sehit edildigi giin, gérkemli bir sekilde “Asure merasimleri” cercevesinde diizen-
lenen etkinliklerle kutlanmistir,* Biitiin bu yasananlar; Sii-Siinni miicadelesini tetikle-
mis, Bagdat'taki Stinni Hanbelilerin tepkisini ¢ekmis ve Gzellikle Mudviye hakkinda
olumlu iceriklerin paylasilmasina sebep olmustur. Nitekim 4./10. asrin dnemli Hanbeli
simalarindan Gulamii'l-Hallal (5. 363/974), Ali hakkinda olumsuz fikirlere sahip olmasi
nedeniyle Biiveyhi hiikiimdar1 Muizziiddevle’nin (8. 356/967) kiz kardesine sikdyet
edilmistir. Hanbeli bir ismin Ali ile ilgili menfi goriisleri sebebiyle Biiveyhilere sikiyet
edilmesi, Hanbeli-Muaviye/Biiveyhi-Ali paradoksunu gdstermesi agisindan Snemlidir.
ibn Ebf Ya‘la bu sebeple Muizziiddevle'nin kiz kardesinin huzurunda kelamcilarla bir tar-
tisma meclisinin tertip edildigini, Guldmii’l-Hallal'in burada tistiin geldigini ve tartisma-
daki basarisi sebebiyle kendisine verilen hediyeleri ihtiyaci olmasina ragmen kabul et-
medigini belirtmistir.”” Ayrica Siinni-Sii ¢atismalarimin halk arasinda meydana getirdigi
olumsuz havay1 ve Hanbeliler tarafindan yapilan sohbetlerde sahabenin faziletlerinden
bahsedilmesini engellemek icin Adudiiddevle’nin (81. 372/983) vaaz vermeyi yasakladig
goriilmektedir. Hanbeli alim ibn Sem'tin (8. 387/997) bu yasag: dinlememis, vaazlarina
devam etmis ve bu sebeple Adudiiddevle onun huzuruna getirilmesini emretmistir.
Hanbel? kaynaklara gore bn Semin’un konusmasindan etkilenen Biiveyhi hiikiimdar1
onu serbest birakmistir.*®

fbnii'l-Esir, 422/1031 yilinda “Bagdat'ta Fitne” basliginda el-Hazlect es-Sifi'nin ¢iktig1
seferde, topladig silahli adamlarla birlikte Babii's-Sa‘lr’e yiirilyiip, “Bu giin Mudviye
glniidiir.” seklinde bagirmasi ve bundan rahatsiz olan Kerh halkinin oklarla karsilik
vermesinin tartismalarin ¢ikmasina neden oldugundan bahsetmistir. imamiyye’nin én-
de gelen alimlerinden Serif Murtazd'nin (6. 436/1044) evine saldirilmasi ve Kerh’teki
halka yardim ettikleri gerekcesiyle Yahudi evlerinin yagmalanmasi, Hanbeliler ile Siiler
arasindaki gerginligin tirmanmasina yol agmustir. Halifenin taraf olmayarak halk: yatis-
tirmaya calismasi ve Biiveyhi vezirinin ¢abalar etkili olmamus, vezir zikredilen olaylar-
da sldirtlmiistiir.” Ayni zaman diliminde Abbas? halifelerinin onayiyla yayimlanan
“Kadiri itikadindaki” Hanbell vurgu da bu gerekgeyle agiklanabilir. Ozellikle metinde
yer alan Hz. Peygamber’in eslerine sayginin gerekliligi, Muaviye hakkinda hayirdan
baska bir s6z soylenmemesi ve sahabiler arasindaki problemlere karigilmasiin yanhsh-
81" gibi hususlar $if diistinceye karsi miicadelenin izlerini ortaya koymaktadir. Mezhep-
lerin farkli grup ve disiplinlerle etkilesimi, fikirlerin olusumunda ya da 6ne ¢tkmasinda
Snemli bir etkendir. Buradan hareketle Hanbelilerin Muéviye'yi daha siki bir sekilde sa-

Ahmet Giiner, “Sii Yiizyilinda Yahut Biiveyhiler Devrinde Bagdat'tan Bazi Yansimalar”, [slam Medeniyetinde
Bagdat, ed. ismail Safa Ustiin (istanbul: Marmara Universitesi {lahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, 2011),
1/156-160; Metin Bozkus, Biiveyhiler ve Silik (Sivas: Vizyon Yayincilik, 2003), 118-128.

7 1bnEb1 Ya'l3, Tabakdtii'l-Handbile, 3/218.

% ibnii'l-Cevzi, el-Muntazam, 14/254-255. Ayrintil bilgi icin bk. Muhyettin igde, Siyasi-itikadi Bir Mezhep Olarak
Hanbeliligin Tesekkiil Siireci (Istanbul: Marmara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, 2016), 185-
198.

¥ ibnii'l-Esir, el-Kamil fi't-tarth, 8/199-200; ibnii’l-Cevzl, el-Muntazam, 15/213.

Metnin tamami i¢in bkz. ibnii'l-Cev, el-Muntazam, 15/279-282. Ayrica bk. Maside Kamit, “KAim-

Biemrilldh'in Hilafetinde Siinni ve $if iktidar Miicadelesi”, islam, San’at, Tarih, Edebiyat ve Miisikisi Dergisi

12/24 (2014), 179-207.
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hiplenmesi, Bagdat'in dzellikle Kerh mahallesinde var olan ve Biiveyhilerin destegiyle
gli¢ kazanan S$ii diisiincenin mevcudiyetiyle ifade edilebilir.

2.1. Hanbeliligin ‘Adi b. Miisafir Uzerindeki Etkisi

Eserin igeriginden once iginde yer aldigi mecmuadan hareketle Hanbeliler arasinda-
ki Yezid’e yonelik savunmaci ve 6viicii ifadelerin, Yezidilere etkisinin olup olmadigi me-
selesi giindeme getirilmelidir. Zira bazi durumlarda eserde yer alan bilgilerden ziyade
calismanin yer aldig1 mecmua ve birlikte istinsah edilen diger eserler daha 6nemli bilgi-
ler sunabilmektedir. Hanbeli diisiince ile Yezidi fikirler arasindaki geciskenlik mesele-
sinde ilk bakista baz1 degerlendirmelerin yapilmasi s6z konusudur. Yezidiligin doniistii-
gii Adeviyye tarikatinin kurucusu kabul edilen Seyh ‘Adi b. Miisafir'in (8l. 557/1162)
yazmis oldugu eserde yer alan Hanbel fikirler ve iki mezhep miintesiplerinin yogun
olarak yasadiklar1 cografyanin yakin olmasi dikkat cekmektedir. fbn Teymiyye (5l.
728/1328) konuyla ilgili, Yezid'i lanetleyen bir grubun ve siinnete bagl oldugunu iddia
ederek Yezid'in ileri gelen salih zatlardan ve 6nemli imamlardan biri olduguna inanan
diger bir grubun varligindan soz eder. ibn Teymiyye’ye goére ikinci goriiste olan Seyh
Hasan b. ‘Adi ve taraftarlari, bazi ifadeleri ‘Adi b. Miisafir’e nispet ederek onun soyledi-
gini iddia etmistir. Bunlarin birinde Yezid hakkinda tereddiide diistiiklerinden dolay1
yetmis velinin yiiziiniin kibleden alikondugu ifade edilmektedir. ibn Teymiyye, bu séz-
leri Adeviyye tarikatinin asirilari ile Kiirtlerin cahilleri ve benzeri sapiklarin sgyledigini
belirtmektedir.” ibn Teymiyye aslinda ‘Ad? b. Miisafir'in Umeyye ogullarinin soyundan
gelen salih ve faziletli bir kisi oldugunu, seyhi Ebii’'l-Ferec el-Makdisi’nin yoluna davet
ettigini fakat sonradan tarikatlarina mevzu hadisler, Seyh ‘Adi, Yezid ve Rifizilere saldi-
r1 hususlarinda birtakim agiriliklar, Rafizilerin tovbesinin kabul edilmeyecegi gibi yalan-
larin eklendigini belirtmistir. Ayrica o, Ehl-i stinnet icerisinde bir firkanin Yezid b.
Mudviye'yi lanetledigini; diger bir firkanin onu sevdigini, son olarak Ahmed b. Hanbel,
onun ashabi ile diger Misliimanlardan mutedil olanlarin igerisinde yer aldigi son gru-
bun da ne lanetledigini ne de sevdigini sdylemistir.”

Ebl Ya‘ld el-Ferrd'min eserinin bulundugu mecmua igerisinde ayni miistensih tara-
findan kaydedilmis Ahmed b. Hanbel’in itikadina dair risaleler ve daha dnce deginilen
Ebii’l-Ferec es-Sirazi'nin Imtihanii’s-siinni mine’l-bid isimli ¢alismasi gibi bircok eser yer

‘I Metin Bozan, Seyh ‘Adi Bin Miisafir Hayati, Menkibevi Kisiligi ve Yezidi Inancindaki Yeri (istanbul: Nibihar,
2012), 37-70.

fbn Teymiyye bunlar1 sdylemekle birlikte bu grubun, Siflerin cahillerinden daha hayirli oldugunu belirt-
mektedir. Takiyyiiddin ibn Teymiyye, Minhdcii’s-siinneti’n-nebeviyye, thk. Muhammed Resad Salim (Riyad:
Cami‘atii’l-imdm Muhammed b. Su‘Gdi’l-islamiyye, 1406/1986), 4/518-519.

Ay sekilde Tbn Teymiyye, ‘Adi b. Miisafir'in Hanbeli Ebii’l-Ferec es-$irazi ve Seyhiilislim Hekkarf gibi bi-
linen Siinnilerin yolundan gittigini belirtmektedir. ‘Adi b. Miisafir'in takipgisi oldugu ifade edilen Ebirl-
Ferec'in Sam bélgesindeki Hanbelilerin lideri olmas ve ailesinin de “ibnii’l-Hanbeli siilalesi” seklinde nite-
lendirilmesi aradaki irtibatin bir baska gdstergesidir. Takiyyiiddin ibn Teymiyye, Mecmii'u fetdvd, thk. Ab-
durrahman b. Muhammed Kasim (Medine: Miicemme‘u’l-Melik Fahd, 1416/1995), 3/363, 377, 427; a.mlf.,
el-Istikdme, thk. Muhammed Resad Slim (Cize: Daru’l-Hicr, 1402/1982), 1/88-89. Ayrintili bilgi icin bk. Ad-
nan Demircan, “Ibn Teymiyye'ye Gére Yezid b. Mudviye'nin Durumu”, Harran Universitesi [lahiyat Fakiiltesi
Dergisi 2/3 (1996), 139-140.
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almaktadir. Daha 6nemlisi bu mecmuada ‘Adi b. Miséfir'in Ehl-i stinnet akaidine dair
yazdig1 risalenin bulunmasidir. Mecmuanin igerisinde sirasiyla; 1. Ebii’'l-Fadl ‘Abdiil-
vahid b. ‘Abdiilaziz et-Temimi'nin (61. 410/1019) Kitdbii'l-I'tikadil-merviyyi ‘ani’l-imdm Eb?
‘Abdillah Ahmed b. Hanbel es-Seybdni fi usiili'd-din adli eseri, 2. Miellifi mechul Mukaddime-
tii f1 itikadi’l-imdm Ahmed b. Muhammed b. Hanbel, 3. Ebii'l-‘Abbas ibn Sureyc’in (&l.
306/918) Ciiz’ fth ecvibetiil-imami’l-dlim Ebi’l-‘Abbds Ahmed b. ‘Omer b. Sureyc fi usiili'd-din
isimli risalesi, 4. ‘Adl b. Miisafir es-SAmi’nin I'tikadii Ehli’s-Siinne ve’l-Cemd'a isimli eseri, 5.
Ebil-Ferec es $Sirdzi'nin Ciiz’ fih imtihanii’s-siinni mine’l-bid T adini tasiyan kitabz, 6. ‘Ali b.
Ahmed b. Y{isOif el-Kuresi’nin (8. 486/1094) Mesdiliil-imtihan li Ebi'l-Ferec Abdiilvahid b.
Muhammed es-Sirazt bi Jayri'l-edilleti fi usiili’s-stinne isimli risalesi, 7. Ebi Muhammed el-
Hiiseyin b. Mes'0d el-Begavi'nin (6l. 516/1122) Fasl fi usili'd-din mustehrac min serhi’s-
siinne adli eseri, 8. Eb{i Tahir ibrahim b. Ahmed b. Y{s(f el-Kuresinin (5. V./XI. asir)
Fasl fi beydni itikddi ehlil-imdn isimli kisa risalesi, 9. Abdiilkadir Cilani/Geylant'nin (51.
561/1165-66) Kitab fi usdli'd-din’i, 10. ‘Ali b. Ahmed b. Y{is(if el- Kuresi’nin Kitdbii Hediyye-
ti'l-ahya li'l-emvdt ve ma yesilii ileyhim mine’n-nef ve’s-sevabi ‘ald miimirri’l-evkdt adim tagi-
yan caligmasi, 11. Ebii'l-Kdsim ‘Abdurrahmén b. Muhammed el-Ensiri el-Buhiri’nin
Miindzaratii Ca'fer b. Muhammed es-Sddik me'a’r-Rafidi isimli risalesi, 12. Eb{i Tahir ibrahim
b. Ahmed b. Y{s{f el-Kuresi'nin Fasl fi imtihdni Ahmed b. Muhammed b. Hanbel me'a emiri’l
mii'minine fi halkil-Kur'dn ve ¢alismaya konu olan 13. Eb(i Ya'li el-Ferrd'nin Kitab fih
tenzihii hali'l-mii'minine Mu‘aviyeti’bni Ebi Siifydn mine’z-zulm ve'l-fisk fi miitdlebetih bi demi
emiri’l-mii’minine ‘Osmdn isimli eseri yer almaktadir.

Miistensih tarafindan benzer konulardaki risalelerin bir araya getirilmis olmasi,
7./13. ylizyll Sam cografyasindaki yaklasimi ve Hanbelilik ile Yezidiler igin tarihi
Snemli bir sahsiyet kabul edilen ‘Ad? b. Miisifir arasindaki yakinlig1 géstermesi agi-
sindan Snemlidir. Bir diger 6nemli husus, ‘Adi b. Miisafir'in yazdig1 Ehl-i siinnet akai-
dine dair metninde digerlerine kiyasla Muaviye vurgusunun belirgin bir sekilde fazla
olmasidir. Miiellif; Muéviye’yi miiminlerin dayisi, Allah resuliiniin redifi (Hz. Pey-
gamber’in binegini kullananlar ya da bineginde arkasinda bulunanlar), vahiy katibi,
vahiy konusunda eminullah, Hz. Peygamber tarafindan cennetle miijdelenen ve Pey-
gamber’in vefat ederken dahi ondan razi oldugunu belirttigi bir sahsiyet olarak nite-
lemektedir. Ayrica ‘Adi b. Miisafir'in risalesinde Yezid b. Muaviye hakkinda da olumlu
ifadelere ver verdigi goriilmektedir. Ona gére Yezid; imam oglu imam, hilafeti tist-
lenmis, Allah yolunda miicadele etmis, kendisinden hadis ve ilim nakledilen, Hiise-
yin'in sehit edilmesi dolayisiyla Réfizilerin bu konudaki ve diger meselelerdeki biitiin
ithamlarindan berf bir isimdir.* Netice itibariyle ‘Adi b. Miisafir'in benimsedigi fikir-
lerin olusumunda Hanbeli diisiincenin etkisine dair gii¢lii bazi emarelerin oldugu g6-
riilmektedir. Bununla birlikte canli yapilar olarak kabul edilen mezheplerin yasadig
degisimleri dikkate alarak buglinkii Yezidilik ile Hanbelilik arasinda bir benzerligin
oldugunu iddia etmek miimkiin degildir. Burada &zellikle miistensihin eyleminden
hareketle dénemin mevcut yaklasimi ve Yezidiligin ilk donemine ydnelik bir deger-
lendirme sz konusudur. ‘Adi b. Miisafir sonrasi siirecin ne sekilde devam ettigi ve bu

4“4 “Adtb. Miisafir, I'tikddii Ehli’s-Siinne ve'l-Cemd‘a, thk. Hamd? Abdiilmecid es-Selefi-Tahsin ibrahim ed-Diseki
(Medine: Mektebetii'l-Gurabai'l-Eseriyye, 1419/1998), 37-38.
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etkinin boyutlar1 hakkinda ayr1 miistakil bir calismaya ihtiya¢ oldugu ifade edilmeli-
dir.

2.2. Eserin Muhtevasi

ibn Ebi Ya'la tarafindan Tebrietii Mu‘dviye seklinde kaydedilen eser,* yazma niishada
bulunan ifadelerden hareketle Tenzihii Mu‘aviye seklinde isimlendirilmektedir.* Risale-
nin girisinde belirtildigi tizere fbn Ebi Ya'la bu eseri, babasinin vefatindan iki ay énce
458/1066 yilinin Recep/Haziran ayinda Nehru’l-Kalain'in bati tarafinda bulunan mesci-
dinde babasina okunurken dinlemistir. Eb(i Ya‘ld el-Ferra, genel hatlariyla Mudviye
hakkinda sGylenenlerin dogru olmadigini ifade etmek icin kaleme aldigi eserinde
Mudviye'ye fisk ve zuliim isnadimin s6z konusu olamayacagina, Ali ve ashabimin onun
hakkindaki olumlu ifadelerine, Hz. Peygamber’e atfedilen MuAviye hakkindaki rivayet-
lere, Muaviye’nin miiminlerin dayisi olduguna (Hz. Peygamber’in esi Ummii Habibe'nin
kardesi olmasi sebebiyle) ve Ali hakkinda ortaya ¢ikan gulat/asir1 fikirlere yer vermis-
tir.”

Ebl Ya'ld el-Ferri, Mudviye'ye, Ali ile arasinda yasananlar nedeniyle fisk ya da zu-
lim isnat edilmesinin caiz olmadigini ve ilgili hususta verilen kararlarin Muéviye'nin
ictihad: seklinde degerlendirilmesi gerektigini sdylemistir. Nitekim Muviye'nin bu me-
seledeki igtihadi, Osman’in amcasinin oglu ve dostu olmasi nedeniyle onun kanini talep
etme konusunda en hakh kisi oldugu gerceginden hareketle dogru olarak telakki edil-
mistir. Ebl Ya‘la el-Ferra, Ahmed b. Hanbel’in ikisi arasindaki olaylar hakkinda “Iyi séz-
lerden baska bir sey séylememeli!” dedigini aktarir. Bu diisiincesini ispatlama adina Ba-
kara suresinin 134. ayetini ve “Ashabimi birakin, sizden biriniz her giin Uhud kadar in-
fak etse dahi onlardan birinin seviyesine ulasamaz.” rivayetini zikreder. Bunun yani sira
“Kim ashabima kiifrederse/soverse Allah’in laneti iizerine olsun!” anlamini ihtiva eden
bircok hadisi eserine dahil eder. Allah, Tahrim suresi 8. ayette Hz. Peygamber’i ve onun-
la birlikte iman edenleri utandirmayacagir belirtir. Ebl Ya‘l4 el-Ferrd’ya gdre Mudviye
de bu ayette zikredilen isimler arasinda yer almis ve Allah'in 6vglisiine mazhar olmus-
tur. Ayrica Eb(i Ya‘l4, Hicr suresi 47. ayetteki ifadelerle ilgili Ali'nin “Ben ve Osman’in
Allah’in bahsettigi kisilerden olmasini timit ediyorum.” dedigini kaydetmistir.**

*  bn Ebi Ya'l4, Tabakatii'l-Handbile, 2/205.
11 varaktan olusan el yazmasinun her sayfasinda 14 satir bulunmaktadir. Niishadaki ferag kaydi, 669/1271
yilt Recep ayinin 18. giiniidiir. Niisha Y(sGf b. Muhammed b. Y{is0f el-Hekkar tarafindan istinsah edilmis-
tir. Eserin miistensihe kimler tarafindan ulastirildigi da risalenin sonunda yer almaktadir. bn Ebi
Ya‘la’dan Yahya b. Se‘d(in el-Kurtub? ondan Eb{i ishak ibrahim b. Muzaffer b. ibrahim el-Hari ondan da
Ebii’l-Feth Mes‘Gd b. Ylin(s b. ‘Al el-Fakih eseri dinlemistir. Ebir'l-Feth’in eseri kiraat yoluyla miistensih-
ten tahammiil etmesi 581/1185 senesinde gerceklesmistir. Bilindigi kadariyla tek niisha istanbul’'da Sii-
leymaniye Kiitiiphanesinde yer almaktadir. Ebli Ya‘la el-Ferr4, Tenzihii Mu‘dviye, (istanbul: Siileymaniye
Kiitiiphanesi, Sehit Ali Pasa, 2763/13), 1a-11b. Biitiin mecmua dikkate alindiginda ise eser, son ve on iigiin-
cii risale olarak 178a-188b sayfalar1 arasinda yer almaktadir. Bu ¢alisma Eb{i ‘Abdullah el-Eseri tarafindan
tahkik edilmistir.

Ebii Ya'la el-Ferra, Tenzthii hdli'l-mii’minine Mu‘viyeti’bni Ebi Siifydn mine’z-zulmi ve'l-fisk fi miitdlebetihi bi de-
mi emiri’l-mii’'minine ‘Osmdn, thk. EbQ ‘Abdulléh el-Eserf (Riyad: Mektebetii'r-Riisd, 1422/2001), 83.

®  Eb( Ya'la el-Ferr4, Tenzihii Mu‘dviye, 84-91.
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Ebl Ya‘la el-Ferrd'nin eserinde diislincesini ispatlama adina degindigi konulardan
biri, Ali ve ashabinin MuAviye hakkindaki olumlu ifadeleridir. Bu minvalde Ali'nin biz-
zat kendisi Mulviye ve ashabinin cennet ehlinden oldugunu séylemistir. Ayni sekilde
Ali, Mudviye’ye dogru yiiriidiigiinde “Cennet ehli, cennet ehline dogru yiiriidii.” denil-
mistir. Ali'nin Allah’a Ehl-i Sam’1 bagislamas i¢in dua ettigi ve “Mufviye’nin idareciligi-
ni/ emirligini kerih gérmeyin. Eger onu yitirecek olursaniz karpuz gibi baslarinizin
omuzlarimzdan yere diistigiinii goriirsiiniiz.” dedigi belirtilmektedir. Ayrica esere gore
Ali, Ester (6. 37/6577?) ile birlikte Siffin giinii éldiiriilen birinin yanindan gegerken onun
miimin oldugunu, dalalet {izere 8ldiiriildiigiinii ve 5liimiinden sonra da miimin oldugu-
nu ifade etmistir. Ali'nin Mulviye ile giristigi miicadelede iki taraf i¢cin de Allah’tan
magfiret istedigi belirtilmistir. Ebi Ya‘la el-Ferrd'ya gére Mulviye'nin Ali'ye kars: gi-
rismis oldugu miicadelede tek olmamasi, cennetle miijdelenen ve Omer’in atadigi hila-
fet surasinda yer alan Talha b. ‘Ubeydullah (61. 36/656) ile Ziibeyr b. ‘Avvam (5. 36/656)
ve Hz. Aise (8l. 58/678) gibi isimlerle ayni safta yer almasi, onun yapmis oldugu eylem-
lerdeki haklilik payini yiikseltmektedir. Eser icerisinde zikredilen {i¢ isimle alakali da
bazilari dogrudan Ali tarafindan sdylenmis bir¢ok olumlu ifadeye yer verilmektedir.*

Eb(i Ya‘la el-Ferrd’nin MuAviye'yi savunma gayretiyle kullandigi en nemli argii-
man, Hz. Peygamber’in Mudviye hakkinda kullandig1 olumlu ifadeler ve etmis oldugu
dualardir. Nitekim Hz. Muhammed, “Allah'im Muéviye'ye kitab1 &gret, sehrinde onu
gliclendir ve onu azaptan koru!” seklinde dua etmistir. Ayni sekilde Hz. Peygamber’in
Mudviye'ye “Sen bendensin ben de sendenim. Cennet kapisinda bu iki parmagim gibi
benimle yan yana olacaksin.” dedigi aktarilmaktadir. Bir baska rivayette ise Hz. Pey-
gamber, “Cennette benimle bulusuncaya kadar bu oku al!” ifadesini kullanmugtir.
Muéviye hakkinda en 6nemli payelerden biri olarak kullanilan vahiy katipligi, EbG Ya‘la
el-Ferrd’nin da istifade ettigi unsurlardan biridir. Nitekim muellif eserinde konuyla ilgili
Cebrail’in, “Ey Muhammed, senin katibin ne kadar giivenilir!” ifadesini kullandigini be-
lirtmektedir. Dikkat cekici diger bir anlatida ise Hz. Peygamber, Eb(i Bekir ve Omer ile
bir durum hakkinda istisare etmistir. Onlar, “Allah ve Resulii en iyisini bilir.” seklinde
karsilik verdigi icin, Hz. Peygamber “Bana Mudviye'yi ¢agirin!” demistir. Eb(i Bekir ve
Omer bu duruma sinirlenmis ve “Peygamberin isini ¢dzmek i¢in Kureys'ten iki adam
bulunmasina ragmen, Peygamber Kureys'in veletlerinden birini mi ¢cagirdi?” ifadesini
kullanmustir. Ebéi Ya‘la el-Ferra zikrettigi bu haberlerin, Acurri’nin (81. 360/970) Ser‘a
isimli kitabinda bulundugunu belirtmektedir.”® Muaviye hakkinda olumlu bir bakis agist
ortaya koyma adina, islam diisiincesinin Hz. Peygamber’den sonra en énemli iki ismi
hakkinda bu tarz rivayetlerin kullamlmasi bir hayli ilgingtir. Kullamlan rivayetlerin sa-
hih olup olmadig1 degil; Hanbeliler nezdinde bu meselenin ne sekilde degerlendirildigi
dikkate sayan bir durumdur.

Miiellif, Eb(i Bekir ‘Abdiilaziz b. Ca‘fer b. Ahmed el-Bagdadi’nin (5. 363/974) Siinne
isimli kitabinda gectigini belirterek Hz. Muhammed’in MuAviye ile birlikte Ummii
Habibe'nin (5l. 44/664) yanina gittiginden bahsetmektedir. Peygamberin “Mudviye’yi
seviyor musun?” sorusuna Ummii Habibe, “Sevmiyorum!” seklinde cevap verince “Onu

% Eb{ Ya'la el-Ferr4, Tenzihii Mu‘dviye, 91-98.

% Eb{ Ya'la el-Ferr4, Tenzihii Mu‘dviye, 103.
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sev, ¢linkii ben onu seviyorum ve onun sevdigi kisiyi de seviyorum. Cebrail ve Mikail de
onu seviyor. Allah, Cebrail ve Mikail'den daha fazla onu seviyor.” demistir. Yan sira Ebi
Siifyan (8l. 31/651-52), Osman’in yanina gitmis ve “Mudviye’den nasil razisin?” diye
sormustur. Osman, “Nasil razi olmayayim Hz. Peygamber’in ona ‘Helal olsun, gokyii-
ziinden gelen haber iizerine emin insanlardan oldun.” dedigini isittim” seklinde kargihik
vermistir. Eb{l Ya‘la el-Ferra ayrica Mudviye’nin kiyamet giinii iman nurundan bir elbi-
se ile diriltilecegini belirtmektedir. Miellif, bu konuda ¢ok daha fazla rivayet aktarabi-
lecegini ancak bu kadarinin yeterli oldugunu sdyleyerek ilgili bahsi sonlandirmstir.”
En son zikredilen iki rivayette olaylarin icerisinde Muaviye'nin kiz kardesi ve babasinin
yer almasi dikkat ¢ekmektedir. Miiellifin burada olaylarin gerceklik ihtimalini arttirma
gayesiyle hareket ettigi sdylenebilir.

Eb(i Ya'l4 el-Ferr4, Tenzihii Mu‘dviye’sinde diislincesini ispatlamak i¢in Hz. Peygam-
ber’in eslerinin erkek kardeslerine “miiminlerin dayisi” dendigini ve bunun énemli bir
meziyet oldugunu belirtmektedir. Miellif buradaki isimlendirmenin tazim kastiyla yapil-
digini ve bunun gercek anlamda kullanilmadigin ifade etmektedir. Buna delil olarak da
Peygamber’in yiiceltme niyetiyle “Dayi, baba gibidir.” dedigini aktarmaktadir. O, Ahmed
b. Hanbel'in bunu kesin bir sekilde ifade ettigini, Muaviye ve ibn Omer’in (5. 73/693)
miiminlerin dayisi oldugu fikrini savundugunu paylasmaktadir. Merr(iz1 (51. 275/888), ko-
nuyla ilgili Rakka’dan Ahmed b. Hanbel’e bir kitap geldiginden ve onlarin “Mudviye mii-
minlerin dayis1 degildir.” dediginden s6z etmektedir. Bunun tizerine Ahmed b. Hanbel si-
nirlenmis ve “Bu konuda onlarn itirazi nedir ki! Tévbe edene kadar onlara eziyet edilsin.”
ifadesini kullanmistir. Miiellif bunun Ahmed b. Hanbel'den gelen abartili bir ifade oldugu
diistinmektedir. EbQ Ya'ld el-Ferra, Mulviye’nin miiminlerin dayist oldugu konusunda
Safii'nin ashabi yani Es‘arilerin, Safii’ye (61. 204/820) muhalefet ederek bu isimlendirme-
nin yapilamayacagi goriistine sahip oldugunu belirtmektedir.”” Bu durumda miiellife gore
Safit ve Ahmed b. Hanbel ayni kanaate sahip olur. $afit'nin bu konudaki gériisiinden ba-
gimsiz olarak Eb{l Ya'la el-Ferra'min $afii ile ashabi arasinda bir ayrima gitmesi, Es‘arilerin
Ahmed b. Hanbel ile ashabi arasinda yaptiklari ayrim gerceginden hareketle ihtimal dahi-
lindedir. Bu nedenle Hanbelilik-Es‘arilik iliskisi agisindan Muviye konusunun ihtilaf edi-
len hususlardan biri oldugu anlasilmaktadir.”® Eb(i Ya‘la el-Ferrd’ya gre bu isimlendirme,
kiyas ve ltigat agisindan degil; tevkif ve seriat yoluyla yapilmaktadir. Ciinkii seriatta erkek
kardeslerin day1 olarak isimlendirildigine dair rivayetler bulunmaktadir. Acurrd, bu tarz
rivayetleri Mudviye'nin faziletlerini aktardigi tefsir kitabinda nakletmistir. ibn Batta’nin

! Eb{i Ya'l4 el-Ferr4, Tenzihii Mu‘dviye, 99-105.

Bu kisimda yer alan metinden hareketle ciimleyi “Safit'nin ashabi yani Es‘ariler ve imam $afii'nin aksine
Ahmed b. Hanbel, onlarin miiminlerin dayis1 olmadig seklindeki goriislerine katilmaz” seklinde anlamak
da miimkiindiir. Nitekim yaprms oldugu ¢alismada Aram A. Shahin, ifadeyi bu sekilde degerlendirmis ve
Ahmed b. Hanbel ve $afi'nin farkli kanaatlere sahip oldugunu belirtmistir. Konuyla ilgili Kurtubi ve ibn
Kesir gibi isimlerin tefsirlerinde Safi'nin bu konudaki kanaatine iliskin iki farkli rivayetin yer aldigin ifa-
de etmek gerekir. Ayrica son dsnemde Mudviye nin miiminlerin dayisi olmasiyla ilgili calismalar yapil-
mistir, Hamza en-Nyill, Halii'l-mii'minine Mu'dviye (Doha: Daru’l-imami’l-Buhari, 1433/2012); Emir b. Ah-
med el-Karavi, Feddilii hdli'l-mi’minine Mu'‘dviye b. Ebi Siifydn (Medine: Diru Mendri't-Tevhid, 1436/2015).
Ayrintili bilgi icin bkz. isa Kog, Mezhepler Arast Miicadele Hanbelflik-Es‘arilik Iliskisi (Istanbul: Klasik Yaynlari,
2022), 261-265.
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(61. 387/997) Fevaid adl kitabinin bir ciiziinde naklettigini ifade ederek Eb{ Ya‘la el-Ferr4,
Hasan ile MuAviye arasinda gegen bir diyalogu eserine dahil etmistir. Mudviye Hasan'in
ziyareti sirasinda minbere ¢ikmis ve Hasan’a “Ben Mekke'nin merkezinden degil miyim ve
ben vahiy katibi degil miyim?” diye sormustur. Her iki soruya da Hasan’in olumlu cevap
vermesinden sonra Mudviye “Allah’im sahit ol!” diyerek minberden inmistir. Daha sonra
Hasan minbere ¢ikrmug ve “Siatii 4li Muhammed’den” s6z etmistir. Mudviye’'nin “Bunlar
kimlerdir?” seklindeki sorusuna Hasan; “Seyhayn, Osman, babam Ali ve Muaviye’ye kétii
s6z sdylemeyenler” diyerek karsilik vermistir.”*

Eb(i Ya'ld el-Ferrd'min eserinde son olarak degindigi konu, Ali hakkinda toplum iceri-
sinde yayilmaya baslayan bazi gulét fikirlerdir. Sia icerisinde var olan halifeligin vasiyet
ile tespit edilmesi gerektigi goriisiinii reddeden miiellif, Hz. Peygamber’in bu konuda bir
vasiyetinin bulunmasi halinde Ali’nin iki hakemi belirlemeyecegini diisiinmektedir. Ali'yi
destekleyenler arasinda Eb{i Bekir ve Omer hakkinda olumsuz ifadeler kullanan insanlarin
varligindan bahseden yazar, bazilarimin Ali’yi ilah olarak gérmeye basladiklarindan sz
etmektedir.” Ali’nin taraftarlar arasinda bunun gibi fikirlerin bulundugunun sdylenmesi,
Ali-Mudviye ¢ekismesinde bir tistiinlitk kurma ¢abasi seklinde degerlendirilebilir. Nitekim
kendini savunma yollarindan biri de kars: tarafi kétiilemek oldugu igin Ali’nin taraftarlari
arasinda neset eden bu fikirleri zikretmek, Muaviye'nin taraftarlar1 arasinda bunun gibi
bir yaklasimin bulunmadigini ortaya koyma ¢abasidir. Ali’nin taraftarlari arasinda dogan
ve Islam dini agisindan tehlikeli kabul edilen fikirler, ayni zamanda kendi diisiincesinin
dogrulugunu ispatlama araci olarak kullanilmis gibi géziikmektedir. Aksi halde Muavi-
ye'ye fisk ve zuliim isnadinin caiz olmadigini ortaya koymak icin yazilan bir eserde Ali
hakkinda ortaya atilan iddialarin zikredilmesini agiklamak kolay olmayacaktur.

Ebl Ya'ld el-Ferrd’min bahsedilen eseri disinda diger ¢alismalarindan da Mudviye
hakkindaki yaklasimina dair veriler elde edilebilmektedir. Ornegin; o, Hz. Peygam-
ber’den sonra en faziletli kisinin Eb{i Bekir, Omer ve Osman oldugunu; Ali konusunda
ise tevakkuf edilecegini ifade etmistir.”* Bunun yam sira Ebl Ya‘la el-Ferr4, Hanbelilerin
kadinlar arasinda en faziletli isim olarak Hz. Aise’yi kabul ettigini dile getirmistir. Ona
gore Es'ariler bu konuda Hanbelilere muhalefet etmis ve bunu bilmenin miimkiin olma-
digin1 sGylemistir.” Hanbelilerin hem halifelerin fazilet siralamasi hem de bu konuda
Ali karsithigiyla ilgili tavirlarinin 6n planda oldugu gériilmektedir. Ali ile arasi agik olan
Hz. Aise kadimlar arasinda en faziletli isim kabul edilirken; Es‘arilerin ve diger mezhep-
lerin en faziletli kadinlar arasinda ismini zikrettigi Hz. FAtima'dan (81. 11/632) hig s6z
edilmemesi dikkat cekmektedir.*®

>t Eb( Ya'la el-Ferr4, Tenzihii Mu‘dviye, 106-110.

> Ebl Ya'la el-Ferr4, Tenzihii Mu‘dviye, 110-115.

¢ Eb{i Ya'la el-Ferr, Kitabiil-Mu'temed flusiili d-din, thk. Vedi* Zeydin Haddad (Beyrut: Daru’l-Mesrik, 1973), 261-262.
57 Eb{i Ya‘la el-Ferrj, Kitabii'l-Mu‘temed, 263.

Bagdadi ve Beyhaki'nin (1. 458/1066) en faziletli kadinlar arasinda Hz. Fatima’y: zikrettikleri goriilmekte-
dir. Her iki isim de Fatima ile birlikte en faziletli kadinlar olarak Hz. Asiye, Hz. Meryem ve Hz. Hatice’'nin
(61. 620) isimlerine yer vermektedir. Bagdadi, Hz. Fatima ile Hz. Aise arasinda ihtilaf eden gruplarin bu-
lundugunu ifade etmektedir. Abdiilkahir el-Bagdads, Kitabii Usiilid-din (istanbul: Matba‘atii’d-Devle, 1928),
306; Ahmed b. Hiiseyin el-Beyhaki, el-I'tikdd vel-hiddye ild sebilir-resdd, thk. Ebli ‘Abdulldh Ahmed b.
ibrahim (Riyad: Daru’l-Fadile, 1420/1999), 458.
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Sonug

Mezheplerin benimsedigi fikirler, icerisinde bulundugu kosullar ve yaygin olarak
bulundugu cografya ile iliskilendirilerek ortaya koyulmaktadir. Nitekim mezheplerin
genel olarak ashaba ve tartisma konusu olmus biiylik sahabilere zikredilen sebeplerle
farkl sekilde yaklastiklar1 gdriiliir. Bu minvalde Hanbeliler ile MuAviye arasinda kuru-
lan iliski, tizerinde durulmayi hak etmektedir. Ahmed b. Hanbel'den baslayarak Hanbell
gelenekte MuAviye hakkinda herhangi bir olumsuz ifade s6z konusu olmamus, aksine en
alt seviyede keff diisiincesi ¢ercevesinde ilgili hususlarda konusulmamas: gerektigi, da-
ha st seviyede ise MuAviye savunulmus ve hakkinda bircok olumlu bilgiye yer veril-
mistir. En iist perdede ise Mudviye hakkindaki olumlu bakis aisi, Yezid'i de igine alacak
sekilde genisletilmis ve Mudviye ile Yezid, Hz. Peygamber tarafindan 6viilmiis isimler
arasinda gosterilmistir. Ozellikle Sam bélgesinde yasamis Hanbeliler arasinda Yezid b.
Mudviye hakkinda bir¢ok olumlu icerige sahip rivayet, Ebii'l-Ferec es-Sirazi basta olmak
lizere Hanbeliler tarafindan kaleme alinan eserlerde yer almistir. Emeviler ile Ashab-1
Hadis arasindaki yakinhigin bir devami olarak degerlendirilebilecek olan Hanbeliler ile
Mudviye arasinda kurulan bu iliski, 6zellikle Hanbelilerin Bagdat’ta Siiler ile girdikleri
miicadelenin etkisiyle kuvvetlenmistir. Biiveyhilerin giiclenmesiyle birlikte $if politika-
larin uygulanmaya baslanmasi ve Abbasilerin buna karst Hanbell distinceyi destekle-
mesi, yasananlarin temel sebebi olarak zikredilmelidir. Bagdat’ta yasanan tartismalarda
karsit iki grup olarak yer alan Hanbeliler ve Siiler, miicadelelerini Ali ve Muaviye lize-
rinden vermistir.

Daha dnce Muaviye'nin faziletlerine iliskin rivayetleri toplayan risaleler hazirlanmig
olsa da Eb(i Ya'la el-Ferrd'nin Tenzihii Mu‘dviye adli eseri, bu konuya hasredilmis ve gii-
niimiize ulasmis ilk calisma olma 6zelligine sahiptir. Eserin yer aldig1 mecmuadan hare-
ketle Hanbelilik ile ‘Adi b. Miisifir arasindaki giiclii iliski, Yezidiligin olusumundaki
Hanbell etkiyi gostermesi agisindan 6nemlidir. Tebrietii Mu‘dviye seklinde de kaynaklar-
da zikredilen calismada Eb( Ya‘la el-Ferra, MuAviye’ye katildig1 savaslar sebebiyle fisk
ve zuliim isnadinin s6z konusu olamayacagini ortaya koymustur. Hz. Peygamber ve biz-
zat Ali’'nin Mulviye hakkinda séyledigi iddia edilen 6vgii dolu ifadeler, miiellif tarafin-
dan diisiincesini ispatlama adina bagvurdugu gerekgeler arasinda yer almistir. Mudvi-
ye’nin miiminlerin dayisi olarak kabul edilmesi gerektigi ve ayni zamanda vahiy katibi
olusu Mudviye'nin meziyetleri olarak zikredilmistir. Ayrica Mudviye'yi savunma ama-
ciyla Ali hakkinda islam diisiincesi icerisinde ortaya ¢ikmus yanhs fikirler esere dahil
edilmistir, Ali’nin ilah oldugunu ifade eden insanlarin varhgindan bahseden Eb{i Ya‘la
el-Ferra, Muaviye'nin konumunu, karsisinda yer alan grubun islam diisiincesi agisindan
yanls diistinceye sahip olmasindan hareketle saglamlastirmaya calismstir.
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