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OZET

Amag: Bu calismanin amaci, Yiziincii Yil Universitesi
Tip ve Dis Hekimligi Fakdiltesi birinci sinif 6grencilerinin
6grenme stillerinin karsilastiriimali olarak
incelenmesidir.

Bireyler ve Yontem: iliskisel tarama modelindeki bu
arastirmanin cgalisma grubunu 45i Tip, 45’ ise Dis
Hekimligi Fakiltesi'nde 6grenim géren toplam 90
birinci sinif 6grencisi olusturdu. Arastirmanin verileri
“Kolb Ogrenme Stilleri Envanteri” aracilidiyla topland.
Bulgular: Calismaya dahil edilen &grencilerin
o6grenme stillerinin  dadiimi incelendiginde; Tip
Fakiiltesi birinci sinif  6grencilerinin  %44,4'nlin
Oziimseyen, %31,1'inin  Ayristiran,  %15,6'sinin
Degistiren ve %8,9'unun Yerlestiren grupta oldugu
gozlenirken, Dis Hekimligi Fakiiltesi birinci sinif
égrencilerinin ise %57,8'inin  Oziimseyen, %20'sinin
Ayristiran,  %20’sinin  Degistiren ve  %2,2'sinin
Yerlestiren grupta yer aldigi gériildi. Ogrenme
stillerinin dagiiminda her iki fakilte 6grencileri benzer
oranlara sahip olduklan, ayrica gruplar arasinda
cinsiyet bakimindan istatistiksel bir farklilik olmadigi
belirlendi.

Sonug: Bu calismanin sonuglarina gore Tip ve Dis
Hekimligi Fakdltelerindeki birinci sinif  6grencileri
benzer 6grenme stillerine sahiptir ve tercih edilen
o6grenme stili cinsiyet faktériinden etkilenmemektedir.
Hem teorik ve pratik egitimin yogun hem de ilk yillarda
aldiklari bazi derslerin benzer oldugu her iki grupta yer
alan &grencilerin 6grenme stillerine gére uygulanacak
editim programlar daha yararl olacaktir.

Anahtar Kelimeler: Ogrenme, Ogrenme Stilleri, Kolb
Ogrenme Stilleri, Tip, Dis Hekimligi.

ABSTRACT

Aim: The aim of this study was to comparatively
investigate the learning styles of first-year students at
Faculty of Medicine and Faculty of Dentistry,
University of Yiiziinci Yil.

Subjects and Methods: In this relational model
research, the sample comprised 45 students from the
Faculty of Medicine and 45 students from the Faculty
of Dentistry for a total of 90 first-year students. The
data of this study was collected by “Kolb Learning
Style Inventory”.

Results: When we examine the distribution of
learning styles of the students included in this study, it
was observed 44.4%, 31.1%, 15.6%, and 8.9%
among the first-class students of the Faculty of
Medicine while it was 57.8%, 20%, 20%, and 2.2%
among the first-class students of Faculty of Dentistry
for  Assimilators, Convergers, Divergers, and
Accommodators groups, respectively. The distribution
of learning styles of students had similar proportions
both in two faculties. Also, no statistically significant
difference was observed between the two groups in
terms of gender.

Conclusion: According to the results of this study,
first-year students of the Faculties of Medicine and
Dentistry have similar learning styles and the
preferred learning style is not be affected by gender
factors. Training programs based on students’ learning
styles will be more useful for two groups in those
there are intensive theoretical and practical training as
well as some similar courses in the first year.
Keywords: Learning, Learning Styles, Kolb Learning
Styles, Medicine, Dentistry.
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GIRIS

Ogrenme yetenegi, insani diger canlilardan
ayiran temel ozelliklerin baginda gelir. Insanin nasil
ogrendigi uzun vyillardir arastirimakta ve cesitli
kuramlarla acgiklanmaya calisiimaktadir. Her insanin
ogrenirken kullandigi kendine 6zgi bir yol ve yontem
vardir.! Ogrenme stili olarak adlandirilan bu kavram ilk
kez 1960 yiinda “Rita Dunn” tarafindan ortaya
atilmigtir.?

Ofrenme siirecinde her insanin &ncelikle
kullandigi farkl tiirden yol ve ydntemler bulunmakta-
dir. Kisilere gore farklliklar gosteren bu 6grenme
bicimi o bireyin 6grenme stili olarak gériiliir. Ogrenme
stilleri, bireylerin bilgiyi alma ve isleme basamaklarinda
izledikleri bir tiir yol olarak tanimlanabilir. Ogrenme
stili, ©drenenlerin 6grenme ortamlarinda algilama,
karsilikl etkilesme ve tepki verme tarzlarinda belli bir
dereceye kadar degismeyen psikolojik, bilissel ve
duyussal belirleyiciler olarak kullandiklari davranis
ozellikleridir.3 Bazi arastirmacilara gore dgrenme stili
bireyin imzasi gibi olup, 6grenme ortaminin bilimsel
ybntemlere gore secilmesine ve diizenlenmesine
dnemli katki saglar.*

Ogrencilerin  8grenme  stillerine uygun bir
ogretim sirecinin, onlarin 6gretime karsi olumlu tutum
gelistirmeleri, daha etkili 6grenme gergeklestirmeleri
ve akademik basarilarinin artmasi (izerinde dogrudan
etkisinin oldugu belirtilmektedir.> Ogrenme stilleri
dikkate alinarak yiritilen 6grenme-6gretme siirecin-
de, dgrencilerin gercek olaylari daha iyi algilayacaklari,
06grenme-6gretme siirecinden etkili bir sekilde yararla-
nacaklari, neyi-nasil 6greneceklerini bilecekleri ve
ogrendikleri bilgileri uygun sartlarda kullanabilecek-
leri, yliksek diizeyde giidilenecekleri, dgretmenlerin
etkili arag-gere¢ ve yontemleri segebilecekleri
vurgulanmaktadir.®

Bireylerin 6grenme stilini degerlendirmek
O0gretme-6drenme siireci igin oldukca 6nemlidir.
Ogrencilerin 6grenme stillerinin belirlenmesi ile elde
edilen bilgiler, diizenlenecek 6grenme-ddretme ortam-
larinda nasil bir yontem gelistirilecedi konusunda
egitimcilere yardimai olabilir.! Eger bireylerin égrenme
stillerinin  ne oldugu belirlenirse, bireylerin nasil
6grendigi ve nasil bir ddretim tasarimi uygulanmasi
gerektigi daha kolay anlasilabilir. Boylece 6gretmen
oncelikle kendisi icin, sonra da 6grenciler igin buna
uygun 6gretim ortamlari olusturabilir.°
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Glndmize kadar pek ¢ok arastirmaci
tarafindan farkli 6grenme stilleri tanimlanmis ve
bunlan belirlemeye yonelik farkl 6lcekler gelistirilmis-
tir.!! Bu siniflamalar arasinda Kolb’un &grenme stili
modeli yaygin sekilde kullanilmis ve pek cok alanda
Kolb'un Odrenme Stilleri Envanteri de en cok tercih
edilen 8lgeklerden biri olmustur, 1?13

Kolb Odrenme Stilleri Envanteri, kapsamli bir
yasantisal 6grenme ve gelisim kurami temeline dayali
olarak editimde kullaniimistir. Bu kuram, 6grenme
slirecinin dort biciminin birbirine gére derecesini ve
genellenebilen yonelim farklihklarini ortaya koymak-
tadir. D6rt asamadan olusan déngiisel 6grenme siire-
cinde somut yasanti, gbzlem ve yansitma igin temel
olusturmaktadir. Bu gozlemler, sonug cikarilabilecek
yeni uygulamalar aracilidiyla teorilere benzetilir. Bu
uygulamalar, yeni yasantilar olusturmak igin rehber
olarak hizmet eder. Boylece, déngi olusturulmus olur.
Etkili bir 6grenen olmak, iki karsit kutuptaki becerileri
gbstermeyi gerektirir.**

Kolb, bireylerin dort farkli 6grenme yolunu
kullanarak 6grendiklerini ve bu doért yolun birbiri ile
iliskili bir sekilde bireyde mevcut olabilecegdini
belirtmektedir.! Bu yollar sirasi ile sunlardir:

Somut Yasanti (Hissederek Ogrenme): Bu yolla
odrenen kisiler; yeni gorlslere acik, sezgilerine
dayanarak karar verme edgiliminde, kisilere ve
hissedilenlere karsi duyarliliklarn oldukca gelismis olan

bireylerdir.
Yansiticc Gozlem (izleyerek Ogrenme): Bu
bireyler olay ve olgularin temelindeki digsiinceyi

anlama cabasindadir. Ayrica 06drenilen konu ve
gozlemleri arasinda dusunerek farkh bakis agilar
gelistirebilen kisilerdir. Bu bireylerde neden ve nigin
6nemli sorulardir.

Soyut Kavramsallastirma (Diisiinerek
Ogrenme): Bu bireylerde mantik yiiriitme, diisiince
ve kavramlar iizerine odaklanma 6nem kazanmaktadir.
Bu bireyler nasil sorusunun cevabini arayip bilginin
sirali ve mantikli olarak sunulmasini isterler.

Aktif Yasanti (Yaparak Ogrenme): Bu bireyler
basladiklari isi bitiren, hedefe ulagmay seven ve daha
cok uygulamaya dayali 6drenmeyi tercih eden
kisilerdir.

Kolb, bireylerin yukarida anlatilan &grenme
yollarina gore 6grenme stillerini Sekil 1'de goésterildigi
gibi tarif etmektedir. Kisinin 6grenme stili, yukarida
anlatilan dért 6grenme yolunun bir bilesenidir. Somut
Yasanti ve Yansitici Gozlem 6grenme yollarinin bilegeni
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"Dedistiren’; Yansitici Gézlem ve Soyut Kavramsallas-
tirma yollarinin bileseni "Czimseyen”, Soyut Kavram-
sallastirma ve Aktif Yasanti yollarinin bileseni “Ayristi-
ran” ve Somut Yasanti ile Aktif Yaganti yollarinin
bilesenleri de "Yerlestiren”6grenme stilidir.
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Sekil 1: Kolb'un Ogrenme Stilleri Modeli

S6zli edilen 6grenme stillerinin temel &zellikleri
ve her bireyin bu stillere uygun 6grenme yasantisi
iliskisi soyledir:'*

1.Tip Odgrenenler-Degistiren Ogrenci: Bu
stil, Somut Yasanti (hissederek) ve Yansitici Gézlemin
(izleyerek) bilesenidir. Bu &drenme stiline sahip
bireyler, somut durumlara gok farkl agilardan bakarlar,
beyin firtinasinda oldugu gibi fikirleri iliskilendirme
konusunda yeteneklidirler. Bunlarin Kkdltirel ilgileri
yogundur ve distinceleri bigimlendirirken kendi duygu

ve disincelerini gdz 6niine alirlar.  Ogrenme
etkinliklerinde bireysel calismay! tercih eden bu
bireylerin, belirleyici sorusu "Migin?” dir. Bu tir

Ogrenenlere, 6gretmenler motive eden biri olarak
yardim etmelidir.

2.Tip Ogrenenler-Oziimseyen Ogrenci:
Soyut Kavramsallastirma (digsiinerek) ve Yansitici
Gozlemin (izleyerek) bileseni olan 6ziimseyen 6grenme
stiline sahip bireylerin en 6nemli 6zellikleri deder ve
anlamlarin farkinda olma, bir seyler 6grenirken soyut
kavramlar ve fikirler lzerinde odaklanmadir. Bu tir
6grenenlerin belirleyici sorusu "Nedir?” sorusudur. Bu
ogrenme stiline sahip bireylere 6dretim yapan kisinin,

etkili olmak igin, uzman olarak gorev yapmasi
gerekmektedir”.
3.Tip Ogrenenler-Ayristiran  Ogrenci:

Ayristiran Ogrenme Stilini Soyut Kavramsallagtirma
(dustinerek) ve Aktif Yasantinin (yaparak) bileseni
olusturmaktadir. Problem ¢dzme, karar verme,
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fikirlerin mantiksal ve sistematik planlanmasi, bu
O6grenme stiline sahip bireylerin belli bagl 6zellikleridir.
Bu bireyler sosyal ve kisisel etkinlikler yerine teknik
sorunlarla ugrasmayi tercih etmektedirler. Ayristiran
bireyler, detaylara ©6nem verirler, parcalardan
hareketle bitlinl anlamaya calisirlar. Bu tiir 6grenmeyi
tercih edenlerin  "Nas//?” belirleyici  sorusudur.
Ogretmen etkili olmak icin bir antrenér gibi gdrev
yapmalidir”.

4.Tip Ogrenenler-Yerlestiren Ogrenci:
Somut Yasanti ve Aktif Yasanti ©6drenme bigimi
icerisinde yer almaktadir. Planlama yapma, kararlari
yurutme ve yeni deneyimler icinde yer alma belli bagl
ozellikleridir. Ogrenme durumunda bireyler agik fikirli
ve dedismelere karsi kolaylikla uyum saglarlar.
Yaparak ve hissederek 6grenme s6z konusudur.
Arastirarak, bir seyleri kesfederek 6grenmekten
hoslanirlar. Diger bir deyisle, uygulamaya ve
kesfetmeye dayali 6grenmeyi tercih ederler. Bu tipin
belirleyici sorusu; "Eder .... ise ne olacak?” seklindedir.
Ogretici etkili olmak icin, kendi kendilerine bir seyleri
kesfetmelerini saglamak (izere &grencilere en (st
diizeyde firsatlar saglamali ve kendi kenara
cekilmelidir”.

Son vyillarda sadlik alaninda 6grenme stillerine
yonelik konular arastirmacilarin  dikkatini gekmeye
baglamistir. Literatirde bu alanda yapilan calismalar
incelendiginde; Diyetisyenlik, Hemsirelik, Eczacilik ve
Tip Fakiltesi o6drencileri ve/veya asistanlarinin
o6grenme stillerinin  belirlenmesi amaciyla yapilmis
calismalarin oldugu gézlenmistir.%%518  Fakat Dis
Hekimligi 6grencileri ile asistanlarinin 6grenme stilleri
ile ilgili az sayida calismaya rastlanmistir,!>%
Ulkemizde yapilan calismalar incelendiginde Tip
Fakdltelerinde editim alan 06drencilerin  6grenme
stillerini  belirlemek amaciyla yapilmis galismalar
mevcut iken?*?®* benzer bir egitimin verildigi Dis
Hekimligi Fakdiltesi 6drencilerinin &grenme stillerini
inceleyen herhangi bir calismaya rastlanmamistir.

Bu calismanin amaci, Tip Fakiiltesi 6grencileri
ile Dis Hekimligi Fakiiltesi &grencilerinin 6grenme
stillerinin belirlenmesi ve karsilagtiriimasidir. Bu genel
amaca ulasmak (zere asadidaki sorulara cevap
aranmistir:

1. Tip Fakiltesi ve Dis Hekimligi Fakdiltesi
ogrencilerinin 6grenme stilleri nasildir?

2. Ogrencilerin 6grenme stilleri ile dgrenim
gordiikleri fakiilte, cinsiyet gibi dediskenleri arasinda
anlaml bir iliski var midir?
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BIREYLER VE YONTEM

Bu calisma, iligkisel tarama modelindedir.
Arastirmanin  calisma  grubunu  Ylzinci  Yil
Universitesinde 2012-2013 egitim-dgretim  yilinda
birinci sinif olarak egitim goren 45'i Tip Fakiiltesi, 45
ise Dis Hekimligi Fakiltesi 6grencisi toplam 90 birey
olusturdu.

Ogrencilerin  6§renme  stillerini  belirlemek
amaciyla Tirkce gecerlilik ve givenilirlilik calismasi
Askar ve Akkoyunlu! tarafindan yapimis “Kolb
Ogrenme Stilleri Envanteri” kullanildi ve 8g§rencilerin
demografik 6zelliklerini belirlemek amaciyla hazirlanan
bir anket uygulandi. Verilerin dagiiminda cinsiyet ve
fakilteler agisindan istatistiksel olarak iliski olup
olmadigi Ki Kare analizi ile degerlendirildi. Istatistiksel
anlamlilik diizeyi olarak olarak p<0,05 esas alindl.

BULGULAR

Bulgular kisisel dediskenlere iligkin bulgular ve
ogrencilerin 6grenme stillerine iliskin bulgular bagliklari
altinda verilmistir.

Kisisel Degiskenlere Iliskin Bulgular:

Arastirmaya katilanlara iliskin bazi bilgiler,
betimsel istatistikler ve 6grenim gordikleri fakdlte ile
bazi kisisel degiskenler arasindaki iliskilere iliskin Ki
Kare analiz sonuglar Tablo 1’de verildi.

Tablo 1'de goriildiigl gibi arastirmaya katilan
Odrenciler arasinda toplamda kiz ve erkek orani
birbirine yakindi. Ancak Tip Fakiiltesi 6grencileri
arasinda erkek orani daha yiksek iken (%55,6); Dis
Hekimligi Fakiiltesi 6drencileri arasinda kizlarin orani
yiiksekti (%60). Analiz sonuglarina gére 6drencilerin
odrenim gordikleri fakilte ile cinsiyetleri arasinda
anlamli bir iliski bulunmadi (X?>=2,182; P>0,05).
Ogrencilerin yariya yakini Anadolu Lisesi mezunudur.
Dis Hekimligi Fakiiltesi dgrencilerinde Anadolu Lisesi
mezun orani daha yiiksek iken (%62,2); Tip Fakilte-
sinde bu oran diismektedir (%42,2). Ogrencilerin
6grenim gordikleri fakilte ile mezun olduklar lise tiri
arasindaki iliski istatistiksel olarak anlamli olmamakla
birlikte (X*>=9,346; P>0,05) Dis Hekimligi Fakiiltesine
daha ¢ok Anadolu Lisesi mezunlarinin yonelidigi
gorilurken, Fen Lisesi mezunlarinin Tip Fakiiltesine
daha yliksek oranda yoneldigi goraldi.

Ogrenciler cok yilksek oranda grenim
gordikleri  fakilteleri kendileri tercih etmislerdir
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(%87,8). Bu oran Tip Fakiiltesi 6grencileri arasinda
daha vyiksekti. Kitap okudugunu beyan edenler
arasinda Dis hekimligi Fakdltesi 6grencilerinin orani
daha yiiksekti. Ogrencilerin yaklagsik dértte ticii cesitli
sosyal etkinliklere katildigini belirtmistir ve bu oran iki
fakiilte &grencileri icin benzerdi. Ogrencilerin biiyiik
cogunlugu orta diizey sosyo-ekonomik kosullara sahip
olduklarini beyan etmislerdir ve bu oran her iki fakiilte
ogrencileri icin benzerdi.

Bu sonuglara gore odgrencilerin  6grenim
gordiikleri fakilte ile bu fakilteyi kendilerinin tercih
edip etmemeleri (X?>=2,589; P>0,05), sosyal
etkinliklere katima durumlari (X?=0,058; P>0,05),
kitap okuma aliskanliklari (X?=2,411; P>0,05) ve
ailelerinin  sosyo-ekonomik  durumlari  (X?>=0,114;
P>0,05) arasinda anlamli bir iliski olmadigi tespit
edildi. Ogrencilerin  &grenim gérdiikleri fakiilte ile

ikamet durumlan istatistiksel olarak anlaml iligki
bulundu (X>=14,625; P<0,05). Buna gbre Dis
Hekimligi Fakdltesi ©drencileri dider segeneklerin

yaninda yiiksek oranda resmi devlet yurdunu tercih
ederken, Tip Fakltesi 6grencileri devlet yurdu yerine
arkadaslariyla 6zel evlerde ikamet etmektedirler.

Ogrencilerin Ogrenme Stillerine iliskin
Bulgular:

Her iki gruptaki 0Odrencilerin 6grenme
stillerinin  6grenim gordikleri fakilte ve cinsiyet
degdiskenleriyle iliskisine iliskin bulgular Tablo 2'de
verilmigtir.

Tablo 2'de gorildigl gibi arastirmaya katilan
kiz ve erkek &grencilerin yarisindan cogu Oziimseyen
o0grenme stiline sahiptir. Fakilte dediskenine gore
bakildiginda Dis Hekimligi Fakiltesi 6grencilerinin
biiyiik cogunlugu (%57,8) Oziimseyen égrenme stiline
sahiptir. Ayristiran ve Dedistiren égrenme stiline sahip
Dis Hekimligi Fakiltesi 6grencilerin oranlari esit iken
(%20), Yerlestiren 6grenme stiline sahip olanlarin
orani ¢ok dusuktlr (%2,2). Tip Fakiiltesi 6grencilerinin
de yariya yakini (%44,4) Oziimseyen &grenme stiline
sahipken, ikinci siradaki Ayristiran 6grenme stiline
sahip olanlarin orani da %31,1 olarak buludu. Doktor
adayr &drencilerin cinsiyet ve 6grenim gordikleri
fakilte degiskenlerine gore 0Ogrenme stillerinde
gorilen bu degisikligin yapilan Ki Kare testi sonuglarina
gore istatistiksel olarak anlamli olmadigi tespit edildi
(X?=0,15 ve 3,92; P>0,05).
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Tablo 1. Aragtirmaya Katilan Ogrencilere fliskin Kisisel Bilgiler ve Ogrencilerin Ogrenim Gordiikleri Fakiilteler ile Kisisel
Dedigkenleri Arasindaki Iliskiye Iliskin Ki Kare Analiz Sonuglari

Toplam Dis Hekimligi Tip
v ': Fakiiltesi Fakiiltesi Ki Kare
Demografik Ozellikler (N=90) (n=45) (n=45)
n % n % n % X2 P
Kiz 47 522 27 60 20 44,4
Cinsiyet . : 2,182 0,205
inslye Erkek 43 | 478 | 18 40 25 | 556 | & '
Anadolu 47 522 28 62,2 19 422
| Anadolu Ogretmen 5 56 2 44 3 67
Mezun olunan Fen 11 | 1222 | 1 22 | 10 | 222 | 9,346 | 0,053
Lise tiirii
Normal 17 189 9 20 17,8
Ozel 10 11,1 5 11,1 5 11,1
Faku_ltg Ke_ndl t(_erlehl _ 79 87,8 37 82,2 42 933 2,589 0,197
tercihi Kendi tercihi degil 11 122 8 17,8 3 67
Kitap okuma | Ayda en az 1 kitap 59 65,6 33 733 26 57,8 5 411 0.183
ahiskanhg Hi¢ okumam 31 344 12 26,7 19 422 ! !
Sosyal Evet 67 74,4 34 756 33 73,3
etkinlik Hayir 23 256 11 24,4 12 26,7 0,058 | 0,809
Sosyo- Diligiik 15 16,7 8 17,8 7 156
ekonomik Orta 54 60 27 60 27 60 0,114 0,944
durum Yiiksek 21 233 10 222 11 24,4
Ailem ile 12 133 7 156 5 11,1
Arkadaslarimla 18 20,0 3 6,7 15 333
ikamet Ozel yurtta 33 36,7 17 37,8 16 356 | 14,625 | 0,006
Resmi yurtta 23 256 17 378 6 133
Yalniz 4 44 1 2,2 3 6,7
Tablo 2. Ogrencilerin Ogrenim Gordiikleri Fakiiltelere ve Cinsiyetlerine Gére Ogrenme Stillerinin Dagilimi.
Ogrenme Stilleri
o Ki Kare
Ayristiran Degistiren Oziimseyen Yerlestiren
n % n % n % n % X2 P
(nI::7) 8 17 12 |255| 24 |s51| 3 | 64
Cinsiyet Erkek 0,15 0,985
(n=43) 8 18,6 11 | 256 22 51,2 2 4,6
'z:f:"g;' 9 20 9 20 % | 578 | 1 2,2
Fakiilte T 3,92 0,270
(n=45) 14 31,1 7 156 20 44,4 4 89
TARTISMA

belirlemeye yodnelik pek ¢ok calisma yapilmis ve

Ogdrenme stili kavrami insanlarin birbirlerinden
farkli sekilde 6grendiklerini ortaya koymak amaci ile
ortaya atilmistir. Psikologlar uzun vyillardir 6grenme
konusuna ilgi goOstermis, kisinin 6grenme stilini
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6grenme stillerini belirlemeye yonelik bugiine kadar
pek cok &lcek gelistirilmistir. 1161820 Ancak bu
Olgekler arasinda tip egitimi alan &grenciler (izerinde
literatlirde en yaygin olarak kullanilan 6lcedin “Kolb
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Ogrenme Stilleri Envanteri” oldugu gézlenmektedir.'?3

Bu nedenle arastrmamizda da 0grenme stillerinin
belirlenmesinde bu 6lcek tercih edilmistir.

Tip ve Dis Hekimligi Fakiltelerinde 6grenim
gérmekte olan birinci sinif 6grencilerinin  6grenme
stillerini belirlemek amaciyla yapilan bu galismada, Dis
Hekimligi Fakltesi 6grencileri ile Tip Fakdltesi 6grenci-
lerinin genelde “Oziimseyen” &drenme stiline sahip
olduklari bulgusu elde edilmistir. Buna gére soyut
kavramsallastirma (dislinerek) ve yansitici gézlemin
(izleyerek) bileseni olan Oziimseyen 6grenme stiline
sahip Tip ve Dis Hekimligi Fakiltesi 6grencilerinin
deder ve anlamlarin farkinda olma, bir seyler 6grenir-
ken soyut kavramlar ve fikirler (izerinde odaklanma
ozelliklerine sahip olduklari sdylenebilir. Bu tiir 6gren-
ciler, genellikle belirleyici sorulari olan “nedir?” sorusu
dogrultusunda distinerek ve gozleyerek anlamaya
galisirlar ve 6grenirler.

Bu bulgu bazi arastirma bulgulariyla 6rtisir-
ken bazi arastirma sonuglariyla gelismektedir. Glrpinar
ve ark.” Tip Fakiiltesi 6grencilerinin gogunlukla Oziim-
seyen ve Ayristiran 6grenme stillerine sahip olduklarini
belirlemislerdir. Alcota ve ark.!® diisiik not alan ve
almayan Dis Hekimligi 6grencilerinin 6grenme stillerini
Kolb'un Odrenme Stili Envanteri ile inceledikleri
calismalarinda ise akademik basarisi diisiik 6grencilerin
¢ogunlugunun Dedistiren 6grenme stiline, akademik
basarisi yiiksek 6grencilerin ise Oziimseyen dgrenme
stiline sahip olduklarini ortaya koymuslardir. Hughes
ve ark.?’ Ortodonti asistanlarinin 6grenme stillerini
Felder ve Solomanin Ogdrenme Stili Indeksi ile
inceledikleri calismalarinda; genel olarak Ortodonti
asistanlarinin gorsel &dreniciler olduklarini, algisal ve
sirall 6grenme stratejilerini tercih ettiklerini rapor
etmislerdir.

Bilindigi lizere, Tip ve Dis Hekimligi
Fakiiltelerinde egitim uzun ve zorlu bir sirectir.
Derslerin  6nemli bir kisminin kalaballk amfilerde
islendigi ve pratik egitimin usta-girak iliskisi ile verildigi
bir egitim programi yiritilmektedir. Bu nedenle
editim programi igindeki etkinlikleri  planlarken;
ogrencilerin 6grenme stillerini bilmek ve buna uygun
uygulamalara yer vermek, 6grencilerin kendi 6grenme
stillerinin gugli ve zayif yonlerinin farkinda olmalarini
saglamak ve &grencilerin 6drenme stilleri konusunda
editicileri bilgilendirmek editimin kalitesini arttirmada
atilacak ®nemli adimlar olacaktir.>?* Oziimseyen
O6grenme stiline sahip bu Ogrencilere 6gretim yapan
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kimselerin, etkili olmak igin, uzman olarak gorev
yapmalari, 6grencilerin 6grenme stilleri hakkinda bilgi
sahibi olmalari gerekmektedir.*

Bu arastirmada Odgrencilerin cinsiyetleri ve
O0grenim gordikleri fakiilte ile 6grenme stilleri arasinda
bir iliski olmadidi bulgusu elde edilmigtir. Baska bir
ifadeyle her iki fakiiltede 6grenim goren &grencilerin
o6grenme stillerinin benzerlik gdsterdigi bulgusuna
ulasilmistir. ki fakiilte dgrencilerinin 6grenme stilleri
arasindaki bu benzerlik (izerinde, her iki 6grenci
grubunun da benzer demografik ve kisisel dzelliklere
sahip olmalarinin etkisi oldugu soylenebilir. Bu iki
fakilteyi tercih eden adaylarin birbirine yakin
akademik basari diliminde yer aldiklari ve sinavlara
hazirlik  siirecinde ayni alanlara  yodunlasarak
hazirlandiklari séylenebilir. Ayrica Tip ve Dis Hekimligi,
hem alan ve meslek dzellikleri itibariyle hem de egitim

sireci ve wuygulama kosullari bakimindan da
benzerlikler tasir. Tim bu faktorler, iki fakdlte
ogrencileri arasindaki &grenme stili  benzerliginin

nedenleri olarak dederlendirilebilir.
SONUC

Egitim sirasinda 6grencilerin 6grenme stillerini
ve bu 6grenme stillerinin ozelliklerini bilmek editiciler
icin son derece vyararli ve gerekli bir bilgidir.
Glnimizde sadlik alaninda vyiksek egitim veren
fakiltelerin  editim yapilanmalarinda  dedisiklikler
olmaktadir. Kiirsii derslerinin hakim oldugu, 6grencinin
pasif durumda kaldigi sistemlerden, editicinin daha
pasif oldugu 6grencinin editimin her asamasina aktif
olarak katildi§i 6grenci merkezli egitim sistemlerine
gecis gozlenmektedir. Bu durum dgrencilerin 6grenme
Ozelliklerinin taninmasi ve bu o&zelliklerin gbz Oniine
alinarak  egitim programlarinin diizenlenmesi
gerekliligini dogurmaktadir.
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