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Birinci Biiyiik Millet Meclisi 23 Nisan 1920’de acildiktan sonra, Osmanli Devleti’nden miras aldigi hukuk
diizenini kullanmaya devam etmistir. Esas gayesi Misak-1 Milli’yi gerceklestirmek olan Meclis bu amacina
ulasabilmek igin var olan kurum ve yasalari olaganiistii kosullara gére yeniden diizenlemek durumunda
kalmistir. Bu nedenle 6nce “Hiyaneti Vataniye Kanunu” arkasindan da “Firariler Hakkinda Kanun” yasalari
ctkarilarak istiklal Mahkemeleri kurulmustur. Olaganiistii sartlarda kurulan lstiklal Mahkemelerinden birisi
de Karadeniz Bélgesi’nde faaliyet gésterecek olan Samsun istiklal Mahkemesidir. Bes mebustan olusan
mahkeme heyeti bélgesinde asayisin saglanmasi amaciyla ¢calismistir. Samsun Istiklal Mahkemesi
faaliyetlerine devam ederken, baskani Mehmet Emin (Geveci) Bey bazi davalardan rahatsiz olarak ani bir
kararla Ankara’ya dénmiistiir. Akabinde Mecliste yapilan gizli oturumda mahkeme heyeti hakkinda bazi
suclamalarda bulunmustur. Bu durum mahkeme heyetinin geri ¢cagirilmasi sonucunu dogurmustur. Meclis
giindemine alinan meselenin sorusturmasi Dérdiincii Subeye havale edilmis ve bu sube tarafindan konu
hakkinda bir mazbata hazirlanarak heyetin bazi uygulamalari hukuk disi bulunmustur. Istiklal
Mahkemeleri olaganiistii kosullarda olusturulmus yarg: kurumlaridir. Milli Miicadele déneminde Meclis
otoritesinin saglanmasinda etkili olmuslardir. Ancak olaganiistii kosullarda dahi keyfiligi 6nleyecek bazi
yargilama ilkeleri bulunmaktadir. Bu ¢alisma ile Samsun istiklal Mahkemesi Baskani ile iiyeleri arasinda
meydana gelen hukuki meselelerin Meclis tutanaklarina yansimalari incelenerek, Samsun lstiklal
Mahkemesinin bazi hiikiimlerine karsi Meclisin yaptigi miidahale ortaya konmaya ¢alisilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Birinci Biiyiik Millet Meclisi, istiklal Mahkemeleri, Samsun istiklal Mahkemesi.

THE ATTITUDE OF THE FIRST GRAND NATIONAL ASSEMBLY
AGAINST SOME UNLAWFUL PRACTICES AT THE SAMSUN
INDEPENCE COURT

ABSTRACT

After the First Grand National Assembly opened on April 23, 1920, it continued to use the legal order it
inherited from the Ottoman Empire. In order to achieve this goal, the assembly, whose main objective was
to realize the National Pact, had to reorganize the existing institutions and laws according to the
extraordinary conditions. For this reason, firstly the "Law on Treason and Patriotism" and then the "Law
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on Fugitives" were enacted and the Independence Courts were established. One of the Independence
Courts established under extraordinary conditions was the Samsun Independence Court, which would
operate in the Black Sea region. Consisting of five MPs, the Court committee worked to ensure public order
in the region. While the Samsun Independence Court continued its activities, its president Mr. Mehmet
Emin (Geveci) returned to Ankara with a sudden decision, disturbed by some cases. Subsequently, he made
some accusations against the court committee in the secret session held in the Parliament. This situation
led to the recall of the court committee. The investigation of the matter, which was placed on the agenda
of the Assembly, was referred to the Fourth Branch, which prepared a report on the matter and found
some of the committee's practices unlawful. Independence Courts are judicial institutions established
under extraordinary conditions. They were effective in ensuring the authority of the Parliament during the
National Struggle. However, even under extraordinary conditions, there are some judicial principles to
prevent arbitrariness. In this study, the reflections of the legal issues that occurred between the president
and members of the Independence Court of Samsun on the minutes of the Assembly will be analyzed and
the intervention of the Assembly against some judgments of the Independence Court of Samsun will be
tried to be revealed.

Keywords: First Grand National Assembly, Independence Courts, Samsun Independence Court.

Giris

Osmanli Devleti, Birinci Dinya Savasi’'nda yenilerek 30 Ekim 1918 Mondros
Ateskes Antlasmasi'ni imzalamistir. Devletin fiilen sona ermesi anlamina gelen bu
antlasma sonucunda itilaf Devletleri pek ¢ok yeri isgal etmistir. isgaller karsisinda
direnisin millete mal edilebilmesiicin 23 Nisan 1920 tarihinde Birinci Blyluk Millet Meclisi
aciimistir. Bagimsizhigin kazanilarak Misak-1 Milli sinirlarinin korunmasi amacini tasiyan
Birinci Meclisin o6ncelikli gorevleri dlzenli bir ordu kurmak, asayisi saglamak ve
otoritesini kabul ettirmek olacaktir.

Birinci Bliyuk Millet Meclisi hukuk sistemini Osmanl Devleti’nden miras almistir.
23 Nisan 1920 tarihinde, 1876 Anayasasi ve 1858 yili Ceza Kanunu gibi kanunlar
gecerliliklerini devam ettirmekteydiler. Ayrica Osmanli Devleti’'nde gérev yapan Bidayet
Mahkemeleri ve Divan-1 Harp Mahkemeleri de gérevlerinin basinda idiler. Ancak var olan
yasalar ve mahkemeler Meclis otoritesinin saglanmasi igin yeterli olmayacaktir. Bu
nedenle Meclis tarafindan gerekli girisimlerde bulunulacaktir.

Diizenli ordunun ontindeki en biylk engel asker kacaklari sorunu oldugu icin sert
onlemler alindi. Once “Hiyaneti Vataniye Kanunu” arkasindan “Firariler Hakkinda Kanun”
kabul edilerek yurirlige girdi. Bu yasalari uygulamak icin olaganisti yetkilere sahip
istiklal Mahkemeleri kuruldu. Once sekiz bélgede kurulan birinci dénem istiklal
Mahkemeleri kapaninca yerine yenilerin kurulmasi gerekti. Béylece kurulan istiklal
Mahkemelerinden birisi de Samsun istiklal Mahkemesi olmustur.

Birinci Bliyliik Millet Meclisinin Osmanli Devleti’nden Devraldigi Yargi Mirasi

23 Nisan 1920 tarihinde acilan Biyilik Millet Meclisi bir kurucu meclis niteligi
tasimaktadir. Bu nedenle teskilatlanmasini tamamlayana kadar gecen siire icerisinde
Osmanl Devleti’'nin pek ¢cok uygulamasi ve kurumlari aynen devam ettirilmistir. Bu
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durum “Teskilat-1 Esasiye Kanunu” kabul edilene kadar anayasa ve yargilama usulleri
icinde gecerlidir. istiklal Mahkemelerinin olaganiisti mahkeme niteligi tasimasina
ragmen anayasaya uygun olmasi beklenir.

Osmanli Devleti’nin anayasasi olan ve 23 Aralik 1876 tarihinde kabul edilen Kanun-
i Esasi 12 bolim ve 119 maddeden olusmaktadir. S6z konusu anayasanin 81 ile 91.
Maddeleri arasinda yer alan “Mehakim” (Mahkemeler) bashg altinda yargilama
usullerinin temel ilkeleri agiklanmistir (Kurbanh, 2021, s. 180). Bu 11 maddede; hakimler
glivence altina alinmakta, yarginin bagimsiz oldugu belirtilmektedir. Yargilamalarin acik
ve makul siirede yapilmasi ilkesi yaninda, mahkemelerde Midde-i Umumilerin yani
savcilarin bulunmasini zorunlulugu getirilmistir. 89. Madde ile her ne ad altinda olursa
olsun bazi kisileri yargilamak i¢in mevcut olan mahkemeler disinda 6zel bir mahkeme
veya hiukim verme yetkisine sahip bir komisyon kurulamaz fakat kanunen muayyen
oldugu vechile tayini Mevla ve tahkim caizdir ifadeleri ile olaganistii mahkemelerin
kurulamayacagi belirtilmistir (Kurbanh, 2021, s. 183, 184). Kanun-i Esasinin 90.
Maddesinde ise hicbir hakim, devletin baska bir memuriyetinde bulunamaz hicbir hakim
hakimlik sifati ile devletin maasli bir bagka memuriyetini uhdesinde cemedemez ifadeleri
ile hakimlerin nitelikleri belirtilmistir. Kanun-i Esasinin 89. Maddesi aslinda istiklal
Mahkemelerinin kurulmasina izin vermeyen bir maddedir. 90. Madde ise Istiklal
Mahkemeleri Uyelerinin Meclis igerisinden segilmesi uygulamasina engel teskil
etmektedir. Her ne kadar Kanun-i Esasi'ye gére; istiklal Mahkemelerinin kurulmasi
mimkiin olmasa da olaganiistii kosullar disiinilerek istiklal Mahkemeleri tesis
edilmistir. Dénemin siyasi, sosyal ve askeri 6zellikleri goz 6nine alindiginda, milletin
topyekln tehlikede oldugu gorilir. Boyle bir donemde normal hukuk sartlarinin
uygulanmasi beklenemezdi (Celik, 2007, s. 598).

Osmanli Devleti yargi sisteminde en kokli degisiklikler Tanzimat Fermani’ndan
sonra yapilmaya baslanmistir. Baslangicta Osmanli Devleti’'nde hukuk sistemi ser’i hukuk
ve 0Orfi hukuk olmak Uzere iki bélimden olusmaktaydi. Ancak bunlar birbirine zit
anlayislar olarak distindlmemelidir. Ser’t ve orfi hukuk birbirine ters dlisemez ve ser’?
hukuk 6rfl hukukun eksikliklerini tamamlar niteliktedir. Ser’T hukuk ile orfi hukuk aykiri
hiikiimler verirse mesele fetva ile ¢ozllirdi (Dogan, 2019, s. 198). Ancak Osmanli
Devleti’'nde yargi alaninda Tanzimat Fermani ile birlikte kokli degisiklikler yasanmaya
baslanarak yargi yeniden sekillendirilmistir. Bu donemde yeni mahkemeler acilmasi
yaninda 6nceden var olmayan noterlik, avukatlik ve savcilik gibi mesleklerde batih
devletlerden érnek alinarak ortaya ¢ikmaya baslamistir (ibrahim, 2022, s. 599). 1864
yilinda ¢ikarilan Vilayet Nizamnamesi ile yeni yonetim birimleri olustugu igin bunlara
uygun yargilama teskilatlari da olusturulmak zorunda kalinmistir (Durhan, 2008, s.82).
Tanzimat’la birlikte yeni yargl kurumlari olusturulurken ceza hukukunda degisiklik
yapilmasi ihtiyaci Gzerine 1840, 1851 ve 1858 yillarinda Osmanli ceza hukukunda yeni
diizenlemeler yapilmistir (Durhan, 2008, s. 60).

1858 yilinda kabul edilen Ceza Kanunu 1926 yilinda Tirk Ceza Kanunu’nun kabul
edilmesine kadar yururliukte kalacaktir. 21 Eylil 1920 tarihinde kabul edilen Firariler
Hakkinda Kanunun birinci maddesinde yer alan “...hakkinda milki ve askeri kavaninde
mevcut ahkdm ve indelicap diger glina mukarrerati cezaiyeyi mistakillen hikim ve
tenzif etmek lzere Biyiik Millet Meclisi azalarindan miirekkep (istiklal Mahkemeleri)
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teskil olunmusgtur.” ifadeleri ile Osmanl Devleti’'nde uygulanan kanunlarin yargilamada
gecerli oldugu belirtilmistir. Mahkemeler her ne kadar bazi kararlarinda herhangi bir
kanun ya da maddeye atifta bulunmadan sadece kanaatlerine gore hikiim verseler de
(Ulker, 2015, s. 43) 1858 Ceza Kanunu’na uyma zorunluluklari bulunmaktadir.

istiklal Mahkemelerinin Yasal Dayanaklari

Teskilatlanmasini saglamaya calisan Birinci Blyik Millet Meclisi kendi hukuk
sistemini kurmaya calismistir. Ancak yeni bir hukuk sistemi kurmak zorlu ve uzun bir
zaman alacaktir. Bu nedenle Osmanl Devleti’'nden alinan yargilama usulleri de yeni
yasalar kabul edilene kadar gegerliligini koruyacaktir. Meclisin agilmasindan hemen iki
gin sonra vatana ihanet edenlerin vyargillanmasi igin eski mahkemelerin
goérevlendirilmesi giindeme gelmistir. Gériismelerin sonucunda istiklal Mahkemelerinin
kurulusuna dayanak olacak olan ilk temel yasa “Hiyaneti Vataniye Kanunu” 29 Nisan
1920 tarihinde kabul edilmistir (Zelyut, 2017, s. 35).

Kanunun birinci maddesi vatan hainliginin tanimini yapmaktadir. Buna gore;
hilafeti, saltanati ve Ulkeyi kurtarmak amaciyla kurulan Biyik Millet Meclisine karsi
disince, uygulama ve yazilariyla muhalefet ve bozgunculuk edenler vatan haini kabul
edilirler. Sonraki maddelerinde ise ilgili cezalar aciklanir. ikinci maddeye gore bilfiil
vatana ihanetin cezasi idamdir. Olaylara karisan veya tesebbliste bulunanlar ise ceza
kanununun 45 ve 46. maddelerine gore cezalandirilacaklardir. Konusmalariyla veya
yazilariyla halki vatan hainligine tesvik ve tahrik edenler gecici kiirek cezasina
carptirilacaklardir. Bu tahrik sonucunda bozgunculuk olaylari gerceklesirse tesvik ve
tahrik edenler idam edilecektir. Kanuna goére, vatana ihanet zanlilarinin yetkili
mahkemesi sucun islendigi yerdeki ceza mahkemesidir. Olaganisti ve aceleyi gerektiren
durumlarda zanlinin yakalandigi yerdeki ceza mahkemesi de yargilama yapmaya ve karar
vermeye yetkilidir. Mahkemelere yargilama icin 24 giin sire taninmistir. Zorunlu haller
disinda bu stireyi asan gorevliler ve mahkeme heyeti, ceza kanununun yiz ikinci maddesi
eki geregince sucunun derecesine gore cezalandirilmak utzere ilgili mahkeme tarafindan
20 giin icinde yargilanarak haklarinda bir karara varilacaktir. Kanun, mahkemelerin
kararlarini kesin olarak kabul edip Buyik Millet Meclisinin onaylamasi ile infazin
gercgeklestirilecegini hiikiim altina almistir (Hiyanet-i Vataniye Kanunu, 1921; TBMM
Zabit Ceridesi, 1920:137, 145; Kogin, 2015, s. 43).

istiklal Mahkemelerinin kurulusuna dayanak olacak olan ikinci temel yasa ise
Firariler Hakkinda Kanun’dur. 11 Eylil 1920 tarihinde kabul edilen 21 nolu kanun 9
maddeden olusmaktadir. Kanunun birinci maddesinde, muvazzaf ya da gonulli olarak
askerlik yaparken firar edenler, firarilere yardim edenler, firarilerin yakalanmasinda
ihmali olanlari yargilamak icin Biyiik Millet Meclisi (iyelerinden istiklal Mahkemeleri
olusturulacag ifade edilmistir. Bu maddeye dayanilarak kurulan istiklal Mahkemeleri
heyeti lic mebustan olusacak ve iclerinden birisi baskan olarak atanacaktir.
Mahkemelerin kag tane olacagi ve gorev bolgeleri, Bakanlar Kurulu’nun tavsiyesi lizerine
Blyuk Millet Meclisi tarafindan belirlenecektir. Kurulacak mahkemelerin kararlari kesin
olacak ve uygulamasindan tiim devlet gorevlileri sorumlu olacaktir. Mahkeme kararlarini
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ve emirlerini yerine getirmeyenler istiklal Mahkemelerinde yargilanacaklardir (Firariler
Hakkinda Kanun, 1920).

Firariler hakkinda kabul edilen kanun adindan ve vyukarida Ozetlenen
maddelerinden anlasilacagl Uzere sadece asker kagaklarini caydirmak amaciyla
cikarilmigtir. Daha 6nce yasama ve yuritme goérevini elinde bulunduran Meclis bu yasa
sayesinde yargi glicini de eline almistir.

Samsun istiklal Mahkemesinin faaliyetlerine son verilmesinden sonra da istiklal
Mahkemeleri ile ilgili dizenlemeler yapilmistir. Milli Micadele doneminde Yunan
ordusunun taarruz glicintin kalmadiginin anlasilmasi izerine 31 Temmuz 1922 tarihinde
“Istiklal Mehakimi Kanunu” kabul edilerek, 11 Eyliil 1921 tarihli Firariler Hakkinda Kanun
ve ekleri yirirlikten kaldiriimistir. Yasa ile ikinci kez kurulan istiklal Mahkemelerine son
verilmistir. Bu yasaya dayanarak ihtiya¢ duyuldugunda yeni mahkemeler kurulmus,
ihtiyac kalmadiginda ise kapatilmislardir. Cumhuriyetin ilanindan sonra da istiklal
Mahkemeleri kurulmustur. Milli Miicadele doneminde asker kagaklari igin kurulmus olan
mahkemelerin, Cumhuriyet déneminde yogunlasmis olduklari konularda degisiklikler
yapilmistir. Seyh Said isyani sonrasinda “Takrir-i StiikGn Kanunu” ile tekrar istiklal
Mahkemeleri kurulmustur. Yaklasik iki yil faaliyet gosteren bu mahkemeler gorev
siireleri uzatilmadigl icin 7 Mart 1927 yilinda son bulmuslardir. “istiklal Mehakimi
Kanunu” ise ancak 4 Mayis 1949 tarihinde 5384 nolu kanunla yirirlikten kaldirilmistir
(Yildhizdogan, 2016, s. 27).

istiklal Mahkemelerinin Kurulmasi

1918 yilinda Birinci Diinya Savasi bittiginde Osmanli Devleti ordusunda firari asker
sayisi 300.000’e ulasmistir. Bu firari askerler ayni zamanda bulunduklari boélgelerde
hirsizlik ve yagmacilik yaparak asayisi bozmaktaydilar (Aybars, 2009, s. 31,32). Birinci
Blylk Millet Meclisinin en 6dnemli amaglarindan birisi otoritesini kurmak igin, asker
kacaklari sorununu ¢ozerek diizenli ordunun kurulmasi ve asayisi saglamak olmustur. Bu
nedenle Meclisin agilmasindan iki giin sonra 25 Nisan 1920 tarihinde Karahisar-1 Sahib
Mebusu Mehmet Sukrii (Kog) Bey iki maddelik “Hiyanet-i Vataniye ye Ceza Tayini
Hakkindaki Kanun Teklifi” adi altinda bir kanun teklifi verdi. (TBMM Zabit Ceridesi,
1920:63). Mehmet Sukri Bey’in bu teklifi 26 Nisan ve 27 Nisan 1920 tarihlerinde
gorislilmeye devam edildi. (TBMM Zabit Ceridesi, 1920:79). 27 Nisan tarihli oturumda
Saruhan Mebusu Refik Sevket (ince) Bey’in dnergesi sonucunda kanunun adi “Hiyaneti
Vataniye” olarak konuldu (TBMM Zabit Ceridesi, 1920:102). Son diizenlemelerin
yapilmasi ile birlikte 29 Nisan tarihinde 14 maddelik “Hiyanet-i Vataniye Kanunu”
yurirlige girmistir (Hiyanet-i Vataniye Kanunu, 1920; TBMM Zabit Ceridesi, 1920:137,
145).

Hiyanet-i Vataniye Kanunu ile Milli Meclise itaat etmeyerek milletin ¢ikarlarina
zarar veren faaliyetlerin cezalandirilmasinin yasal dayanagi olusturulmus oldu. Ancak
kanunun uygulanmasi icin var olan sivil mahkemeler ve Divan-1 Harp Mahkemeleri yeterli
degildi (Senglin, 2020, s. 162). Olaganistl kosullara uygun olarak yeni mahkemelerin
kurulmasi gerekliydi. Bu mahkemelerin ¢ok hizli ve kesin kararlarlar almasi sayesinde
istenilen sonuclara ulasiimasi miimkiin olabilecekti (Oziigetin & Dagistan, 2011, s. 279).
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Bu nedenle, 11 Eylul 1920 tarihinde 21 nolu “Firariler Hakkinda Kanun” kabul edildi. Bu
kanunun birinci maddesine gore, ordudan firar edenleri ve firara sebebiyet verenleri
yargilamak icin Buyik Millet Meclisi lyelerinden olusan istiklal Mahkemelerinin
kurulmasi karar altina alindi (Firariler Hakkinda Kanun, 1920: 1). Ancak kurulacak olan
mahkemelerle ilgili belirsizlikler bulunmaktaydi. istanbul Mebusu Selahattin Bey ve
arkadaslari 16 Eylil 1920 giini istiklal Mahkemeleri {yelerinin secilmesine yonelik bir
teklifi Meclise sundular. Kag mahkeme agilmasi gerektigi, mahkemelerin kurulacagi
yerler, ne sekilde kurulacaklari hakkinda karar vermek igin Heyet-i Vekile yetkilendirildi
(TBMM Zabit Ceridesi, 1920:157).

Heyet-i Vekile, 18 Eylil 1920 tarihinde 14 ayri yerde istiklal Mahkemesi
kurulmasini teklif etti. Ancak yapilan gériismeler sonucunda Ankara, Eskisehir, Konya,
Isparta, Sivas, Kastamonu ve Kayseri’de olmak iizere yedi istiklal Mahkemesi kurulmasi
kararlastirildi (Neziroglu, 2015, s. 19).

istiklal Mahkemelerinin Gyelerinin, 21 nolu “Firariler Hakkinda Kanunun” birinci
maddesine gére Mecliste yer alan mebuslar arasindan segilmesi gerekmekteydi. 20 Eylil
1920 tarihinde Meclis ikinci Reis Vekili Vehbi Efendi’nin dnerisi tizerine kurulacak olan 7
mahkemeye o6nce 21 (yenin toplu olarak secilmesi arkasindan Uger kisi olarak
gorevlendirilerek atamalarinin yapilmasi kararlastirildi (TBMM Zabit Ceridesi, 1920:216).
Ug kisilik mahkeme heyeti karar alinmasi sirasinda bir arada bulunmak zorundaydi. Bu
durum uygulamalarda bazi sikintilar dogurabilirdi. Bu tarz sikintilara onlem olarak
zorunlu hallerde devreye girecek dordiinci bir Gyenin segilmesi ise Adana Mebusu Zekai
(Apaydin) Bey’in Onerisi ile kabul edilmistir (Gok, 2016, s. 66).

istiklal Mahkemeleri tiyelerinin Meclis tarafindan secilmesi gériildigii kadar kolay
gerceklestirilememistir. 20 Eyltl 1920 tarihinde yapilan ilk tur secimleri agiklandiginda
144 oy kullanildigi bunlardan da 14’lniin ¢ekimser oldugu gorilir. Mahkeme heyetine
secilecek olan mebuslarin salt cogunlugu saglamalari yani oylarin yarisindan bir fazlasini
almalari gerekmekteydi. Bu durumda bir mebusun secilebilmesi icin 73 oy alabilmesi
sarttl. Bu ilk turda sadece 6 mebus secilebilmek icin yeterli oyu alabilmistir. Secilen
mebuslar ve aldiklari oylar su sekildedir;

1. Saruhan Mebusu Necati (Ugural) Bey (89 oy),

Saruhan Mebusu Refik Sevket (ince) Bey (80 oy),

Biga Mebusu Hamit (Karaosmanoglu) Bey (76 oy),

Kangiri Mebusu Tevfik (Durlanik) Efendi (73 oy),

Eskisehir Mebusu Hiisrev Sami (Kizildogan) Bey (730y)

Bursa Mebusu Muhiddin Baha (Pars) Bey (73oy) (TBMM Zabit Ceridesi,
1920:239).

ouhkwnN

Alti mebusun yeterli oyu almasinin arkasindan bir giin sonra geriye kalan on bes
mahkeme Uyesinin secilmesi yine basarilamadi. Ayrica bu oylamada kullanilan 148 oyun
39’u cekimser olarak verilmistir (TBMM Zabit Ceridesi, 1920:261). Uciincii tur oylamada
ise Meclis i¢ tiiziigline gore salt cogunluk aranmadan en fazla oy alan mebuslar istiklal
Mahkemesi heyetinde yer alacaklardi. 22 Eylil 1920 tarihli Meclis oturumunda yapilan
Uglincl tur secimlerde 144 oy kullanilmis ancak ¢cekimser oy sayisi 67’'ye yikselmistir.
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Boylece istiklal Mahkemeleri icin gerekli olan toplam 21 liyeyi tamamlamak icin gerekli
olan 15 mebus daha segilmistir. Bu mebuslar ve aldiklari oylar su sekildedir;

. Antalya Mebusu Rasih (Kaplan) Efendi (65 oy),

=

2. Ayintap Mebusu Kili¢ Ali Bey (58 oy),

3. Bursa Mebusu Osman Nuri (Ozpay) Bey (57 oy),

4. Bursa Mebusu Necati (Kurtulus) Bey (56 oy),

5. Canik Mebusu Mehmet Emin (Geveci) Bey (55 oy),
6. Mentese Mebusu Tevfik Risti (Aras) Bey (45 oy),
7. Cebelibereket Mebusu ihsan (Eryavuz) Bey (45 oy),
8. Elaziz Mebusu Hiseyin (Gokgelik) Bey (41 oy),

9. Kastamonu Mebusu Suat (Soyer) Bey (41 oy),

10. Biga Mebusu Hamdi (Dumrul) Bey (41 oy),

11. Bayazit Mebusu Atif (Bayazit) Bey (37 oy),

12. Kozan Mebusu Fikret (Onuralp) Bey (37 oy),

13. Adana Mebusu Zekai (Apaydin) Bey (35 oy),

14. Kastamonu Mebusu Besim (Fazlioglu) Bey (34 oy),

15. Isparta Mebusu Haci Tahir (Kucur) Efendi (31 oy)” (TBMM Zabit Ceridesi,
1920:274).

Kurulacak olan yedi istiklal Mahkemesi icin {i¢ giin (st (iste secimlerin yapildig
anlasilmaktadir. Birinci turda 14, ikinci turda 39 olan ¢ekimser oy sayisinin tglinci turda
67’ye ulasmasi dikkat cekicidir. Bu durum, bazi mebuslarin istiklal Mahkemelerinin
olusumuna karsi ¢ekinceleri oldugunu disiindiirmektedir.

Uye seciminin tamamlanmasindan sonra, Antalya Mebusu Rasih (Kaplan) Efendi
ve iki arkadasi 26 Eylil 1920 tarihinde istiklal Mahkemeleri Kanunu’na bir madde ilave
edilmesi icin teklif verdiler (TBMM Zabit Ceridesi, 1920:361). Oncesinde istiklal
Mahkemelerinin yetki alani sadece asker kacaklarini kapsamakta idi. Ancak bu teklifin
kabul edilmesiyle birlikte memleketin maddi ve manevi kuvvetlerine zarar vermek,
casusluk ve vatan hainligi de mahkemelerin yetki alanina sokuldu (Aybars, 2009, s. 17).
Boylece kanun su sekilde yasallagmis oldu;

“Kumandanlarin meratibi askeriye arasinda itaat ve inzibat teminine matuf
hukuk ve salGhiyetleri mahfuz kalmak (zere istihlds ve istikléli vatan ve
hildfet icin miicadele eden Biiyiik Millet Meclisinin amal ve makasidine
miinafi olarak diisman maksat ve menfaatini tervig yollu tesvikat ve tahrikat
ve ifsadatta bulunanlar ve memleketin kuvayi maddiye ve maneviyesini her
ne suretle olursa olsun kesir ve tenkise sdyedenler ve diisman hesabina askeri
veya siyasi casusluk edenlerle 29 Nisan 1336 tarihli Hiyaneti Vataniye
Kanununun muhtevi oldugu mevaddan dolayr maznunualeyh, bulunanlarin
icrayi muhakeme ve tenfizi hiikiim salhiyeti istiklé] Mahkemeleri tesekkiil
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eden mintikalarda mehakimi mezkidreye verilmistir. Elyevm bidayet
mehakiminde derdesti niyet bulunan mevat istikldl Mehakimine
devredilmeyip bidayet mehakimi tarafindan intag edilecektir” (TBMM Zabit
Ceridesi, 1920:361).

28 numaral bu kanuna dayanarak; Ankara, Eskisehir, Konya, Isparta, Sivas,
Kastamonu, Pozanti ve Diyarbakir'da istiklal Mahkemeleri kurulmustur (Aybars, 2009, s.
17,18). Bu mahkemelere en basindan beri Meclis icerisinde temkinli yaklasan mebuslar
bulunmaktaydi. Ozellikle Kastamonu istiklal Mahkemesi érneginde oldugu gibi asker
kacaklarini engellemek icin aldiklari cok sert tedbirler elestirilere maruz kalmaktaydi.
Asker kagaklarinin yerine yakinlarini askere almak, ikamet ettikleri kdy ya da
mahallelerine para cezasi vermek, mal ve milklerinin yakilmasi veya el konulmasi gibi
cezalar Mecliste tartismalara neden olmaktaydi. Ancak bu sert uygulamalar asker
kagaklarinin sayisini azaltarak Meclis otoritesinin gliglendirilmesinde etkili olmustur.
Birinci inénii Savas’nin kazanildigi dénemdeki rahatlik ve Meclisteki muhalefet bu
mahkemelerin faaliyetlerine son verilmesine neden oldu. 17 Subat 1921 tarihinde
Meclisin 97 numarali karari ile “...simdilik ihtiya¢ kalmadigl ve eger atiyen ihtiyac-i
mahsus bulundugu zaman yine Meclis-i Ali'nin karar ve tenzibiyle lGzum gorilen
mahalde istiklal Mahkemesi teskili her zaman miimkiin olacagina binaen...” kapatildilar
(Aybars, 2009, s. 95). Sadece Ankara istiklal Mahkemesi calismalarina devam etti
(Neziroglu, 2015, 5.20; TBMM Zabit Ceridesi, 1921:269).

Samsun istiklal Mahkemesinin Kurulusu

Birinci dénem istiklal Mahkemelerinin kapatilmasi bazi sorunlarin ¢éziimiinde Meclisin
yetersiz kalmasina neden olmustur. Tekrar asker kagaklari sorunu yasanmaya baslanmis,
var olan mahkemeler istiklal Mahkemelerinin yerini dolduramaz hale gelmistir (Aybars,
2009, s. 97). Kutahya — Eskisehir Savasi’nda ordunun yenilmesi sonrasinda, 23 Temmuz
1921 tarihinde Heyet-i Vekile Reisi Fevzi (Cakmak) Pasa Konya ve Kastamonu
bolgelerinde iki istiklal Mahkemesi kurulmasi talebinde bulunmustur (TBMM Zabit
Ceridesi, 1921:349). Sinop Mebusu Hakki Hami (Ulukan) Bey’in Samsun yoresinde de
mahkeme kurulmasini &nermesi (izerine yapilan oylama sonucunda (¢ Istiklal
Mahkemesinin yeniden kurulmasi Meclis tarafindan kabul edilmistir (TBMM Zabit
Ceridesi, 1921:351).

Ozellikle Sivas istiklal Mahkemesi’'nin feshedilmesinden sonra Karadeniz
Bolgesinde Pontus isyani ile miicadele sekteye ugramistir. Bu nedenle Kastamonu ve
Konya’da gorev yapacak olan istiklal Mahkemelerinin yaninda Samsun’da da bir istiklal
Mahkemesi acilmasi gerekmistir. Bu lic mahkeme icin 4’er lGyeden toplamda 12 (liye
secilmesi icap etmistir. 24 Temmuz 1921 tarihinde Birinci Blylik Meclisinin 6nemli
glindem maddesi bu mahkemelerin heyetini olusturacak 12 mebusun secimi hadisesidir
(TBMM Zabit Ceridesi, 1921:357). ilgili oylamaya 176 mebus katilmistir. Buna gore birinci
turda secilebilmek icin ihrazi ekseriyet yani gerekli olan oy sayisi 88’dir. 28 Temmuz 1921
glinkd Meclis toplantisinda secimlerin sonuglari aciklandiginda oylarin dagilimina gore
sadece bir mebusun yeterli oyu alabildigi goruliir. Oylarin dagilimi sirasiyla su sekildedir;
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Canik Mebusu Emin (Geveci) Bey: 89 oy
Saruhan Mebusu Necati (Ugural) Bey: 84 oy
Sinop Mebusu Hakki Hami (Ulukan) Bey: 79 oy
Kangiri Mebusu Neset (Akkor) Bey: 70 oy
Sinop Mebusu Sevket (Peker) Bey: 66 oy
Bursa Mebusu Necati (Kurtulus) Bey: 64 oy
izmir Mebusu Mahmut Esat (Bozkurt) Bey:56 oy
Denizli Mebusu Yusuf (Baskaya) Bey: 55 oy
Urfa Mebusu Ali Saip (Ursavas) Bey: 48 oy
. Burdur Mebusu Veli (Saltikgil) Bey: 47 oy
. Canik Mebusu Ahmet Hamdi (Yalman) Bey: 47 oy
. Karesi Mebusu Hacim Muhiddin (Carikh) Bey: 45 oy
. Canik Mebusu Ahmet Nafiz (Ozalp) Bey: 44 oy
. Bursa Mebusu Muhiddin Baha (Pars) Bey: 43 oy
. Konya Mebusu Refik (Koraltan) Bey: 39 oy
. Mersin Mebusu Selahaddin (K&seoglu) Bey: 36 oy
. Karahisar-i Sarki Mebusu Ali Struri (Tonuk)Efendi: 35 oy
. Karesi Mebusu Mehmet Vehbi (Bolak) Bey: 35 oy
. Corum Mebusu Fuat (Tek) Bey: 32 oy
. Elaziz Mebusu Rasim (Tekin) Bey: 27 oy
. Diyarbekir Mebusu Abdulkadir Kadri (Kiirk¢ti) Bey: 26 oy
. icel Mebusu Haydar Liitfi (Aslan) Bey: 27 oy
23. Sinop Mebusu Riza Nur Bey: 24 oy (TBMM Zabit Ceridesi, 1921:363).

W NOUEWNE
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Bu durumda, sadece Canik Mebusu Mehmet Emin (Geveci) Bey istiklal Mahkemesi
heyetinde yer alabilecek yeterli oya ulasabilmistir. Geriye kalan 11 (iyenin secimine
devam edilmistir. Secimler tamamlanip gérev dagilimi yapildiktan sonra Samsun istiklal
Mahkemesi heyeti su sekilde olusturulmustur;

Bagkan: Canik Mebusu Mehmet Emin (Geveci) Bey

Uye: Bursa Mebusu Necati (Kurtulus) Bey

Uye: Burdur Mebusu Veli (Saltikgil) Bey

Uye: Sinop Mebusu Sevket (Peker) Bey (Akin, 2001, s. 168; Giizel Mumyakmaz,
2018, s. 397).

Ll

Boéylece 22 Temmuz 1921 tarihinde Meclisin 140 numarali karari ile Samsun istiklal
Mahkemesi kurulmustur (TBMM Zabit Ceridesi, 1922:95,96). Mustafa Kemal Pasa
Baskomutanlik yetkisini kullanarak 9 Eylul 1921 tarihli emri ile Yozgat Mebusu Yusuf
Bahri (Tatlioglu) Bey’in mahkeme heyetine katilmasini saglamistir. (Oztiirk, 2021, s. 57;
Guzel Mumyakmaz, 2018, s. 397). Yusuf Bahri Bey’in katilimiyla birlikte Mahkeme
Heyetinin Uye sayisi bese ulasmistir.

Samsun istiklal Mahkemesi Uyeleri

Samsun istiklal Mahkemesi tiyelerinden Ui¢iiniin Birinci Buyiik Millet Meclisinden
once parlamento deneyimi bulunmaktadir. Mehmet Emin Bey, Veli Bey ve Yusuf Bahri
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Bey, Birinci Blyuk Millet Meclisinden dnce Osmanli Mebusan Meclisinde mebusluk
yapmiglardir. Birinci Mecliste mebus olan ve Mahkeme Heyetinde yer alan lyelerden,
Necati Bey 1923 yilinda, Mehmet Emin Bey ise 1931 yilinda tekrar bolgelerinden
milletvekili olarak segileceklerdir.

Meslek olarak degerlendirildiklerinde ise, sadece iki mebusun Hukuk Fakiltesi
mezunu olduklari gorillir. Gerektiginde idam cezasi veren bir mahkeme heyetinin
tamaminin hukuk¢u olmamasi ileride bazi sorunlarin yasanmasinin nedenlerinden birisi
olacaktir.

Mahkeme Baskani olan Mehmet Emin Bey, dncesinde Sivas Istiklal Mahkemesi
Baskanhgi yapmistir. Necati Bey’de Samsun istiklal Mahkemesinden énce Mehmet Emin
Bey’le birlikte Sivas istiklal Mahkemesinde gérev alan mebuslardan birisidir.

Samsun istiklal Mahkemesi Uyeleri hakkinda dikkati ceken bir diger unsur ise
Mahkeme heyetinde yer alan lyelerden Yusuf Bahri Bey ve Necati Bey’in daha sonra
istiklal Mahkemelerinde yargilanmalaridir. Her ikisi de 1926 yilinda yargilanmalari
sonucunda beraat etmislerdir.

Samsun istiklal Mahkemesi tiyelerini kisaca tanitmak gerekirse;
a) Mehmet Emin (Geveci) Bey

Mehmet Emin Bey, 1889 tarihinde Bafra’da dogmustur (Coker, 2002, s. 241).
Ristiyeyi Bafra’da bitirdikten sonra istanbul Mercan idadisi’'nden ve 2 Agustos 1911
tarihinde de Darilfiinun-1 Osmani Hukuk Mektebi’nden mezun olmustur. Bagdat Hukuk
Okulu Ogretmenligi, Kavala Bidayet Mahkemesi Savciligl, istanbul Emniyeti ikinci Sube
Midurliga gorevlerinde bulunmustur (BOA, DH:185-194).

Mehmet Emin Bey, Son Osmanl Mebusan Meclisinde Canik Mebusu olarak yer
almistir. Meclisin kapanmasindan sonra 14 Agustos 1920 tarihinde Birinci Buyik Millet
Meclisine dahil olarak gérevine devam etmistir (TBMM Zabit Ceridesi, 1920:213). Sivas
istiklal Mahkemesi ve Samsun istiklal Mahkemesi Baskanliklarinda bulunmustur.
Mehmet Emin Bey, baslangi¢ta Birinci Miidafaa-i Hukuk Grubu’nun 12 kisilik yonetim
kurulunda yer almistir (Demirden Yizgeg, 2006, s. 76). Sonrasinda ortaya c¢ikan gorus
ayriliklari nedeniyle Birinci Grup’tan ayrilarak, ikinci Miidafaa-i Hukuk Grubu’nun
kurulmasina énciiliik etmistir (Yurttas Ozcan, 2011, s. 45).

Mehmet Emin Bey’in iki arkadas! ile birlikte 27 Kasim 1922 tarihinde se¢im
kanunun degistirilmesine dair verdikleri kanun teklifi Mustafa Kemal Pasa’yi Meclis
disinda birakmak amacini tasidigl seklinde degerlendirilmistir (TBMM Zabit Ceridesi,
1922:90). Bu kanun teklifini veren mebuslardan birisi olan Mehmet Emin Bey, Birinci
Blyuk Millet Meclisi sonrasi siyasete ara vermistir.

Mehmet Emin Bey, 1931 yilinda Samsun milletvekili olarak tekrar Meclise geri
dénmistir. Ancak ilerleyen hastaligi nedeniyle gorevi devam ederken 29 Temmuz 1934
tarihinde vefat etmistir (Cumhuriyet, 1934: 1).
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b) Necati (Kurtulus) Bey

Necati Bey, 1882 yilinda Uskiip’te dogmustur. Babasinin adi Mehmet Kasim Bey,
annesinin adi Besime Hanimdir. Harbiye mezunu olan Necati Bey, Bulgarca bilmektedir.
Askerlik mesleginde; Kosova Vilayeti Takip ve Avci Taburu, Tikres Takip Taburu Subayi,
Uskiip Képrili Seyyar Jandarma Béliik Komutani ve istanbul Merkez Kumandanlig
inzibat Subayi gibi gérevlerde bulunmustur. iran Azerbaycan’i Urumiye Konsoloslugu
Katibi, Ankara, Kirsehir, Yozgat ve Corum Vilayetleri ittihdd ve Terakki Cemiyetleri
Murahhas Katibi Mesulu, Bursa Bélgesi Kuva-y1 Milliye Komutani ve Merkez Kurul Uyesi
olarak c¢alismalari vardir. Necati Bey Birinci Dénem Buylik Millet Meclisinde Bursa
Mebusu olarak gorev almistir. Once Sivas arkasindan Samsun istiklal Mahkemeleri
heyetinde yer almistir. ikinci Dénem TBMM’de yeniden Bursa mebusu olmustur (TBMM,
2010, s. 19; Veziroglu, 2021, s. 139). Birinci Midafa-i Hukuk Gurubu mebuslarindandir
(Demirel, 2010, s. 223).Terakkiperver Cumhuriyet Firkasinin kurulmasi sirasinda partinin
merkez heyetinde ki Gyelerden birisidir (Kocaman & Ceylan, 2016, s. 13). Mustafa Kemal
Pasa’ya diizenlenen izmir Suikasti sonrasinda istiklal Mahkemesinde yargilanarak beraat
etti. Bu yargilamadan sonra siyaseti birakmis ve daha sonra 1956 yilinda Gemlik’te vefat
etmistir (Kocahanoglu, 2020, 394).

c) Veli (Saltikgil) Bey

Veli Bey, 1880 yilinda Buldan’da (Denizli) dogmustur. Babasinin adi Siileyman Bey,
annesinin adi Fatma Hanimdir. Oldukca iyi egitim almistir. Milkiye Mektebi, Daru’l-
FinOn Hukuk Mektebi ve Paris Hukuk Fakiltesi gibi okullardan mezun oldu. Maarif
Nezareti Yabanci Okullar Miifettisligi Kalemi Memuru, Aydin il Maiyet Memuru, Dariy|-
Fiinin Hukuk Tarihi Ogretmeni, Hukuk Fakiiltesi Hukuk-1 Esasiye Muderrisi gibi
gorevlerde bulundu (TBMM, 2010, s. 34; Veziroglu, 2021, s. 147). 1914-1918 yillari
arasinda Osmanli Mebusan Meclisinde Aydin mebusu olarak gorev yapti. Birinci Bliyuk
Millet Meclisine Burdur Milletvekili olarak girdi. Birinci Miidafa-i Hukuk Gurubu
tyelerindendir (Demirel, 2010, s. 223). Samsun istiklal Mahkemesi uyeligi yaptiktan
sonra, Kars Konferansi’na ve Lozan Konferansi’na danisman olarak katildi. 1923 yilindan
sonra siyasetle ilgilenmeyerek Ankara Hukuk Fakiiltesi'’nde Anayasa Hukuku Profesori
olarak calisti. 21.03.1935 tarihinde hayatini kaybetti (TBMM, 2010, s. 34).

d) Sevket (Peker) Bey

Sevket Bey, 1881 yilinda Camiikebir (Sinop) dogumludur. Babasinin adi Hiisni Bey,
annesinin adi Havva Hanimdir. Sinop idadisi’ni bitirdikten sonra, dava vekilligi, Adliye
Zabit Katipligi, Boyabat Sorgu HAakimligi ve Kastamonu istinaf Mahkemesi Uye
Yardimciligi gibi gorevlerde bulunmustur (TBMM, 2010, s. 57; Veziroglu, 2021, s. 136;
Ulusoy, 2014, s. 128). Birinci Donem Blyik Millet Meclisinde Sinop mebusu olarak yer
almistir. Samsun istiklal Mahkemesi heyetindedir. Birinci Midafa-i Hukuk Gurubu
Uyelerinden olan Sevket Bey 18.11.1936 tarihindeki vefatina kadar bir daha meclise
girmemistir (Demirel, 2010, s. 262).

e) Yusuf Bahri (Tatlioglu) Bey

Yusuf Bahri Bey, 1878 yilinda Akdagmadeni (Yozgat) dogumludur. Babasinin adi
ibrahim Hiilvi, annesinin adi Fatma Hanimdir. Ristiyeyi bitirdikten sonra ciftcilik yapti.
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ittihat ve Terakki Firkasi iyesidir. Reji idaresi Memurlugu yapmistir. Sivas Kongresinde
Yozgat temsilciligi, Akdagmadeni Midafaa-i Hukuk Cemiyeti kurucu baskanidir. Son
Osmanli Mebusan Meclisine Yozgat mebusu olarak katilmistir. Bu Meclisin kapanmasi
Uzerine Ankara’ya gelerek Birinci Bliylik Millet Meclisine dahil olmustur. 1919 — 1920
yillari arasinda gerceklesen Yozgat Isyaninin bastirilmasi ile gorevlendirilmistir.
isyancilardan 400 kisiyi yakalayarak cepheye hareket etmisken, yolda dagilan bu kuvvet
Bahri Bey’in iki evini ve iki kasasini yagmalamistir. Mecliste isyanlarda yagmaya
ugrayanlarin zararlarinin hazine tarafindan 6denmesi igin bir kanun ¢ikarilmigsa da
bundan yararlanmamustir (Oztiirk, 2012, s. 57). Baskomutan Mustafa Kemal Pasa’nin
gorevlendirmesi ile Samsun istiklal Mahkemesi Heyetine katiimistir.

ikinci Blyiik Millet Meclisi icin yapilacak olan secimlerde Mustafa Kemal Pasa
tarafindan gorevlendirilse de, ayni zamanda enistesi olan Yozgat Belediye Baskani Akif
Beyle aralarinda ki husumet nedeniyle siyasetten uzaklasmistir. 1925 yilinda Seyh Sait
isyani sirasinda gizli bir siyasi orgit kurmakla suclanarak istiklal Mahkemesinde
yargilanmis ve 1926 yilinda beraat etmistir (Oztiirk, 2012, 5.57). Birinci Mecliste ikinci
Mudafaa-i Hukuk Grubu’nda yer alan Yusuf Bahri Bey 19 Subat 1957 yilinda vefat
etmistir (TBMM, 2010, s. 19; Veziroglu, 2021, s. 139; Demirel, 2010, s. 268).

Samsun istiklal Mahkemesinin Calismalari

Ozellikle Karadeniz Bélgesi’nde Pontus isyaniile miicadele etmek icin olusturulmus
olan Samsun istiklal Mahkemesi, 22.07.1921 tarih ve 140 numarali Meclis karari ile
kurulmustur. Bir sene gorev yaptiktan sonra 31.07.1922 tarih ve 249 sayili Kanun ile
01.08.1922 tarihli 274 numarali Meclis karari ile kapatiimistir (Neziroglu, 2015, s. 24).
Olusturulan mahkeme heyeti iki grup olarak gorev bélgesine dogru yola ¢ikmis ve 17
Agustos 1921 tarihinde gorevine basladiklarini Birinci Blyik Millet Meclisine
bildirmislerdir. Mahkemenin gérev alani Sivas, Tokat, Amasya, Samsun, Ordu ve Giresun
olarak tespit edilmistir. Ancak Mustafa Kemal Pasa’nin istegi ile ¢calismalarinin merkezi
olarak Amasya’yi daha cok tercih etmeleri nedeniyle Amasya istiklal Mahkemesi olarak
adlandirilmistir. (Akin, 2001, s. 168). Meclis tutanaklari incelendiginde s6z alan
mebuslarin dahi genellikle Amasya istiklal Mahkemesi adini kullandiklari gériliir.

Samsun Istiklal Mahkemesi bélgenin asayis sorunu ile yakindan ilgilenmistir.
Pontus isyani ile ilgili davalarin yaninda Zara, Umraniye ve Kocgiri Ayaklanmalari
davalarina da bakmistir. Ayrica diger istiklal Mahkemeleri gibi Milli Miicadele’ye kaynak
yaratmak igin Bagskomutan Mustafa Kemal Pasa’nin yayinladigi “Tekalif-i Milliye”
emirlerinin uygulanmasi icin ¢alismalar yapmistir. Ornegin Mustafa Kemal Pasa’nin
mahkemeye gonderdigi yazi ile yabancilardan alinan Tekalif-i Milliye vergisinin gegici
olarak ertelenmesini ancak disaridan gelen ve listesi belli olan mallardan %10 alinmasina
devam edilmesini istedigi gorillr. Yine Mustafa Kemal Pasa’nin 4 Eylul 1921 tarihli
yazisindan Tekalif-i Milliye kararlarindan 6nce satis yapilmis gibi islem vyapan
yabancilarin yurt disina g¢ikarilmalarinin istendigi anlasiimaktadir (Aybars, 2009, s. 115).

istiklal Mahkemelerinin kurulus amaclarindan en &nemlilerinden biri asker
kacaklari sorununu ¢ézmektir. Samsun istiklal Mahkemesi bu konuda bdlgede Pontus
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isyani ile miicadele etmek amaciyla kurulan Merkez Ordusu ile sirekli olarak isbirligi
icerisinde olmustur. ilk olarak Tokat cevresinde askerlik ¢cagi gelenler ve firari durumda
olanlar igin kisa bir siire verilerek birliklerine katilmalari igin firsat taninmistir. Bolgedeki
karakol komutanlari ve nahiye muddrleri bu askerlerin birliklerine katihm igleri ile
ilgilenmek igin gorevlendirildiler. Bunun Uzerine bir hafta dolmadan 315’in (zerinde
asker birliklerine katildi. Bu ¢alismalarda gorevini ihmal eden polis komiseri Dervis Efendi
gibi memurlar degistirildiler. Mahkeme asker kagaklarina kagis sayilarina gore ceza
vermekteydi. Genellikle 40-80 degnek wvurularak birliklerine godnderilenler
cogunluktaydi. Ancak surekli firar edenler ve asayissizlige neden olanlar mahkeme
tarafindan tutuklanmaktaydilar. Bu sayede, 1921 yilinin 20 Agustos- 20 Eylil tarihleri
arasindaki 1 ay icerisinde 12.733 firarinin cepheye gonderilmesi saglanmistir. Ekim ayi
icerisinde ise 5.270 kacgak askerin teslim oldugu ya da yakalandiklari anlagilmaktadir. Bu
kagaklarin yargilamalari mahkeme tarafindan 27 Aralhk 1921 tarihine kadar
tamamlanmistir (Aybars, 2009, s. 115,116; Veziroglu, 2021, s. 173). Samsun istiklal
Mahkemesi tim gorev siliresince 30.000 asker kagaginin cepheye gonderilmesini
saglamistir (Evsile, 2011, s. 159). Samsun Istiklal Mahkemesinin ¢alismalarinin
sonucunda bolgede asker kagaklari sorununun c¢ozilerek cephenin glgclendirilmesi
yoninde énemli bir basariya ulastigi gorilmektedir.

Samsun istiklal Mahkemesi 20.08.1921 ile 27.12.1921 tarihleri arasinda 2.420
sanigin yargilanmasini saglamistir. Bunlardan 485’i Pontus isyani nedeniyle suclu
bulunarak idam cezasina ¢arptiriimistir (Cumhuriyet, 1992: 1,17). Giyabinda idam cezasi
alan 137 kisi eklendiginde toplamda 622 kisiye idam cezasinin verildigi anlasiimaktadir.
Ayrica 240 saniga kalabend ve kiirek, 1.163 saniga ise cesitli cezalar verilmistir. 395 sanik
hakkinda ise mahkeme tarafindan adem-i mesuliyet ve beraat karari verilmistir (Aybars,
2009, s. 119).

Mahkeme Heyetinin Uygulamalarinin Mecliste Goériisiilerek Dérdiincii Subeye
Havale Edilmesi

Samsun istiklal Mahkemesi, asker kacaklari sorununun ¢dziimdi, “Tekalif-i Milliye”
emirlerinin uygulanmasi ve bélgedeki asayisin saglanmasinda ¢ok dnemli rol oynamistir.
Buna ragmen Mahkeme Baskani Mehmet Emin (Geveci) Bey ani bir kararla gorevini
birakip 1921 Aralik ayinin basinda Ankara’ya Meclise donmistiir. Baskani oldugu
mahkemenin bazi uygulamalarindan memnun olmayan Mehmet Emin Bey gizli
oturumlarin birisinde bir takim agiklamalarda bulunmustur. Bu agiklamalarinda Samsun
istiklal Mahkemesinin bazi uygulamalarini elestirmistir. Bunun sonucunda Samsun
istiklal Mahkemesinin diger (yeleri de aciklama yapmak iizere 11.12.1921 tarihli
kararname ile Blyik Millet Meclisine ¢agirildilar (BCA, 1921:4). Mehmet Emin Bey’in
Meclise donerek yaptig1 aciklamalar bliylk bir tepkiyle karsilandi. Bu tepkiler o kadar
blyuik olmustur ki, Mahkeme heyeti hakkinda Besim Atalay tarafindan idam cezasi talep
edilmistir. Daha Meclise ulasarak savunmalari dahi dinlenmeden cezalandiriimalarina
Refik Sevket (ince) Bey “en iptidai kabile reislerinin bile karsi tarafi dinlemeden karar
veremeyecegini” soyleyerek karsi ¢ikti. Boylece Mahkeme heyetinin déonmesi ve
meselenin gorusilmesi kararlastirildi (Aybars, 2009, s. 118).
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Mehmet Emin Bey’in suglamalari karsisinda geri ¢agirilan Mahkeme heyetinden
Sevket (Peker) Bey ve Necati (Kurtulus) Bey, Yozgat Mebusu Siileyman Sirri (icz) Bey’e,
imzalattiklari bir takriri Meclise sundular. 23 Ocak 1922 tarihinde gizli celsede verilen
“Samsun ve Havalesi istiklal Mahkemesi Heyeti Sabukasinin, Canik Mebusu Emin Beyin
isnadatina Dair Takrir” su sekildedir;

“Riyaseti Celileye

Refikimiz Canik Mebusu Emin Beyin gegen celselerin birinde, giyabimizda olarak namus ve
haysiyetimizi ihlél eder bazi beyanatta bulundugunu istihbar eyledik. Mumaileyhin isnadati sirf
nefsaniyet ve ihtirasindan miitevellit ve setri ciiriim maksadiyle neft ve tertip edilmis iftiradan
ibaret bulundugunu yedimizde mevcut evrak ve vesaikle isbata amade oldugumuzdan, bu
baptaki miidafaatimizin da istimalini ve isnat olunan madde tebeyyiin etmedigi takdirde
hakkimizda tertip edilmesi Idzim gelen cezanin mumaileyh hakkinda tatbik edilmesini istirham
eyleriz.

12 Kanunusani 1338” (TBMM Zabit Ceridesi, 1922:646).

Takririn altinda imzasi olan Samsun istiklal Mahkemesi iiyesi Necati Bey,
kendilerinin “...namussuzlukla, haysiyetsizlikle, hirsizlikla...” ve gorevlerini kotlye
kullanmakla suglandiklarini, bu nedenle Yiice Meclis tarafindan savunmalarinin
dinlemesinin gerektigini ifade etmistir. Eger sucglu bulunurlarsa kendisiyle beraber
suglanan Meclisin ¢ Uyesinin Meclisin kapisinin 6niinde idam edilmelerine razi
olacaklarini belirtmistir (TBMM Zabit Ceridesi, 1922:646- 647).

4

Onceki celselerden birisinde kendisinin baskani oldugu Samsun istiklal Mahkemesi
Gyelerini suclayan Mehmet Emin Bey ise, Erzurum Mebusu Salih Efendi’nin istegi lizerine
bazi aciklamalarda bulundugunu ve kendisi ile birlikte istiklal Mahkemesi heyetinin
degistirilmesini istedigini ifade eder. Bu nedenle adinin lekelenmemesi icin kendisinin de
haklarinda incelemede bulunmak (zere ilgili subeye havale edilmesini talep etmistir
(TBMM Zabit Ceridesi, 1922:647).

Hiseyin Avni (Ulas) Bey, Hakki Hami (Ulukan) Bey ve Operatér Emin Bey (Erkul)
gibi mebuslar miizakere usuliine itiraz ederek meselenin bir subeye havale edilmesini,
bu nedenle heyetin savunmalarinin ilgili subece dinlenmesi gerektigini
dustinmektedirler. Operatdér Emin Bey, zaten suclamalarda bulunan Mehmet Emin
Bey’in kendisinin de subeye havale edilerek ifadesinin alinmasini kabul ettigini bu
nedenle bir mesele kalmadigini séylemistir (TBMM Zabit Ceridesi, 1922:646,647).
Selahattin (K6seoglu) Bey’in 350 kisilik mahkeme olamayacagini, incelemenin miinasip
bir yerde olmasi gerektigini belirtmesi Gzerine, oturum baskani olan Birinci Reis vekili
Musa Kazim Efendi, meselenin subede incelenerek sonrasinda Meclise gelmesi teklifini
oya sunmus ve Oneri kabul edilmistir (TBMM Zabit Ceridesi, 1922:648). Boylece
meselenin Dordincl Sube tarafindan incelenmesi kararlastiriimistir.
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Samsun istiklal Mahkemesi Hakkinda Hazirlanan Dérdiincii Sube Mazbatasinin
Mecliste Goriisiilmesi

Samsun istiklal Mahkemesi Heyeti hakkinda Mehmet Emin Bey’in suglamalarini
inceleyen Meclisin Dérdiincii Subesi “Amasya Istiklal Mahkemesi’nin mugayiri kanun
hiakimler verdigine dair iddia hakkinda” bir mazbata hazirlamistir. Hazirlanan mazbata
Birinci Blylk Millet Meclisinin 20 Mart 1922 tarihli gizli celsesinde giindeme alinarak
goéristlmistiir. Dérdiincii Sube mazbatasinda, Mehmet Emin Bey’in Samsun istiklal
Mahkemesi Uyeleri olan Sevket Bey, Bahri Bey ve Necati Bey hakkindaki suglamalar 13
madde ile 6zetlenmistir. Bu suglamalar sunlardir;

“1. Divani Harbi Orfiden miidevver evrak iizerine cinayati muhtelife ile maznun
bulunan Kii¢iik Ada ile 38 refikinin sureti idamlari;

2. Istiklal Mahkemesi heyeti azasindan Bahri Beyefendinin miiddeiler meyaninda
bulunan biraderi ile amcasina ve sair miiddeilere verilmek lizere miihim miktarda
tazminat itasi hakkinda mahkemenin, harici seléhiyet, hiikiim vermesi;

3. Yine azadan mumaileyh Bahri Bey miiddei sahsi mevkiinde bulundudu halde
heyet meyaninda hdkim sifati ile kendisine miitaallik davada hiikiim ve karar ittihaz
eylemesi;

4. Ciirimlerin Yozgat déhilinde vuku bulmus ve miicrimlerin de livayr mezkir
ddhilinde bulunmus olmasina nazaran olbaptaki davanin selGhiyet kararile Yozgat Istiklél
Mahkemesine tevdii icabederken bu suretle tariki kanuniye tevessiil olunmayarak dairei
kazalari haricinde bulunan davayi harici ez seldhiyet Tokat mahkemesinde riiyet
etmeleri;

5. 316 tevelliitliilerinden asker firarisi Tokath Sahin nam sahsin idamina vicahen
hiikiim ita etmis olduklari halde merkumu ayni giinde hilafi seldhiyet affetmekle beraber,
maiyetlerine alip beraber gezdirmeleri;

6. Asker firarilerinden Kdzim namindaki sahsi evvela Tokat'ta mahkim etmis
olduklari halde, bilahare Amasya'da merkumun lehine bir hiikiim i1sdar edildigi ve bu
baptaki kararlardan birinin defteri mahsusuna kaydi icra edildigi halde, diger karar tespit
edilmeyerek, yalniz mahalline teblig edilmekle iktifa kilinmasi;

7. Sivas'ta tevkif olunan 10 ermeni hakkinda beraat karari verilmis oldugu halde,
merkumlarin bilahare tekrar tevkif olunarak Amasya'ya izam kilinmalari;

8. Zile esrafindan Riza Beyin tahtelhifiz Tokat'a celbile badehu beraat ettirilmesi;

9. Sivas esrafindan Nalbant zade Ali Efendinin giyaben onbes sene mahkimiyetine
karar verildigi halde, firari olmadidindan bahsile, Amasya'da vuku bulan miiracaati
tizerine bildmuhakeme diger bir kararin ittihaz olunmasi;

10. Tokat esrafindan Miitevelli zade Nuri Beye ait evrakin muameleye tabi
tutulmayarak hifz olunmasi;

11. Zile Belediye Reisi Bahri Beyin muhakemesi Zile'de icra edilmis oldugu halde
mumaileyh tekrar Amasya'ya celbedilerek orada beraat ettirilmesi;
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12. Riisvet ahzi maddesinden maznun Amasya Divani Harbi Orfisi azasindan ismail
Hakki Beyle maddei mezkirede alGkadar olan diger eshasin isticvabi icra edilmeksizin
beraat ettirilmesi;

14. istiklal Mahkemesi heyeti azasinin seref ve haysiyetleriyle gayri miitenasip ve
muhitte suitesir icra eden efal ve harekdt irtikdp eylemeleri;”

(TBMM Zabit Ceridesi, 1922:102,103)

Mehmet Emin Bey’in ifadelerine dayanarak, Samsun istiklal Mahkemesi Heyeti
hakkindaki suglamalari Meclisin Dordlincl Subesi bu sekilde 13 madde ile 6zetlemistir.
Dordiinci Sube zaman yetersizligi gerekcesi ile suclamalarin tamamini incelemeye firsat
bulamamis olsa da 6zellikle 4 madde Uzerinde arastirma yapilarak mahkeme heyetinin
bazi hikiimleri kanun disi bulunmustur.

Mazbataya gore Kanun disi bulunan uygulamalardan birincisi; Samsun istiklal
Mahkemesi Heyetinin yeterince inceleme yapmadan Divan-1 Harb Mahkemesi’nin evraki
Uzerine 6nemli hiikkiimler vermesidir. Buna gore; 120 sanik isyan ederek cinayet ve gasp
suclarini islemis, Samsun istiklal Mahkemesi bunlardan 39’una vicahen 24’{ine ise
glyaben yani toplamda 63’line idam cezasi vermistir. Geri kalanlardan bir kismi ¢esitli
baska cezalara carptirilirken bir kismi ise beraat ettirilmistir. Mazbataya gore;
cezalandirilan kisilerin suclu olduklari Divan-1 Harpge tutulan evraktan anlasiimaktadir.
Ancak Samsun istiklal Mahkemesi bunlar hakkinda tutulan evrakin usulii dairesinde
tutulmamasina ragmen yalnizca Divan-1 Harbin anilan evraki Uzerine ayrica inceleme
yapmadan énemli hiikiimler vermistir. Mahkeme heyeti bu sekilde eksik evrak tizerinden
sadece Divan-1 Harpge yapilan inceleme ile hiikimler vermek nedeniyle gorevlerini hakki
ile yerine getirememistir (TBMM Zabit Ceridesi, 1922:103).

Mazbataya goére ikinci kanun disilik ise, hukuki sahsiye davalar istiklal
Mahkemelerinin yetki alani disinda olmasina ragmen, Samsun istiklal Mahkemesinin
hukuki sahsiyeye ait karar vermesidir. Mahkeme (yesi olan Bahri Bey’in davaci olan
biraderleriyle hukuki sahsiyelerinden dolayi soyut sdzlere dayanilarak saniklara ytksek
tazminat cezalari verilmistir. Ayrica Bahri Bey’in hanesine saldirirken 6len Deli Haci
namindaki kisi de tazminata mahkim edilmistir. Bu karar esasen “..yolsuz ve
kanunsuzdur...”. Sahsi davalar istiklal Mahkemelerinin salahiyeti disinda olmasi
nedeniyle bu kadar yiksek tazminat hikmi vermek suretiyle mahkeme heyeti yetkisi

disina ¢ikmistir (TBMM Zabit Ceridesi, 1922:103).

Dordiincii Sube mazbatasina gére, Samsun istiklal Mahkemesi Heyetinin tiglincii
kanun disi uygulamasi ise, yine Bahri Bey’'in hem davaci hem de hakim mevkiinde
olmasidir. idam edilen saniklardan Kiiciik Aga, Divan-1 Harpge alinan ifadesinde Bahri
Bey’in ve biraderinin kendisi ile husumeti oldugunu pek ¢ok kez ifade etmistir. Ayni
sekilde Bahri Bey’in biraderi de gerek dilekcesinde gerekse ifadesinde bu durumu teyit
etmistir. Her ne kadar mahkeme heyeti, anilan Kiiclik Aga’nin Bahri Bey hakkinda reddi
hakim dilekgesi, olmadigini belirtse de bu durum kanuna aykiridir (TBMM Zabit Ceridesi,
1922:103).

Mazbataya gére; mahkeme heyetinin dérdiincii kanun disi suiistimali ise, istiklal
Mahkemelerinin af yetkisi olmamasina ragmen, idam cezasi verdikleri birisini
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affetmeleridir. Tokath Sahin adindaki asker firarisinin idamina karar verilmisken (g
mebusun araya girmesiyle affedildigi anlasiimaktadir. Af yetkisi sadece Yiice Meclise
verilmis bir yetki iken mahkeme heyeti bu af karariyla yetki disina ¢cikmak suretiyle
gorevlerini suiistimal etmislerdir (TBMM Zabit Ceridesi, 1922:103).

Sonuc olarak; dérdiincii sube mazbatasinda, Samsun istiklal Mahkemesi Heyetinde
yer alan Sevket, Necati ve Bahri Beyler ’in dort konuda kanun disi kararlar verdikleri
belirlenmistir. Divani Harpten génderilen evrak tizerinden yeterince inceleme yapmadan
hiikiim vermeleri, hukuki sahsiyeye ait davaya bakmalari, heyette yer alan Bahri Bey’in
hem davaci hem de hakim mevkiinde olmasi ve Sahin adindaki firariyi affetmeleri, kanun
disi ve yetki asimi oldugu sonucuna varilmistir. Bu nedenle adi gegen mahkeme heyetinin
ilgili mahkemeye sevkleri ¢ogunlukla, Bahri Bey’in yakinlari i¢in verilen tazminat
hikminin derhal kaldiriimasina ise ittifakla karar verilmistir (TBMM Zabit Ceridesi,
1922:104).

Dordincl Sube tarafindan hazirlanan ilgili mazbatayr 7 Gye muhalif olarak
imzalamistir. Bu nedenle Corum Mebusu ismet (Eker) Bey mubhaliflerin nedenleri
konusunda Meclisi aydinlatmasini talep etmistir. Ancak, s6zi suglananlardan birisi olan
Sinop Mebusu Sevket Bey alarak kendilerini savunmaya baslamistir. Sevket Bey’e gore
mazbata bir ¢esit mahkeme kararlarini bozan temyiz yazisidir. Mazbatanin birinci
maddesinde adi gegen Kiglk Aga ve arkadaslar 128 kisidirler. Bunlardan 76’si tutuklu
digerleri kagak olarak yargilanmislardir. Sakarya Savasi sirasinda Aynaci ogullari ile
isbirligi yaparak pek cok askerimizi sehit eden bu kisilerin yaptiklari herkesce
bilinmektedir. Bunlarin yakmadik hane, katletmedik kisi, sehit etmedik er, zabit, eczaci
ve cerrah kalmamistir. Yakin bir zamanda Aynaci oglu ilyas ile birleserek, Galip Bey
komutasindaki 56 kisiden olusan bir miifrezemizi tamamiyla imha etmislerdir. iste idam
edilen 39 kisi bunlardan olusmaktadir. Sevket Bey bu kisiler hakkinda yeterli tahkikat
yapmadan hikim verdikleri suclamasini kabul etmemektedir. Clink(i bunlar hakkinda
Divan-1 Harbi Orfi Mahkemesi tarafindan yedi, sekiz ay icerisinde tahkikat yapilmistir.
Divan-1 Harbi Orfilerde, mahkeme olduklari icin tahkikatlar dikkate alinmalidir. Ayrica
jandarmanin da yapmis oldugu bir tahkikat vardir. Mahkeme heyeti olarak Divan-i
Harpten alinan bu evrak saniklarin ylziine okunarak igerigini tasdik edip etmedikleri
sorulmustur (TBMM Zabit Ceridesi, 1922:105).

Sevket Bey, Bahri Bey’'in davacilar arasinda olan biraderi nedeniyle hakimler
arasinda yer almamasi gerektigi konusuna ise su sekilde agiklamistir; Bahri Bey kendisi
heyetten ayrilmak istemis ama bunun usulen yanlis olacagi, yargilama sirasinda reddi
hakim talebi gelirse yerine baska birisinin cagirilabilecegi belirtilerek istegi kabul
edilmemistir. Clinkl reddi hakim ve reddi aza konusunda tek madde, Usulii Muhakeme-
i Hukukiye Kanunu’nun 62. Maddesidir. Bu maddeye gore reddi hakim talebi icin dilekce
verilmelidir. Mahkeme devam ederken de saniklardan bdyle bir talep gelmemistir.
Yalnizca, dava sirasinda saniklardan Kiclk Aga denilen kisi sahitlerin Bahri Bey’in hatiri
icin sahitlik yaptiklarini sdylemistir. Sadece bu séz ile Bahri Bey istiklal Mahkemesinden
kovulsa idi bu durum diger istiklal Mahkemelerinde de gerceklesecektir (TBMM Zabit
Ceridesi, 1922:106).

Sevket Bey, mazbatada yer alan hukuki sahsiyeye ait bir davada hiikim verdikleri
suclamasina ise degisik bir aciklama getirmistir. istiklal Mahkemelerinin hukuku sahsiye
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davalarina zaten baktigini dérnekler vererek agiklamis ve bu tarz davalara bakilmasi
gerektigini savunmustur. Mahkeme heyeti olarak kararlarinin, ceza mahkemeleri gibi
istiklal Mahkemelerinin de hukuku sahsiyeye bakmak oldugunu sdylemistir. Meclis,
istiklal Mahkemelerinin bu tarz davalara bakmasi konusunda bir ictihat olusturmamus,
ayni zamanda bu konuda istiklal Mahkemeleri Kanunu’nda agik bir madde de olmadigini
ifade etmistir (TBMM Zabit Ceridesi, 1922:103).

Sevket Bey’e gore; haklarindaki en énemli suglama Tokath asker kagagl Sahin
hakkinda verdikleri idam cezasi ile arkasindan affedilmesinin kanunsuz ve salahiyet disi
olmasi meselesidir. Bu kisi askerden firar etmesi nedeniyle idam ile cezalandiriimistir.
Ancak, mahkeme esnasinda izleyiciler arasinda olan Tokat mebuslari Rifat, Hamdi ve
izzet Beyler, mahkemeye basvurarak bu kisinin kardesinin sehit oldugunu, kendisinin de
arkadaslarini firara tesvik edecek mahiyette olmadigini beyan etmislerdir. Ayrica kendi
mahallinden dizenlenen ve kendi taraflarindan da tasdik edilen sahadetnameyi
mahkemeye ibraz etmislerdir. Bunun tizerine Sahin hakkinda tekrar mahkeme kurulmak
zorunda kalinarak idamdan kurtariimistir (TBMM Zabit Ceridesi, 1922:107).

Karahisar-1 Sahip Mebusu Mehmet Sikri (Kog¢) Bey ‘in araya girerek “evvelce
neye idamina hiikmettiniz”’? diye sormasi {izerine Sevket Bey, istiklal Mahkemelerinin
mesruiyetini tartismaya acarak savunmasina devam etmistir. Sevket Bey’e gore Kanun-i
Esasi olaganistii mahkemelerin kurulmasini engellemektedir. Bu nedenle savunmasina,
“...Kanunu Esasiye gére acaba istiklal Mahkemelerinin teskili dogru mu idi, degil mi idi?
Sonra mahkemelerden verilen bu idam ve af kararlarini biz yapabilir miyiz, yapamaz
miyiz? Mesele burada idi...” sorulari ile devam etmistir. Kararlarini verirken “Asker
Firarileri Hakkindaki Kanunun” son maddesine baktiklarini, bu maddenin, “...bu bapta,
milkiye ve askeriye ceza kanunlarina tevfikan hikmedeceksiniz ve fakat icabettigi
takdirde kendiliginizden dahi itayr hikme selahiyettarsiniz...” seklinde oldugunu
sOyleyerek vyasal dayanaklarinin bu madde oldugunu ifade etmistir. Ona gore;
mahkemeye idam vyetkisi veriliyorsa af yetkisi de verilmelidir. Sevket Bey ayrica
mahkemelerinin sadece 14 askeri idam ettirdigini, ama bu yargilamalar sayesinde
cepheye 30 bin asker firarisinin gonderildigini de sozlerine eklemistir (TBMM Zabit
Ceridesi, 1922:103).

Sevket Bey, Dordiinci Sube mazbatasinda 6nemli gérilen 4 suglama disinda kalan
maddeler hakkinda da aciklamalarda bulunmustur. Yozgat'ta gerceklesen suclarin
neticesinde ilgili evrakin Tokat’a gonderilmesi konusunda Dérdiinci Sube, heyeti mesul
kabul etmese de Sevket Bey Meclise aciklama yapma geregi hissetmistir. Davalar sucg
mevkiinde, saniklarin ikametgahi olan yerlerde ya da tutuklandiklari yerlerde gorilebilir.
Mahkeme Heyeti Tokat’a gittiginde sanik olan 128 kisinin 76’sinin Tokat’ta tutuklu
olduklari gérilmustir. Bu kisilerden ancak 6-7 kisisi Yozgatli idi. Aslinda bu meseleye dair
salahiyet karari verende Maden Mahkemesi ve sonrasinda Divan-1 Harbi Orfidir (TBMM
Zabit Ceridesi, 1922:106).

Sevket Bey, Mazbatanin 6. maddesinde yer alan asker firarisi Kazim adli kisinin
Tokat’ta mahk(m edilmesine ragmen, Amasya’da lehine karar verildigi suclamalarina da
aciklama getirmistir. Asker firarileri hakkindaki islemler mahkeme heyetinden Necati Bey
tarafindan idare edilmektedir. Necati Bey’in, Merkez Komutani ile goriiserek bakaya
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kalanlarin ve asker firarilerinin cepheye sevkleri konusunda goéris birligi icinde
olunmustur. Adi gecen Kazim, bakaya olmasina ragmen firari gosterildigi zannedilerek
cepheye sevki karar verilmistir. Mahkeme Amasya’ya gittigi zaman, bu kisinin dilekge ile
yaptigl miracaati kabul edilerek arastirilinca bakaya oldugu anlasilir. Bunun {zerine
kendi ati ve silahiyla birlikte slivari alayina katilir. Bu sekilde hata diizeltilmistir (TBMM
Zabit Ceridesi, 1922:107).

Sevket Bey, mazbatanin yedinci maddesinde belirtilen ve Sivas’ta tutuklanan 10
Ermeni’nin ise aslinda 31 kisi oldugunu sdylemistir. Bu Ermenilere isnad edilen suglama
Hiyanet-i Vataniyedendir. Ama suglanmalari yasanin ¢ikmasindan 6nce miutareke
donemine yani 1334 (1916) senesine aittir. Bu nedenle, haklarinda simdilik tahkikata
gerek olmadigi gerekgesiyle tahliyelerine karar verilmistir. Yani suglarinin eski tarihli
olmasi nedeniyle mahkeme edilmedikleri i¢cin haklarinda verilmis bir beraat karari da
yoktur. Ancak, hikiimetin verdigi ve bunlarin Hiyanet-i Vataniye ile ilgili olduklari rapor
Uzerine, cephe gerisinde bulunmalari tehlikeli gérilen 10 Ermeni Harput’a nakledilmistir
(TBMM Zabit Ceridesi, 1922:107).

Sevket Bey, Zile esrafindan Riza Bey’in Tokat’a celp edilerek beraat ettirilmesi
suglamalarini da kabul etmeyerek agiklamalarda bulunmustur. Kaymakam tarafindan
Tokat’a gonderilen Riza Bey’in davasina Tokat’'ta bakilmistir. Adi gecen kisi hakkinda 3
tane suglama bulunmaktadir. Birincisi; hiikiimet ianesine istirak etmemesi, ikincisi
Nafianin hisse senetlerini almamis olmasi, lglinclsi ise Aynaci oglu eskiyasina yardim
ve yataklik etmesidir. Bunlardan ilk ikisi su¢ degildir. Eskiyaya yardim ve yatakhk
suglamasi icin tahkikat yapilmasi ve bazi sahitlerin dinlenmesi gerekiyordu. Bir nedenle
Zile’ye gidildiginde biitlin kasabalinin 6niinde Riza Bey’in mahkemesi yapildi. Riza Bey
zengin oldugu icin degil sahitlere dayanilarak beraat ettirilmistir (TBMM Zabit Ceridesi,
1922:107).

Sivas Esrafindan Nalbantzade Ali Efendi ise asilerin takibi ile gbrevlendirilmis ama
cepheleri bozmus, Divan-1 Harbi Orfice, Ali Efendi’nin oldugu zamanda tahkikat
yapilmistir. Ali Efendi tutuklaninca polis dairesinden kagtigi haberi gelmistir. Ali Efendi
Mahkeme heyetinin Sivas’a hareketi zamaninda aman dilemistir. Arkasindan Amasya’ya
gonderilerek davasina burada bakildi. Hakkinda bazi deliller olsa da bunlar yetersiz
gorilerek vatana ihanetten beraat ettirilmistir. Ancak Ali Efendi diger nedenlerden
dolayi da mahk{m edilmistir (TBMM Zabit Ceridesi, 1922:107).

Dordiincl sube mazbatasinin 6zetinin 10. Maddesinde ise, mahkeme heyeti olarak
Tokat esrafindan Mitevellizade Nuri Beye ait evrakin muameleye tabi tutulmayarak
korunmasi suglamasi bulunmaktadir. Sevket Bey bununla ilgili olarak Nuri Efendi’nin
herkesge bilindigini ayni zamanda Mebus Hamdi (Mdutevellizade) Bey’in de biraderi
oldugunu belirtir. Nuri Bey hiikiimet tarafindan gorevlendirilerek Rum eskiyasinin
takibinde bulunmus bir kisidir. Kendisi hakkinda tahkikat yapilmasina mahal
olmadigindan evrakinin hifzina karar verilmistir (TBMM Zabit Ceridesi, 1922:108).

Sevket Bey, Zile Belediye Baskani Bahri Bey hakkinda ise, Mahkemesinin Zile’de
yapildigi ama sahitlerden 8 tanesinin Amasya’da bulundugunu belirtmistir. Bu nedenle
sahitleri Zile’ye getirmek yerine, Bahri Bey’in Amasya’ya davet edilerek burada beraat
ettirildigi aciklamasini yapmistir (TBMM Zabit Ceridesi, 1922:108).
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Dordiinci Sube mazbatasinin 12. maddesinde ise rlisvet almakla suclanan Amasya
Divan-1 Harbi Orfi Mahkemesi (iyelerinden ismail Hakki Efendi’nin, dava ile ilgili kisilerin
dinlenmeden beraat ettirilmesi suglamasi bulunmaktadir. Sevket Bey bu suglamayi da
reddederek, davada adi gecen ismail Hakki Bey ve emekli kaymakam Vehbi Bey’in
itirazlarinin dinlenmesi sonucunda beraat ettirildiklerini belirtmistir. Hatta Vehbi Bey’in
beyan ettigi bir kisi dahi mahkemeye ¢agirilarak dinlenilmistir (TBMM Zabit Ceridesi,
1922:108).

Sevket Bey, Dordincli Sube mazbatasinda yer alan sucglamalara yukarida
aciklandigi sekilde degindikten sonra usul ve igtihat hatalarinin olabilecegini, bununla
birlikte kendilerinin igtihat hatasi nedeniyle mahkemeye sevk edilmelerinin dogru
olmayacagini belirterek konusmasini sonlandirmistir (TBMM Zabit Ceridesi, 1922:109).

Samsun istiklal Mahkemesi Heyetinde yer alan ve Meclisin Dérdiincii Subesi
tarafindan hazirlanan mazbata ile suglanan bir diger liye Bursa Mebusu Necati (Kurtulus)
Bey ise daha duygusal bir konusma ile kendilerini savunmustur. Kendileri hakkinda
kanunsuz olarak bir kisinin dahi idamina neden olduklarina dair delil gosterilebilirse,
kendisinin de Meclisin kapisinin 6ninde idam edilmesini istemistir. Kendilerinin
fedakarliklar gosterdiklerini, Tokat’in eskiya ceteleri tarafindan basilacaginin beklendigi
glnlerde hayatlarini disinmediklerini séylemistir. Meclisin huzur ve gliven igerisinde
calisabilmesi icin ellerinden geleni yaptiklarini ve harfiyen kanunu uyguladiklarini
belirtmistir. Sakarya Savasi’'nin devam ettigi bir zamanda, iclerinde affettikleri Sahin’in
de oldugu 16. Firkayl cephede harbe soktuklarini ifade ederek kayit defterlerine goére
30.000 firari askeri cepheye sevk ettiklerini vurgulamistir. Necati Bey’e gore asker firarisi
olarak idam edilen 14 kisidir. Kendileri hakkinda isnat edilen 14 madde icerisinde dnemli
olanin sadece 4 madde oldugunu digerlerinde bir sey olmadigini sdyleyerek mebuslarin
son kararini vermesi icin vicdanlarina miracaat etmistir (TBMM Zabit Ceridesi,
1922:111).

Gorusmeler sirasinda, Karahisar-i Sarki Mebusu Ali Struri (Ténilk) Bey’in de ifade
ettigi gibi Dordiincii Subenin Samsun istiklal Mahkemesi Heyetinin suglandigi 13
maddelik bélimden sadece 4 maddesinin tahkikatinin yapilarak Meclise sunulmasi
Mecliste elestirilmistir. Sonuc olarak yapilan oylama sonucunda, mazbatada 6nerilen
Sevket, Necati, Bahri Beyler hakkinda kanuni takibat yapilmasi istegi reddedilmistir.
Bununla birlikte, Samsun istiklal Mahkemesinin Yozgat isyani nedeniyle hukuki sahsiye
ile ilgili verdigi tazminat kararlarinin ertelenmesi dnerisi kabul edilmistir (TBMM Zabit
Ceridesi, 1922:113).

Samsun istiklal Mahkemesi Baskatibi Sabri Bey Meselesi

Samsun Istiklal Mahkemesi Baskani Mehmet Emin (Geveci) Bey’in verdigi ifade
Gzerine mahkemenin goérev siiresinden 6nce faaliyetlerine son verilmis ve mahkeme
heyeti Meclise geri cagirilmistir. Konu ile ilgili Dordiinci Subece bir mazbata hazirlanarak
mesele Mecliste goriisiilmistiir. Ancak Samsun istiklal Mahkemesi Heyeti meselesi
bundan sonra da Meclis glindemini mesgul etmeye devam edecektir.

56



Kirklareli Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Tarih B6liim{ Istranca Tarih Arastirmalari Dergisi

Mahkeme Heyetinden Bursa Mebusu Necati Bey, Mahkemenin Baskatiplik
gorevini yapan Sabri Bey hakkinda 07 Mayis 1922 tarihinde bes maddelik bir soru
onergesi vermistir.  Dahiliye Vekilinden sifahi cevap istenen O6nergede, Sabri Bey
hakkinda ciddi suclamalar bulunmaktadir. Necati Bey’in bu bes maddelik soru
onergesinde Uglncu sinif mulkiye mifettislig§ine atanan Sabri Bey hakkinda yaptigi
suglamalar ve Dahiliye Vekilinden cevabini istedigi sorular sunlardir;

1. Fransizlarin Eregli’yi isgali sirasinda kaymakam olan Sabri Bey, Fransizlarin 15
glin onceden miracaatlarini ve bir glin 6nceden gambotlari ile asker cikarmaya
baslamalarina ragmen, Heyet-i Vekile tarafindan bolgede gorevlendirilen Bolu Mebusu
Hilmi Bey’e bilgi vermemistir. Bu durum memleketin midafaasini imkansiz kilarak
Fransizlarin sehri bombardiman ettikten sonra isgallerine neden olmustur. Sabri
Efendi’nin kasta yakin bu hareketi Hilmi Bey tarafindan ispat edilerek gorevinden
uzaklastiriimasi saglanmistir. Saibeli bir memurun bu hayat micadelesinde miilkiye
miufettisi olarak gérev yapmasina cevaz verilebilir mi?

2. Pek hileci olan adi gecen Sabri Efendi Fransizlarin Eregli’'den ayriimalari
sonrasinda Tahkik ve Taharriyat Komisyonu Baskani Riisdii Bey ve Jandarma
Binbasilarindan Kazim Bey’i gorevlendirerek 68 kisiden olusan bir Rum kafilesinin 22’sini
Bolu’ya sevk etmistir. Bunlardan geride kalan 46’sini da bir hafta alikoyarak lzerlerinde
bulunan doért bin kiisur Osmanli lirasini, yiz kisur altin ve on alti kadar altin kordon, saat,
ylzik, istavroz gibi seyleri, kendi goérevlendirdigi Tahkik ve Taharriyat Komisyonu
Baskani Risdl Bey, Jandarma Binbasilarindan Kazim Bey ile aralarinda paylastiklari
dogru mudur?

3. Eregli Limanina gelen bir Fransiz motorunu “Yunan gemisidir” diye gayrimesul
kisilere geceleyin baskin yaptirarak esyasindan baska geminin (3 900) lira nakdini bunlara
kaptirmistir. Bu efrat Jandarma Dairesine celp ve sevk olundugu halde bu paralar
Uzerlerinden aldirilmadan firar eylemislerdir. Fransizlarin miracaati izerine Hikimeti
Milliyemizin (3 900) liray1 mal sandigindan tediye ve tazmin ettigi dogru mudur?

4. Eregli ileri gelenlerinden olup bir buguk sene evvel vefat eden Halil Pasa’nin
himayesine siginmis, onun emir ve yonlendirmelerine goére hareket etmistir. Karsilhiginda
Sabri Efendi, daima ve her zaman icin pasanin muhtesem konaginda yemis ve icmis,
memuriyetini bu suretle devam ettirmisti. Halil Pasa’nin vefati sonrasinda halkin sikayeti
Uzerine memuriyet yeri degistirilerek Ulukisla'ya nakli dogru mudur?

5. Ug ay zarfinda (i¢c derece terfi ve iki misli maasa nail olmus, genel Harpten
mitarekeye gecildigi zaman memurlarin tamaminin goérev yerlerinin degismis oldugu
halde adi gecen Sabri Efendi hemen o sirada, sa'saali gériinen Hiirriyet ve itilaf Firkasinin
himayesine mazhar olarak memuriyetini korumustur. Hudut ve yakinhgindan otliri
Diizce isyan ve vakayii ile aldkadar olan ve bugiin firaren istanbul'da ikamet eden Nuri
ve Topal Tahsin ve emsali kisilerin adeta kor bir alet ve bir vasitai icraiyesi olmus, Ferit
Pasa’nin devam eden sadaretlerinde de makam ve memuriyetini korumustur. Ferit
Pasa’nin Zonguldak'a génderdigi Mutasarrifi Kadri Bey ile en evvel Eregli Kaymakami
olan Sabri Bey tesviki mesai eylemis ve mutasarriftan talimatname alarak Eregli'deki
Hirriyet ve itilafcilarla birlikte tatbik eyledigi vaki midir? (TBMM Zabit Ceridesi, 1922:72,
73).
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Bursa Mebusu Necati Bey’in takriri okunmasi lzerine Dahiliye Vekili Ali Fethi
(Okyar) Bey, kirsiye gelerek bu konularda Vekaletce bir bilginin olmadigini belirtmistir.
Necati Bey ve arkadaslarinin yukarida belirtilen bes maddelik soru énergesinden daha
Oonce de bir takrir verdiklerini séylemistir. Bu takrir ile Necati Bey’in, Damat Ferit
Hikimeti ile beraber hareket etmekten cekinmeyen Sabri Bey’in Samsun istiklal
Mahkemesi Heyeti arasinda minakasa yaratan kisi oldugu gerekgesi ile Milkiye
Mifettigligine tayini engellenmek istenmistir (TBMM Zabit Ceridesi, 1922:73).

Bursa Mebusu Necati Bey’in Sabri Bey’in Milkiye Mifettisligini engelleme
girisimlerinin aksine, Samsun istiklal Mahkemesi eski bagkani Mehmet Emin Bey ve
arkadaslari ise verdikleri takrirle Sabri Efendi’yi 6verek haksiz suglandigini bu nedenle
kazanilmis haklarindan mahrum birakilmamasi yani Milkiye Mifettisligi gérevine devam
ettirilmesi rica edilmektedir (TBMM Zabit Ceridesi, 1922:73).

Dahiliye Vekili Ali Fethi Bey’in, Necati Bey tarafindan Sabri Efendi’nin Miilkiye
Miufettisligine tayininin engellenmek istenmesini ¢ok ciddiye almadigi anlagilmaktadir.
Ciinkii sozlerine Necati Bey’in Samsun istiklal Mahkemesi Heyeti namina imzalanarak
kendisine ulasan bir telgrafi okuyarak devam eder. Daha 6nceden yazildigi anlasilan bu
telgrafta Sabri Bey’in Yumurtalik Kaymakamligina tayin edildigini 6grenen Necati Bey bu
duruma itiraz etmektedir. Necati Bey, Sabri Bey’in vatan savunmasinda hizmetlerinin
oldugunu, hizmetlerinden 6tiri ikinci sinif milkiye mufettisligi ve mutasarriflik yapmis
bir kisi oldugundan, kaymakamlga tayin edilmesinin vefasizlik oldugu belirtilerek
ehliyetine minasip bir vazife ile gorevlendirilmesini Dahiliye Vekaletinden rica
etmektedir (TBMM Zabit Ceridesi, 1922:74). Dahiliye Vekili Ali Fethi Bey’e gore Necati
Bey kendisi ile ¢elismektedir. Sabri Bey’in Kaymakam olarak atanmasini vefasizlik olarak
degerlendiren bir telgraf ¢ektikten sonra ayni kisinin Milkiye Mufettisi olmamasi igin
girisimlerde bulunmasi gercekten de celiskili bir davranistir (TBMM Zabit Ceridesi,
1922:74).

Necati Bey’in bu birbirine zit geliskili tavri sonucunda Dahiliye Vekili Ali Fethi Bey,
Sabri Bey’i Mlkiye Mifettisi olarak tayin etmistir. Ali Fethi Bey, Necati Bey’'in bunu bir
haysiyet meselesi haline getirdigini ve Meclis odasinda kendisine “Bu zati miilkiye
mifettisi yaptiniz. Benim haysiyetim ne olacaktir?” sozleriyle belirttigini soylemistir
(TBMM Zabit Ceridesi, 1922:75).

Dahiliye Vekili Ali Fethi Bey’in sifahi agiklamalari lzerine s6z alan Necati Bey
kiirsiye gelerek konu hakkinda Meclise aciklamalarda bulunmustur. Necati Bey’e gore,
Sabri Efendi Milkiye miufettisligi gorevinden alindiginda acikta kalmis, kendisi ile
gorismeden Mahkeme Baskani olan Emin Beyle temas ederek mahkemeye baskatip
tayin edilmistir. Heyet olarak Samsun’a hareket edilmis, bir siire Amasya’da calisildiktan
sonra Emin Bey Amasya’da birakilarak heyetin geri kalanlari Sivas’a ge¢cmistir. Sivas’ta
iken Mahkeme Baskatibi Sabri Bey’in Yumurtalik Kazasi Kaymakamligina tayin edildigi
haberi alinmistir. O sirada Sabri Efendi’nin hizmetlerinden memnun olduklari icin
yukarida belirtilen telgrafi cektigini soylemistir. Ancak konusmasinin devaminda Sabri
Efendi hakkinda agir ithamlarda bulunmaya devam etmistir. Samsun istiklal Mahkemesi
Heyetinin arasina fitne sokarak Meclise geri cagirilmalarinin nedeninin Sabri Efendi’nin
haksiz suclama ve iftiralarinin oldugu iddiasini tekrarlamistir. Ayni zamanda, Sabri
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Efendi’nin istanbul Fener Patrikhanesi adina mahkemeye tesir ettigini, pek cok cinayete
neden olmus ylzlerce Rum’un mahkemeden affedilerek kurtulmalarina yol agtig gibi
agir bir suglamada da bulunmustur. Fransizlarin, Eregli’yi isgalleri sirasinda Heyet-i Vekile
tarafindan goérevlendirilen Tunali Hilmi Bey’in, ihaneti Uzerine Sabri Bey’in ylziine
tikurerek Dahiliye Vekaletine telgraf ¢ektigini sozlerine eklemistir (TBMM Zabit Ceridesi,
1922:75).

Bolu Mebusu Tunali Hilmi Bey ise, Sabri Bey’in kendi yazisina dayanarak
gorevinden uzaklastinldiginin iddia edildigini belirterek, bombardiman hakkinda Meclise
bilgi vermeye utandigi icin yazmadigini, ancak bazi seylerden bahsettigi icin Sabri Bey’in
gorevinden uzaklastinldigini belirterek “...Baska mallmat vermekte maatteessif
mazurum” diyerek sozlerini bitirmistir (TBMM Zabit Ceridesi, 1922:76).

Hiseyin Avni (Ulas) Bey’de, Necati Bey’in suglamalarinin agir oldugunu, “boyle
neden miufettis yaptin” diyerek sorulmasinin yeterli olmayacagini belirterek, zapta
gecirilenler hakkinda Dahiliye Vekilinin tahkikat yapmasi gerektigi Onerisinde
bulunmustur. Dahiliye Vekili Ali Fethi Bey’de bu 6neriyi dikkate alarak meselenin milkiye
mifettisligine verilecegini belirtmesi Uzerine gorlismeler bitirilmistir (TBMM Zabit
Ceridesi, 1922:76).

Anlasildig lizere, Samsun istiklal Mahkemesi Uyeleri arasinda yer alan goriis
ayriliklari mahkemede Baskatiplik gorevini ifa eden Sabri Bey lizerinden devam etmistir.
Mahkeme Baskani Mehmet Emin Bey'in heyetteki diger Uyelerin uygulamalarini
Mecliste elestirmesi ile baslayan tartismalar, sonrasinda Sabri Bey lUzerinden Meclis
glindemini mesgul etmistir. Mecliste yapilan gortismeler sonucunda hazirlanan
Dordinci Sube mazbatasinda yer alan mahkeme heyetinin ilgili mahkemeye sevk
edilerek yargilanmalar teklifi reddedilmistir. Sabri Bey’in ise, mulkiye mufettisligince
sorusturulmasi karari alinmistir.

Yukarida deginildigi tizere, Samsun istiklal Mahkemesi uygulamalari, Mecliste
elestirilere maruz kalmistir. Ayaklanmalarin bastirilmasi sirasinda cok sert davrandigi,
“birgok kimsenin hayatini Meclis-i Ali namina mahvetmis, hanimanlarini séndiirmus”
seklinde nitelendirilmistir. Ancak mahkemenin kapatilmasi sonrasinda Karadeniz
Bolgesinde asayis sorunlarinin yeniden artmaya basladigi gériilmistiir. Var olan Bidayet
Mahkemeleri kendi yetkileri icerisinde olan davalara bakabiliyorlardi. istiklal
Mahkemelerinin yetkisi altinda olan Hiyanet-i Vataniye davalarina bakmalari zor
goriuniyordu (Aybars, 2009, s. 125). Ayrica Pontus Meselesi de bélgede tiim yakiciligiyla
devam etmekteydi. Bu nedenlerle, icra Vekilleri Heyeti Rauf (Orbay) Bey Amasya’da yeni
bir mahkeme kurulmasini énerdi. Samsun istiklal Mahkemesinin yerini alacak olan yeni
mahkemenin Uye secimi de olduk¢a zor gecti. Ancak yeterli ¢gogunlugun aranmadigi
Uclincl turda yani 17 Agustos giinii mahkeme heyeti secilebildi (TBMM Zabit Ceridesi,
1922:242).

Sonug¢

Osmanl Devleti Birinci Diinya Savasi’ni kaybetmesi sonrasinda 30 Ekim 1918
tarihinde Mondros Ateskes Antlasmasini imzalamis ve bu antlasmaya dayanarak pek ¢ok
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Osmanli topragi isgal edilmistir. Bu isgallere karsi neler yapilabileceginin kararlastirildigi
kongrelerden sonra Osmanl Mebusan Meclisi acilmistir. Baskent istanbul 16 Mart 1920
tarihinde isgal edilerek Son Osmanli Mebusan Meclisi’'nin feshedilmesi lizerine yeni
meclis 23 Nisan 1920 tarihinde Ankara’da agilmis ve hemen g¢alismalarina baglamistir.
Birinci Buylk Millet Meclisi bagimsizligin kazanilabilmesi ve asayisin saglanarak
otoritesini kabul ettirebilmesi adina olaganisti 6nlemler almak zorunda kalmigtir. Bu
onlemlerden birisi de Gyelerinin meclisin icinden segildigi istiklal Mahkemeleri’nin
kurulmasi olacaktir.

istiklal Mahkemeleri kuruldugu dénemde Osmanli Devleti’nin hukuk sistemi
gecerliligini korumaktaydi. Bu nedenle istiklal Mahkemeleri kurulurken Kanuni Esasi ve
1858 yilinda kabul edilmis olan Ceza Kanunu yuriklikteydi. Bayik Millet Meclisi ilave
olarak “Hiyanet-i Vataniye Kanununu” kabul etmis, arkasindan “Firariler Hakkinda
Kanunu” c¢ikararak istiklal Mahkemeleri kurulmustur. Kurulacak olan mahkeme
Uyelerinin meclisin igerisinden segilmeleri nedeniyle Birinci Buylik Millet Meclisi sahip
oldugu yasama ve yuritme glglerinin yanina yargi gliciinii de eklemis oluyordu. Bununla
birlikte yargilama usullerindeki belirsizlikler Blyiik Millet Meclisi’'nde bazi mebuslarin
daha Uye seciminde meseleye temkinli yaklasmalarina neden olmustur. Yine de
memleketin icerisinde bulundugu durum istiklal Mahkemeleri'nin olusturularak
faaliyetlerine baslamalarinda etkili olmustur.

istiklal Mahkemeleri dncelikle en ¢ok ihtiya¢ duyulan yorelerde olusturulmustur.
Dogu Karadeniz bélgesinde Pontus isyaninin yikici etkileri tizerine bélgede énce Sivas
istiklal Mahkemesi arkasindan da devami niteliginde Samsun istiklal Mahkemesi
kurulmustur. Bes kisilik heyetten olusan Samsun istiklal Mahkemesi, Tekalif-i Milliye
kararlarinin titizlikle uygulanmasini saglamis ve Pontus isyaninin bastiriimasinda énemli
rol oynamistir. Ayrica 30.000 asker kacaginin cepheye sevk edilmesini saglayarak milli
miuicadelenin kazanilmasina ¢ok onemli katkilar sunmustur. Buna ragmen Mahkeme
Baskani Mehmet Emin Bey, Mahkemenin bazi durumlarda en temel hukuk kurallarina
dahi uymadigini distindigiinden Ankara’ya dénerek mecliste arkadaslarini elestirmistir.
Onun verdigi bilgiler sonucunda mesele Dérdiinci Sube’ye havale edilmistir.

Dordiinci Sube kendisine verilen kisa siire icerisinde suclamalari 13 maddede
Ozetleyen bir mazbata hazirlamistir. Bu suclamalardan; Divan-1 Harp’ten gonderilen
evrak lizerinden yeterince inceleme yapmadan hikim vermeleri, hukuki sahsiyeye ait
davaya bakmalari, heyette yer alan Bahri Bey’'in hem davaci hem de hakim mevkiinde
olmasi ve Sahin adindaki firari askere idam cezasi verip arkasindan ayni giin affetmeleri
hukuksuz bulunmustur.

Sonu¢ olarak; Samsun istiklal Mahkemesi heyetinin bazi uygulamalari meclisin
Dordiinci Subesi tarafindan kanun disi kabul edilmis ve hukukcu olmayan g Uyesinin
ilgili mahkemeye sevk edilmesi meclis onayina sunulmustur. Ancak bagimsizlik savasinin
yapildigi bir donemde heyette yer alan Uyelerin yargilanmasi talebi mecliste
reddedilmistir. Mahkeme heyetinde yer alan Bahri Bey'in yakinlarina tazminat ddenmesi
hiikm{ ise saibeli bulunmus ve hilkmin oybirligiyle kaldiriimasi kabul edilmistir. Bu yolla
istiklal Mahkemeleri’nin kararlarina itiraz edebilecek bir temyiz mercii olmamasina
ragmen bazi hiktimler, Birinci Bliylik Meclisi’'nde tartisilmis, kanun disi ve yetki asimi
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olarak kabul edilerek Meclis tarafindan dizeltilmistir. Anlasildig izere, Birinci Blyuk
Millet Meclisi yogun glindemi arasinda adaletin tecellisi icin mesai harcamaktan geri
durmamistir.
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