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Ceken AKkintilar ve Karadeniz'de Bogulma Olaylarinin incelenmesi

Mustafa Serkan Abdiisselam!

0z

Bu calismada, 2012-2022 yillan arasinda Karadeniz'deki kolluk kuvvetleri tarafindan kayda girilmis
bogulma olaylarinin arastirilmasi amaglanmistir. Karadeniz boélgesindeki 12 ilde (Artvin, Bartin, Diizce,
Giresun, Kastamonu, Ordu, Rize, Sakarya, Sinop, Trabzon, Zonguldak) meydana gelen bogulma olaylari
incelenmistir. Son 10 yilda toplam 554 olayda 648 kisi sahilden denize girerek bogulma olayina karismis,
bunlardan 304’i hayatin yitirmistir. Bu olaylarda tek bir kisi bogulma olaylarina karisabilecegi gibi, bircok
kisi de bogulma olaylarina karisarak toplu can kayiplarina neden olabilir. Bogulma olaylarinda erkeklerin
%81'i olaya karismakta ve %50’si olay sirasinda yasamini yitirmistir. Kadinlar erkeklere oranla daha az
bogulma oranina sahiptir. Bogulma olaylarinin yaz aylarinda doruga ulastigy, 6zellikle 18 yas altindaki geng
bireylerde bogulma olaylarinin c¢ok¢a rastlandigi sonuglarina ulasilmistir. Bu baglamda Karadeniz
kiyilarinda 6zellikle yaz aylarinda geng bireylere yonelik, ceken (rip) akintilar1 ve bogulma olaylari ile ilgili
farkindalik ¢alismalarinin yapilmasi ve siireci izlemek adina benzer belirli dénemsel arastirmalarin
ylritilmesi, ¢eken akintilara yonelik risk durumunu iceren mobil uygulamalarin gelistirilmesi
onerilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Bogulma, Ceken Akinti, Karadeniz, Kiyilardaki Tehlike

Investigation of Rip Currents and Drownings 1n Black Sea Coasts

Abstract

The aim of this study is to investigate the drowning events recorded by law enforcement officers in the
Black Sea between 2012-2022. The drowning incidents in 12 provinces (Artvin, Bartin, Diizce, Giresun,
Kastamonu, Ordu, Rize, Sakarya, Sinop, Trabzon, Zonguldak) in the Black Sea region were examined. In the
last 10 years, 648 people were involved in drowning in a total of 554 incidents, 304 of whom lost their lives
by entering the sea from the beach. While a single person may be involved in drowning incidents in these
events, many people may also be involved in drowning incidents, resulting in mass loss of life. In cases of
drowning, 81% of men are involved and 50% of them die in the incident. Women are more likely to survive
drowning events than men. It has been concluded that drowning events peak in the summer months, and
drowning events are common especially in young individuals under the age of 18. In this context. It is
recommended to carry out awareness studies on rip currents and drowning events for young individuals
on the Black Sea coasts, especially in summer, development of mobile applications that include the risk
situation for rip currents, and to conduct similar periodic studies to continuous monitoring the drowning
events.

Keywords: Black Sea, Danger on the Coasts, Drowning, Rip Current

1 Dog. Dr., Artirllmis Gergeklik Uygulama ve Arastirma Merkezi, Giresun Universitesi, Giresun
e-posta/ e-mail: mustafa.serkan@giresun.edu.tr ORCID No: 0000-0002-3253-7932

Bu makaleye atif yapmak icin / To cite this article
Abdiisselam, M. S., (2023). GCeken Akintilar ve Karadeniz’de Bogulma Olaylarinin incelenmesi. Afet ve Risk Dergisi,
6(2), 535-547.


mailto:mustafa.serkan@giresun.edu.tr

Ceken Akintilar ve Karadeniz'de Bogulma Olaylarinin Incelenmesi

1. GIRIS

Uzunluklarinin toplami 8483 km'’ye ulasan Tiirkiye kiyilary; Ege (3265 km) kiy1 bolgeleri dahil,
Akdeniz (2025 km), Karadeniz (1719 km) ve Marmara (1474 km) kiyilarindan olusmaktadir
(Simav vd., 2015). Karadeniz kiyilar1 karasal ¢ikinti ile iki biiyiik boliime béliinse de Karadeniz
bolgesi; dogu, orta ve bat1 olmak tizere ii¢ boliimden olusmaktadir. Dogu Karadeniz en daglik, en
fazla yagis alan, nem oraninin ve bulutlanmanin en fazla oldugu, balikgilik ve tarimin
yayginlastigl, ulasimin zor, engebeli araziye ve dar kiy1 seridine sahip bir boéliimdiir. Orta
Karadeniz boliimii Dogu Karadeniz’e gére daha az yagis alan, tarim alanlariyla zengin, yer sekilleri
acisindan diger iki bolgeye gore daha sade olup, daglar i¢ bolgelere cekilmis durumdadir. Bati
Karadeniz boliimiinde ise orman iirtinleri ve ormancilik yayginlasmis, madenler agisindan zengin,
giiclii bir ekonomiye sahiptir. Bu bolgelerin ortak 6zelliklerinden birisi boydan boya sahillere
sahip olmalaridir (Salci, 2018). Bu kiyilarda belirli dip yapisi ve dalga kosullarinda y1l boyunca
olusan “ceken akintis1” olarak bilinen giiclii akintilar siklikla goriilmektedir (Oztiirk ve Maras,
2022).

Diinya lizerinde her y1l ger¢eklesen ve yasami kaybetmeyle sonug¢lanan trafik kazalarindan sonra
bogulma olaylari ikinci siray1 almaktadir (Abraham, 2011). Suda bogulma vakalari incelendiginde
bu vakalardan binlercesinin 6liimle sonuglandigl ve vakalarin %80’e kadarinin ¢eken akinti
kaynakli oldugu goriilmektedir (da Silva, 2008; Meadows vd., 2015). Dogal olaylar olan ¢eken
akintilar, kisileri kiyidan ac¢ik denize dogru ortalama 5km/sa hizla ¢ekebildiklerinden yiizme
bilen hatta profesyonel sayilan yiiziiciiler i¢in bile ciddi sikint1 olusmaktadir (McCarroll vd., 2014;
Sotés vd., 2018). Ceken akintilar kiyidan agiga dogru 300m boyunda, 6m-30m eninde
olusabilmekte (Short ve Hogan, 1994) ve riizgarly, firtinal havalarda daha kuvvetli olarak kendini
gosterebilmektedir (Ersoy, 2018). Riizgarh havalarda kiyiya vuran dalga geri dénerken deniz
tabaninda olusan bir kum bar1 (kum sirt1) ile karsilasinca zorlanma sonucu enerji agiga ¢ikar
engeli yirtarak asar ve ¢ceken akintiya doniisiir (da Silva, 2008). Olusan yarikta bliyiik bir cekim
giicii meydana gelir. Gerisinden gelen dalgalar bu yariktan acik denize gekilir. Bu sebeple bu
akintilar "¢ceken akint1" (Beji ve Barlas, 2013) ya da "yirtan akint1" (Beji ve Barlas, 2007) olarak
adlandirilmaktadir. Ceken akintilarinin olusabilmesi i¢in denizde belirli bir dip olmas1 durumlari
gerceklesmelidir (Oztiirk ve Maras, 2022). Bu akintilar denize dogru ¢ok hizl, yogun ve giiglii
olusan akintilar oldugundan akintiya kapilanlarn yatay olarak kiyidan uzaklastirip acik denize
dogru cekmektedirler (Castelle vd., 2016; Houser vd., 2017; Trimble, 2018). Halk arasinda dibe
cektigi soylenen bu akintilar aslinda dibe degil, denizin sig kesiminden ac¢iga dogru
cekmektedirler. Bu durum Kkisilerin ytizerken panige kapilmalarina, kiyiya ¢ikmak i¢in ¢ok fazla
caba gostermelerine ve akintiya karsi gelemediklerinden yorgun diisiip bogulmalarina bile sebep
olabilmektedir (Short ve Hogon, 1994). Bu can kayiplarinin temel sebebi ¢eken akintisi esnasinda
kisilerin ne yapacaklari konusunda bilgilerinin olmamasi olarak ifade edilmektedir (Ersoy, 2018).

Bircok iilkede ¢eken akinti kaynakli 6liimlere rastlanmaktadir. ABD Hayat Kurtarma Derneginin
verilerine gore 2001 yi1lindan itibaren goriilen ¢eken akinti kaynakli 61tim sayilar yillik ortalama
100’1 gecerken pandemide bu say1 150’ye ulasmistir (URL 1, 2022). Bu oranin ABD’de diger dogal
olaylardan kaynaklanan oliimlerin de tzerinde oldugu belirtilmektedir (Lushine, 2011;
Leatherman, 2013). Tiirkiye’de ise bogulma olaylari 6zellikle yaz aylarinda ¢ok sik gériilmekte ve
birgok kisi hayatin1 kaybetmektedir. Bogulma vakalarinda ¢eken akintisy, ilk sebep olan yiizme
bilmeme durumundan sonra gelmektedir (Ersoy, 2018). Bir¢ok tilkede goriilen ve kiy1 sehirleri
icin biiyiik bir tehlike olan ¢eken akintilarinin sebep oldugu bogulma olaylarinin 6nlenmesi ve
azaltilmasi ile ilgili bircok bilimsel ¢alisma ytiriitiilmektedir (da Silva, 2008; Haus, 2011; Miloshis
ve Stephenson, 2011; MacCarroll vd., 2015; Bradstreet ve dig., 2014). Bu ¢alismalarin biiyiik
cogunlugu ceken akintiya kapildiginda neler yapilmasi gerektigi ve insanlarda farkindalik
olusturmaile ilgili arastirmalardir (Fletemeyer ve Leatherman, 2010; Brander vd., 2011; Miloshis
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ve Stephenson, 2011; Drozdzewski vd., 2012; Caldwell vd., 2013; Fallon, Lai ve Leatherman, 2018;
Brander, 2020).

Ceken akinti1 kaynakl 6liim vakalarinin en temel nedeni insanlarin bu konuda yeterli bilgi sahibi
olmamas1 ve ¢eken akintiya kapilma durumunda ne yapmasi gerektigini bilmemesi olarak
aktarilmaktadir (Ersoy, 2018). Insanlara ¢eken akintiya yakalanmalar1 durumunda éncelikle
sakin kalinmasi ve panik yapilmamasi gerektigi vurgulanmaktadir (Miloshis ve Stephenson,
2011). Fakat ¢ok gli¢lii bir akinti1 olan ¢eken akintiya kapilma durumu kisinin sakin kalmasini
gliclestirmektedir. Dalga rejiminin diizensiz oldugu kiy1 bolgelerinde olusan ¢ceken akintilari bilgi
eksikligi ve ilgisizlik sebebiyle bircok kisinin hayatin1 kaybetmesine yol agmaktadir. Oncelikli
olarak kisilerin kiy1 bolgelerde ¢eken akintinin olabilecegi bolgelerin belirlenmesi, tehlikeli
olanlardan kaginmalari i¢in gerekli tedbirler alinmalidir. Tiirkiye’de o6zellikle Karadeniz
kiyillarindaki sahiller ¢eken akintinin gerceklesme durumunun olabilecegi bolgelerdir. Bu
bolgelerdeki dalgalar hem kis hem yaz 6zellikle de riizgarin oldugu zamanlarda ¢ok enerjik bir
durumdadir (Houser vd., 2020). Bu kosullar ¢eken akintinin olusmasina zemin hazirlayan dzel
kosullarin olusumunu saglar (Lyons, 1991). Bu akintilar yillardir Karadeniz sahillerinde birgok
insanin bogulmasina sebep olmustur. Bu sahillerde ylizme bilinmiyorsa yiiziilmemeli, yiizme
biliniyorsa ise 0Ozellikle riizgarli ve dalgalar1 havalarda denize girilmemelidir (Miloshis ve
Stephenson, 2011). Sekil 1’de Karadeniz sahilinde yerlestirilen ikaz levhalarinda bir 6rnek
gosterilmigtir.

| BENM PLAJIM, BENiM DENIZiM.

KUMSAL, SAHIL YAPILARINDA BUYUK DALGALAR SU ALTINDA KUM TEPECIKLERI
OLUSTURUR VE DENIZ BU TEPECIKLER ARASINDAN ACIGA DOGRU COK Nllll:I‘R
SEKILDE AKAR VE BU DA CEKEN AKINTIYI OLUSTURUR. BILIMSEL ARASTIRMA|

"RIP AKINTISI

+ : (DIP AKINTISI) - . e

RGARL HAVAVE DENIZN DALGAL LDUGU ZAWANLAR DENIZEGRMEYIN. DENZOE SUYUM

= KALMANIZ! EXIPLAN BULUNDURUN, EGITINLI BIR CANKURTARAN
e | AKNTIA KAPLDIGINIZOA ANIGE K

FNEHN BN

Sekil 1. Giresun plaj ve sahil bolgesinden bir ikaz levhasi

Denizde bogulma durumlarinda aile fertlerinden ya da ¢cevredeki insanlar tarafindan bogulan kisi
kurtarilmaya ¢alisilir (Barlas ve Beji, 2016). Fakat bazen kurtarma girisimini yapan kisi ya da
kisiler de bogulma tehlikesiyle karsi karsiya kalabilmektedir. Kurtarma konusunda bilgi ve
egitimi olmayan kisilerin kurtarma girisiminden ka¢inmasi1 gerekir. Giivenli kurtarma
tekniklerinin 6gretilmesi, ilk yardim egitimlerinin yayginlastirilmasi, cankurtaranlarin
bulundugu boélgelerin artirilmasi gibi énlemlerle bogulma kaynakli 6limlerin biiyiik oranda
onlenebilecegi diisiiniilmektedir (Hooper ve Hockings, 2011). Bu baglamda ceken akinti kaynakli
bogulmalarin azaltilmasina yonelik egitimlerin verilmesi ve yayginlastirilmasi, bogulma
vakalarinin incelenmesi ve arastirilmasi biiylik 6nem arz etmektedir.
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Alanyazin incelendiginde ¢eken akintilardan kurtulma teknikleri (Miloshis ve Stephenson, 2011;
Barlas, 2015), Karadeniz kiyisindaki siddetli geken akintilar1 (Beji, 2015), Karadeniz’de bogulma
vakalar1 (Salci, 2018; Turgut ve Orhan, 2018), ceken akintilar ve olusum bicimleri (Barrett ve
Houser, 2012; Beji ve Barlas, 2015; Pitman vd., 2021; Oztiirk ve Maras, 2022), bogulan kisilere
yapilmas1 gerekenler (Toklu ve Mirasoglu, 2015), denizlerde bogulma vakalarini igeren
calismalarin sinirhli sayida oldugu gozlenmektedir. Bu konu ile ilgili calismalarin incelenmesi ve
donemsel calismalarin yapilmasi, bu alanla ilgilenen arastirmacilar icin bir ¢erceve cizilmesinde
onemli oldugu diisiiniilmektedir. Bu calismanin amaci, Karadeniz bolgesinde 2012 ile 2022 yillari
arasindaki bogulma olaylarinin incelenmesidir. Bu arastirmanin g¢eken akinti ile ilgili alan
calismalarina olumlu bir katki saglayacag diistiniilmektedir.

2. MATERYAL ve YONTEM

Bu arastirmada Karadeniz kiyisinda olan on iki ilde meydana gelen sahilden denize girme
sebebiyle suda bogulma vakalar1 ve Sahil Giivenlik Karadeniz Bolge Komutanlifl sorumluluk
sahasinda son 10 yilda meydana gelen bogulma olaylarina ait istatistiki veriler incelenmistir.
2012-2022 yillan arasinda arama kurtarma istatistikleri kapsaminda olayin gerceklesme tarihi,
il, ilce ve mevkii bilgisi, olay tipi, kurtulan, yasamini yitiren ve kayip olan kisi bilgisi, bu kisilere
ait cinsiyet, yas ve olayin gerceklestigi giinlin hafta sonu olup olmadig1 bilgilerinden
olusmaktadir. Bu siirecte 554 olay kayitlarda islenmistir. Bu kayitlardaki her bir olayda bir ya da
birden fazla kisinin karistig1 olaylar; sahilden denize girme (N=648 kisi), bogulma (N=34 kisi) ve
tekneden denize girme (N=4 Kkisi) olay tipi olarak siniflandirilmis ve toplamda 686 kisinin bu
olaylarda kaydi islenmistir. Bu kayitlarda yasamini yitirenler 304, kurtulan 339 ve 5 kisi kayip
olarak beyan edilmistir. Ceken akinti dogrudan sahilden denize girme olaylan ile iliskili
oldugundan kayitlarda gecen tekneden denize girme ve bogulma olaylar1 c¢alismaya dahil
edilmemistir. Yillara gore sahilden denize girme olaylarin dagilimlan Sekil 2’de
gorsellestirilmistir. Bu gorselde ozellikle 2019 ile 2021 yillar1 arasinda Kovid-19 pandemisi
(Turan ve Celikyay, 2020) olayin gerceklesme durumunda keskin bir diislise sebep olmustur.

100

an

Denize girme sayis1

30

20

10

2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022

Sekil 2. Sahilden denize girme olaylarin yillara gére dagilimi
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Bu kapsamda ulasilan kayitlar analiz edilerek; Karadeniz illerine gore olay dagilimi, olaylarin
gerceklesmesinde olaya karisan Kkisi sayisi, olaylara karisan Kisilerin cinsiyet, olay tipi ve olayin
gerceklestigi giin acisindan nasil dagildigi, Karadeniz illerine gore olaya karisan Kkisilerin
yaslarina gore dagilimi, olayin gerceklestigi yil ile giin yoniinden nasil dagildigina yonelik
bulgular grafiklerle gorsellestirilerek arastirmada sunulmustur.

3. BULGULAR ve TARTISMA
Karadeniz boélgesinde 2012 ile 2022 yillar1 arasindaki bogulma olaylarinin incelenmesini
amaclayan bu arastirma kapsaminda incelenen verilere yonelik bulgular bu bdliimde

sunulmustur. Tablo 1'de bir olayda, olaya karisan kisi sayisi listelenmistir.

Tablo 1. Bir olayda, olaya karisan kisi sayis1

1kisi 2kisi 3kisi 4kisi S5kisi 6kisi  7kisi _ 8kisi 9 Kisi

f 478 32 14 7 3 2 0 0 1
% 89 6 3 1 <1 <1 0 0 <1
Toplam 478 64 42 28 15 12 0 0 9

Son on yilda gergeklesen sahilden denize girme olaylari incelendiginde tek kisi ile ger¢eklesenler
%89 (478), ayn1 anda iki kisi ile gerceklesenler %6 (32), ti¢ kisi %3 (14), 4 kisi %1 (7), 5 kisiden
fazla durumlar ise %1’den az olarak gerc¢eklesmistir. Bu siirecte olay tipi ile cinsiyet ve olayin
gerceklesme glinleri arasindaki dagilim Sekil 3’te gorsellestirilmistir.

Olay Tipi
Cinsiyet Kayip Gergeklesme Giinii

Sekil 3. Olaylarin cinsiyet, olay tipi ve olayin gerceklesme giinii agisindan dagilimi

539



Ceken Akintilar ve Karadeniz'de Bogulma Olaylarinin Incelenmesi

Sekil 3 incelendiginde olaylara karisanlarin %81'i erkek (523) ve %19’u kadin (128), erkeklerin
%53’ yasamini yitirmisken (276), bunlarin %46’s1 kurtulmustur (244). Kadinlarda ise bu oran
%?22 yasami yitirme (28) ve %74 kurtulma (95) olarak dagilmistir. Yasamini yitirenlerin %50’si
hafta sonu (152), %50’si hafta i¢i (152), kurtulanlar ise hafta sonu %43 (147), hafta ici ise %57
(192) oranlarim gostermistir. Illere gore ise olay tipleri Sekil 4’te gorsellestirilmistir

Samsun
Ordu
Bartin

Trabzon

Olay Tipi
Sinop - .:'.:-:.:-.:-:-_‘-_-_-: * e ss s ses e Kayip
Giresun o JRSS: X3 ellevess 0 . Yagamini
yitiren
Sakarya . ole -
Kurtulan
o®s
Zonguldak E::E:'_-:- . . . . . .
Kastamonu o . - . s
Rize d . . .
Diizce . .
Artvin . wide e
Yag
10 20 30 40 50 60 70 80 90 100

Sekil 4. illere gore yasa bagl olay tipleri dagihmlar

Sekil 4’te olay tiplerinde il ve olaya karisan Kkisilerin yas dagilimlari incelendiginde 30 yas (439,
%68) ve alt1 kisilerde olaylarin yogunlastigi, 18 yas altinda 212 (Genele gore %33, 30 yasa gore
%438) kisinin oldugu tespit edilmistir. Olaylarin hangi yil ve giinlerde gerceklestiginin gosterimi
Sekil 5’'te sunulmaktadir.

Sekil 5 incelendiginde denize sahilden girme olaylarinin yilin Mayis ile Ekim aylar1 arasinda
gerceklestigi, Temmuz (101 olay) ve Agustos (107 olay) aylari arasinda en yiiksek olay
seviyelerine ulastigl, bu iki ayin ortalarinda olaylarin ayin basi ve sonuna gore daha az oldugu
ifade edilebilir. Glin bazinda ise pazar glinlerinde (189 olay) en yiiksek olay seviyesine ulastig1
tespit edilmistir. Kisilerin denize girme tercihlerini etkileyebilecek durumlardan olan Karadeniz
bolgesinin illere gore aylik toplam yagis miktar1 ortalamasi, ortalama sicaklik ve deniz suyu
ortalama sicaklig1 Sekil 6’da gorsellestirilmistir.
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Sekil 6. illere gore aylik toplam yagis miktar: ortalamasi, ortalama sicaklik ve deniz suyu ortalama sicaklhigl

Meteoroloji Genel Miidiirligii (URL 2, 2023) tarafindan yayinlanan, 1991-2020 yillar arasinda
Karadeniz illerine ait mevsim normallerinin gorsellestirildigi Sekil 6’da da belirtildigi gibi,
Karadeniz yagis rejiminin yilin tiim aylarinda yagish gectigi goriilmektedir. En fazla yagis,
sonbahar ve kis mevsimlerinde ger¢eklesmektedir. Ortalama sicaklik ve Karadeniz deniz suyu
ortalama sicaklarinin ise ilkbahar mevsiminde ytikselise gectigi ve yaz mevsiminde ise en yliksek
seviyelerde gerceklestigi tespit edilmistir. Bu veriler Temmuz ve Agustos aylarinda en yiiksek
olay seviyelerin oldugu durumunu agiklayabilir. Karadeniz bolgesinde sahilden denize girme
olaylarinin illere gore dagilimlar Sekil 7°’de gorsellestirilmistir.

Sekil 7 incelendiginde son on yilda sahilden denize girme olaylarinda yasamin yitiren kisilerin
illere gore dagilimlar incelendiginde yigilimin Orta Karadeniz'de oldugu sdylenebilir. Ancak
yasam kaybi ile gerceklesen bogulma orani incelendiginde Bati1 Karadeniz’de yigilimin daha
yliksek oldugu soylenebilir. Yiiksekten diistige gore siralandiginda; Samsun, Trabzon, Orduy,
Giresun ve Sakarya, Bartin, Zonguldak, Sinop, Diizce ve Kastamonu, Rize ve son olarak Artvin
ilinin geldigi goriilmektedir.
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Sekil 7. illere Gore yasamimi yitiren vakalar

4, SONUC ve ONERILER

Karadeniz bolgesinde bogulma olaylar1 son 10 yilda en az yilda 18, en fazla 93 olay olarak
gerceklesmistir. Ancak iilke genelinde saglik sorunlarinin yasandigi 2019-2021 yillar1 arasinda
bogulma olaylar1 yilda 16’ya kadar diismiistiir. Barlas ve Beji (2015) calismalarinda Istanbul ve
Karadeniz sahillerindeki 2007-2013 yillar1 arasindaki bogulma olaylarini incelediklerinde 341
kisi kayitlara girmis, bogulma olayinda 227 kisinin yasamini yitirdiklerini ifade etmislerdir.
Oransal olarak Kkarsilastirildiginda Istanbul Karadeniz sahillerindeki olaylarda kisilerin
yasamlarini yitirme orani 2007-2013’te 67 iken Karadeniz bolgesinde 2012-2022’te oran 55’tir.
Her iki oranin farkl yillar ve bolgelerde olsa da %50'nin lizerinde olmasi dikkate alinabilecek bir
husustur.

Bogulma olaylari bireysel olarak ger¢eklesebilirken birden fazla kisinin yer aldig1 olay da olabilir.
Ozellikle ikili olarak olaya karisma durumu en fazladir. Beji ve Barlas (2013) ¢alismalarinda
ceken akintisina yakalanmis kisiyi kurtarmak icin bir¢ok girisim gerceklestigini ifade etmislerdir.
Ancak bu girisimler sirasinda suya giren bircok kisinin akintiya kapilip hayatin1 kaybedebildigini
de vurgulamislardir (Beji ve Barlas, 2013). Ozellikle ailelerin tam katilmla sahile ya da plaja
gitmeyi kiiltlirel olarak benimsediginden aile bireylerinden birinin bogulma olayina karistiginda
dogal olarak ailenin diger fertleri de yakinlarini acele ve diisiinmeden kurtarma girisiminde
bulunabilirler. Fakat bu gibi kurtarma faaliyetleri yasam yitirme ile sonuc¢lanabilmektedir (Barlas
ve Beji, 2015).

Bogulma olaylarinin %81’i erkeklerden olusmaktadir. Olaylara karisan erkekler yaklasik yari
yariya kurtulurken, bu oran kadinlarda yaklasik %75’e kadar yiikselmektedir. Barlas ve Beji
(2015) c¢alismalarinda 2007-2013 yillar1 arasindaki bogulma olaylarindaki cinsiyet
incelemelerinde de erkeklerin %81 oran gibi benzer sonuclara ulasilmistir. Olaylarda yasami
yitirme durumlarinda ise hafta i¢i ya da sonu benzer kayiplarin oldugu séylenebilir. Fakat hafta
sonu ve hafta i¢i giin sayisi ile mukayese edilirse bogulma sayilari ayni olsa da giin farki sebebiyle
hafta sonu 6zellikle pazar giinii bogulma olayinin ger¢eklesme durumu daha yiiksektir. Ancak
bogulmadan kurtulma durumlarinda ise hafta ici ylizdesi hafta sonuna gére daha yiiksektir. Bu
duruma gore hafta i¢i bogulma durumundan kurtulma sansi fazladir. Bogulma olaylar1 siklikla
temmuz ve agustos aylarinda gerceklesmektedir. Coban’in (2018) 2017 yilindaki bogulma
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olaylarini inceledigi calismasinda bu olaylarin en ¢ok haziran, temmuz ve agustos aylarinda
gerceklestigini ifade etmistir. Barlas ve Beji (2015, 2017) calismalarinda Karadeniz bolgelerinde
yaz doneminde hafta sonlar1 vatandaslarin yogun olarak sahillere akin ettiklerini ifade
etmislerdir. Calismada elde edilen bu bulgular alandaki bulgularla paralellik gdstermektedir.

Bogulma olaylara 30 yas ve altindaki kisilerin siklikla karistiklar: ve bunlardan yaklasik yarisinin
18 yas ve alti kisilerden olustugu goriilmektedir. Barlas ve Beji'nin (2015) calismalari
incelendiginde de hayatini kaybedenlerin yaklasik %22’si 18 yastan kii¢iik, y1gilimin ise 18-35
(%54) yas arasi grupta oldugu ifade edilmistir. Bu ¢alismalarla goriiliiyor ki geng bireylerin
bogulma olaylarina diger yas gruplarina gore daha ¢ok karistiklarindan bu grup risk grubu olarak
adlandirilabilir.

Bogulma olaylarinda yasamini yitirenler Sakarya, Diizce, Zonguldak, Trabzon, Kastamonu ve
Giresun illerinde oransal (>%60) olarak yiiksekken, Samsun da ise gerceklesen olaylarda en ¢cok
yasam yitirilmistir.

Goruldiiglu iizere Karadeniz bolgesinde artan oranlarda bogulma olaylar gergeklesmektedir.
Ozellikle c¢ocuklarin bu siirecte yasamlarini yitirmesinde 6énemli riskler olusmaktadir. Bu
baglamda bu yas araligindaki kisilere bilin¢glendirme calismalarinin yiiriitiilmesi, kullanimlarina
yonelik farkli mobil uygulamalarin gelistirilmesi 6nerilmektedir. Bu alandaki ¢alismalarin belli
donemlerde gergeklestirilmesi, stireci izlemek adina 6nemli oldugundan, bes ya da on yil arayla
verilerin incelenmesi 6nerilmektedir. Ayrica Karadeniz bolgesi ile Tiirkiye'de kiyisi olan diger
bolgelerin karsilastirmali calismalarinin yapilmasi 6nerilmektedir.

Tesekkiir
Calismada katkisi bulunan ve yardimlarini esirgemeyen Sahil Giivenlik Karadeniz Bélge Komutanligi
mensuplarina tesekkiirii bir borg biliriz.
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