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Tiirk¢eyi yabanci dil olarak dgrenen yetiskin bireylerin iiretici dil becerilerine iligkin 6z
yeterlilik algilarim1 6lgmede kullanilacak giivenilir ve gegerli bir 6lgek gelistirmek bu
calismanin temel amacidir. Calismada kesfedici sirali desen kullanilmistir. Arastirmanin
katilimcilary;  2020-2021  egitim-08retim  yilinda Atatiirk ve Tokat Gaziosmanpasa
iniversitelerinin Tiirk¢e 6gretimi merkezlerinde 6grenim goren 224 yabanci uyruklu lisans
ve on lisans diizeyindeki Ogrencilerden olusmaktadir. Olcek maddelerinin kapsam
gecerliginin belirlenmesinde Lawshe tekniginden yararlanilmistir. Olgek maddelerinin
uygulamasi sonucu elde edilen veriler SPSS 18.0 ve LISREL 8.4 programlarinda
coziimlenmistir. Olgegin yap1 gecerligi acimlayici faktdr analizi teknigi ile yapilmustir.
Acimlayict faktdr analizi sonuglart 6lgegin 26 maddeden olusan tek faktorlii bir yapiya
sahip oldugunu gostermistir. Bu agamadan sonra ortaya ¢ikan tek boyutlu yapiyi teyit etmek
amaciyla dogrulayict faktor analizi teknigi de kullanilmistir. Dogrulayici faktdr analizi
sonucunda elde edilen uyum indekslerinin kabul edilebilir uyumu gosterdigi belirlenmistir.
Yapilan giivenirlik testi sonucunda ise Cronbach Alfa degerinin 0.93 oldugu hesaplanmis ve
Oleegin i¢ tutarlilik degerinin yiiksek oldugu tespit edilmistir. Arastirmanin sonunda 26
maddeden olusan tek faktorlii, giivenilir ve gegerli bir 6l¢ege ulasilmstir.
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ABSTRACT

The aim of this study is to develop a reliable and valid scale that aims to measure the
proficiency perceptions of Turkish language learners regarding productive language skills.
In this scale development study, exploratory sequential design, which is one of the mixed
research designs, was used. The participants of the research consisted of 224 foreign
undergraduate students studying at TOMERs affiliated to Atatiirk and Gaziosmanpasa
universities between the academic years of 2020-2021. The Lawshe technique was used to
determine the content validity of the scale items. The data obtained as a result of the scale
application were analyzed in SPSS 18.0 and LISREL 8.4 programs. While examining the
construct validity of the scale, exploratory factor analysis technique was used. After it was
decided by exploratory factor analysis that the scale consisting of 26 items had a single
factor structure, confirmatory factor analysis technique was also used to confirm this
structure. According to the exploratory factor analysis findings, it was decided that the scale
developed based on both the explained total variance values and the line graph values has a
single factor structure. When the fit indices obtained as a result of confirmatory factor
analysis were examined, it was determined that all fit indices showed acceptable fit. As a
result of the reliability test, the Cronbach Alpha value was calculated to be 0.93; It has been
determined that this value being at an acceptable level indicates that the internal consistency
value of the scale is high. At the end of the study, a reliable and valid single factor scale
consisting of 26 items was reached.
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1. Giris

Dili yaratan ve gelistiren insandir. Gostergeler ve dilsel bigcimler insanlar tarafindan olusturulur. Bu bigimler
toplum tarafindan kabul edilerek kullanilmaya baslanir. Toplumsal uzlasi ve bireysel kullanim dilin
gelistirilip aktarilmasinin birer pargasidir.

Dil kusaktan kusaga aktarilir. Kusaklar gegicidir; ancak diller degiserek ve geliserek onlardan daha uzun
yasayabilir. Kusaklar dilden yararlanir ve dile katki saglar. Kendinden oncekilerin dilsel birikimlerinden
yararlanir ve kendinden sonrakilere onu miras birakir. Bu yoniiyle dil, uluslarin ortak birikimini yansitan bir
sistemdir.

Ortak kiiltiir ve ulus igerisinde sozciiklere ve kavramlara yiiklenen anlamlar, bireylerin diisiincelerinin
yoniinii tayin eder. Onlarin davranis bicimleri ve hayat goriisleri sdzcilik secimlerinde yani dili kullanma
bi¢imlerinde gdzlemlenebilir. Bir dili konusanlarin diisiinme becerileri ne kadar gelismisse o dil de o oranda
geligsmistir (Varisoglu, 2019). Yani “bir dilin anlatma yeterliligi ancak o dili konusan insanlarin
diisiinebildiklerini anlatir” (Kula, 2012: 5).

Humboldt’a goére dil, diisiincenin geligmesine ortam hazirlar; belirsiz olan diisiinceye bigim ve 6z-yapi
kazandirir. Dilsellestirilen diisiince de dili bigimlendirir ve yetkinlestirir. Ona gore insan sadece dilde
diistiniir, duyumsar ve yagar (Kula, 2012: 53).

Diisilince iiretimi, dil iiretimi ile i¢ ige gegmis bir siirectir. Dil ile zihin arasindaki karmasik yapi, diisiincenin
aktarilmasi konusunu da etkiler. Dil iiretimi, “bir disiincenin bir sdzce olarak iiretici tarafindan
tasarlanmasindan soylemesine/yazmasina kadar gegen siireci ve bu siirecin icerdiklerini kapsamasidir”
(Oymak, 2013). Oymak (2013) dil iiretiminin bilgi, biling ve beceri iigliisii ile gerceklestigini ifade eder.
Bunun yaninda dil iiretiminin {i¢ tip siirecte bigimlendigini; bunlarin ise “kavramsallastirma (ne, kime, nasil,
iletilecek), formiillestirme (zihinsel sozlilkten gerekli sozliik-birimlerin se¢imi, gorevlendirilmesi) ve agik
kodlama (baglam, bagimli sesleme, yazma)” siirecleri oldugunu sodyler. Sozlii {iretim iizerine bir kuram
ortaya koyan Levelt (akt. Keser, 2018: 12) ise ¢ocuklarin dil edinimi siireglerinin veya ikinci dil 6grenimi
gibi konularin haricinde, ana dili konusuru olan yetiskinlerin konugma tiretimlerinde dort asama oldugunu ve
bu asamalar arasinda ardigik bir siralama bulundugunu dile getirir. Onun sozli {iretim modeli ise
“kavramlagtirma, formiillestirme, artikiilasyon ve 6z denetim ve onarim” (Keser, 2018: 12) asamalarindan
olugmaktadir.

Chomsky, dilsel iiretimlerin dogustan her bireyin sahip oldugu dil yetisine, yani bireyin kendisine bagl
oldugunu soyler. Dilsel iiretimler herhangi bir durum karsisinda herhangi bir insanin giinliikk olarak
gerceklestirebildigi yaratict edimler olarak goriiliir. “Dilsel tiretimler, iiretildigi durumun kosullarina bagl
olarak, sinirh sayida sozciikle ama sonsuz sayida farklilikla gergeklestirilebilir. Bu da dilin sinirsizlik ya da
sonsuzluk 6zelligidir. Bir dili konusan birey, bir bi¢imde bu olast iiretimler igerisinde duruma uygun olanini
secip kullanmay1 igsel olarak bilir. Dilin kullanimi esnasinda bu anlamli iiretimler, sasilacak bir hizla ve
otomatik olarak gergeklesir” (Chomsky, 2011: 38).

[letisim ortaminda sdylenecek sdziin dogru secilmesi, iiretilmek istenen anlami dogru aktarilmasi agisindan
onemlidir. fletisimde sézii iireten i¢in ne sdylendigi dnemliyken muhatabr igin nasil sdylendigi daha dnemli
héle gelebilir. Bu siirecte iiretilen sdzlin sakladigi bilgiyi, yani anlami sozciik grubu, linlem, baglac gibi
uygun dil yapilarini segerek iletmek de bir diger 6nemli husustur. Bu baglamda iletisim ortaminda “iletide
bulunan kisinin payma diisen, onun yerine getirmesi gereken en temel edim, aliciya iletmeye ¢alistig1 igerigi
alictya tagiyabilecek bir anlatim iiretmektir.” (Aysever, 2001).

Aysever’e (2001) gore anlatmak, “belirli bir iletisim ortaminda, iletide bulunan kisinin, iletinin alicis1 kisiye,
tirettigi bir anlatim aracihigiyla bir iletide bulunmasi, bulunmaya ¢aligmasidir”. Anlatim dili ise “duyu-sinir
ve motor-sinir islevler (nefes alma, ses ¢ikarma, rezonans, artikiilasyon mekanizmalar1 gibi) ile zihinsel
kavramin bir ses imgesi araciligiyla ifadesidir” (Karacan, 2000).

Anlatim dili yazili ya da sozlii olarak gerceklesir. Yazili veya sozlii anlatimda duygu ve dislinceler
gelisigiizel anlatilamaz. Her anlatimin bir amaci, aktarmak istedigi bir anlam ve gerceklestigi bir baglam
biitiinliigli vardir. “Anlatimda higbir sey kendi bagina ve bagimsiz degildir. Her tiirlii dil yapisi, bir baskasi ile
olan iliskisi i¢inde anlam kazanir.” (Ozkan, 2010: 54).

Dilin belirgin 6zelliklerinden birisi onun edinilebilir/ dgrenilebilir olmasidir. Uretici dil becerisi yani anlatim
becerisi de dilin bu 6zelligine paralel olarak gelistirilebilir bir beceridir. Hem ana dilde hem de yabanci dilde
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anlatim becerilerini gelistirme ¢aligmalar1 yapilabilir. Ses, nefes, artikiilasyon etkinlikleri; yazi, gramer ve s6z
varligini gelistirme caligmalari bu baglamda kullanilabilecek stratejilerden bazilari olabilir.

Anlatma becerileri gelistirilebildigi gibi bazi araglar yoluyla da denetlenebilir. Konusma ve yazma
becerilerinin  dlgiilmesi ve degerlendirilmesi farkli tiirde Olgme araglarinin gelistirilip kullanilmasini
gerektirir. Yazma becerisinin dlglilmesi, konusma becerisine gore dlgme araglart bakimindan daha somut,
nesnel ve kolaydir (Karatay ve Dilekci, 2019). Ozellikle sozlii iiretim ve sozlii etkilesim olarak ayrilan
konusma becerisi i¢in dlgme aract hazirlamak ve uygulamak ¢ok daha zor bir durumdur. Bu nedenle
kompozisyon, yazili yoklama, dogru-yanlis testleri, klasik/agik uglu sorular, kisa cevapli testler, bosluk
doldurma testleri, eslestirme testleri ve coktan se¢cmeli testler gibi geleneksel 6l¢me araglarinin yani sira
proje, performans, gozlem, puanlama olgekleri, goriisme, yapilandirilmig grid, kavram haritasi, kelime
testleri, 6z ve akran degerlendirmeleri, tutum/algi/yeterlik testleri gibi tamamlayict dlgme araglarina da yer
verilmelidir.

Alan yazininda Tirkgenin yabanci dil olarak Ogretiminde anlatma becerilerine yonelik gesitli 6lgme
araglarmin gelistirildigi ya da kullanildign goriilmektedir. Yorganci ve Bas (2021) tarafindan gelistirilen
yazma becerisi dereceleme anahtari Tirkceyi yabanci dil olarak Bl diizeyinde ogrenenlerin yazma
becerilerinin degerlendirebilmesi amaciyla hazirlanmigtir. Bu dlgegin evreni B1 dil diizeyindeki 6grenenlerle
siirli tutulmustur.

Yazma becerisini konu alan bir baska 6l¢egi Sen ve Boylu (2017) gelistirmistir. Tiirkge dgrenen yabanci
ogrencilerin yazma kaygilarini belirlemek amaciyla gelistirilen 6l¢ekte yazma becerisi bir iiretici dil becerisi
olarak ele alinmamus; daha ¢ok kaygiya yonelik maddeler iizerinde durulmustur. Alan yazinindaki benzer bir
Olcek de Aytan ve Tuncel (2015) tarafindan gelistirilmistir. S6z konusu 6lgek de sadece yazma kaygisina
odaklanmustir.

Yabanci dil olarak Tiirkce Ogretiminde yazma becerisine yonelik olarak gelistirilen bir diger olgek
calismasini ise Biiyiikikiz (2011) yapmustir. Biiyiikikiz’in ¢aligmasinda yabanci dil olarak Tiirk¢ede yazma
becerisine yonelik 16 maddelik kisa bir 6z yeterlilik 6l¢gegine yer verilmistir.

Uretici dil becerilerinden bir digeri olan konusma becerisi baglaminda alan yazinindaki en giincel 6lgekler
Yorganci (2021) tarafindan gelistirilen ‘karsilikli konugma becerisi dereceli puanlama anahtari’ ve ‘bagimsiz
konusma becerisi dereceli puanlama anahtari’dir. Bu Olgekler yabanci dil olarak Tirkge O6grenen Bl
diizeyindeki dgrenciler i¢in hazirlanmustir.

Yabancilara Tiirkge dgretiminde konugma becerisi i¢in kullanilan bir bagka 6l¢egi Melanlioglu ve Demir
(2013) gelistirmistir. Arastirmacilarin gelistirdigi 6lgegin temel amact Tiirkge 6grenen yabancilarin konusma
kaygilarini 6lgmektir.

Bir diger 6l¢ek calismasini Sallabas (2013) yapmustir. Konusma becerisini yabancilara Tiirkge dgretimi
baglaminda 6z yeterlilik bakimindan ele alan yazar 86 kisilik C kuru 6grencilerine yonelik bir dlgek
hazirlamistir.

Alan yaziindaki en giincel 6l¢ek, Varisoglu ve Sevim (2022) tarafindan yabanci dil olarak Tiirk¢e 6grenen
ogrencilerin alict dil becerilerine dair 6z yeterlilik algilarini belirlemek igin gelistirilmistir. Bu dlcekte,
yabanci Ogrencilerin Tiirkce Ogrenme siire¢lerinde anlama becerilerindeki 6z yeterlilik algilarina
odaklanilmaktadir. Caligsmada tiretici dil becerilerine iligkin 6z yeterlilik algis1 disarida tutulmustur.

Alan yazini incelendiginde kullanilan &lgeklerin tiretici dil becerilerini yazma ve konusma olarak ayr1 ayri ele
aldig1 gortilmistiir. Ayrica her kur seviyesinden dgrencinin katilimryla gelistirilen 6l¢eklerin sayist oldukga
siirlidir. Bu baglamda yabanci dil olarak Tiirkge 68renen yetiskin bireylerin tiretici dil becerilerine yonelik
kapsamli bir 6z yeterlilik 6lgegine rastlanmamistir. Alana katki saglamasi ve esin kaynagi olmasi inanciyla
gelistirilen bu 0Olgegin, iiretici dille ilgili arastirma yapanlara, dgreticilere ve Tiirkge 6grenen yabancilara
biitiinclil bir degerlendirme firsati sunacagi disiiniilmektedir. Ayrica Ogrencilerin kendi dil 6grenme
stireglerini daha iyi yonetmelerine de katki saglayabilir. Bu bakimdan bu ¢aligmanin amaci Tiirkge 6grenen
yabanc1 dgrenciler igin iiretici dil becerisi 6z yeterlilik algis1 6lgegini gelistirmektir.
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2. Materyal ve Metot

2.1. Arastirma Deseni

Bu arastirmada, bir dl¢ek gelistirmek amaglandigindan aragtirma ii¢ temel asamada gergeklestirilmistir. Bu
asamalar Sekil 1°de gosterilmistir.

Madde Havuzunun Madde Havuzunun Raporlastirma
Olusturulmasi Test Edilmesi
N\ a0 ) 4 N\
eAlan Yazini e|¢ Tutarliik Analizi eGuvenirlik ve
Taramasi eAcimlayici Faktor gegerlik
eUzman Gorsleri Analizi ¢alismalarindan
eYiizey Gegerligi eDogrulayici Faktor elde edilen
e0Odak Grup Analizi bulpleain
- . degerlendirilmesi
Gorusmesi
eKapsam Gegerligi
o J o J o J

Sekil 1. Arastirma Siireci

Arastirma siirecinde izlenen asamalara dikkat edildiginde arastirmanin yaklagiminin karma arastirma oldugu
ve Olgek gelistirme ¢aligmalarinda siklikla kullanilan kesfedici sirali desenin bu arastirma igin uygun oldugu
anlagilmaktadir. Dolayisiyla bu 6lgek gelistirme calismasinda karma arastirma desenlerinden biri olan
kesfedici sirali desen kullanilmistir (Creswell, 2017; Creswell ve Plano Clark, 2011).

2.2. Calisma Grubu

Arastirmanin katilimcilarint 2020-2021 egitim-6gretim yillar: arasinda Atatiirk ve Tokat Gaziosmanpasa
iiniversitelerine bagli TOMER ’lerde 6grenim géren 224 yabanci uyruklu lisans ve n lisans diizeyindeki
ogrenci olugturmaktadir. Aragtirmaya katilan 6grencilerin temel 6zelliklerini gdsteren bilgiler Tablo 1°de
gosterilmistir.

Tablo 1. Katilimcilarin Bilgileri

f %

Erkek 169 75,4

Cinsiyet Kiz 55 24,6
Toplam 224 100,0

A2 14 6,25

B1 104 46,43

Dil Diizeyi B2 98 43,75
C1 8 3,57
Toplam 224 100,0

Tablo 1 incelendiginde katilimcilarin biiyiik bir kisminin erkek oldugu goriilmektedir. Katilimeilarin
Tiirkceyi kullanma diizeylerine bakildiginda ise %6,25’inin A2 diizeyinde, %90,18’inin B1 ve B2 diizeyinde,
%3,57’sinin ise C1 diizeyinde oldugu goriilmektedir. A2 diizeyindeki 6grenciler, kurlarini bitirmeye iki hafta
kalan dgrencilerdir.
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2.3. Verilerin Toplanmasi

Arastirma verileri toplanirken su islem basamaklari takip edilmistir:

e Arastirmanin ilk agamasinda iiretici dil baglaminda Tiirk¢enin hem ana dili hem de yabanci dil olarak
Ogretiminde konusma ve yazma becerilerinde 6z yeterliligi konu olan ¢aligmalar incelenmistir. Bu
calismalar igerisinde 6zellikle dlgek gelistirme ¢aligsmalarina odaklanilmistir. Yine ayni zamanda iiretici
dil becerilerinde 6z yeterlilige iliskin yabanci alan yazim da incelenmistir. Ilgili alan yazim
degerlendirildikten sonra Tiirk¢enin yabanci dil olarak 6gretiminde ¢aligmalar yapmis olan uzmanlarla da
goriismeler yapildiktan sonra 53 sorudan olusan bir madde havuzu hazirlanmistir (Tablo 2).

Tablo 2. Tiirkge Ogrenen Yabanci Ogrenciler I¢in Uretici Dil Becerisi Oz Yeterlilik Olcegi

TURKCEYi YABANCI DiL OLARAK OGRENENLERIN
URETICi DIL BECERILERINE ILiSKiN OZ YETERLILIiK
ALGILARI - SELF-EFFICACY/COMPETENCE PERCEPTIONS
OF THE LEARNERS OF TURKISH AS A FOREIGN LANGUAGE
FOR THE PRODUCTIVE GRAMMAR LANGUAGE SKILLS

Nadiren
Bazen

(Cogu zaman
Her zaman

Taslak
Nihai
[Hicbir zaman

Yazili/sozIli anlatimlarimda iletisim kurma amacim agikga belirtirim. - |

2 1 clearly state my purpose of communicating in my written / verbal 1 2 3 4 5
expressions.
Bir olay1 ya da okudugum bir yaziy1 olus sirasina gore yazili/sozlii olarak

6 2 anlatabilirim.- | can tell any event or a text | read in written / verbally in 1 2 3 4 5
the order of its occurrence.
Yeni Ogrendigim kelimeleri yazili/sozlii anlatimlarimda yeni duruma

7 3 uygun olarak kullanabilirim.- | can use the newly learned words in my 1 2 3 4 5
written / verbal narratives in accordance with the new situation.

9 4 Yazili/sozlii anlatimlarimla ilgili hazirlik galigmalart yapabilirim.- | can do 1 2 3 4 5
preparatory work on written / verbal expressions.
Bir konuyu olumlu ya da olumsuz yonleriyle yazili/sozlii olarak

10 5 degerlendirebilirim.- | can evaluate a topic written or verbally, with 1 2 3 4 5
positive or negative aspects.
Yazili/sozlii anlatimlarimda okuyucunun/dinleyicinin iginde bulundugu

15 6 duygu durumuna gore ikna yontemlerini kullanabilirim. - | can use 1 2 3 4 5
persuasion methods in written / oral expressions according to the
emotional state of the reader / listener.
Yazili/sozli anlatimlarimda okuyucularin/dinleyicilerin 6zelliklerine bagl

17 7 olarak goriig gelistirebilirim.- In my written / verbal narratives, | can 1 2 3 4 5
develop opinions based on the characteristics of the readers / listeners.
Daha kolay ve iyi anlasilmak i¢in uygun gorsellerden (grafik, diyagram,

18 8 tablo ve resimlerden) yararlanabilirim. - | can use appropriate images 1 2 3 4 5
(graphics, diagrams, tables and pictures) for easier and better
understanding.
Okuduklarimi/dinlediklerimi tarafsizca degerlendirip bunlara uygun

19 9 cevaplar verebilirim. - | can evaluate what | read / listen impartially and 1 2 3 4 5
give appropriate answers to them
Yazili/sozli anlatimlarimin  yeterli olmasi i¢in s6z sanatlarindan

21 10 (benzetme, kisilestirme, mecaz, igneleme vb.) yararlanabilirim.- 1 can use 1 2 3 4 5
the arts of speech (analogy, personification, metaphor, irony, etc.) for my
written / verbal expression to be sufficient.
Yazili/sozIli anlatimlarimi gerektiginde uygun tarih, zaman ve 06l¢ii igceren

22 11 ifadelerle yapabilirim.- When necessary, | can make my written / verbal 1 2 3 4 5
narratives with expressions containing appropriate date, time and measure.
Gorsellerden hareketle bir durumu ya da olayr yazili/sozlii olarak

24 12  anlatabilirim.- Based on the visuals, | can describe a situation or event in 1 2 3 4 5
written / verbal form.

26 13 Farkli tiirlerde (mektup, ani, 6ykii, siir gibi) yazilar yazabilirim.- | can 1 2 3 4 5
write in different genres (such as letters, memoirs, stories, poems).
Yazili/sozli ifadelerimi  okuyucunun/dinleyicinin iginde bulundugu

28 14 sartlar1 g6z Oniinde bulundurarak gelistiririm. - | improve my written / 1 2 3 4 5
verbal narratives by considering the conditions of the reader / listener.

29 15 Bir olay1 ya da durumu yazili/sézlii olarak anlatabilirim.- | can describe an 1 2 3 4 5
event or situation written/ verbally.
Yazilarimda dislinceyi  gelistirme yollarin1  (agiklama, tartisma,

30 16 Dbetimleme, 6ykiileme) uygun bir sekilde kullanabilirim. - | can use the 1 2 3 4 5
ways of developing thought (explanation, discussion, description,
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storytelling) in my writings appropriately.

31 17 Duygu ve diisiincelerimi daha az s6zciikle kisaca ifade edebilirim. - | can 1 2 3 4 5
express my feelings and thoughts in less words.

33 18 Bana verilen kelimelerden hareketle yazili/sozlii anlatimlar yapabilirim.- | 1 2 3 4 5
can make written / verbal expressions based on the words given to me.
Karsimdakinin konugmalarinda gegen anahtar kelimeleri belirleyerek

34 19 bunlara uygun bir ifadeler gelistiririm. - By identifying the keywords 1 2 3 4 5
mentioned in the conversations of the other person, | develop expressions
suitable for them.

37 20 Ilgimi ¢eken konulardaki tartismalara yazil/sozlii olarak katilabilirim.- | 1 2 3 4 5
can participate in discussions on topics that interest me written/verbally.
Yazili/sozIli anlatimlarimi zenginlestirmek igin Tiirkge atasdzii, deyim ve

38 21 Gzdeyisler kullanabilirim.- | can use Turkish proverbs, idioms and maxims 1 2 3 4 5
to enrich my written /verbal narratives.

0 22 YazilysozIli anlatimlarimla ilgili yaptigim aragtirmalarimi sunabilirim.- | 1 2 3 4 5
can present my researches on my written / verbal narratives.
Konusurken sozlerimin dinleyici tarafindan net olarak anlasilmasina

42 23  dikkat ederim. - When speaking, | pay attention to my words being clearly 1 2 3 4 5
understood by the listener.
Diistincelerimi kisa ciimleler yerine daha uzun ciimlelerle ifade edebilirim.

45 24 - | can express my thoughts in longer sentences rather than short 1 2 3 4 5
sentences.
Farkli bir konuya gectigimde bunu okuyucuya/dinleyiciye sezdirecek

46 25 ifadelerden yararlanirim. - When | switch to a different subject, | make use 1 2 3 4 5
of the expressions that will make this sense to the reader / listener.
Ileri siirdiigiim ¢6ziim yolunun disinda farkli ¢6ziim yollarinin da

53 26 olabilecegini diisiinerek iletisim kurmaya ¢alisinm. - | try to commun_icate
by thinking that there may be different solutions besides the solution |
have suggested.

[N
N
w
N
(8]

Madde havuzu hazirlandiktan sonra bu maddelerin ger¢ekten amaclanan bilgiyi Sl¢lip 6lgmedigini
gormek i¢in soru havuzundaki maddelerin yiizey gegerligine bakilmistir. “Yiizey gecerligi soru
havuzundaki maddelerin hedef kitleye uygun olup olmadigma iliskin yapilan bir degerlendirmedir”
(DeVellis, 2003: 57; Sencan, 2005: 743). Arastirmacilarin her ikisi de Tiirk¢enin yabanci dil olarak
ogretiminde hem kuramsal hem de uygulamali arastirmalar yapmis uzmanlar olmasina ragmen ayrica
6lgme ve degerlendirme alaninda uzman iki kigiden yardim alinarak madde havuzunda yer alan maddeler
incelenmistir. Bu inceleme sonucunda 1, 3, 4, 5, 11, 12, 13, 20, 23, 25, 43, 44, 47, 48, 49, 50, 51, 52.
maddeler anlasilabilirlik, uzunluk ve kolayca cevaplanabilme agisindan yeterli goriilmeyerek taslak
Ol¢cekten gikarilmistir.

Geriye kalan 35 madde ise Tiirk¢eyi yabanci dil olarak 6grenen 8 yabanci uyruklu 6grenciden olusan
odak grup goriismesinde anlagilabilirlik agisindan degerlendirilmistir. Odak grup goriismesinden elde
edilen geri bildirimler dogrultusunda bazi maddeler iizerinde degisiklikler yapilmistir (anlagilmayan
sozcik ve deyim gibi). Ayrica 6lgek maddeleri pilot uygulamada uygulanirken katilimcilarin tamamina
Ingilizce dil secenegi de sunulmus ve isteyen 6grencilere ikinci bir dilde maddeleri kontrol edebilmeleri
icin firsat verilmistir. Tiirkce ve Ingilizce olarak maddeleri karsilastiran &grencilerin bazi terim ve
sozciikleri Tiirkgede anlamadiklari ingilizcesine bakinca anladiklari goriilmiistiir.

Yiizey gegerligi saglanan 35 madde, daha sonra kapsam gegerliginin belirlenmesi i¢in Lawshe teknigi
(1975’ten akt. Yurdagiil, 2005) ile yabancilara Tiirkge 6gretimi alaninda uzman on okutman ve psikoloji
alanindan iki uzmanin gorligiine sunulmustur. “Crkarimali, diizeltilmeli, kullanilabilir seklinde
yapilandirilan kisa bir form ile her bir madde i¢in uzmanlardan geri bildirim alinmistir” (Sevim, 2019).
“En az 5, en fazla 40 uzmanin gorisii alinan bu teknikte kapsam gegerliginin yani sira taslak sorularin
hedef kitleye uygunlugu da degerlendirilir. Lawshe tekniginde kapsam gecerligi orani, taslak olgekteki
her bir madde i¢in kullanilabilir kararmi veren uzman sayisinin toplam uzman sayisinin yarisina oraninin
bir eksigi alinarak hesaplanir. Elde edilen sonug¢ 0 ve 0’1n altinda bir deger ise o madde taslak dlgekten
¢ikarilir. 0’1n lizerinde deger alan maddeler ise Veneziano ve Hooper tarafindan tablo haline doniistiiriilen
minimum degerler dikkate alinarak degerlendirilir. Bu minimum degerler ayni zamanda maddenin
istatistiksel olarak 6nem derecesini de verir” (Yurdagiil, 2005). Bu ¢alismada da dikkate alinan kapsam
gegcerligi oranlari i¢in minimum degerler Tablo 3’de verilmistir:
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Tablo 3. 0,05 Anlamlilik Diizeyinde Kapsam Gegerliligi Oranlar1 Igin Minimum Degerler

Uzman Sayisi Minimum Deger Uzman Sayisi Minimum Deger
5 0,99 13 0,54
6 0,99 14 0,51
7 0,99 15 0,49
8 0,78 20 0,42
9 0,75 25 0,37
10 0,62 30 0,33
11 0,59 35 0,31
12 0,56 40 0,29

Calismada taslak dlgegin uygun olup olmadigini gérmek igin on iki uzmandan goriis alinmistir. Tablo 3’e
gore uzmanlarin minimum kapsam gegerlik Sl¢iitiiniin 0,56 oldugu goriilmiistiir. Taslak Slgekte yer alan
toplam 35 sorunun kapsam gecerlik oranlari ise Tablo 4’te gdsterilmistir:

Tablo 4. Taslak Olgekte Yer Alan Maddelerin Kapsam Gegerlik Oranlari

Madde No KGO degeri Madde No KGO degeri
2 0,83 29 0,66
6 0,83 30 0.83
7 0,83 31 0,83
8 0,50* 32 0,33*
9 0,83 33 0,83
10 0,66 34 0,83
14 0,50* 35 0,33*
15 0,83 36 0,50*
16 0,33* 37 0,83
17 0,83 38 0,66
18 0,83 39 0,33*
19 0,66 40 0,83
21 0,66 41 0,50*
22 0,83 42 0,66
24 0,83 45 0,66
26 0,83 46 0,83
27 0,50* 53 0,83
28 0,83

Tablo 4’e gore, 9 maddenin minimum degerden (0.56) kiiglik oldugu ve taslak 6lgekten gikarilmasi gerektigi
anlasilmaktadir. Bu nedenle 8, 14, 16, 27, 32, 35, 36, 39 ve 41 numarali maddeler 6l¢ekten ¢ikarilmistir.

Bu 9 madde taslaktan ¢ikarildiktan sonra kalan 26 madde ile gerekli hesaplamalar yapilmis ve 6lcegin
tamami icin kapsam gecerlik indeksinin 0,78 oldugu tespit edilmistir. Kapsam gecerligi oranlar
hesaplandiktan sonra taslak dlgege son sekli verilmis ve 26 maddeden olusan giincel dlgek hedef kitleye
uygulanmistir.

2.4. Verilerin Analizi

Olgek maddelerinin kapsam gegcerliginin belirlenmesinde Lawshe tekniginden yararlamlmistir. Olgegin
uygulamasinin ardindan elde edilen veriler SPSS 18.0 ve LISREL 8.4 programlarinda ¢dziimlenmistir.
Olgegin yap1 gegerligine bakilirken agimlayict faktdr analizi tekniginden yararlamlmistir. Agimlayici faktor
analizi ile 26 maddeden olusan dlcegin tek faktorlii bir yapiya sahip olduguna karar verildikten sonra bu
yapiy1 teyit etmek amaciyla dogrulayici faktor analizi teknigi de kullanilmistir. Dogrulayict faktor analizi
neticesinde ulagilan bulgular, gbzlenen degiskenlerin tek faktorlii yap1 baglaminda uyum degerlerinin yeterli
diizeyde oldugunu gostermektedir.
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Ayrica dlgege iliskin gilivenirlik hesaplamalarinda Cronbach Alfa giivenirlik katsayilar: kullanilmistir.

3. Bulgular
3.1. Olgegin Gegerligine iliskin Acimlayic1 Faktor Analizi islem ve Bulgular:
Olgegin gecerligine iliskin agimlayic1 faktor analizi igin swrasiyla “(1) verilerin faktér analizi igin
uygunlugunun degerlendirilmesi, (2) faktorlerin c¢ikarilmasi, (3) faktér rotasyonunun yapilmast ve
yorumlamas1” islemleri takip edilmistir (Pallant, 2016).
Child (2006)’a gore faktor analizi igin gdzlemlenen madde sayisinin bes kati kadar &rneklem biyiikligi
gerekmektedir. Faktor sayisinin az, yapisinin agik oldugu durumlarda ise orneklem biiyiikliigiiniin 100,
giivenilir faktorler elde edebilmek igin ise 200 kisilik 6rneklemin yeterli olabilecegine iliskin goriisler
bulunmaktadir (Biiyiikoztiirk, 2002). Bu degerlere gore faktor analizi igin ¢alismada ulasilan 224 katilimer
sayisi yeterli kabul edilmistir.
Orneklem biiyiikliigiiniin degerlendirilmesinin ardindan verilerin faktdr analizine uygunlugunu gérmek igin
maddeler arasindaki iligki gliciine bakmak i¢in KMO ve Barlett testi degerlerine bakilmigtir (Tablo 5; Pallant,
2016).

Tablo 5. KMO and Bartlett's Testi

Kaiser-Meyer-Olkin Measure of Sampling Adequacy 917
Bartlett's Test of Sphericity Approx. Chi-Square 2278,335
Df 325
Sig. ,000

Cikt1 dosyasinin ilk tablosu olan KMO-Barlet testine yonelik veriler Tablo 5’te gosterilmistir. Tablo 5’te yer
alan verilere gore, KMO degerinin 0.91 ve Barlett testinin anlamlilik diizeyinin 0.00<.05 oldugu
anlagilmaktadir. Bir veri setinin faktdr analizine uygun olabilmesi icin KMO degerinin 0.80 ve {izeri, Barlett
testi sonucunun ise p<.05 olmasi gerektigi géz Oniinde bulunduruldugunda, veri setinin faktér analizi
acisindan uygun; taslak 6lgekteki maddeler arasindaki iligski giliciiniin ise oldukga iyi oldugu sdylenebilir
(Biiyiikdztiirk 2007; Nakip, 2013).

Olgekte yer alan 26 maddenin analizi igin temel bilesenler analizi ve ¢izgi grafigi (scree plot) islemi
uygulanmis ve Olgegin kag faktorlii bir yapiya sahip oldugu belirlenmeye c¢alisilmistir. A¢imlayict faktor
analizi islemlerinde ¢izgi grafigi (scree plot) dlgegin faktor yapist ile ilgili dnemli ipuglart sunmaktadir. Fakat
bu ¢alismada temel bilesenler analizi teknigi ve ¢izgi grafigi (scree plot) islemi ayni anda kullanilmistir. Bu
iki teknigin birlikte kullanilmasinin ana nedeni, Olgegin Ortiik yapist hakkinda tam olarak bilgi elde
edilememesidir.

Cikt1 dosyasinin ikinci tablosu olan Communalities (Ortak Varyans) degerlerine bakildiginda extraction
(¢1kartma) degerlerinin .19 ile .53 arasinda degistigi goriilmiistiir (Tablo 6). Bu baslangi¢ 6z degerleri her bir
0lcek maddesinin varyansi agiklama orani hakkinda bilgi vermesi agisindan énemlidir ve her bir maddenin
faktorlerce agiklanan ortak varyansin en az .10 ve {izeri olmasi gerekir (Cokluk vd., 2012: 220). Bu degerin
altindaki degerlere sahip olan maddelerde bir problemin olabilecegi diisiiniilmelidir. Dolayisiyla taslak
Olcekteki maddelerin varyansi agiklama oranlarinin yeterli oldugu sdylenebilir. Cikt1 dosyasinin {igiincii
tablosuna ait Total Variance Explained (Agiklanan Toplam Varyans) degerleri ise Tablo 6’da gosterilmistir.
Tablo 6 incelendiginde baslangic 6z degeri 1’in iizerinde bes bilesenin oldugu dolayisiyla bes faktor
onerildigi goriilmektedir. Bu bes faktoriin varyansa yaptigi toplam katki ise %56,672°dir. Her bir bilesenin
toplam varyansa yaptig1 katk: incelendiginde ise birinci bilesenin %38, 718, ikinci bilesenin %5,172, ti¢iincii
bilesenin %4,875, dordiincii bilesenin  %5,038 ve besinci bilesenin 3,870 oraninda katki yaptigi
anlagilmaktadir. Bu degerlerden hareketle toplam varyansa en énemli ve biiyiik katkinin birinci bilesenden
geldigi ve birinci bilegenle ikinci bilesen arasindaki farkin yaklagik %33 oldugu, ikinci, tigiincii, dordiincii ve
besinci bilesenler arasindaki farkin giderek azaldigi goriilmektedir. Dolayisiyla tek faktorlii bir 6lgekten
bahsedilebilmesi miimkiindiir (Cokluk vd., 2012: 221). Fakat boyle bir durumdan bahsedilebilmesi igin gikt1
dosyasinda yer alan diger gosterge olan ¢izgi grafiginin (Scree Plot) de incelenmesi gerekir (DeVellis, 2003;
Doganay ve Sar1, 2012; Kalayci, 2009).

194



Tiirk¢e Ogrenen Yabanct Ogrenciler Igin Uretici Dil Becerisi Oz Yeterlilik Olgegi ...
Tablo 6. Agiklanan Toplam Varyans Degerleri

Initial Eigenvalues Extraction Sums of Squared Loadings
Component Total % of Cumulative % Total % of Cumulative
Variance Variance %
1 10,067 38,718 38,718 10,067 38,718 38,718
2 1,345 5,172 43,889 1,345 5,172 43,889
3 1,267 4,875 48,764 1,267 4,875 48,764
4 1,050 4,038 52,802 1,050 4,038 52,802
5 1,006 3,870 56,672 1,006 3,870 56,672
6 ,929 3,572 60,244
7 ,896 3,446 63,690
8 ,812 3,122 66,812
9 ,786 3,023 69,835
10 ,743 2,856 72,691
11 ,704 2,709 75,400
12 ,658 2,532 77,931
13 ,600 2,308 80,239
14 574 2,208 82,447
15 ,553 2,129 84,576
16 ,521 2,005 86,581
17 471 1,813 88,394
18 442 1,698 90,092
19 435 1,674 91,766
20 ,406 1,562 93,328
21 ,378 1,455 94,783
22 ,343 1,319 96,102
23 ,316 1,217 97,319
24 ,282 1,085 98,403
25 ,223 ,856 99,260
26 ,192 ,740 100,000
Scree Plot
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Sekil 2. Cizgi Grafigi
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Sekil 2 incelendiginde 1 ve 2. noktalar arasinda dik bir egimin oldugu, sonrasinda ise bu egimin azalarak
yatay bir sekil aldig1 goriilmektedir. Yani ikinci noktadan sonra her bir bilesenin toplam varyansa yaptigi
katk1 hem kii¢iik hem de birbirine yakin degerdedir (Lord, 1980).

Hem agiklanan toplam varyans degerleri hem de ¢izgi grafigi degerlerinden hareketle 6lgegin tek faktorlii bir
yapida olduguna karar verilmistir (Biiyiikoztiirk, 2007; Cokluk vd., 2012: 221; DeVellis, 2003; Dinger ve
Doganay, 2016; Doganay ve Sar1, 2012; Kalayci, 2009). Bu karardan sonra analiz iglemi tek faktorlii olacak
sekilde yeniden yapilarak Tablo 7’daki Componant Matrix’e (Bilesenler Matrisi) ulasiimistir.

Tabloya bakildiginda maddelerin yiik degerlerinin 0.44 ile 0.70 arasinda degistigi goriilmektedir. Bu analizde
faktor sayist bir olarak kabul edildigi yani 6l¢egin tek boyutlu olmasina karar verildigi i¢in maddeler arasinda
binigiklige bakilmamistir. Fakat bir maddenin alabilecegi en diisiik yiik degeri olarak 0.32 kabul edilmistir.
En disiik yiikk degerine sahip olan 53. maddenin yiik degeri 0.44>0.32 oldugundan herhangi bir madde
elemesi yapilmamistir (Cokluk vd., 2012: 223).

Tablo 7. Bilesenler Matrisi (Componant Matrix)

Madde no Bilesen
1
2 ,557
6 ,659
7 ,640
9 ,587
10 ,657
15 572
17 ,597
18 ,729
19 ,578
21 ,652
22 613
24 ,599
26 ,588
28 ,682
29 ,728
30 ,730
31 ,642
33 ,564
34 ,603
37 ,696
38 ,584
40 ,632
42 ,522
45 ,622
46 617
53 ,440

Analize dahil edilen 6l¢ek maddelerinin tamaminin kabul diizeyini (0.32) karsilamasina ragmen tek faktorlii
bir yap1 olarak kabul edilen 6lgegin toplam varyansi ne kadar agikladigina yeniden bakilmistir (Tablo 8).
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Tablo 8. Agiklanan Toplam Varyans

T Extraction Sums of Squared
Initial Eigenvalues

Component . Loadings .
Total % of Cumulative Total % of Cumulative
Variance % Variance %

1 10,067 38,718 38,718 10,067 38,718 38,718
2 1,345 5,172 43,889
dimension0 3 1,267 4,875 48,764
4 1,050 4,038 52,802
5 1,006 3,870 56,672

Sosyal bilimlerde dlgek gelistirme ¢aligmalarinda tek faktorlii desenlerde agiklanan varyansin %30 ve tlizeri
olmasi yeterli goriilmektedir (Biiyiikoztiirk, 2007, Cokluk vd., 2012, Tavsancil 2005). Bu analizde agiklanan
varyansin 38.71 oldugu goriilmektedir. Tek faktorlii bir yapiya sahip olan dlgegin agiklanan varyansinin
toplam varyansa yaptigi katkinin yeterli oldugu soylenebilir.

3.2. Olgegin Gegerligine Iliskin Dogrulayici Faktor Analizi Islem ve Bulgular

Dogrulayict Faktor Analizi (DFA) 6lcek gelistirme calismalarinda kullanilan yapisal esitlik modellerinden
biridir. Agimlayici Faktor Analizi (AFA) sonucuyla olusan faktor yapilart igerisinde gozlemlenen ya da
gozlemlenemeyen fakat kuramsal olarak var oldugu diisliniilen ortiik yapilarin ortaya c¢ikarilmasinda
kullanilir. DFA’nin, AFA sonucu ortaya ¢ikan faktdr yapisint dogrulamak i¢in kullanildigi da sdylenebilir.
AFA’da olcek maddeleri 2, 6, 7, 9 ..., 53 seklinde siralanmigken DFA’da bu siralama yeniden
isimlendirilerek V1, V2, V3, V4 ..., V26 olacak sekilde siralanmustir.

Cikt1 dosyasinda oncelikle, gozlenen degiskenlerin t degerlerinin anlamlilik diizeyleri kontrol edilmistir.
Sekil 3’te 6lcek maddelerinin t degerleri goriilmektedir.

10.16

10.471

Chi-Sguare=579.52, df=2%99, P—wvalue=0.00000, RMSEA=0.065

Sekil 3. Degiskenlerin T Degerleri
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Sekil 3°te degiskenlerin t degerleri sag tarafta hemen oklarin {lizerinde gdsterilmistir. “T degerinin 1,96’y1
asmasi durumunda 0.05 diizeyinde, 2,56’y1 asmast durumunda ise 0.01 diizeyinde manidarliktan sdz
edilebilir” (Cokluk wvd., 2012). Sekil 3’e bakildiginda olcekteki tiim degiskenlerin 0.01 diizeyinde
manidarliga sahip olduklar1 gériilmektedir.

Cikt1 dosyasinda ikinci olarak, gozlenen degiskenlerin standardize edilmis degerleri incelenmistir.
Degiskenlere ait standardize edilmis degerler Sekil 4’te gosterilmistir. “Dogrulayici faktdr analizinde her bir
maddeye ait standardize edilmis degerin 1.00 ve istii olmamas1 gerekmektedir” (Cole, 1987; Kayri, 2009;
Stimer, 2000).

(ot I o o e o T o v o s o e e e s T

0.67
0.73
0.52
0.67
0.63
0.75
0.63
0.82
Chi-Sgquare=579.52, df=299, P-value=0.00000, RMSEA=0.065
Sekil 4. Degiskenlerin Hata Varyanslari

Standardize edilmis degerler, bu modelde incelendiginde degerlerin 0.47 — 0.82 arasinda degistigi ve 1.00
degerinin lizerine ¢ikmadig goriilmiistiir. Ayrica modelde, gozlenen degiskenler arasindaki korelasyonun da
uygun seviyede deger aldigi belirlenmistir (Dinger ve Doganay, 2016). Analize dahil edilen tiim
degiskenlerin t degerleri 0.01 diizeyinde manidar olduklar: i¢in Sekil 4’te goriilen hata varyanslarinin kabul
edilebilir bir diizeyde oldugu anlasilmaktadir. Eger degiskenlerden herhangi biri manidar diizeyde olmasaydi
hata varyans1 da yiiksek bir deger alacakt1 (Cokluk vd., 2012).
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Cikt1 dosyasinda i¢iincii olarak, DFA sonucunda ulagilan modele yonelik uyum degerlerine bakilmistir.
Modele dair uyum degerleri Tablo 9’da sunulmustur:

Tablo 9. Olgegin Uyum Degerleri

Indeksler x¥/sd  GFI CFl AGFI NFI NNFI RMSEA SRMR p
Olgiimler 1,93 083 097 0.80 094 097 0.06 0.05 0.00

Model uyumunda ilk olarak y%Sd degeri kontrol edilmistir. ¥*/Sd degerinin kiigiik olmasi uyumun iyi
oldugunu gostermektedir (Sencan, 2005). “Bu oranin 5’in altinda olmasi orta diizeyde bir uyumu, 3’iin
altinda olmasi ise mitkemmel bir uyumu gostermektedir” (Kline, 2015). Tablo 8’de goriildiigli iizere DFA
sonucunda y%/Sd (ki kare/ serbestlik derecesi) degeri 1.93 olarak hesaplanmustir. Hesaplanan bu degerin 3’iin
altinda olmast miikemmel bir uyuma igaret etmektedir.

“RMSEA (Yaklasik hatalarin ortalama karekékii) merkezi bir yeri bulunmayan y? dagiliminda, popiilasyon
kovaryanslarini kestirmek icin kullanilan bir degerdir. O ile 1 arasinda deger alan bu indeksin 0’a yaklagmasi
uyum mitkemmelligini gostermektedir” (Tabachnick ve Fidell, 2007). RMSEA degerinin “0.08’den kiigiik
olmasi iyi bir uyumu gosterirken; 0.05’e esit olmast veya 0.05’ten kiigiik olmasi miikkemmel bir uyumu
gostermektedir” (Cokluk, Sekercioglu ve Biiyiikoztiirk, 2012). Tablo 9 incelendiginde RMSEA degerinin
0.06 olarak hesaplandigi ve bu degerin iyi uyuma isaret ettigi anlagilmaktadir.

Uyum indekslerinden GFI’'nin 0.83, AGFI'nin ise 0.80 oldugu goriilmektedir. “GFI ve AGFI degerlerinin
0.90’nm altinda deger almalar1 zayif uyuma isaret etmektedir” (Hoper, Caughlan ve Mullen, 2008). SRMR
degerinin 0.05 oldugu goriilmektedir. SRMR degerinin “0.08’in altinda olmasi iyi uyuma isaret etmektedir”
(Brown, 2006). NFI'nin ise 0.94 oldugu goriilmektedir. “NFI’nin .90’1n iizerinde 0.95’in ise altinda bir deger
almasi iyi uyuma karsilik gelmektedir” (Tabachnick ve Fidell, 2007). Tablo 9’e bakildiginda CFI ve NNFI
degerlerinin 0.97 oldugu anlasilmaktadir. “Bu degerlerin 0.95’in iizerinde olmas1 miilkemmel uyuma isaret
etmektedir” (Stimer, 2000).

3.3. Olgegin Giivenirligine iliskin Elde Edilen Bulgular

Taslak Olcekte yer alan 26 maddenin i¢ tutarlilik analizi yapilarak olgegin Cronbach Alpha katsayisi
hesaplanmistir. Cronbach Alfa Katsayisi, Likert 6lgekleri s6z konusu oldugunda giivenirligi bildirmek i¢in en
yaygin kullanilan katsayidir. Cronbach Alpha seviyeleri; Milkemmel giivenilirlik (0.90 ve istii), yiiksek
giivenilirlik (0.70- 0.90), orta diizeyde giivenilirlik (0.50-0.70) ve diisiik giivenilirlik (0.50 ve alt1) olmak
tizere simiflandirilabilir (Bonett ve Wright, 2015). Olgekte yer alan 26 maddenin giivenirlik analizi sonuglar
Tablo 10°da verilmistir.

Cronbach Alpha sonucu 0,93 olarak tespit edilmistir. Buna gore dlgek, mitkemmel giivenirlik derecesine
sahiptir. Baykul’a (1979) gore Cronbach Alpha katsayisinin mitkemmel giivenirlik diizeyine sahip olmasi,
sadece Olgegin giivenilir olmasina degil; ayn1 zamanda yapi1 gegerliligine de isaret etmektedir.

I¢ tutarlilik analizi, “6l¢ek maddelerinden alinan puan ile biitiin test puan1 arasindaki iliskinin incelenmesine
dayanan tutarlilik hesaplama yontemidir” (Tezbasaran, 1996: 39). Bu analizde, hesaplanan madde-toplam
puan korelasyon katsayisinin pozitif olmasi beklenir. Bu 6lcege iliskin madde-toplam korelasyon katsayisi
olan 0.20 degeri 6l¢iit alinmis ve bu degerlerden daha diisiik bir deger alan maddenin 6l¢ekten ¢ikarilmasina
karar verilmistir. Tablo 10 incelendiginde 26 maddenin madde-toplam korelasyon katsayilarinm 0.41-0.68
arasinda degistigi goriilmektedir. Tablo 10°a gore taslak dlgekteki tiim maddelerin kabul diizeyinin iizerinde
bir deger aldigi anlagilmaktadir. Dolayisiyla i¢ tutarlilik analizinde herhangi bir madde elemesine
gidilmemistir.
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Tablo 10. Madde-Toplam Puan Korelasyonuna Dayali Madde Analizi (I¢ Tutarliik Analizi)

Cronbach's Alpha
,935
Madde Madde standart Madde toplam lv.l‘add.e S.”me
Madde no giivenirlik
ortalamasi sapmasi korelasyonu
katsayisi
2 3,56 1,191 ,524 ,933
6 3,43 1,134 ,632 ,932
7 3,76 1,202 ,503 ,934
9 3,57 1,160 ,603 ,932
10 3,50 1,188 ,548 ,933
15 3,30 1,124 ,611 ,932
17 3,39 1,187 ,534 ,933
18 3,51 1,237 ,556 ,933
19 3,58 1,056 ,689 ,931
21 3,05 1,234 ,535 ,933
22 3,40 1,087 ,611 ,932
24 3,54 1,058 574 ,933
26 3,20 1,250 ,562 ,933
28 3,60 1,137 ,645 ,932
29 3,57 1,156 ,688 ,931
30 3,36 1,221 ,679 ,931
31 3,60 1,201 ,601 ,932
33 3,53 1,145 ,530 ,933
34 3,48 1,132 ,565 ,933
37 3,46 1,204 ,663 ,931
38 3,00 1,267 ,544 ,933
40 3,55 1,127 ,594 ,932
42 3,98 1,151 479 ,934
45 3,32 1,136 571 ,933
46 3,28 1,142 ,582 ,933
53 3,64 1,217 ,413 ,935

4. Sonug ve Tartiyma

Bu arastirmanin temel amact Tiirkgeyi yabanci dil olarak 6grenenlerin iiretici dil becerilerine iliskin 6z
yeterlilik algilarin1 Slgmek amaciyla bir Olgek gelistirmektir. Konu ile ilgili ayrintili bir alan yazini
taramasindan sonra 6lgekte kullanilabilecek maddelerden bir madde havuzu olusturulmustur. Olgegin yiizey
gecerliginin saglanmasi i¢in yabancilara Tiirkge 6gretimi ve 6lgme-degerlendirme alanlarinda uzman ikiser
Ogretim iiyesinden goriis alinmigtir. Ayrica 6l¢gek maddelerinin kapsam gecerliginin belirlenmesi igin ise
yabancilara Tiirk¢e dgreten ve mesleginde en az iki yillik tecriibesi bulunan on 6gretici ve psikoloji alanindan
iki uzmanm goriisleri alinmgstir. Ogreticiler, hangi maddelerin benzer anlam tasidig1 ya da tam olarak
anlasilamadig: ile hangi maddelerin amaca uygun oldugu konusunda goriislerini belirtmislerdir. Elde edilen
bilgiler sonucunda 6lgek Tiirkgeyi yabanci dil olarak Ogrenen 224 o6grenciye uygulanmis ve ardindan
istatistiksel analizlere gecilmistir. Elde edilen verilerden ulagilan sonuglar su sekildedir:

Gelistirilen 6l¢ek, Tiirkgeyi yabanci dil olarak 6grenen yetiskinlerin tiretici dil becerilerine iliskin 6z
yeterlilik algilarin1 6lgmek igin uygundur.

Gelistirilen dlcege, “Tiirkceyi Yabanci Dil Olarak Ogrenenlerin Uretici Dil Becerilerine iliskin Yeterlilik
Algilart Olgegi” ad1 verilmistir.

Kaiser-Meyer-Olkin 6rneklem yeterliligi 6lgiitii ve Bartlett testi sonuglarina gore, gelistirilen 6lgek, faktor
analizine uygun ve 6rneklem agisindan da yeterlidir. Diger bir deyisle faktor analizi igin gerekli olan 6n
kosullar saglanmistir.

Agimlayici faktor analizi sonucunda bes faktorlii bir 6lgek elde edilmis olsa da bunlarin toplam varyansa
yaptiklar1 katkinin %56.67 olmasi nedeniyle 6z deger grafigi de dikkate alinarak dlgegin tek faktorli bir
yapida degerlendirilmesi gerektigi belirlenmistir.

Olgegin yapisi, y%/sd oranina gore miikkemmel bir uyum gostermistir.
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e Dogrulayici faktér analizi sonucunda diger uyum indekslerinin (RMSEA= .06, GFI=.83, NNFI=.97,
IFI=.97 ve RMR=.070) kabul edilebilir uyumu gosterdigi tespit edilmistir.

e Olgekte yer alan maddeler ile maddelerin 6lgmek istedigi yapilar arasindaki standartlastirilnug faktor
yiikleri t stnamasina gore anlamli bulunmustur.

e Olgegin giivenirlik analizi icin yapilan Cronbach Alfa degeri 0.93 olarak hesaplanmistir. Bu sonug
6lcegin i¢ tutarlilik degerinin oldukca yiiksek oldugunu gostermektedir.

e Madde toplam korelasyonu sonucunda elde edilen degerlere gore Tiirkgeyi yabanci dil olarak
Ogrenenlerin tretici dil becerilerine iliskin 6z yeterlilik algilar1 dlgegindeki diizeltilmis madde toplam
korelasyon degerlerinin 0.41-0.68 arasinda degistigi goriilmiis ve i¢ tutarlilik analizinde herhangi bir
madde elemesine gidilmemistir.
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