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Oz: Ekonomik modellerin ekonomi pratiginin isleyisinin en 6nemli bilesenleri oldugu halde, bu yapilarin ontolojik
statiisii ile ilgili calismalar sinurli kalmistir. Ekonomik modellerin ontolojisi ile ilgili temel olarak iki yaklasimdan sz
edilebilir. Kurgucu (fictionalist) yaklasima gore ekonomik modeller gercek diinya ile ilgisi sinirli olan, modelleyenlerin
kendileri igin kurguladiklar1 diisiinsel, paralel diinyalardir. Izolasyoncu (isolationist) yaklagima goére ekonomik
modeller, ekonomik fenomenin ortaya ¢ikmasina neden olan temel nedenleri ya da nedensel mekanizmalar1 izole
etmeye yarayan, gergek deneylere benzeyen yapilardir. Bu makalede 6ncelikle ekonomik modellerin ekonomi pratigi
baglaminda nasil degerlendirildigi ele alinmaktadir. Ardindan ekonomik modellerin ontolojisi ile ilgili temel iki
yaklasim olan kurgucu ve izolasyoncu yaklasimlarin gergeveleri elestirel bir yaklasimla ¢izilmektedir. Son olarak,
Avusturyaci Is Cevrimleri Modeli durum galigmast olarak ele alinmaktadir. Durum calismasinin gosterdigine gore,
Avusturya Is Cevrimleri Modeli ekonomik model ontolojisi ile ilgili her iki temel goriisiin 6zelliklerini
barindirmaktadir. Durum calismas: sonucu ulagilan tespitten hareketle ekonomik modellerin ille de kurgucu ya da

izolasyoncu ikiligi temelinde ele alinmamasi gerektigi iddia edilmektedir.

Anahtar kelimeler: Ekonomik Modeller, Ontoloji, izolasyoncu Yaklagim, Kurgucu Yaklagim, Avusturya Is Cevrim
Modeli.
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Abstract: Although economic models are the most important part of the economic practice, studies on the ontology of
them seem to be rather limited. There are two main approaches regarding the ontology of economic models. According
to fictionalism, the relationship between economic models and the real world is limited as they are parallel worlds that
are constructed for the modeller herself/himself. According to isolationism, on the other hand, economic models are
similar to real experiments, because they are meant to isolate causal factors and mechanisms that are responsible for
the occurrence of the economic phenomena. In this paper first how economic models are understood in the economic
practice is presented. Then, fictionalist and isolationist approaches are critically examined. Lastly, Austrian Business
Cycle Model is examined as a a case study. Based on the conclusions derived from the case studuy, it is argued that
ontology of economic models should not necessarily be taken in the context of a dichotomic treatment of models as

isolations and constructions.
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1. Giris

Ekonomik modellerin ontolojisi ile ilgili bir degerlendirmede 6ncelikle ontoloji, ontolojik statii ve modelin
ontolojik statiisii kavramlar: ile neye gondermede bulunuldugu aciklanmalidir. Ontoloji, temel sorunu
varlik olan felsefenin bir alt disiplinidir. Ontolojik statii, seylerin var olma bicimi ile ilgilidir. Bu baglamda
ele alindiginda model ontolojisi, bilimsel modellerin ne tiirden yapilar olduguyla yani onlarin var olma
bigimleriyle ilgilenen bilim felsefesinin 6nemli tartisma basliklarindan birisidir.

Bilimsel modeller ne tiirden yapilardir? Craig Callender ve Jonahtan Cohen (2006), Mauricio Suarez (2004),
Steven French (2010) gibi baz1 arastirmacilara gére bu soruya anlamli bir yanit vermenin olanag1 yoktur.
Yine de s6z konusu problem ile ilgili belirli bagli yanitlar da mevcuttur. Ronald Giere (1988) ve Stathis
Psillos gibi arastirmacilara gore modeller gercek soyut nesneler olarak ele alinmalidir. Peter-Godfrey Smith
(2006), Roman Frigg (2010) ve Adam Toon (2010, 2012) gibi isimlere gére modeller kurgusal varliklardir.
Bas van Fraassen (1980), Newton C.A. Da Costa ve Steven French (2000) gibi isimlere gore modeller
matematiksel yapilardir. Tim bu degerlendirmeler baz1 gii¢lii ve zayif taraflar barindirmakla beraber,
higbiri bilimsel modellerin ontolojisi ile ilgili nihai bir ¢cerceve sunamamaktadir.

Bilimsel modellerin ne tiirden yapilar oldugu problemi, hem genel olarak bilim felsefesi baglaminda hem
de ilgili bilimler baglaminda ele almnip tartisimaktadir. Bu baglamlardan birisi de ekonomidir.
Ekonomistler genellikle gozlemlenemeyen ama Olglilebilen, belirli bir diizeye kadar idealize edilen,
karmasiklik derecesi yiiksek matematiksel teknikler yardimi ile ¢ikarsanan tikel ama tekrar edilebilen
fenomenleri analiz eder (Reiss, 2013: 19). Ekonominin temel arastirma ve analiz araglarindan birisi
modellerdir. Oyle ki, kendisi de bir ekonomist olan Dani Rodrik’e gore “ekonomiyi bir bilim yapan
modellerdir” (2015: 83).

Modellerin ekonomi pratiginde bu denli onemli bir yer tutmasina ragmen onlarin ne tiirden yapilar
oldugu, yani ekonomik modellerin ontolojisi ile ilgili galismalar sinirli kalmistir (Maki, 1992; Cartwright,
2007; Knuuittila, 2009). Bu baglamda 6ncelikle ekonomik model ile ne anlagilmas: gerektigi ekonomi pratigi
cercevesinde ortaya konulmalidir. Asagidaki tanimlar ekonomi ders kitaplarindan alinmistir:

“Model, karmagsik bir sistemin temel Ozelliklerinin temel birkag iligkiyle temsil edildigi formel bir
cercevedir. Modeller grafik, matematiksel denklemler ve bilgisayar programlar1 bigiminde olabilirler”
(Samuelson & Nordhaus, 2010: 667).

“Model ya da teori bir dizi basitlestirme yapar ve bu basitlestirmelerden insanlarin nasil davranacagini
cikarsar. Model gercekligin planl bir basitlestirilmesidir” (Begg, Vernasca, Fischer, DornBusch, 2011:22).

Alintilara gore ekonomik modeller basitlestirmeler iceren ve genellikle ¢ikarim ve temsil islevlerini yerine
getiren gercevelerdir. Ekonomik modeller, cogunlukla grafikler, diyagramlar, matematiksel denklemler
olabilecegi gibi “Phillips Makinesi”? gibi fiziksel temsiller seklinde, ya da “von Thiinen? Arazi Kullanim
Modeli"nde oldugu gibi cografi de olabilir. Ekonomide model kullaniminin bir¢ok amaci vardir; ancak
ekonomik siireci agiklama, ekonomik bir meseleyi inceleme, yeni bir ekonomi teorisi gelistirme, éndeyide
bulunma ve politika tavsiyesi olusturma model kullaniminin temel amagclar: olarak siralanabilir.

Anlasilabilecegi iizere ekonomistlerin siklikla kullandig1 modeller matematiksel olanlardir. Matematiksel
modeller igsel ve digsal degiskenler igerir. Digsal degiskenler modelin disinda belirlenir ve igsel
degiskenlerle asimetrik bir iligkileri vardir. Digsal degiskenler igsel olanlar1 evrensel davranis
varsayimlariyla, (6rnegin bireylerin ekonomik tercihlerini yaparken biitiiniiyle rasyonel kabul edilmesi)
etkileyebiliyorken, modelin esanli ¢dziimii sonucu belirlenen igsel degiskenler digsal degiskenleri herhangi
bir sekilde etkileyemezler. Bu anlamda digsal degiskenler “verili” olanlardir ve “baslangi¢ kosullarini”
temsil ederler (Boland, 1989: 6-7).

2 ‘Phillips Makinesi’ ingiltere’de William Phillips tarafindan icat edilen 1949 yilinda Ingiltere milli gelirinin nasil olustugunu ve
ekonomi igerisinde nasil hareket ettigini temsil eden pedagojik bir makinedir.
3 Von Thiinen modelinin bir analizi i¢in bkz. (Maki, 2011).
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Verilen kavramsal cerceve, Avusturyaci Is Cevrimleri (AIC) modeli temelinde ekonomik modellerin
ontolojisi ile ilgili tartisma ve iddialarin degerlendirilmesini kolaylastiracaktir.* Vaka ¢alismasinda ele
alimacak olan modelin Avusturya ekonomi geleneginden secilmesinin 6nemli bir nedeni s6z konusu
gelenegin metodolojik olarak realist bir yaklasim benimsemesi ile ilgilidir (Mroz & Hardt, 2020: 251).
Realist olarak nitelenenen bir yaklasim igerisinde konumlanan AIC modeli ekonomik modellerin ontolojisi
ile ilgili baskin yaklasimlar olan izolasyoncu ve kurgucu anlayislarda dile getirilen iddialariin
gecerliliginin sorgulanmasi i¢in uygun bir olanak olarak degerlendirilmektedir.

2. Ekonomik Modellerin Ontolojisi: Genel Cerceve

Ekonomik modellerin ontolojik statiisii ile ilgili tartismalar iki eksende ele alinabilir. Bu eksenlerden ilki
bilim felsefesindeki realizm/instrumentalizm (gergekgilik/aragsalcilik) tartismasi ile ilgilidir. 6Realizm,
bilimsel teori ve modellerimizde temsil edilen gozlemlenebilir ve gdzlemlenemeyen taraflarina inanmamaiz
gerektigini dile getiren epistemik bir yaklasimdir. Aragsalcilik ise teori ve modellerimizde tasvir edilen,
gozlemlenebilir olmayan nesne, siire¢ ve Ozelliklere iliskin dogru ya da yanlis Onermeler dile
getirilemeyecegine iliskin bir tutumdur. Dogal olarak bu iki felsefi yaklasimi olduklari bicimiyle ekonomi
pratigine tasimak bu alanin model temelli isleyisini anlamak igin yeterli degildir.” Ekonomik modellerin
ontolojik statiisii ile ilgili tartismalarda bu iki temel yaklasimin iddialarinin izleri gézlemlenebilmektedir.®
Ornegin makalenin devaminda ayrmntilariyla ele alinacak izolasyoncu yaklasgimin en &nemli
temsilcilerinden Uskali Maki'nin neredeyse tiim kariyerinin, kendisinin de onayladig: {izere, ekonomik
modellerin realist bir yorumunu vermek {iizerine kurulu oldugu iddia edilebilir (2009: 73). Ekonomik
modelleri birer “kurgu” olarak ele alan kurgucu yaklasim, modellerin ger¢ek diinya ile acik baglantilar
olmamasimnin Onemsizligini ve modellerin gercek diinyaya gore oOnceligini (Knuuttila, 2009: 67)
vurgulayarak, ontolojik acidan aragsalc1 yaklasima daha yakin durmaktadar.

Bilim metafiziginde onemli bir yer tutan dogal tiirler meselesi, ekonomik modellerin ontolojisi ile ilgili
tartismalarin analiz edilebilmesi i¢in bir baska referans noktasini teskil etmektedir. Bilim felsefesinde ayni
0zl paylasan entitelerin dogal tiir olusturdugu kabul edilir. Kimyasal elementler, biyolojik tiirler, baz
temel fizik parcaciklar1 dogal tiir olarak smiflandirilabiliyorken, ekonomide dogal tiirlere rastlamak
oldukga zordur. Ekonomik diinyada dogal tiirlerin varligindan bahsedilememesi ekonomik modellerin
ontolojisi ile ilgili zaten halihazirda var olan ekonomik modelin olusturdugu diinya ile gercek ekonomik
diinya arasindaki iligkinin nasil kurulabilecegine iliskin probleme ilave bir zorluk derecesi daha
eklemektedir. Buna gore, eger ekonomik fenomen igerisinde dogal tiirlere rastlamak bu kadar zor ise
ekonomik modeller araciligiyla yapilan ¢cikarimlarda modellerin 6l¢meye, belirlemeye ¢alistig1 nesneler ile
gercek diinyadaki nesnelerin birlesim kiimesi dogal tiir olusturmas: oldukga giictiir (Huene, 2017). Bu
durumda, eger ekonomik fenomen igerisinde dogal tiirlere rastlamak bu kadar zor ise ekonomik modeller
araciligiyla yapilan ¢ikarimlarda modellerin 6l¢meye, belirlemeye calistigl nesneler ile gercek diinyadaki
nesnelerin birlesim kiimesi dogal tiir olusturamayacag: i¢in bu modeller ile yapilan ¢ikarimlar problemli
olacaktir. Ekonomide yer alan modellerin ontolojik statiisii ile ilgili tartismalarin yer aldig1 genel cerceve
cizildikten sonra bahsi gegen problem ile ilgili iki temel yaklasim daha ayrintili analiz edilebilir.

3. Kurgucu Yaklagim ve Izolasyoncu Yaklagim

Ekonomik modellerin i¢sel ve dissal degiskenlere ve bazi baslangi¢c kosullarna sahip olduklar
belirlenimleri, ekonomik modellerin ontolojisini analiz etmek icin gerekli olsa da yeterli degildir. S6z

4 ingilizcesi ‘Austrian Business Cycle Model’ olan kavramsallastirmanin ‘Avusturyaci Is Cevrim Modeli’ olarak karsilanmasi
gerektigi ile ilgili 6nerisi i¢cin anonim hakeme tesekkiir ederim.

5 Girig kisminuin gelistirilmesi ve 6zel olarak neden AIC modelinin secildiginin agik kilinmasi gerektigi yoniindeki énerisi icin anonim
hakeme tegekkiir ederim.

6 Ekonomi felsefesinde aragsalct pozisyonun bir savunusu icin bkz. (Reiss, 2012).

7 Ekonomi literatiiriinde aragsalciligin belki de en iyi bilinen savunucusu Milton Friedman’dir, bkz. (Boland, 1979). Tony Lawson
gercekgilik/aragsalcilik tartismasini ekonometrinin gelisimi baglaminda ele alir (1989).

8 Bilimsel gercekgilik goriisii temel olarak “yapisal” ve “ontik” olarak ikiye ayrilir. Ontik ve yapisal gercekgilik ile ekonomi arasindaki
iligkinin analizi i¢in bkz. (Ross, 2006).
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konusu araglarin biitiinliiklii bir bicimde ontolojik statiisiiniin kavranabilmesi i¢in onlarin nasil
olusturuldugu da analiz edilmelidir.

Bu baglamda ekonomik modellerin ne tiir yapilar oldugu ile ilgili ekonomi felsefesi 6zelinde yiiriitiilen
tartismalarda temel olarak iki farkli yaklasim belirlemek olanaklidir.” Ekonomide modellerin ontolojisi
tartismasi baglaminda kendisi de ekonomist olan Robert Sugden’in (2002, 2009) ve ekonomi felsefecisi Till
Griine-Yanoff'un (2009a, 2011) temsilcisi oldugu kurgucu goriis, ekonomik modellerin kurgusal yapilar
oldugunu ve bu yapilar sayesinde ekonomik fenomenlerle ilgili ¢ikarimlar yapilabildigini iddia
etmektedir. Kurgucu yaklasim, modelleri, farkli ¢ikarimlarin yapilabilmesine olanak taniyacak bicimde
“kurgulanmis yapilar” olarak ele alir. Nancy Cartwright (1989) ve Uskali Méki'nin (1992, 2009b) en 6nemli
temsilcileri olarak degerlendirilebilecegi izolasyoncu yaklasim ise modellerin soyut olarak dogru oldugunu,
ancak dogru olani temsil etmediklerini, miidahale edilmediginde yani normal kosullarda neyin dogru
olabilecegini gosterdiklerini iddia etmektedirler (Cartwright, 1992; Méki, 2009b). izolasyoncu yaklagima
gore ekonomik modeller, baz1 nedensel mekanizmalar1 ya da egilimleri izole eden, fenomeni belirli bir
acidan temsil eden yapilardir.

3.1. Kurgucu Yaklasim

Kurgucu yaklasima gore gergek diinya kendi basina var oldugu icin ekonomik modellerin diinyamiza 6zel
bir bicimde benzemesine gerek yoktur. Kendisi de ekonomist olan Robert Sugden “giivenilirlik”
(‘credibility’/itibar) kavrami temelinde modellerin agiklamadaki islevine ¢oziim getirmeye ¢alisir. Sugden,
dogruluk (‘truth’) ile gercege benzeme (‘verisimilitude’) arasinda bir ayrim yapar ve giivenilirligi gercege
benzeme olarak ele alir. Sugden’a gore ekonomik modellerin giivenilir olmasi modelde bulunan
varsayimlarin keyfi bir bigimde secilmemis olmasi ve “gercek diinyada halihazirda bilinen nedensel
stirecler ile uyum icinde olmas1” anlamina gelir (2002, 2009). Yine de Sugden giivenilir/muteber bir
diinyanin nasil tanimlanmasi gerektigine dair tam bir tanim veremeyecegini belirtir (2000: 26).

Sugden, kurgucu goriisiin ekonomik modellerin dogasina bakis agisini 6rneklemek ve bu modellerin
izolasyoncularin iddia ettiginin tersine izole etme amaci ile kurgulanmadiklarini gostermek icin Abhijit V.
Banerjee’nin “Stirti Davranist Modeli”"ni, George Akerlof'un “Limon Piyasast Modeli"ni ve Thomas
Schelling’in “Satrang Tahtas1 Modeli”"ni analiz eder. Sugden'in s6z konusu modeller temelinde dile
getirdigi iddialar1 incelemeden 6nce bu modellere kisaca deginilecektir.

Banerjee, makalesine siirii veya gruplasma egiliminin oldugu sosyal ve ekonomik durumlarin genel bir
degerlendirmesi ile baglar. Buna gore, insanlar gruplar halinde belirli diikkanlari, restoranlari, okullar:
digerlerinden daha popiiler oldugu i¢in tercih ederler. Siirti davranisinin benzerlerine finansal varliklar ile
ilgili kararlarda da rastlamak miimkiindiir. Banerjee makalesinde amacini sdyle ortaya koyar: “Bu
makalenin amaci bu tiir kararlar alinmasinda ve s6z konusu kararlarin arkasinda yatan rasyoneli analiz
edebilecegimiz basit bir model gelistirmektir” (1992: 798). Banerjee, bu gozlemlerinden hareketle modelini
cesitli basitlestirmeler yardimi ile kurar. Bu modele gore A ve B bi¢ciminde birbirine yakin iki tane restoran
ve 100 tane miisteri vardir. Bir restoran digerinden daha iyidir ancak miisterilerin hicbiri A ve B
restoranlarinin hangisinin daha iyi oldugu konusunda emin degildir. Ancak A restoraninin daha iyi
olduguna dair 0,51 oraninda nsel olasilik vardir ve bu miisteriler tarafindan bilinmektedir. Modele gore
A ile B restoranlar arasinda ilk tercihi yapan birey kendi sinyali ile karar verir. Daha sonraki bireyler ise
kendinden 6nce gelen bireylerin tercihlerini dikkate alip kendi sinyallerini g6z ardi eder. Sonug olarak
model, diger sonuglar1 yaninda, eksik bilgiye sahip mdiisterileri olusturan bireylerin kendi giidiileri ve
kisisel bilgileri tam tersini isaret etse de, bireylerin digerlerinin davranisini izledigi ve ilk kiginin sectigi
restoranda bir gruplasmanin olacag1 sonucunu ortaya koyar. Bu sonuca negatif siirii digsalli1 denir (Basarir,
2021:132).

9 Literatiirde ekonomideki modelleri farkli sekillerde ele alan goriisler de vardir. Ornegin, Allan Gibbard ve Hal R. Varian
ekonomideki modelleri “karikatiirlere” benzetmektedir (1978: 664-677). Bu analojinin arkasinda yatan temel fikir ise ekonomideki
modellerinden de tipki karikatiirler gibi gercek diinyay: bilingli bir sekilde ¢arpitip yalnizca 6nemli noktalar: betimlemesidir.
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Akerlof'un limon piyasast modeli ABD’deki otomobil piyasasini ele alir.’® Bu model aracilig: ile Akerlof,
ABD'’deki otomobil piyasas: tizerinden asimetrik bilginin sonuglarini analiz eder. Akerlof'un modeline gore,
otomobil piyasasinda saticilar potansiyel alicilardan daha fazla bilgiye sahiptir. Saticinin daha bilgili,
potansiyel alicinin daha bilgisiz oldugu bu durum ekonomide ters se¢im olarak bilinen sorunun kaynagidir.
Aliclar otomobil piyasasinda iyi ve kotii ornekler oldugunu bilmekle beraber, hangilerinin kotii
hangilerinin iyi oldugunun bilgisine sahip degildirler. Bu bilgi eksikligi neticesinde alici, ortalama kaliteye
sahip bir arag i¢in ortalama bir fiyat1 6demeye razidir. Kaliteli otomobilleri satmaya niyetlenenler daha
yiiksek {icret beklentisiyle onerilen ortalama fiyatin gercek degeri yansitmadigim diisiinerek araglarim
satmaktan vazgececektir. Bu durumda limon araglarin saticilar1 onerilen ortalama fiyatlarin gercek
degerlerin tistiinde olduklarimi bildikleri i¢in alicilarin Onerdikleri fiyatlar1 kabul edip araglarim
satacaklardir. Bu siirecin sonunda kaliteli otomobiller piyasadan ¢ekilecek, limon araglarin sayis: kaliteli
araglar1 gectiginde de 'ters se¢im' sorunu ortaya ¢ikacaktir. Ters se¢cim saticilarin alicilardan daha fazla
bilgiye sahip olmalarindan kaynaklanmaktadir (Stadler & Castrillo, 2001; Birschler & Butler, 2007).

Sugden, ekonomik modellerin ontolojisinin izole degil, kurgusal yapilar oldugu iddiasini desteklemek icin
Schelling’in satrang tahtas1 modelini analiz eder. Satrang tahtas1 modelinde farkli malzemelerden yapilmus
bozuk paralar (6rnegin nikel ve bakir), A ve B bi¢ciminde farkl tipte bireyleri temsil eder. Model 8X8 bir
satrang tahtas: iizerinde A ve B iki tiir pulun oldugu bir sema yardimiyla betimlenebilir. A’lar ve B’lerin
kendi tiiriinden pullarla komsu olmayi istedikleri varsayilmaktadir ve herhangi bir pul yanindaki komsu
puldan memnun olmadiginda yer degistirme hakkina sahiptir. Dokuz adet birbiri ardina siralanan satrang
tahtas1 karesi bireyin komsu bolgesini temsil eder. Modeldeki varsayima gore bireyler komsularinin
%30 unun kendileri ile ayru tipten olmasini talep eder. Bu tercihleri kullanarak bireyler (A’lar ve B’ler)
komsu bolgelerinde bulunanlarin en az %30unun ayni tipten olup olamayacagina karar verirler. Eger
hedeflenen en az %30 oranina ulasilabilirse bireyler ayni bolgede ikame etmeye devam ederler. Eger bu
orana ulasilamazsa bireyler en yakin heniiz isgal edilmemis alana gecis yaparlar Model tiim bireylerin
bulunduklar: yerden memnun olduklar1 duruma kadar isletilir. Bu siireg tiim A’lar ve B’ler yer aldiklar
pozisyondan memnun olana kadar devam ettirilir. Sonucta satrang tahtasi iizerinde A’larin ve B’lerin ayr1
ayr1 kiimelendigi ayrismus bir goriintii ortaya ¢ikar. Schelling’in satrang tahtas1 modeline gore, sonunda
bulunduklar1 yerden memnun olmayan kiiciik bir birey kiimesi nedeniyle ayrimciligin denge noktasi
oldugu bir duruma gelinir (1971: 143-186).

Sugden Banerjee, Akerlof ve Schelling’in analizlerinde kullandiklar1 ekonomik modellerin benzer
Ozelliklere sahip oldugunu ve kendisinin ekonomik modellerin kurgusal yapilar oldugu iddiasiru
destekledigini belirtir. Sugden’a gére modelden gergek diinyaya ¢ikarim Banerjee’nin asil amaglarindan
degildir. Ona gore Banerjee’nin model ve diinya arasindaki ¢ikarimlar ile ilgili cok az sey soylemesi, bu
konu ile ilgili daha fazla iddia dile getirmemesi dikkat ¢ekicidir (Sugden, 2009: 9). Sugden’a gore Akerlof
limon piyasasi modelinde de gercek diinyadaki gesitli olgular1 arastirirken model diinyanin igerisinde ne
olduguna odaklanir (2000: 4, 5). Yine Sugden’a gore Akerlof'un gercek diinyadaki araba piyasast ile ilgili
bir sey soylememesi dikkat ¢ekicidir. Sugden’a gore Schelling’in satrang tahtast modeli gercekligin baz
noktalarini izole etmez. Ona gore, Schelling modelini kurar ve gercek diinyaya paralel bu kurgu araciligiyla
modelleyen kisi gercek diinya ile ilgili tiimevarimsal ¢ikarimlarda bulunur. Bu ¢ikarimlarin yapilabilmesi
i¢cin modelin gercek diinyaya benzemesine gerek yoktur. Sugden’a gore Schelling satrang tahtas1 modelini,
“hayali sehirlerin isleyisini kolaylikla anlayabilecegi,” gercek, birden fazla etnik grubun birlikte yasadig:
sehirlere uygulandiginda nedensel siiregler ile ilgili ¢ikarimlar yapabilmek i¢in kurar. Bu olanak, gergek
diinyada var olabilecek sehirleri, modelin 6rnekleri olarak kavrayabilmemize baglidir (Sugden, 2002: 130).
Bu siirecin islevsel olabilmesi i¢in fenomen ile ilgili bilgimizi tanimlayan modelin diinyaya iliskin bilgimiz
1s181inda “gtlivenilir” olmasi gereklidir. Sugden’a gore ekonomistler modeller temelinde endiiktif ¢ikarimlar
yaparlar. Genellikle bu ¢ikarimlar 6rnegin Kocaeli gibi sanayi-yogun bir sehirdeki isleyisin Bursa gibi
benzer merkezlere benzemesi temelinde yapilir. Sugden, satrang tahtas1 modeli gibi bir modelin gercek

10 ABD’de otomobil piyasasindaki kullanilmus, kotii, kalitesiz, kiiliistiir araglar limon olarak adlandirilir.
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diinyanin bazi temel 6zelliklerini diger potansiyel faktorlerden izole ederek temsil ettigini varsaymay
glivenilmez bulur: “Model diinyas:1 gercek diinyadan baglayarak karmasik faktorleri eleyerek
kurgulanmaz: model diinya gercek diinyadan daha basit olsa da biri digerinin basitlestirilmisi degildir”
(Sugden, 2002: 131). Sugden, modelleri izole temsiller olarak degerlendirmek yerine kurgusal yapilar
olarak ele alir. Bu baglamda satrang tahtas1t modeli “Schelling’in kendisi i¢in kurguladig1l” bir yap1
olmaktadir (Sugden, 2002: 128).

Sugden’a gore Banerjee, Akerlof ve Schelling’in modelleri “ekonomide bir model ile ona denk gelen gercek
diinya fenomeni arasindaki iligki ile ilgili agik bir tartismanin gerek olmadigim” gostermektedir (Sugden,
2000: 9). Bu noktada yanit bekleyen soru sudur: Bu modeller ne amacla kurgulanmaktadir, gercek diinya
hakkinda bilgi edinme isinde nasil kullanilmaktadir? Sugden’a gore Akerlof ve Schelling’in makalelerinde
empirik iddialarda bulunmak isteseler de modelleri ile gercek diinya arasindaki iligskiyi agik kilacak
baglantilar1 bulmak zordur. Banerjee, Akerlof ve Schelling’in gercek diinya hakkindaki iddialar
modellerinden ¢ikarsadiklar: iddialar degil, daha genel iddialardir. Oysa Sugden’a gore model tarafindan
tiiretilen dogru bir hipotezden gercek diinya ile ilgili genel bir iddia tiiretiminin hesab1 verilebilmelidir.

Sugden bu hesabin verilebilmesi i¢in ekonomik modellerin gercege benzeyen ama olgu karsiti1 diinyalar
olarak anlasilmasi gerektigini iddia eder. Sugden’a (2000:19) gore ekonomik modeller aracilig: ile yapilan
¢ikarimlarin genel yapisi su sekildedir:

“D diizenliligi gercek diinyada is gormektedir,
D diizenliligi gercek diinyada meydana gelmektedir,
.. Gergek diinyada D diizenliligine F faktoriiniin etki ettigine inanmak igin neden vardir.”

Yukaridaki ¢ikarim semasinin gosterdigi kadariyla Sugden’a gore modeller paralel gercekliklerdir ve bu
gerceklikler arasinda benzer tiimevarimsal ¢ikarimlar yardimiyla modelin sonucunun gergek diinyada da
gecerli olup olmadigin sorgulayabiliriz (Sugden, 2000: 19-20).

Sugden, ekonomik modelleri gercek diinyadan izole edilmis degil, paralel olarak olusturulmus diinyalar
olarak ele alir. Bu fikri kavramsallastirmak i¢in “giivenilir diinyalar” terimini kullanir. Bir model diinyanin
bir temsilini vermek yerine yeterli derecede bizim diinyamiza benzedigi ol¢lide ve gerceklikte ortaya
cikabilecek olgu karsit1 bir durumun tasvirini verdigi o6l¢lide giivenilir bir diinya olarak islev kazanir.
Sugden’a gore giivenilirlik, matematiksel ya da mantiksal bir dil ile formiile edilemez; bunun yerine, bu
kavram modelleyenin 6znel degerlendirmesi ile olgiiliir (Sugden, 2000: 9). Bu potansiyel problemler
barindiran bir noktadir; ¢iinkii her ekonomistin ekonomi pratigi icerisinde farkli arka plan ve varsayimlarla
is gordiigii diistiniilecek olursa, ekonomik modellerin giivenilirligini temele alan bu yaklasim, modeller
araciligi ile yapilan ¢ikarimlarin kesin olmamasina neden olacaktir.

Till Griine-Yanoff ekonomik modellerin kurgusal yapilar oldugunu iddia eden bir baska ekonomi
felsefecisi olarak ele alinabilir. Griine-Yanoff ekonomik modellerin kurgusal yapilar oldugu iddiasinm
“minimal model” kavramsallastirmasi temelinde dile getirir. Griine- Yanoff bu kavramsallastirmay1 kiplik
ile iliskilendirir. Bu anlamda minimal modeller onlar aracilig1 ile olusturulan hipotezler ile ilgili zorunluluk
veya imkansizlik ile ilgili giiven derecemizi degistirebilir (2009a: 81-99). Minimal modeller ger¢ek diinyaya
benzemesi gerekmeyen, hicbir seyi izole etmeyen, bicimsel bir yapisi olan ve tasavvur edilebilir bir diinya
olarak farkli yorumlamalara ve g¢ikarimlara izin veren yapilardir. Bu baglamda Griine -Yanoff'a gore
modeller araciligi ile 6grenebiliriz."! Bir modelden 6grenmek, degisen diinya durumlari ile ilgili gelistirilen
bir hipotez ile ilgili giiven derecesinin artmasina yardimci olmasi ile miimkiindiir (2009a: 97).

Bu noktada Griine-Yanoff ile Sugden’in yaklagimi arasindaki benzerlik ortaya ¢ikmaktadir. Her ikisinin
yaklasiminda da ekonomik modeller diisiince siireglerinin {iriinii olan, nedensel faktorler veya
mekanizmalar ile ilgisi olmak zorunda olmayan, kurgusal yapilardir. Griine-Yanoff’a gore Sugden’in
glivenilirlik ve tiimevarim temelli yaklasimi ekonomik fenomen ile ilgili belirli bir tiirden giivenilirligi,

11 Roberto Fumagalli minimalist modellerden 6grenme ile ilgili iddialarin karsisinda konumlanir minimal modelllerin epistemik
degerinin abartildiginin altinu gizer, bkz. (Fumagalli, 2015, 2016).
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duraganligi, istikrar1 ve nedensel mekanizmalarin evrenselligini varsayar ve bu varsayimlar onu
izolasyoncu pozisyona yaklastirir (Mroz & Hardt, 2020: 255). Ekonomik bir model Sugden’in iddia ettigi
bicimde giivenilir olsa da, diinya ile model arasinda temelden farkliliklar bulunur. Buradaki mesele
glivenilir bir ekonomik modelin 6nermeler aracilif ile nedensellik hakkinda nasil bilgi verebileceg,
modelin nasil temellendirilebilecegi ile ilgilidir. Bunun i¢in model ile gercek diinya arasindaki farkliligin
modeller aracilif ile yapilan endiiktif ¢ikarimlarin gegerliligini etkilemeyeceginin gosterilmesi gerekir. Bu
noktada Griine-Yanoff’a gore Sugden’in yaptig1 gibi giivenilir olmay1 bir gesit dogruluga benzer olma
durumu olarak konumlandirma bir ¢6ziim saglayamaz. Griine-Yanoff'a gore ekonomik modeller,
ekonomik fenomen ile ilgili olanaksizlik ile ilgili hipotezlerin énermelerini degerlendirirken islevseldirler.
Eger bir modelde olanaksizlik s6z konusu degil ise, model giivenilirdir.

Griine -Yanoff'un Sugden’in ekonomik model anlayis: ile ilgili endiiktif ¢ikarimlar ile ilgili elestirileri,
Cartwright tarafindan ortaya konan yaklasim ile de desteklenir. Cartwright’a gore ekonomik modeller
fizikteki uygun bigimde 6zellestirilmis deneylere gore fazladan sinirlandirildiklari igin bu tiir modellerden
nedensellik ile ilgili ¢ok fazla bir sey Ogrenemeyiz. Bu problem Cartwright tarafindan “asir
stnirlandirilmishik” (overconstraint) olarak ortaya konur. Asirt sinirlandirilmislik, ekonomik modellerin
nedenselligin belirlenebilecegi mekanizmalari izole etmek i¢in, modellerde igerilen varsayimlara ek olarak,
bu modeller araciligy ile cikarim ve islem yapabilmek i¢in fazladan gerekli olan varsayimlari icermesidir.
Ekonomik modellerde genellikle bu tiirden varsayimlar matematiksel islemleri kolaylastirmak amaci ile
modellerde yer alan ‘takip varsayimlart’ (tractability assumptions) olarak yer alir.’? Cartwright'in asirt
sinirlandirilmighk temelindeki elestirileri ve Griine-Yanoff'un yukarida analizi yapilan elestirileri bu
baglamda kesisirler (Mroz & Hardt, 2020: 257).

Sugden’in “giivenilir diinyalar” yaklasimu ile ilgili problemlerin altini cizen isimlerden bir digeri Paul
Hoyninguen Huene’dir.”® Huene’'ye gore Sugden’in kurgucu yaklasiminda ekonomik modellerden
endiiktif ¢ikarim yapabilmek i¢in modellerin gercek diinyaya “Onemli derecede benzer” olmasi
gerekmektedir. Huene bu kosulun problemli oldugunu iddia eder. Ona gore endiiktif ¢ikarimin mesru
olabilmesi i¢in gercek diinya sistemleri ve modellerin birlesimi “dogal tiir” (‘natural kind”) olusturmalidir.
Halbuki ekonomide dogal tiirlere rastlamak oldukga giigtiir. Ornegin Huene, Sugden’in kendi kurgucu
yaklagimini agiklarken 6rnek olarak sundugu Schelling’in modelinde yer alan sehirler ile gercek sehirlerin
temelden farkli oldugunun, bunlarin birlesiminin dogal tiir olusturmadiginin altini gizer. Huene, Sugden
ile modellerden ¢ikarimin dogasinin abdiiktif oldugu konusunda hemfikiridir (Sugden, 2000: 20; 2009: 10,
19). *Ancak Huene, Sugden’in abd{iktif akil yiirtitmeyi endtiktif akil ytiriitmenin “tikel 6nermelerden daha
genel olan 6nermelere” dogru ilerleyen bir alt kiimesi olarak ele almasini problemli bulur. Huene’ye (2017:
2) gore Sugden’mn hem endiiktif hem abdiiktif akil yiir{itmeleri bilgi “genisletici” (‘ampliative’) akil
yiiriitmeler olarak ele almasi hatalidir. Huene'ye gore abdiiktif akil yiiriitme genellemelere degil “riskli
aciklayici hipotezlere” gotiiriir (2017: 2).

Kurgucu yaklasim ekonomik modellerin ontolojik statiisii ile ilgili noktalarin bir kismini aydinlatabilse de,
onemli problemler barindirmaktadir. Sugden’in kurgucu yaklasiminin temelinde yer alan modellerin
glivenilir olmasinin gerekli ve yeter kosullar1 verilememektedir. Buna ek olarak ekonomik modellerin
ontolojisinin kurgulardan ibaret oldugu iddiast igerisinde, modellerden ¢ikarim yapilabilmesi i¢in zorunlu
oldugu dile getirilen matematiksel takip varsayimlarinn statiisii ile ilgili kurgucu pozisyon sessizdir. Bu
noktada ekonomik modellerin ontolojisine dair bir diger yaklagim olan izolasyoncu goriisiin dile getirilen
ve benzeri elestirilere karsi ne gibi aciklamalar getirebileceklerinin bir analizi gereklidir.

3.2. Izolasyoncu Yaklagim

12 Bilimsel idealizasyon tiirleri i¢in bkz. (Cevik, 2022).

13 Dogal tiirler felsefede 6zellikle metafizik, epistemoloji, dil felsefesi ve bilim felsefesinin konusudur. Bilim felsefesinde ayn1 6zii
paylasan entitelerin dogal tiir olusturdugu kabul edilir. Dogal tiirler insan yapimi da olabilir, bkz. (Bird & Tobin, 2022). Dogal tiir
tartismasini ekonomi baglaminda ele alan bir ¢alisma i¢in bkz. (Nelson, 1990).

14 Abdiiksiyon genel olarak Charles Sanders Peirce ile anulir ve séz konusu ¢ikarim tiirii “retrodiiksiyon” olarak da bilinir. Kavramin
“hepten gidimsel, tutsak edici” olarak da karsilanabilecegini belirten anonim hakeme tesekkiir ederim.
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Cartwright ve Maki'nin temsilcisi oldugu izolasyoncu yaklasim ¢ikis noktasim1 Galileo'nun diisiince
deneylerinden alir (Cartwright, 2009; Maki, 2009b). Galileo'nun diisiince deneylerinde akil yiiriitme
stirecleri ana faktorden farkli olan, bozucu faktorlerin zihinsel olarak izole edilmesi ile ilerler. Orne gin,
serbest diisme yasasini kesfederken, diislince deneyini yapan kisi siirtlinmenin ve hava direncinin
olmadig: bir ortam diisiiniir. Hava direncini, siirtiinmeyi ve bunun gibi bozucu faktorleri idealize ederek
olusturulan model ile Diinya'nin yercekimi belirlenir. Gergekten de iginde tam bilgi, sifir tasima masrafi,
tam istihdam, miikemmel bir sekilde béliinebilen iiriin gibi varsayimlarin bulundugu benzer ideallestirmelere
ekonomik modellerde de siklikla rastlanir. izolasyoncu yaklagima gore gercek diinya fenomenleri birden
fazla nedensel etkinin etkilesiminin sonucudur. S6z konusu yaklasimda model, hedef fenomenin tam bir
temsilini degil; en dnemli nedensel 6zelliklerinin temsilini verir. Modeller dogru olan: degil; miidahale ve
bozucu etmenler olmadiginda neyin dogru olabilecegini temsil ederler. Bu anlamda bu yaklasimda
izolasyon merkezi kavramdir (Knuuttila, 2009: 61).

v o

Cartwright’a gore ekonomi pratigi “analog ekonomiler” kurup bu yapilar tizerinde “deneyler” yapilmasi
ile ilerler (Cartwright, 2007). Ekonomik modellerin ekonomistler icin laboratuvar islevi gérmesi genel
olarak {izerinde uzlasi bulunan iddialardan birisidir (Lucas, 1980; Boumans, & Morgan, 2011; Morgan,
2003, 2005; Guala, 2002). Cartwright, John Stuart Mill'in kullandig1 kavramsallastirmanin etkisiyle
modellerin, egilimleri belirlemek icin olusturuldugunu savunur. izolasyoncu yaklasima gére ekonomistler
tipki Galileo'nun diisiince deneylerinde yaptig1 gibi ekonomik fenomeni temsil edip yorumlarken asil is
goren nedeni, olasi diger nedenlerden izole etmek icin basitlestirmeler ve ideallestirmeler yapar
(Cartwright, 2009b). Cartwright’a gore izolasyon, ekonomistlere kapasite ya da egilime sahip olan ve hedef
fenomenin ortaya ¢ikmasina neden olan etmeni belirleme firsat1 verir.’> Modeller Cartwright’a gore gergek
diinyanin en 6nemli 6zelliklerini tekrar tireten araglardir. Ekonomistler bu araglar siirekli kullanarak 6ne
stirlilmiis olan nedenin kapasiteleri ve egilimleri hakkinda bilgi sahibi olur. Cartwright’a gore en basit
analog modeller bile ekonomik diinyaya paralel diinyalar olarak kurgulanir ve izole etme araclar1 olarak
is goriir. Izole etme araglari olarak ekonomik modeller kapasitelerin nasil ig gordiigiinii belirler (2009b: 45).
Bir 6zellik ile iligkili olarak var olan kapasite ise potansiyel nedensel bir gii¢ olarak bu giice sahip olan
sistemlerde 6zel bir sonucu tiiretecek bicimde s6z konusu potansiyelin ortaya ¢ikmasi olarak tanumlanabilir
(2009b: 46). Cartwright’'a gore Sugden’in ekonomik modeller ile ilgili “giivenilir diinyalar” yaklasimi bile
aslinda bahsi gegen kapasitelerin ortaya nasil gikartilabilecegi ile ilgilidir (2009b: 47). Cartwright’a gore
Sugden’in kendi pozisyonunu desteklemek i¢in verdigi satrang tahtasi modeli de limon piyasasi modeli de
nedensel etmenlerin izole halde nasil is gordiigiine odaklanmaktadir. Dolayisiyla Cartwright'in iddiasina
gore ekonomik modeller gercek diinya ile ilgisi olmayan kurgusal yapilar degil, ilgili ekonomik etmeni
izole edip bu etmenin nasil is gordiigiinii anlamamaiza yarayan izole edilmis, paralel, analog yapilardir.

Her ikisi de izolasyoncu yaklasimin temsilcisi olarak degerlendirilmekle birlikte Cartwright ve Maki'nin
goriiglerindeki bir ayrimdan soz etmek gerekir. Maki, izolasyonlar ile ilgili iddialarini dile getirirken,
oncelikle idealizasyon, soyutlama, izolasyon, basitlestirme ve genelleme kavramlarinin felsefe
literatiiriinde ayirt edici Ozellikleri ortaya konulmadan ele alindig: tespiti ile baglar (1992: 321). Maki
ekonomik modelleme ile ilgili olarak kendi “izolasyonlar ve Vekil Sistemler olarak Modeller” anlayist
temelinde iddialarin: dile getirir. Bu anlayisa gore ekonomik modeller homojen, biitiinliiklii yapilar olarak
degerlendirilmez. Bu anlayista ekonomik modeller igerisinde dogrulugun hangi béliimde yer aldiginin
arastirilabilecegi pargalara ayrilabilir yapilar olarak ele alimir. Modelleri parcalarina ayrilabilir yapilar
olarak ele almasi, Méki'nin modellerin diinyaya tamamen ve kesin bir bigimde benzemesi gerekliliginden
kacinma stratejisi ile ilgilidir (Maki, 2004, 2009a, 2011). Bu yaklasimda izolasyon ve temsil ekonomik
modellerin en temel iki parcasidir. Méki’ye gore ekonomik modeller biitiinsel olarak dogru degildir, ancak
nedensel kuvvetler ya da mekanizmalar hakkinda dogrular icermektedir. Méki'nin baslangi¢ noktasi
ekonomistlerin genel pratik olarak gercek ekonomik fenomeni temsil ederken gercek¢i olmayan modeller
kullandiklar1 gozlemidir. Bu gozlem temelinde Méaki arastirma programini realizm tartismasi eksenine
oturtur ve gercekci olmayan varsayimlarin dogruyu aramada kullanish olabilecegini savunur. Ona gore
ekonomik teori bir biitiin olarak izolasyon siirecinin sonucudur. Bu siireg igerisinde, verili durumda, bir

15 Cartwright'in merkeze izolasyon (tecrit, soyutlama) islemini alan yaklagimu J. S. Mill, D. Ricardo, K. Marx ve A. Marshall gibi
ekonomistlerin analizleri ile iligkilendirilebilir (Knuuttila, 2009: 60).
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etmenler seti olarak diger etmenler setinden teorik olarak ayrilir. Méki, teorik izolasyonlar ile materyal
izolasyonlar1 birbirinden ay1irir. Materyal izolasyon bir sistemin deneysel olarak diger sistemlerin nedensel
etkilerinden izole edilmesinde, ya da bu tiirden sahici izolasyon kendiliginden gergeklestiginde ortaya
¢ikar. Teorik izolasyonda sinirh bir 6zellik setinin diinyanin kalan etkilerinden izole edildigi varsayuilir.
Maki, izolasyonlar: ‘dikey’ ve ‘yatay’ olarak ikiye ayirir. Dikey izolasyonda somut 6geler tikellerden ve
spesifik olanlardan ayrilir ve sonucta evrensel ya da yari-evrensel olana ulasilir. Bu islem genellikle
soyutlama olarak bilinir. Dikey izolasyon teorik izolasyonun 6zel bir durumudur. Yatay izolasyon
soyutlamanin seviyesi ile ilgilidir; yatay izolasyon sinirli sayida 6geye odaklanma stratejisidir (Maki, 1992:
321).

1Z01asyoncu yaklasimin odaklandigi modelleme ile deneyler arasindaki benzerlikler bu ikisi arasindaki
farkliliklarin gozden kagirilmast ile ilgili riskler igerir (Knuuttila, 2009: 62). Ekonomik modeller deneylere
gore daha fazla ve ¢dziimii zor sorunlar barindirir. Ornegin gergek diinyanin nedensel yapisinda nedenler
birbirinden ayrilabilir degildir. Bu anlamda izolasyoncu yaklasimin varsaydigi bigimde, nedensel
etmenleri cesitlemek ve izole etmek oldukca giictiir (Boumans & Morgan: 2011: 16). Bu anlamda ekonomik
modellerde deneylerde oldugu kadar kontrol sahibi degilizdir (Knuuttila, 2009: 62). Bu nedenle ekonomik
modeller deneyler kadar giiglii karutlar olarak is gormezler (Morgan: 2005: 323).

Ekonomik modeller ile deneyler arasindaki benzerlik ile ilgili bir problem daha vardir. Ekonomik
modelleri kuranlar genellikle matematiksel denklem setleri, grafikleriyle calisirken; kontrollii deneylerde
daha somut, daha kolay kontrol edilebilir ortam ve araglar ile ¢alisilir. Bu anlamda ekonomik modelleri
kuranlar, deney yapanlardan daha farkli sorunlarla bas etmek zorundadir. Aslinda s6z konusu mesele bir
yoniiyle daha once dile getirildigi gibi, ekonomik modellerin asir1 sinirlandirilmis olmas: ile ilgilidir.
Ekonomik modeller arasinda en ¢ok kullanilanlar matematiksel olanlardir ve bu modeller aracilig ile
¢ikarsanacak sonuglara daha kolay ulasabilmek amaciyla sifir tasima maliyeti gibi takip varsayimlarina da
basvurulur. Dolayisiyla asir1 sinirlandirilmislik problemi; ekonomik modeller ile gercek deneylerin,
izolasyoncu yaklasimi savunanlarin iddia ettikleri kadar benzer olmadigini belirtmek igin onemli bir
gerekcedir (Knuuttila, 2009: 62).

[zolasyoncu yaklagim, kurgucu yaklagima gore giivenilirlik ve benzeri sezgisel ve znel kavramlara daha
az basvurdugu igin, ekonomi pratigi acisindan daha makul ve ikna edici goriinmektedir. Ayrica
izolasyoncu yaklasim, modeller araciligy ile gikarim yapma konusunda takip edilebilir, tiimdengelim
temelli bir prosediir sunmaktadir. Ancak yine de ekonomide izolasyonun nasil yapilabilecegi, daha
dogrusu uygulanabilirligi tartisma konusudur. Gergekten de Daniel Hausman, Tony Lawson, Tarja
Knuuttila gibi ekonomi felsefecilerine gore izolasyoncu yaklasim ekonomi pratiginde uygulanabilir
degildir (Hausman, 1992; Lawson, 1997; Lawson, 2009; Knuuttila, 2009). Ornegin Lawson’a gore ekonomik
diinya acik ve karmasik oldugu i¢in boylesi bir diinyadan nedensel etmenleri veya mekanizmalar1 izole
etmek ¢ok kolay degildir (1997). izolasyoncu yaklasimin bir temsilcisi olarak Cartwright’in kendisi bile
asir1 smirlandirilmishk sorununa binaen, izolasyoncu yaklasimin bazi zaaflar1 oldugunu kabul eder.
Cartwright izolasyonlarin ekonomik modellerin ontolojisinin temeli oldugu iddiasin1 revize edip, onlar1
artik belirli derslerin ¢ikartilabilecegi “fabl”lar olarak ele almaya baglamistir (1999: 262; 2010).

Sonug olarak izolasyoncu yaklasima gore modellerin nedensel mekanizmalar1 ya da kapasiteleri
(egilimleri) dogru bir sekilde izole edebilmesi sayesinde ekonomik fenomen hakkinda bilgi sahibi
olabiliriz. Bu goriise gore ekonomistler hem teorik modellerinin hem de hedef fenomenin farkli
oOzelliklerini arastirirlar. Hem Cartwright hem de Méaki ekonomideki modelleme pratiginde temel olarak
nedensel bir etmenin izolasyon altinda nasil davrandigini odaga alir (Knuuttila, 2009: 61). Bu baglamda,
ilk bakista iki pozisyon benzer goriinmektedir (Knuuttila, 2009: 77).

4. Kurgucu ve izolasyoncu Yaklasimlar Uzerine Bir Degerlendirme

Kurgucu yaklasima gore idealize edilmis ekonomik modeller kurgular ya da hikayelere benzer bigimde
inandiricidirlar. Buna gore ekonomik modellerin iglevi yalnizca kavramsal kesiflerle (Hausman, 1992)
sinirli olmayip, gercek diinyada ne olduguna dair hipotezleri dogrulama islev ve potansiyeline de sahiptir.
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Ornegin Schelling’in modeli gergek diinyaya paralel kurgu bir diinya yaratarak gergek sehirler ile ilgili
sahici bilgi verme olanagina sahiptir (Casini, 2014: 648).

[zolasyoncu yaklagima gore ekonomik modeller, diinyanin tam tesekkiillii bir temsilini sunmazlar. Daha
ziyade model, hedef fenomenin en goze carpan Ozelliklerini temsil eder. Bu anlayisa gore izolasyon
ekonomistlerin hedef fenomenin ortaya c¢ikmasi siirecine neden olan faktorleri belirleme firsati verir
(Hands, 2016: 32). Bir baska deyisle, izolasyoncu goriis ekonomik modelleri ekonomik diinyanin énemli
yoOnlerini izole edebilen, soyut, basitlestirilmis teorik cerceveler olarak ele alir (Griine-Yanoff, 2009:1).

Modelleme pratiginin amaglari tarafindan ele alindiginda iki yaklagim farklilagir. izolasyoncu yaklagim
modellemeye deneyleme amaciyla, tipki diisiince deneylerinde oldugu gibi, birtakim faktorlerin baska
birtakim faktorlerden izole edilmesi hedefi cercevesinde yaklasir. Kurgucu yaklasima gore modeller
hipotetik, kurgusal yapilardir. Bu hipotetik yapilar yardimiyla tiimevarimsal ¢ikarimlar yapariz ve eger
model tarafindan betimlenen bu paralel diinya “yeterince benzer” ise modelin verdigi sonucun gergek
diinya icin de gecerli oldugu sonucuna variriz. Ancak Huene'nin de belirttigi gibi kurgusal yaklasimda
benimsenen model anlayisinda, model diinya ile gercek diinya beraberce dogal tiir olusturamayacag i¢in
modeller temelinde yapilacak gikarimlar problemli olacaktir.

Ekonomik modellerin ontolojisi ile ilgili hem izolasyoncu hem de kurgucu yaklasimin kendilerine 6zgii
ozellikleri oldugu gibi iki yaklagimin belirli noktalarda kesistigini de gérmek miimkiindiir. Ornegin,
izolasyoncu yaklasimda nedensel mekanizmalara odaklanildigi, kurgucu yaklasima gore de modellerin
kurgusal yapilar oldugu ve bu yapilar araciligt nedensel mekanizmalarin analiz edilmesinin hedeflendigi
hatirlanacak olursa, iki yaklasimin yer yer benzestigi iddia edilebilir. Ekonomik modellerin ontolojik
acidan ne tiir yapilar oldugu ile ilgili iki temel yaklasim incelendikten sonra bir vaka ¢alismasi aracilig ile
iki yaklasimin temel iddialar1 cercevesinde bir analizi yapilarak s6z konusu iddialarin gecerliligi
sorgulanacaktir.

5.Vaka Calismasi: Avusturya Is Cevrim Modeli

Teoriler ile modeller ayn tiirden yapilar degildirler. Genel olarak bir teorinin belirli bir uygulamas1 model
olarak kabul edilir. Tlk olarak Ludwig von Mises (1953) tarafindan ele alinan Avusturyaci Is Cevrimleri
Teorisi (AICT), ekonomide meydana gelen para miktarindaki artiglara odaklamr. Para miktarindaki
artiglar, piyasada belirlenen faiz oranlarinin dogal faiz oraninin altina diismesine neden olur, ki bu durum
da ekonomide kaynaklarin siirdiiriilemez sekilde yeniden dagitimiyla sonuglanir. Roger W. Garrison
tarafindan ortaya konan Avusturya Is Cevrim Modeli de (AICM) Avusturya Is Cevrim Teorisinin (AICT)
bir temsilidir (2001).

Garrison, modelini birtakim grafikler ve normalde Avusturya ekonomi okulu olarak anilan gelenegin
yaklagiminda bulunmayan tiretim olanaklar: egrisi gibi bazi genel kavramlar yardimiyla daha kolay takip
edilebilmesi amactyla AICT’yi grafiksel olarak ortaya koyar (Gocen, 2019). Garrison modelinde geleneksel
ekonomi igerisinde yer alan “6diing verilebilir fonlar” piyasasi ve iiretim olanaklar1 egrisine bagvurur.
Geleneksel ekonomi teorisi igerisinde yer alan bu iki kavramsallastirmaya ek olarak, Garrison igerisinden
geldigi Avusturya Ekonomi Okulu'® gelenegine 6zgii ‘Hayek iiggeni’ ile harmanlayarak parasal genisleme
ve devaminda gerceklesen daralma donemlerinde ekonomide nelerin gergeklestigini ortaya koyar. Bu
anlamda AIC modeli AICT'nin grafikler yardimiyla bir temsilidir. Model aracilig1 ile yorumlama modelin
igsel bir parcasidir ve bu da bu modelde temel olarak izolasyonlar ile ilgilendigimize dair bir igaret olarak
degerlendirilebilir (Mroz & Hardt, 2020: 266). Modelde faiz oranlar1 ile ilgili de basitlestirmeler
bulunmaktadir. Bir ekonomide birden fazla faiz oranindan bahsedilebilecegini bildigimiz halde Garrison
modelinde Avusturya ekonomi okulu gelenegini takiben “dogal” faiz oranini dikkate alir ve bu anlamda
acik bicimde izolasyona basvurur (Mroz & Hardt, 2020: 267). Modelde yer alan grafikler ve basitlestirilmis
diinyalar gergek diinyay1 temsil etmesi amaci tasir ve bu nokta da izolasyoncu yaklasimin iddialari ile
ortiisiir (Mroz & Hardt, 2020: 267). Garrison'un AIC modelinde emek piyasast ile ilgili yalnizca {i¢ tane
grafik bulunur. Oysa gercek ekonomilerde bundan daha fazla emek piyasasi oldugu bilinmektedir.

16 Ekonomi literatiiriinde “Avusturya Okulu’ olarak bilinen gelenek, metodolojik acidan genel olarak teorik yontemi daha ¢ok tercih
benimsemesi ile bilinir.
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Dolayisiyla bu noktada modelde yine emek piyasalarinda izolasyona gidildigi anlagilmaktadir (Mroz &
Hardt, 2020).

AIC modeli tamamen izolasyonlardan mi olugsmaktadir? Model, izolasyonlarin yamnda kurgular da
icermektedir. Yinelenen is dongiisii gozlemi temelinde ekonomist arastirdig1 fenomenin olas1 nedenlerini
kesfetmek amaciyla modeli kurgular. AIC modeli yalnizca izolasyonlar degil cesitli kurgular da
icermektedir. Ornegin modelde yer alan ‘Hayek ii¢geni’ Schelling’in satrang tahtast modelinde yaptig1 gibi
daha basit diistinmek amaci ile kurgulanmistir (Mroz & Hardt, 2020: 265). Bu yap;, tiretim siireci ile ilgili
anlatimi ve yorumu basitlestirir. Bu yapiy1 gercek diinyaya gonderimli bicimde kullanmanin olanag:
yoktur. AIC modelinde kurgular vardir ve bu kurgular modelin hem anlatimin1 hem de yorumunu
kolaylastirmaktadir (Mroz & Hardt, 2020: 269).

Bu degerlendirmeler 1s5181nda AIC modelini kurgucu-izolasyoncu yaklasim ikiliginde kavramak modelin
arastirdigl fenomenin yalmizca yarisimi kavramak igin kullanish olacak, dolayisiyla eksik kalacaktir.
Dolayisiyla AIC modeli ne tamamiyla izolasyoncu yaklagim igerisinde ne de yalnizca kurgucu yaklagim
igerisinde degerlendirilebilir. Ustelik AIC modeli ile ilgili bu tespitin ekonomik modellerin genelini
kapsadig1 da iddia edilebilir. Ekonomik modeller ontolojik olarak kurgucu veya izolasyoncu yaklagim ile
degil, arastirilan fenomenin baslangi¢ ve sinur kosullarinin, baglamimin da degerlendirildigi durum bazli
yapilar olarak ele alinmalidir. Bu gerceklestirildiginde ekonomik modellerin duragan, statik yapilar degil,
incelenen fenomene gore tekrar diizenlendigi dinamik yapilar oldugu anlasilacaktir.

6. Sonug

Ekonomik modeller ekonomik analizlerin temel bilesenleridir. S6z konusu temel bilesenlerin yaygin
bicimsel tanimlar1 onlarin ontolojik statiistiniin tam bir hesabinin verilebilmesi icin yeterli olmamaktadir.
Ekonomik modellerin ontolojik statiisii onlarin nasil olusturulduklariyla yakindan ilgilidir ve hem kurgucu
hem de izolasyoncu yaklasim ekonomik modellerin meydana getirilmesiyle ilgili literatiirde yer alan temel
iki yaklagimdr.

Hem kurgucu yaklasim hem de izolasyoncu yaklasim ekonomik modellerin ontolojisi hakkinda bircok
noktay1 aydinlatmaktadir. Ekonomistlerin kullandig1 modeller cesitli izolasyonlar barindirirlar ve bunlar
araciligy ile belirli nedensel etmenleri ve mekanizmalarin olas1 etkilerini incelerler. Ancak bu inceleme
faaliyeti yalnizca izolasyonlar ile temellendirilebilir degildir. Ekonomik modeller izolasyonlara ek olarak
belirli kurgusal yapilar icerirler ve kurgulanirlar. Ekonomik modellerin birgogunun ontolojisi ne yalnizca
izolasyonlar ne de yalnizca gergek diinya ile sinirli bir benzerlik iliskisine sahip olan kurgu yapilar olarak
temsil edilebilir bir olgudur. Ustelik ekonomik modelleri kurgucu/izolasyoncu ikiliginde kavramak onlarin
neden ekonomi pratiginin vazgecilmez araglar1 oldugu, onlar araciligi ile nasil 6ndeyide bulunulabildigi,
nasil politika tavsiyesi olusturulabildigi gibi epistemolojik sorularin yanitlarinin kisitl bir ¢ercevede ele
alinmasina neden olmaktadir. AIC modeliyle de anlagilabilecegi {izere ekonomik modellerin ontolojisi hem
izolasyonlar, hem de kurgulardan olusmaktadir.

Nedensel agidan karmasik ve ¢cok katmanli bir alan olarak ekonomik fenomenin cereyan ettigi diinya, ilgili
baglamlara gore tasarlanmis modeller ile analiz edilmektedir. Bu agidan bakildiginda ekonomik
modellerin ontolojik statiisiinil analiz etmenin en iyi yollarindan biri, onlar1 izolasyoncu ve kurgucu
ikiliginde degil, cogulcu ve pragmatik bir ontolojik anlayis esliginde degerlendirmektir. Bu yaklagimin
ekonomik modellerin ontolojisi ile ilgili olarak ne gergekgcilik karsithgi ne de herhangi bir tiirden bir
gorecelik tagimaktadir. Natiiralist bir bakisin sonucu olarak ekonomi pratiginin merkezinde yer alan
modellerin ontolojisinin bu sekilde daha agik kilinabilir. Ekonomi pratigi incelendiginde modellerin farkl
amaglar icin tasarlandigy goriilebilecektir. Ornegin AIC modeli hem ekonomik diinyay1 hem de parcasi
oldugu bir teoriyi temsil ediyorken, Schelling’in satrang tahtas1 modeli ¢esitli nedenlerle erisilemeyen hedef
sistemlerin simiilasyonunu sunmaktadir. Dolayisiyla ekonomik modellerin kim tarafindan nasil
kullanildig1 onlarin ne tiirden 6gelerden olusturulacagimi da belirlemektedir. Bu anlamda ekonomik
modellerin ontolojisi ile ilgili tartismalarda ekonomik modellerin ne tiirden yapilar olacaklari onlarin
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islevlerine gore belirlenmektedir. Nitekim bir yapiy1 ekonomik model yapan sey, ne tiirden bir yap1 oldugu
degil, onun nasil kullanildigidir (Morgan&Morrison, 1999).
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