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Ozet

Bu ¢aligmada, Tiirk Muhafazakarlig: ile kapitalizm arasindaki iliski, muhafazakar ideolojiye mensup ii¢ miinevver iizerinden
incelenecektir. Tiirk Muhafazakarlig1 biinyesinde farkl “entelektiiel-ideolojik” damarlari temsil eden F.Sabri Ulgener, Miimtaz
Turhan ve Nurettin Topgu’nun Kkapitalizme yonelik goriisleri tizerinden yapilacak bir degerlendirme ile Tirk
muhafazakarhgmin kapitalizm konusundaki zihni koordinatlarmin ortaya konmasi amaglanmaktadir. F. Sabri Ulgener,
caligmalarinda kapitalizmin zihniyet analizine yogunlasirken; Miimtaz Turhan, gelistirdigi “topyekn kalkinma” yaklasimu
cergevesinde, planl bir kapitalist gelisim modeli ortaya koyar. Nurettin Topgu ise, sahip oldugu keskin kapitalizm karsiti
tutumu dolayisiyla, kapitalist iktisadi sistemin agilmasini dnerir. Kapitalizm bahsinde, birbirinden oldukga farkl: fikirlere sahip
anilan li¢ miinevveri ortak bir ideolojik zeminde bulusturan temel 6ge ise, sahip olduklari “kiiltiiralist” perspektiftir. S6z konusu
perspektif, Tiirk muhafazakarliginin kapitalizm kavrayisini “ekonomi-politik” yerine “kiiltiirel-politik” diizlem iizerine insa
etmesinin temel dinamigini olusturur. Ayrica, ¢alismada ana akim Tiirk muhafazakarlig: ile kapitalizm arasindaki iligkinin
genel olarak Bat1 muhafazakarlig: ile paralel bir seyir izledigi hususunun alt1 gizilecektir. Nurettin Topgu’nun muhafazakar
ideoloji igerisinde temsil ettigi damar ise, bu noktada bir istisna olusturur.
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ON THE RELATIONSHIP OF TURKISH CONSERVATISM AND CAPITALISM:
THREE PORTRAITS

Abstract

In this study, the relationship between Turkish Conservatism and capitalism is examined through three intellectuals who belong
to conservative ideology. With an evaluation of F. Sabri Ulgener, Miimtaz Turhan and Nurettin Topgu, who represent different
"intellectual-ideological" veins within Turkish conservatism, it is aimed to reveal the mental coordinates of Turkish
conservatism on capitalism. While F. SabriUlgener focuses on the mentality analysis of capitalism in his works, Miimtaz
Turhan puts forward a planned capitalist development model within the framework of the "total development™ approach he
developed. Nurettin Topgu, on the other hand, suggests overcoming the capitalist economic system due to his sharp anti-
capitalist stance. The main element that brings together the three intellectuals, who have very different ideas on the subject of
capitalism, on a common ideological ground, is their "culturalist" perspective. This perspective is the main reason why Turkish
conservatism builds its understanding of capitalism on the “cultural-political” plane rather than an “"economic-political” one.
Additionally, it will be underlined in the study that the relationship between mainstream Turkish conservatism and capitalism
generally follows a parallel course to that of Western conservatism. The vein represented by Nurettin Topcu in conservative
ideology, is an exception at this point.
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1. Giris

Tarihsel olarak, muhafazakar ideoloji ile kapitalizm arasinda “gerilimli” ve “degisken” bir iligki
s6z konusudur. Bati muhafazakarligi icerisinde, uzunca bir donem kapitalizm karsiti bir damar var
olmustur. Erken dénem Bati muhafazakarliginda goriilen s6z konusu anti-kapitalist siyasal tutumun
kokeninde ise -Marksizm’deki “maddi” argiimanlarin aksine- agirlikli olarak “kdiltiirel” faktorler rol
oynar. Bu noktada muhafazakarlik, kapitalizmin gelisimiyle ile birlikte doludizgin gelisen iktisadi
sahanin kiiltiir alam1 tizerindeki yikici etkisini izale etmeye yonelik temel bir itiraz1 glindeme getirir.
Ozellikle, muhafazakar ideoloji kapitalizmin “organik toplum” anlayisinda yarattig1 tahribattan oldukca
rahatsizdir. Bu baglamda, Bati muhafazakarliginin kapitalizm karsiti refleksinin temelinde, “eski
giinlere doniis 6zlemi” nin yattig1 soylenebilir. Robert Nisbet’in de vurguladig: gibi, “Fransiz Devrimi
ve Aydilanma kadar, esas olarak Ingiltere’de sahneye ¢ikan yeni ekonomik yasam bigimleri de Burke,
Bonald, Hegel ve Donoso Y. Cortes gibi diisiiniirlerin koyu gelenekselciligine aykir1 diisiiyordu”
(Nisbet, 2014: 115).

Bununla birlikte, 19.ylizyilin ikinci yarisindan itibaren siyasal, ekonomik ve sosyal alanda
yasanan degisim ve doniistimler, Batt muhafazakarliginin kapitalizme iligkin gortislerini revize etmesini
giindeme getirir. Bu donemde, kapitalizme kiyasla daha ciddi bir tehdit olarak beliren “sosyalist tehlike”,
miicadele edilmesi gereken Oncelikli alan haline gelmis ve bu suretle, kapitalizm konusu “tali” bir
mesele haline doniisiir. Bu cercevede, Bati muhafazakarlig1 kapitalizmi tiimiiyle reddeden nostaljik
yaklagimini terk ederek; donemin sartlariyla daha uyumlu bir “Gigiincii yol” arayisina yonelir (Beneton,
2011: 91-99). Muhafazakarligin bu “esnek” ve “pragmatik” yapisi, ileride liberalizmle gergeklestirecegi
ideolojik eklemlenmenin de habercisi niteligindedir. Nitekim 20. Yiizyil, kapitalizmin muhafazakarlarca
¢ok daha az sorgulandigi bir donemi ifade eder. Hatta Bati diinyasinda 1980 sonrasi yasanan “Yeni-
Sag” tecriibesi, muhafazakarligin ekonomik liberalizmin sdzciiliigiine soyunacagi bir siireci
tetikleyecektir.

Bati’daki gelisim g¢izgisinden oldukg¢a farkli bir tarihsel gelisim seyri izleyen Tiirk
muhafazakarliginda ise, Bati’da oldugu sekliyle keskin bir kapitalizm karsitligina “genellikle”
rastlanmaz. Batili muadilleriyle kiyaslandiginda oldukga geng¢ bir siyasal ideoloji olan Tirk
muhafazakarligi, bu tiirden bir tarihsel tecriibeye sahip degildir. Cumhuriyet Inkilaplari’nin toplumsal
blinyede yarattigi rahatsizliklar1 torpiilemek iddiasiyla ortaya g¢ikan Tiirk muhafazakarliginin oncii
isimleri, genellikle “kiiltiir” ve “edebiyat” ¢evrelerine mensuptur. Birer teorisyen olmaktan ziyade,
aktiiel sorunlara “pratik” ¢oziimler iiretme ¢abasindaki Tiirk muhafazakar entelijansiyasinin kapitalizm
lizerine gelistirdigi arglimanlarin ise, genellikle kiiltiirel-politik diizlem ile simirh kaldigi soylenebilir
(Vural, 2011: 171; Taskin, 2013: 50). Bu bakimdan, Tiirk muhafazakarliginda “derinlikli” ve
“biitiinciil” kapitalizm tahlillerine girisen miinevver sayisinin miitevazi diizeyde oldugunu belirtmek
miimkiindiir.

Calismada goriisleri incelenecek ii¢ isim, Sabri Ulgener, Miimtaz Turhan ve Nurettin Topgu ise,
kapitalizme yonelik gelistirdikleri etrafli yaklagimlar ile bu baglamdaki “istisna”lar arasinda yer alir.
Tirk muhafazakarligi icerisinde sirasiyla, “liberal”, “milliyet¢i” ve “devrimci” damarlari temsil eden
anilan miinevverler, kapitalizm {izerine yogun tartigmalarinin ytiriitiildiigii Soguk Savas déneminde, bu
alanda akademik kalibresi yiiksek fikirler serdeden yazarlar olarak &ne ¢ikar. Bu ii¢ miinevver,
kapitalizmi ele alma bigimleri ve vardiklar1 sonuglar bakimindan da, Tiirk muhafazakarlig: icerisinde
farkli kutuplar temsil eder.

2. F. Sabri Ulgener: “Kapitalizmin Aciklanmas1”

Sabri Ulgener, Osmanli-Tiirk Tarihi’ni inceledigi ¢alismalarinda bir zihniyet analizine giriserek
Tiirk toplumunda kapitalizmin neden gelisemedigini agiklamaya girisir. Tirk Sagi bakimindan
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Ulgener’in &nemi, kapitalizm ile Osmanli-Tiirk toplumu arasindaki iliskiyi kuramsal agidan ciddi bir
bigimde ele alan 6ncii miinevverlerden biri olmasinda yatar. Aym1 zamanda Ulgener, 1960’larla birlikte
Tiirk entelijansiyasinda bu alanda yogunlasacak tartismalar1 daha erken bir donemde giindeme getiren
bir diisiiniir olarak da dikkat ¢eker. Bilindigi gibi, 1960’11 yillar 6zellikle Tiirk Solu’nun -“Asya Tipi
Uretim Tarz1” (ATUT) ve “Feodalite” tezleri cercevesinde- Osmanli-Tiirk toplumu ve iktisat yapisina
yonelik entelektiiel ilgisinin arttig1 bir periyodu ifade eder (Sencer, 1973; Divitgioglu, 2015).

Sabri Ulgener, kapitalizmin olusum ve gelisim siirecini ele aldig1 yaklasiminda, siyasal ve
ekonomik faktorlere ikinci dereceden yer verirken; daha ziyade insan unsurunu one c¢ikarir. Hig
siiphesiz, kapitalizmin ortaya ¢ikisinda tarihsel, siyasal, ekonomik vb. etkenler biiyiik rol oynamaktadir.
Ancak Ulgener’e gore, sayilan tiim maddi faktdrlerin baska bir cografyada bir araya gelmesi,
otomatikman kapitalist bir iktisadi diizene yol agmaz. Dolayisiyla, kapitalizm salt maddi unsurlarin bir
araya gelmesine indirgenemeyecek kadar karmasik bir mahiyet arz eder. Bu noktada, anilan maddi
unsurlari bir araya getiren ve bir 6l¢lide bu unsurlar arasinda bir ¢imento islevi goren asil faktor, insan
unsurudur. “Rasyonel insan”in {iirettigi bir sistem olarak kapitalizm, 6te yandan, bu insan1 ¢epecevre
kusatan bir nitelige de sahiptir. Bu bakimdan kapitalizm, sadece bir ekonomik diizene karsilik gelmez;
ayn1 zamanda, bir yasam bi¢imini de yansitir (Ortakoy, 2014:95).

Sabri Ulgener, Tiirkiye’de kapitalizmin gelisimi {izerine ortaya koydugu yaklasiminda,
MaxWeber ve Werner Sombart’in metodolojisini takip eder. “Alman Tarih Okulu”nun “anlamaci/
yorumlayic1” yaklagimimin {iriinii olan bu tercih, ayni zamanda, Durkheim-Gokalp ¢izgisinin
karsisindaki kutbu temsil eder. Ulgener’in bu kapsamda yaptig1 calismalarin ana temas1, Osmanli- Tiirk
toplumunda Kkapitalistlesme siirecinin aksayan boyutlarini tarihsel-kiiltiirel faktorler cergevesinde
aciklamaktir. Bu yoniiyle diisiiniir, Weber’in Protestan ahlaki ile kapitalizm arasinda kurdugu iligkiye
benzer bir yaklasimi Osmanli-Tiirk toplumu acisindan gelistirmeye calisir. Ulgener’den iktibas edilen
asagidaki satirlar, Osmanli’dan tevariis edilen sosyo-kiiltiirel yapinin bu topraklarda kapitalizmin
gelismesinin 6niinde nasil engel teskil ettigini ortaya koyar (2006:9):

“Batida yeni zamanlar diye adlandirilan ve gercekten de biitiin hayat sahalarinda
yenilenme ile beraber yiiriiyen devir bizde Ortacag degerlerine doniis (Ortagcaglasma) Karakterini
taswyor: Her seyden once, parlak bir ticaret devrinin sonu Tesebbiis formlarinda yer alan
“esnaflagma’’; deger anlayisinda da ayni suretle kapanma ve katilagma, en kiigiik bir yenilige géz
yummayan meslek ve sanat taassubu (gelenekgilik) ... Nihayet feodal hayatin asirdan asra aktardig
agalik ve efendilik suuru. Bol tiiketimin, hele goriiniis ve gosterisin ¢ekici etkisinden hi¢bir zaman
uzak kalmamakla beraber, kendini giindelik iktisadi kaygilarin iistiinde gostermeye alisik, iiretimi
ve deger yaratmayi kendinden baskalarimin sirtina yiiklenmis gérmek isteyen zihniyet! Hepsi de
Bati Avrupa’da 15 ve 16. Yiizyilardan beri tarihe mal oldugu halde bizde bir¢ok taraflari
orselenmeden *Yeni Zamanlar’’a devredilmis “Ortacag” degerlerinden baska seyler degil!”

Sabri Ulgener’den alinan yukaridaki pasaj, kabaca Osmanli-Tiirk toplumunun iktisadi
zihniyetini yansitir. Bu noktada Ulgener, metodolojisinin yani sira, izah tarzi bakimindan da belirli
Olciilerde Weber’in yaklasimini takip eder. Bryan S. Turner’in da belirttigi lizere Weber, bir dini-
sosyolojik olgu olarak, Bati’da kapitalizme ve rasyonalizme temel saglayan Protestanlik tiiriinden
geleneklere islam toplumlarinda rastlanmadigini; genellikle, fetih ekonomisine dayali Islam
toplumlarimin biinyesindeki ‘“kaderci-¢ileci” nitelikteki tasavvuf anlayisinin ise, bu toplumlarda
kapitalizmin gelismesine set ¢geken temel bir dinamik oldugunu iddia eder. Dolayisiyla, Weber, Bati’dan
oldukgca farkli dini-sosyolojik karakteristige sahip Islam toplumlarinda, bu baglamda, kapitalizmin ve
piyasa ekonomisinin gelisemedigini vurgular (Turner, 1991).

Sabri Ulgener, ortacaglasma Ve esnaflasma kavramlari ekseninde, Weberci bir izah tarzi
gelistirse de; Weber’in Islam toplumlarina yonelik s6z konusu yaklasimini “sematik” ve “indirgemeci”
bulur. Bu kapsamda Ulgener, Weber’in ortaya koydugu goriislerin tiim Islam toplumlarina ve tiim Islam
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tarihine tesmil edilemeyecegini savunur. Yazara gore, Weber’in Islam toplumlarma iliskin anilan
tespitleri belirli 6lglide dogru olmakla birlikte; bu tespitler tarihsel pratikten 6te bir anlam tagimaz.
Diisiiniiriin 1srarla vurguladigy iizere, genelde Islam toplumlarinda ve &zelde ise Osmanli-Tiirk
toplumunda kapitalizmin koklesememesinin temelinde, islam’in bizatihi kendisi degil; tarihin belli
kesitlerinde Islam dininin yanlis yorumlanmasi yatar. Ulgener, islam’in asil kaynaklarinda akla, bireye,
caligmaya ve ticarete nem veren vurgusunun, islam toplumlarinda kapitalizmin gelismesine uygun bir
zemin sundugunu belirtir. Bu noktada diisiiniir, Weber’in Islam’in 6zii ile Miisliiman pratikleri
arasindaki fark1 1skaladigini diisiiniir (Y1lmaz, 2013a:507). Bununla birlikte - tipk1 Weber gibi- Ulgener
de, Islam toplumlarinda dinin 6ziiyle bagdasmayan “cileci-kaderci” tasavvufi ekol ve yaklasimlarin
varligina dikkat ceker. Ulgener, Islam’in dziinden sapmayi su sdzlerle dile getirir (2006:124):

“[lk Islam telakkisi, hi¢ siiphe yok ki, ferdi devamli bir kisb ve cihad misyonu ile yeryiiziine
dagilma ve yayilmaya tesvik eden sozler ve fikirler ile doludur. Ancak tasavvufla beraber ve bahusus
ona muvazi olarak sehirlerin esnaflasmasindan beri, bu dinamik ve hareketli hayat anlayist yer ve
yurt degistirmekten hoslanmayan sabirli ve miitevekkil bir atalet felsefesine ¢evrilmig
bulunmaktadir.”

Buna karsin, kendisi de tasavvuf gelenegine yakin bir isim olan Ulgener, bu baglamda, Islam’m
gesitli yorum bigimleri anlamini tasiyan tasavvufi yaklasimlarin timiinii degil; “Batini” anlayis
ekseninde sekillenen tasavvufi ekolleri hedef alir. Buna gore, Osmanli-Tiirk toplumunda kapitalizmin
gelismesine engel teskil eden tasavvufi telakkisi, genellikle Batini semsiye kapsamindaki tasavvufi
anlayislardan kaynaklanir. Buna mukabil Ulgener, bir baska tasavvufi yorum olan “Melamilik”e ise,
oldukc¢a olumlu bakar. Her ne kadar, giiniimiiz Melamiliginin 6zii zedelenmis olsa da, bu firkanin “ihya”
edilerek toplumda genis bir kabul gérmesinin temini, Tiirkiye’de kapitalizmin gelisimi bakimindan
elverisli bir zihni temel saglayacaktir (Ulgener, 2019: 1). Boylece Tiirk-islam toplumunda, “aktif-
asketik” din anlayis1 “pasif-mistik” din yorumu karsisinda yeniden hakimiyet kazanacaktir. Bu agidan
Melamilik, adeta “Kalvinizm”in Anadolu cografyasindaki karsiligi olarak goriilmelidir (Ortakoy,
2014:128-136).

Sabri Ulgener’in yukarida dzetlenen goriislerinin bir degerlendirmesini yapan A. Giiner Sayar,
aradan gegen yillarin hocasimin gériislerini teyit ettigini belirtir. Ozellikle, Ulgener’e referansla
Osmanli’dan miras kalan birey tipine vurguda bulunan Sayar, bu birey’in savruk ve adamsendeci
tavrinin belirli 6lgiilerde toplumda hala hiikiim siirdiigii noktasinin altin1 ¢izer. Buna gore, Tanzimat
oncesi donemlerin “mono-blok” esya ve diinya algis1 yasanan dis etkiler sonucu Osmanli biirokrasisi ve
aydim tizerinde bir etki yapmis olsa da; genis toplum kesimlerinin iktisadi zihniyetinde anlamli
degisikliklere yol agmamistir. Muallim Naci’nin 1880’1 yillarda kaleme aldigi su dizeler, Tiirkiye’ye
miras kalan kapali Osmanli toplumunu yansitir (Sayar, 2006: 11):

“Ciksin su savma’adan zahidan, cihani gériin!
Nasil giizel gegiyor alemin zamani goriin!
Bilin betalet ii gayret nedir, ne hdsil eder’
Bakin simendifere, bir de kervani goriin!”

Sabri Ulgener’in Osmanli-Tiirk toplumu ve kapitalizm iliskisi iizerine serdettigi fikirler, ayni
zamanda yazarin “ideal” bir iktisadi diizen olarak tasvir ettigi kapitalizmin bu cografyada nasil kok
budak salacagina yonelik bir arayis1 da igerir. Cilinkii disiiniire gére, bireyci rasyonel iktisat temelinde
sekillenen kapitalizm, tarihin bu alanda vardigi “ileri asama”y1 ortaya koyar (Yilmaz, 2009: 485). Bu
baglamda, Ulgener, kaginilmaz olarak niteledigi kapitalistlesme siirecini mutlak anlamiyla bir dekadans
olarak nitelemez. Ulgener’in ahlak ve zihniyet vurgusu, kapitalizmin “zihniyet amilleri” nin degismesi
bakimindan anlam kazanir. Buna gore, kapitalizm korunmasi degil, dncelikle anlagilmasi gereken bir
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siiregtir. Bu siire¢ iyi anlasilirsa, degismekte olan kapitalist gelismeye yon vermek de miimkiin
olabilecektir (Bora, 2017: 370).

Sonug olarak, Sabri Ulgener, kapitalizmin Tiirkiye’de tam olarak kok salamamasinin nedenini,
“rasyonel birey” tipi karsisinda ‘giiniinii giin eden birey’in hdkim konumuna baglar. Buna karsin
Ulgener, toplumun “otantik islami kokeni’nde bulundugunu varsaydigi rasyonel birey zihniyeti
dolayisiyla, gelecege dair umudunu yitirmez. Diisliniiriin tahlillerinde siyasal-kiiltiirel olan ile iktisadi
olan arasinda yaptig1 ayrim, onun liberal-muhafazakar bir ¢erceve kapsaminda ele alinmasini gerekli
kilar (Yilmaz, 2009: 486). Bu bakimdan Ulgener, 1980 sonras1 dénemde liberalizm ile muhafazakarlik
arasinda kurulacak terkibin erken bir habercisi sayilabilir.

3. Miimtaz Turhan: “Makul Kapitalizm”

Tirk muhafazakarliginin 6ncii isimlerinden biri olarak kabul edilen Miimtaz Turhan, Soguk
Savas déneminin konjonktiirine uygun olarak, “kalkinmacilik” anlayisi ¢ergevesinde bir ekonomi
gortisii gelistirir ve kapitalizm konusundaki fikirlerini de bu dogrultuda sekillendirir. Bilindigi tizere,
kalkinmacilik yaklagimi, ideolojik baglamini “Modernlesme Kurami” ndan alir. Samuel Hungtington,
S.Martin Lipset ve W.Whitman Rostow gibi isimlerce gelistirilen Modernlesme Kurami (Turan 2014:
463), gelismekte olan iilkelerin kalkinma meselesini “teknik” bir konu olarak ele almasini va’z eder
(Ozalp 2017: 1208).

Miimtaz Turhan da, Tiirk Sagi’na egemen olan kiiltiiralist perspektifi paylasir. Buna gore, bir
“notr” ve “de-politize” alan olarak ekonomi, kiiltiir sahasina kiyasla, siyasal/toplumsal hayat iizerinde
sinirli bir etkiye sahiptir (Serge, 2019:205). Bununla birlikte, Turhan’in Tiirk Sagi agisindan 6nemi,
kalkinma meselesini kapsamli ve sistematik bir bigimde ele almasinda yatar. Genel olarak, keskin bir
kapitalizm karsit1 tutumu bulunmayan Turhan’in kalkinma anlayisi, “bilim” ve “teknik™ in rehberliginde
kontrollii/planli bir (makul) bir kapitalist gelisim ¢izgisine tekabiil eder (Aygiin, 2013; Demirel, 2012).
Turhan, Atatiirk Ilkeleri ve Kalkinma adli eserinde, konuyla ilgili goriislerini su sekilde ortaya koyar
(1965: 144):

“Memleketi kalkindiracak her hakiki tedbir, vakit kaybettirir kaygisiyla itibar gormemis,
bu yiizden iki aswr zarfinda harcanan emek, para ve zaman, beklenen neticeyi vermemistir. Makine
ve fabrikadan evvel ilim ve teknik adami, mektep ve iiniversiteden dnce dgretmen ve profesor,
hastaneden evvel de doktor yetistirmek fikri ragbet gérmemistir. Bunun sebebi, hep vakit kaybettirir
endisesi olmustur.”

Miimtaz Turhan, ekonomik kalkinma seferberligi siirecinde, “teknisyen” ve “uzmanlar” a
merkezi bir rol bicer (1964; 2016; 2017). Bu yoniiyle Turhan, Tiirk muhafazakdr modernlesme
anlayigina “pozitivist” ve “sosyal miihendislik¢i” 6geler katan bir isim olarak 6ne ¢ikar. Her ne kadar
Turhan’in diisiince sistematiginde, din, maneviyat ve metafizik gibi temalar biiylik 6nem arz etse de
(Demirel, 2012: 232-233), ekonomik kalkinma alaninda diisiiniiriin s6z konusu pozitivist perspektifi,
Tirk muhafazakar modernlesmesine farkli bir agilim getirir. Murat Y1lmaz, Turhan’in i¢inde bulundugu
bu durumun bir ¢eliski sayllmamasi gerektigini; milli devlet ve milli kiiltiir ingas1 problemiyle yiizlesen
her miinevver gibi, Turhan’in da “kurucu” ve “sosyal miihendislik¢i” bir yaklagim benimsemesinin tabii
kargilanmas1 gerektigini vurgular (2013b: 193).

Miimtaz Turhan’1n iktisadi kalkinmaya yonelik goriisleri, aslinda diistiniiriin “topyekin kiiltiirel
kalkinma” yaklasiminin bir bileseni olarak okunabilir. Bu baglamda, iktisadi kalkinmanin 6nemli

[P

vechelerinden birisi, “egitim” dir. Kalkinma davasinin ancak iyi bir egitim politikasiyla birlikte basariya
ulasabilecegini vurgulayan Turhan, bununla birlikte, bu konuda segici bir tutuma sahiptir. Ornegin, her
ne pahasina olursa olsun orgiin egitimin yayginlastirilmasi, Turhan’in mutlak manada destekledigi bir

politika degildir. Nitekim disiiniire gore, Bati’da ortalama egitim diizeyinin artmas1 Bati
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sanayilesmesinin ve iktisadi kalkinmasinin bir sebebi degil; tersine sonucudur. Dolayisiyla, iktisadi
kalkinma ile halkin ortalama egitim diizeyi arasinda var oldugu diisiiniilen pozitif korelasyon, aslinda
son derece tartigmalidir. Bu baglamda, Turhan’a gore, Tiirkiye’ nin geri kalis sebebini halkin cehaletinde
degil; bilakis, nitelik ve nicelik bakimindan miinevverinin yetersiz olusunda aramak gerekir (2016: 79-
84):

“Bizde ise, tahsil sistemi, bilgi diye verdigi bazi malumat kirintilarina mukabil en bariz
milli karakter vasiflarini tahrip eder: Verimsiz de olsa halk ¢aliskandir, miinevver tembelligi
ogrenir, halk sayani hayret derecede bedeni mukavemete sahiptir, miinevver daha tahsili esnasinda
yumusar, sonralari mukavemetini biisbiitiin kaybeder. Halk kanaatkdr, agirbash vakur ve
hiirmetkdardir. Miinevver aggozlii, laubali, sarlatan, ya saygisiz veya dalkavuk olur. Halk
umumiyetle dindar ve manevi krymetlere hala baglidir; miinevver ise ne dindar ne dinsiz fakat ¢ok
iptidai, dar ve ¢ok fena tarzda materyalist olmugtur. Bu mukayeseyi daima miinevverin biiyiik bir
ekseriyetinin aleyhinde olmak iizere, istediginiz kadar uzatabilirsiniz.”

Miimtaz Turhan’in miinevverlere iligkin anilan olumsuz bakisi, diisiiniiriin iktisadi kalkinma
davasinin merkezine genis halk kitlelerini koymasiyla sonuglanir. Bu kapsamda, Turhan’in asil
muhatabr ise, genellikle kirsal kesimlerde yasayan milli manevi degerleri 6ziimsemis kimselerdir.
Dolayisiyla, Turhan, iilkenin iktisadi gelecegini kirsaldan baslayan bir kalkinma hamlesinde arar.
Diisiiniiriin sosyoloji yaklasiminin anahtar kavramlarindan olan “Mecburi” ve “Serbest” Kiiltiir
Degismesi ayrimi da, bu baglamda 6ne ¢ikar. Bu noktada, sehre kiyasla kdy, serbest kiiltiir degisiminin
gerceklestigi cografyayi temsil etmesi bakimindan 6nem arz eder. Serbest kiiltiir degisiminin yatagi olan
kdy, gelenekle uyumlu bir tedrici degisimin adresini ifade eder. Bu agidan diisiiniire gore koy,
muhafazakar modernlesme anlayisinin uygulanabilecegi elverisli bir laboratuardir (1964; 2016; 2017).
Bu noktada, Turhan’in kirsalda yasayan halkin kalkinabilmesi i¢in uzman ve teknisyenlerin
rehberligini/Onciiliigiinii sart kostugunu vurgulamak gerekir.

Miimtaz Turhan’in kOy cografyasi ekseninde ileri siirdiigii kalkinma teklifi, iktisadi
kalkinmadan 6te bir “topyek(n” (muhafazakér) kalkinma yaklagimini biinyesinde barindirir. Bu
anlayisin temelinde ise, iktisadi, toplumsal ve kiiltiirel alanlarda gerceklestirilecek biitiinciil bir kalkinma
anlayig1 yatar. Her kirk koyiin ayr1 bir grupta tasnif edildigi ve her gruba ait merkezi bir kdyiin
bulundugu bu model, kirk kdy arasinda kalkinma eksenli bir entegrasyonu hedefler. “Kiiltiir, Sanayi ve
Teknik Merkezleri” nin kurulacagi bu koylerde yasayan halk, maddi-manevi tiim medeniyet
unsurlarindan azami 6l¢iide yararlandirilacaktir. Bu kapsamda, 6rnegin, tarim alaninda koyliiye iiretim
sahasinda teknik destek saglanacak; kdyliiniin ihtiya¢ duydugu her tiirden malzemenin temini i¢in satig
magazalar1 kurulacaktir. Kiiltiirel alanda, koyliiniin ihtiyag duydugu okul, halk salonu ve kiitiiphaneler
insa edilecektir. Turhan’m bu kapsamdaki bir baska teklifi ise, kdylerde agilmasim tesvik ettigi “Ilahiyat
Liseleri” dir (1964: 38-42; 2016: 119-123).

Miimtaz Turhan’in k&y merkezli tasarladigi s6z konusu modelin basariya ulagsmasi, bahse konu
merkezlerde gerekli ve yeterli sayida uzman istihdamina baghidir. Bu kapsamda, egitim, saglik, ziraat
gibi alanlarda kalifiye miitehassis istihdami, kirsaldaki topyekin kalkinma hedefinin olmazsa olmazidir.
Turhan, bu model ile birlikte, “Tiirk kdyliisiiniin hakiki miitehassislarla (alelade miinevverlerle degil)
miikemmel sekilde isbirligi yapabilecegine” inanmaktadir. Béylece Tiirk koyliisli, Kurtulug Savas’inda
gerceklestirdigi mucizeyi kalkinma savasinda da tekrarlayabilecektir (1964:42-46). Ozet olarak, Turhan,
bilim/teknik’in rehberliginde ve uzmanlarin onciiliigiinde bir kalkinma modeli ileri siirer. Bu yaklasim,
hi¢ siiphesiz pozitivist bir hiiviyete sahiptir. Ancak, Turhan’in “Serbest Kiiltiir Degismesi” kapsaminda
teklif ettigi kalkinma yaklagiminin tedrici degisimi esas alan boyutu, sz konusu modelin “muhafazakar”
yOniinii ortaya koyar (Demirel, 2012: 232).
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Miimtaz Turhan’in topyekin kalkinma anlayis1 kapsaminda yukarida Ozetlenen goriisleri,
Kemalist uygulamalar ile kimi benzerlikler tasir. Her ne kadar kiiltiirel alandaki Kemalist pratikleri
elestirse de, Turhan’in teklif ettigi baz1 projelerin -muhteva bakimindan olmasa da- islevsel agisindan
Kemalist muadilleriyle paralellik arz ettigi tespiti yapilabilir. Ornegin, Turhan’mn 6nerdigi “Halk
Salonu” fikri (1964: 41) bir 6l¢lide Kemalizm’in “Halkevleri” ne karsilik gelir. Yine, Turhan’in merkezi
bir kdy ekseninde kirk kdyii entegre etmeyi amaglayan projesi, Biilent Ecevit’in iinli “Koy-Kent”
modeli ile biiylik benzerlikler tasir. Bununla birlikte, Turhan’in yaklasimindaki bu 6rneklerin sadece
bicim ve kurgu diizeyinde Kemalist pratikler ile benzestigini; diislinlirin bu kurumlara bigtigi
muhafazakar islev ve roliin ise, Kemalist tecrilbeden oldukga farkli oldugunu vurgulamak gerekir. Bu
durumun en agik goriildiigli 6rnek, Turhan’in Kemalizm’in “Koy Enstitiisii” modeli karsisinda
konumlandirdig: “Ilahiyat Liseleri” dir (2016: 123-128).

Miimtaz Turhan’in calismada incelenen goriisleri degerlendirildiginde, diisiiniiriin muhafazakar
kiiltiir anlay1s1 ile kapitalist kalkinmacilig1 harmanlayan s6z konusu modelinin bazi zayif yonlere sahip
oldugu sdylenebilir (Turan, 2014: 473). Turhan, kalkinma yaklagimini gelistirirken iktisadi siireclerle
toplumsal ve siyasal alanlar arasindaki iliskiye “kismen” deginir. Kaleme aldig1 eserlerde, bu iligkiye
Bati medeniyeti bakimindan sinirli bir bicimde yer veren Turhan, Tiirk Tarihi agisindan ise, bu tiirden
bir degerlendirmeye neredeyse hi¢ girismez. Ayrica, Turhan’in Garplilasma {ilkiisiine ancak ilim
zihniyetine sahip “uzman” ve “teknisyenler” marifetiyle ulasilabilecegi konusundaki 6ngoriisii de tam
olarak gerceklesmez. Aradan gecen zaman, Turhan’in 6grencisi Erol Giingor’iin tespitlerini hakli
cikarir. Buna gore, Tiirkiye tecriibesinde garplilasma, sanayilesme gibi ideallerin hayata gecirilmesinin

3

onciileri “uzman” ve “teknisyenler” olmaz. Zira bu basari dogrudan muhafazakar halk kitlelerinin
hanesine yazilmalidir. S6z konusu halk kitleleri, biirokratik-aydin tasallutundan kurtulmak ve daha
miireffeh yagamak adina, 6zellikle sanayilesme konusunda biiyiik atilimlara bizzat imza atar (Yilmaz,

2013b: 201).
4. Nurettin Topcu: “Kapitalizmin Asilmas1”

Nurettin Topcu, kapitalizme yonelik gelistirdigi oldukca radikal elestiriler ile sadece Tiirk
muhafazakarhiginda degil, ayn1 zamanda Tiirk Sagi’nda da essiz bir konuma sahip miinevver olarak
dikkat ¢ceker. Topeu, Tiirkiye’de “agir sanayi” itopyasinin en popiiler oldugu bir donemde, marjinal bir
cikisa imza atar. Diislinlire gore, Tiirkiye siki bir sanayilesme perhizine girmeli ve agirlikli olarak
“kiiltiirel-moral” degerlere yonelmelidir Bu oOneri, Soguk Savag doneminin hakim ekonomik
paradigmasi olarak one ¢ikan “kalkinmacilik” anlayisma bir bagkaldir1 niteligi tasir. Sifir Biiyiime
tezlerinin heniiz giindemde olmadig, Yesiller Hareketi veya Roma Kuliibii gibi olusumlarin emarelerine
dahi rastlanmadigi bir konjonktiirde, Topgu’nun 6ne siirdiigii fikirler oldukga radikal ve marjinal bir
mahiyet arz eder. Bu baglamda, Topcu'nun goriisleri, “Sol Ortodoksi” nin kapitalizme yonelttigi
elestirileri dahi agan bir nitelige sahiptir. Clinkii Top¢u’nun radikalizmi, kapitalizm elestirisinin 6tesinde
bir “medeniyet reddiyesi” icerir. Bu goriisleriyle Topgu, tarihsel-felsefi agidan “ilerlemeci” anlayisin
tam kars1 kutbunda yer alir (Ogiin, 2000: 392-393).

Nurettin Topgu’nun bir medeniyet tasavvuru kapsaminda ortaya koydugu goriislerin temelinde
kapsaml1 bir “modernite reddiyesi” bulunur. Bu noktada, Tiirkiye’de biitiinciil nitelikte bir modernite
elestirisinin ilk drnegine Topgu’nun eserlerinde rastlandigi sdylenebilir (Bora, 2012: 264). Makine
gicirtilarinin sabanin sesini kistigi ve ahlak ilahilerini bogdugu bir diinya portresi, Top¢u’nun modernite
ile birlikte bozulan madde/mana dengesini verir (Ogiin, 1992: 115). Bu ¢er¢evede Topcu, modernitenin
temel bilesenleri olan kapitalizm, sanayilesme, kentlesme gibi olgu ve siireclere kdktenci nitelikte bir
elestiri getirir. Bu noktada, Topgu’nun bir bagka miimeyyiz vasfi ise, kullandig1 dil ile terminolojidir.
Zira Topgu, Bat1 diisiincesine ait bu olgular1 yine Bati sosyal bilimler gelenegindeki kavramlar iizerinden
bir elestiriye tabi tutar. Bu bakimdan Topcu, “modernligin yapma giiclinli, gelenegi canlandirma
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yoniinde kullanmaya ¢alisan bir muhafazakdr-devrimci ” olarak nitelendirilebilir (Bora, 2012: 264-265).
Muhafazakar bir diisiiniir olan Top¢u’nun modernlesme olgusunun muhafazakar yorumunu da reddeden
yaklagimi (Safi, 2007: 173), miinevverin diisiince sistematigini son derece karmagik kilar. Siikrii Argin,
Topgu’nun hem reaksiyoner, hem inkildp¢t hem de muhafazakdr olarak nitelenebilecek ideolojik
kiinyesini su sekilde agiklar (2013: 467):

“Modernlige yonelik kokten itirazi ve onun yerine gelenegi ihya etme tutkusu Topgu 'yu asil
olarak ‘reaksiyoner’ bir diisiiniir haline getirir, ihya etmeyi arzuladigi bu ‘gelenek’, tahayyiil
edilmis, yani ‘gercek’ degil ‘ideal’ bir ‘gelenek’, dolayisiyla ‘iitopik’ bir gelecek oldugu élciide bu
‘reaksiyonerlik’, ‘devrimci’ ya da ‘inkilap¢t’ bir renge biiriiniir, ancak, kendi fikir yapist igcindeki
bu ‘devrimci’, ‘inkilap¢i’ oge karsisinda sergilemis oldugu ‘ikircikli’ durus da Topgu’yu
muhafazakar bir diigtintir kilar.”

Nurettin Topgu’nun kapitalizme yonelttigi en biiyiik elestirilerden birisi, kapitalizmin
komiinizmin ortaya ¢ikisindaki rolii {izerinedir (Topgu, 2016a). Dolayisiyla, Topcu’daki komiinizm
karsithig1, disiiniiriin kapitalizm karsitliginin ¢ok 6tesinde bir sag yoruma tekabiil eder. Buna karsin
Topgu’nun sagciligi, biinyesinde “Anadolu Sosyalizmi” ni barindiran oldukga 6zgiin bir politik tutuma
karsilik gelir. Topgu’daki Anadolu Sosyalizmi diisiincesi, daha ¢ok felsefi temellere dayanir. Kapitalizm
ve komiinizm biinyesinde var olan maddeci kokler, diisiiniirii ruh cephesini harekete gegirmeye sevk
eder. Bu noktada, “sipiritiialist kolektivizm” (ruhgu sosyalizm) “materyalist kolektivizm” in bir
panzehiri olarak formiile edilir (Topgu, 2016b: 329). Topgu’nun milliyetciligi, iste bu “ruhgu sosyalist”
anlayis1 Anadolu cografyasina uyarlamayi hedefler. Bu baglamda Topcu, sosyalizm kavraminin onu
kirleten komiinistlerin tekelinde bulunmamasi gerektigini vurgular (2016b: 199).

Toplumsal hayat tizerinde iktisadi faktoriin etkisini olduk¢a sinirlt géren Topgu’ya gore, kiiltiir
olgusu milletin degismez &ziinii yansitir. Iktisadi alan ise, son derece degiskenlik arz eden bir mahiyete
sahiptir. Bununla birlikte, diisliniiriin iktisadi konulara iliskin getirdigi Oneriler, oldukca carpicidir.
Topgu’nun diislince sistematiginde merkezi bir yer tutan devlet olgusu, iktisadi sahada da kendisini
gosterir. Buna gore, bir iktisadi kalkinma araci olmaktan 6te “agkin” bir siyasal entite olarak devlet,
iktisadi alanda piyasaya yon verecek kadar “paternalist” bir iglev ile miicehhez kilinmalidir. Bu noktada
devlet, toplumun ekonomik refahinin artmasi kadar bu refahin boliisimii konusunda da aktif bir rol
istlenmelidir. Topgu’nun bu baglamdaki somut teklifi ise, kooperatifciligin gelistirilmesi ve
yayginlastirilmasidir (Ogiin, 1992:177-184).

Sabri Ulgener ve Miimtaz Turhan’da oldugu gibi, Nurettin Topcu’da da kiiltiirii iktisat
kargisinda Onceleyen politik-felsefi tutuma rastlanir. Bu kiiltliralist bakis acisinin temelinde ise,
“muhafazakar akil” yatar. Muhafazakar akil, felsefi planda, “kiiltlir” ile “teknik” arasinda bir ayrim
gozeterek; bu baglamda, kiiltiire bir istiinliikk tanir. Kiiltliri ayricalikli bir noktada konumlandiran
muhafazakar ideoloji; bu sayede, 6ziinde giivenilmez oldugunu diisiindiigii teknigi de kontrol altina
almak ister. Bununla birlikte, “teknigi denetim altina almis olan kiiltiir sdylemi, muhafazakarligin belki
en gosterisli, ama igerik itibariyle de o denli naive olan bakiginin yansimasidir”. Zira muhafazakarligin
kiilttire ytikledigi, “satafatli tarihsel ama aslinda son derece tarih-6tesi nominalist anlam”, bu kavrama
atfedilen asir1 degeri ortaya koyar. Bu nedenle, hayatin maddi cephesinin manevi cephesi iizerinde
meydana getirdigi sonuglar bircok muhafazakar miinevver igin sasirtict olmustur (Ogiin, 2013: 579-
581).

Nurettin Topgu, ilerleyen yillarda iktisadi alanda 6ne siirdiigi fikirlerin gerceklesemeyeceginin
farkina varir. Bir bagka anlatimla, disiiniir, Anadolu Tiirkii’niin “temiz ruhu’nun mekan tuttugu
‘muhayyel {ilkeye’ yapilacak bir yolculukla ‘kurtulusa erisilecegi” yolundaki timidini yitirir (Argin,
2013: 489). Bu noktada Topgu, muhtemel bir Cihan Harbi’ni bir ¢ikis kapist olarak goriir: “Her harbin
actigi yeni devir, hayata yeni bir mana getirir, medeniyetin manzarasini degistirir, eski deger
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hiikiimlerini ortadan kaldirir, insan1 hayata baglayan baglar1 yeniler, iradelerin gidisine baska bir yon
verir” (Topeu, 1973 akt. Ogiin, 1992: 185).

5. Sonug¢

Calismada vurgulandigi lizere, erken donem Bati1 muhafazakarligi bir kenara birakilirsa, genel
olarak muhafazakar ideoloji, kapitalizm alanindaki gorislerini bir “ekonomi-politik” diizlem {izerine
insa etmez. Buna gore, kendine has kural ve isleyisi olan ekonomi sahasinda “politik olan” ile “iktisadi
olan” 1 aynstiran muhafazakarlik, bu konuyu “teknik” bir mesele olarak algilar. Bu bakimdan,
muhafazakar ideolojide bir zihniyet olarak iktisadin belirleyiciligi ikincil diizeydedir. Bir baska ifadeyle,
sol gelenekteki “ekonomik determinizm” in ¢esitli bi¢im ve tonlarina muhafazakarlikta rastlanmaz. Bu
noktada, genel olarak muhafazakarligin egemen Bati kapitalizmini —kimi zaman belirli rezervler koysa
da- onaylayict bir politik tutum gelistirdigi sOylenebilir. Bu baglamda, muhafazakarhigin “planh
ekonomi” anlayisinin hiikiim stirdiigii 1960 ve 1970’li yillarda “kalkinmaci’” anlayis1 benimsemesi; buna
mukabil, 1980 sonrasi donemde ise, “neo-liberal” iktisadi goriise meyletmesi, s6z konusu onaylayici
tutumu ortaya koyar.

Tiirk muhafazakarliginin kapitalizme bakis1 da, Bati muhafazakarligina paralel bir seyir izler.
Tirk muhafazakarligi, kapitalizme yonelik kimi elestiriler getirse de, prensipte, kapitalizm i¢inde bir
iktisadi gelisim ¢izgisini tercih eder. Bir bagka ifadeyle, Tiirk muhafazakarliginin kapitalizm elestirisinin
sinirlart —Nurettin Topgu istisnasi harig- kapitalist ekonomik sisteme alternatif bir model 6nerisine kadar
varmaz. Bu baglamda kapitalizm, iktisadi geri kalmisligi agsmak igin bir ¢are olarak goriiliir. Tiirk
muhafazakarhiginin kapitalizmi “aragsallastiran” bu perspektifi, kapitalizmin komiinizm tehdidi
karsisinda bir “ehven-i ser” olarak goriilmesine yol acar.

Tiirk muhafazakarliginda, Sabri Ulgener, Miimtaz Turhan ve Nurettin Topcu, kapitalizm
konusunda “akademik-entelektiiel” degeri yiiksek caligmalara imza atan miinevverler olarak ©ne
cikarlar. Anilan miinevverler, Tiirk muhafazakarliginin kapitalizmle olan “imtihan1” ndaki farkli halleri
temsil eder. Sabri Ulgener, Weberci bir okuma gergevesinde, Osmanli-Tiirk toplumunda kapitalizmin
tam anlamiyla neden kok budak salamadigini irdelerken; bir “zihniyet analizi” ortaya koyar. Miimtaz
Turhan, zararli yonlerini teslim etmekle birlikte, kapitalizmi prensipte kabul eden ve onu “makul” hale
getirmeye calisan bir diisiiniir portresi ¢izer. Ayni zamanda Turhan, milliyet¢i muhafazakarliga tevariis
eden “Kemalist miras” in da kavsak noktasinda bulunur. Nurettin Topgu ise, net bir tutumla kapitalizmin
“as1lmas1” n1 6nerir. Bu yaklagimini felsefi-ahlaki bir temele oturtan Topgu’nun s6z konusu ¢izgisi, onun
Tiirk Sagin’daki “Oncesiz-sonrasiz” denilebilecek 6zgiin siyasal-diisiinsel pozisyonunu ifade eder.

Sabri Ulgener, Miimtaz Turhan ve Nurettin Topcu, kapitalizm olgusunu farkli bigimlerde
okusalar da, muhafazakar ideolojinin “kiiltiiralist” ortak zemininde bir araya gelirler. iktisadin kiiltiir
kargisinda “tali” diizeyde bir 6neme sahip oldugu s6z konusu muhafazakar perspektif, kapitalizm
elestirilerini de genellikle bir kiiltlir ve maneviyat savunusu ilizerine inga eder. Bu bakis agisi ise, Tiirk
muhafazakarligimin kapitalizm tahlillerindeki “kuramsal naiflik” ini ortaya koyar.
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