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Kitabin yazari olan Shlomo Avineri (1933-) Kudiis
fbrani  Universitesi’nde  Siyaset Bilimi  emekli
Profesoriidiir. 1975-77 yillar1 arasinda Israil Disisleri
Bakanligi Genel Miidiirii olarak calismistir. Ayrica
Budapeste’de bulunan Orta Avrupa Universitesi’nde
@- Siirekli Misafir Profesor olarak gorev yapmigtir. 20’ye

yakin eserleri i¢inde Karl Marx’la ilgili olanlar
sunlardir: The Social and Political Thought of Karl
Marx (1968), Karl Marx on Colonialism and Modernization (1968), Marx’s Socialism (1973),
Varieties of Marxism (1977).

Burada ele aldigimiz Karl Marx: Philosophy and Revolution adli eser “Yahudi Hayatlar”,
adl1 kitap serisi igerisinde yar alan yorumlayici bir biyografi kitabidir. Seri adindan anlasilacagi
lizere Yahudi kokenli olan A. Einstein, E. Fromm, S. Freud, L. Trogki, E. Goldman, M. Buber gibi
edebiyat, din, felsefe, siyaset, ekonomi, sanat ve bilim {izerine eserleri ve etkileri olan farkli
kisileri ele alip agiklamaktadir. Dolayisiyla serinin Yahudi ulus merkezli bir nitelige sahip
oldugunu soyleyebiliriz. Yazar da Marx’in Yahudilik ile ilgi, goriislerini agirlikli olarak ele almus,
onun Yahudi kimligiyle iliskisinin 6ziinii sunmaya caligmistir. Bu noktada yazar, Marx’in
Yahudilikle ilgili olarak yanlis oldugunu diisiindiigii goriislerinden hatalarindan, kisisel
zayifliklarindan ve teorik kararsizliklarindan da bahsetmistir. Fakat babasinin kismen zoraki din
degistirmesi nedeni hakkinda herhangi bir bilgi vermemistir.

Kitapta Marx’in Yahudi ge¢misine ve onun felsefesi iizerindeki olas1 etkisine odaklanilmisg
olsa da Avineri, bize demokratik ve hiimanist bir Marx tablosu sunma gayreti i¢erisinde olmustur.
Ciinkii soy olarak Marx’m Yahudi bir gegmise sahip olmast onu tam olarak Yahudi bir diisiiniir
yapmaz. Zira Marx’in Yahudilik hakkindaki bilgisi ¢ok azdi ve Yahudi yasam tarzini higbir zaman
benimsemedi ve izlemedi. Hatta Yahudiligi sert bir sekilde elestirdi. Fakat Yahudi kurtulusunun
yani Ozgiirlesmesinin de bir taraftari oldu. Bu, Yahudilikten degil genel olarak sahip oldugu ve
savundugu diigsiince sisteminden kaynaklandi. Dolayisiyla kitabin elestiriye en agik oldugu yonde
budur. Avineri, Marx’in Yahudi diisiiniir olarak goriilemeyecegini iddia etmektedir. O zaman
Marx’in Yahudi Yasamlar serisinde yeri nedir? Sadece soy olarak kdkeninin Yahudilere
dayanmasi midir? Kendisini Yahudi olarak tanimlamayan bir kisinin bu sekilde ele alinmasi ne
kadar dogrudur?

Yazar, Marx’1 ele alirken tarihsel siire¢ icerisinde meydana gelen farkliliklara dikkat
cekmistir. Ornegin; 19. Yiizyilda radikal toplumsal devrime duyulan hayranlik ve bunu
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gerceklestirme istegi artik Bati toplumlarinin siyasi yasaminda merkezi bir faktor degildir. Yani
Marx’1n popiilerligi zayiflamistir. Tarihsel olarak da Marx hi¢bir zaman siyasi bir ayaklanmaya
onderlik etmemis, burjuva kapitalist igverenlere karsi bir is¢i isyanina katilmamis ve hi¢bir zaman
bir barikat kurmamistir. Tek devrimci faaliyeti, muhafazakar siyasi giligler Avrupasi’ndaki
basarisiz 1848-1849 devrimini ortadan kaldirincaya kadar Almanya’da kisa bir siire igin radikal bir
gazetenin editorliigiinii yapmakti. Bunun diginda Marx, bir daha asla dogrudan ve fiili olarak
devrimci faaliyete dahil olmamistir. Fakat bu devrimci eylemcilerin fillilerini engellemedigi gibi
hatta Marksist devrimcilerin despotik bir tutum igerisine girmesini de engellememistir. Dolayisiyla
Avineri’ye gore SSCB, Cin ve diger devletlerdeki Marksist diisiinceyi uygulayanlar Marx’in
goriislerine uygun davranmamustir. Hatta Bat1 Avrupa ve Amerika’da sosyalist diigiinceye mensup
olanlar, Marx’in orijinal sosyalizm vizyonunun daha tam demokratik bir versiyonunu
gerceklestirme umuduyla hem reformist siyasi partileri hem de totaliter komiinist rejimleri
reddetmislerdir.

Tarihsel olarak Marx kimdi? Bir gazeteci mi, bir siyaset teorisyeni mi, bir diistinlir mii, bir
ekonomist mi yoksa tarih¢i veya devrimci mi? Belki bunlarin hepsi. Dolayisiyla Marx’in
distincesini analiz eden, hayatindan ¢ok onun entelektiiel gelisimini ve evrimini ortaya koymaya
calisilmasidir ki, bu eser kismen bunu yapmaya ¢alismaktadir ve Marx’1 tarihsel siire¢ icerisinde
stirekli d6grenen O6grendikge diisiinceleri degisen ve gelisen bir kisi olarak ele almaktadir. Buna
gore modern ulus devletin 6zgiirlestirici kusurlarini, anavatani Almanya’dan kovulan, Fransa’dan
siiriilen ve liberal Ingiltere’de vatansiz bir insan olarak 6len Marx, oldukca iyi tecriibe etmistir.
Fakat Marx’1in bu diinyada kendisine maddi anlamda hig¢bir sey kazandirmayan bilakis kaybettiren
goriislerinden dolay: Ingiltere’de vatansiz bir siirgiin olarak dlmesi takdire sayandir. Cenazesinde
sadece 11 kisi olan Marx’1n etkisi oldukca carpici bir sekilde gelismis, dyle ki Platon klasik felsefe
icin neyse, Marx da beseri bilimlerdeki modern ¢aligmalar i¢in ayni nitelige sahip olmustur.

Kitapta Marx’in dinin yerine kendi disiincesini ikame etmek istemesinin belirtilmesi
onemlidir. Bir anlamda diinyaya ideolojik bir bakis agisiyla bakip diigiincelerinin donemin kabul
edilebilirligi en yiiksek olan tarzda bilimsel arastirmanin iriinlini oldugunu belirtip, itopik
nitelikten uzak oldugunu ifade ederek insanlara bunu ulastirma isteginin sebeplerini gérmek
acisindan da onemlidir. Fakat Marx’in belirttigi bilimsel olma ve iitopik olmama kavramlari
tartigmalidir.

Kitapta yer alan proletarya ve onun tarihteki rolii, post-kapitalist bir toplumda isbdliimiiniin
niteligi ile ilgili degerlendirmeler Onemlidir. Fakat Avineri, “Proletarya Diktatorliigii” gibi
tartigmal1 terimleri ele almamistir. Marx’in insanlar arasindaki iliskinin maddi bir iliski oldugunu
diistinmesi gibi indirgeyici degerlendirmelerine de girmemistir. Ayrica kisisel 6zelliklerinden
tartigmali olan bazi unsurlar ele alinmamistir. Soyle ki, belki de en son noktada esi ile iliskisinde
Marx sadakatsizdi, arkadaslariyla iliskisinde zalim ve iscilere kars1 kaba bir adamdi.

Buna bagli olarak F. Engels kitapta sadece Marx’a maddi destek saglayan birisi olarak ele
almmis ve Marksist diislinceye katkilart olduk¢a gormezden gelinmistir. Belki de bu ydniiyle
Marx’1 g¢esitli Marksist yorum tarazlarina sahip okullardan ve sadik arkadasi Engels’ten de ayr1
olarak degerlendirme durumu gerceklesmistir.

Eserin onuncu ve son boliimii olan “Tarihsel Bir Perspektif’te anlatilanlar Marx’in degil de
yazarin genel bakis agisina iliskin bazi hususlari igermektedir. Buna gore Marx’in iki yiiz y1l 6nce
yasamis olan seyyahlarin eserlerinden -ki bu seyyahlarin ve eserlerin hangileri oldugu yazilmamis-
hareketle Filistin’de eskiden beri Yahudilerin niifus g¢ogunlugunu ellerinde bulundurdugu,
Miisliimanlarin her zaman bu bodlgede sayisal agidan ¢ok az oldugu ifade edilmistir. Hatta
Yahudilere oranla Miisliimanlarin niifusu 4/1 civarinda oldugu belirtilmistir. Bu boliim kitapta bir
eklenti gibi durmaktadir. O zaman bu boliim kitaba nigin eklendi? Yahudilikten ¢ikan, biitiin
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dinleri, irklar1 yansiz bir sekilde degerlendirdigi belirtilen, Avrupali, belli bir popiilerlige sahip bir
yazarin goriislerini vererek Israil’in yaptiklarini tarihsel ve diisiinsel olarak bir temele yerlestirip
hos gostermek icin mi? Dolayisiyla milliyetci Siyonist diisiince mensuplarinin bir anlamda Marx’1
yanlarina ¢ekme cabalar1 ¢ok da bagarili diyebilecegimiz bir caba degildir. Ayrica bu boliimde
Marx’1n eserlerinde yer alan veya almayan kitapla ¢okta ilgili goziikmeyen yazarin kendi kisisel
baz1 tecriibelerinden bahsedilmektedir.

Sonug olarak kitap, Marx’in Yahudilik ile ilgili goriislerini ele alirken kimi yerlerde onu,
Yahudiligin ve Israil devletinin bir savunucusu gibi gostermeye ¢alismasi acisindan sorunludur.
Fakat ¢eviri agisindan oldukga basarili oldugunu sdyleyebiliriz.
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