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GENCLERDE SiYASAL DEGERLER UZERINDEN YASANAN AYRISMALAR®

DISSIDENCE IN YOUNG PEOPLE OVER POLITICAL VALUES

Mehmet Mazhar YILDIZ!
Oz
Tiirkiye siyasal tarihi, geleneksel oldugu kadar geleneksel olmayan katilim sekillerinin de siklikla yagandigi ve
bunlarin gelecege kalici hasarlar biraktigi evrelere sahiptir. Bu evrelerde kisilerin geleneksel olmayan katilim
sekillerine yonelme gerekgeleri farklilik gésterse de bunlar igerisinde mezhepsel, etnik ve ideolojik nedenlerin
daha belirgin oldugu séylenebilir. Ayrica diger yas gruplarmin aksine ozellikle genglerin bu katilim
bigimlerinde siklikla rol almasi Tiirkiye siyasal tarihi iceresinde toplumsal ayrismalarin gengler iizerinden
degerlendirilmesini zorunlu kilmaktadwr. Ciinkii gengler arasinda ortaya ¢ikan siyasal farkliliklar ge¢mis sosyo
politik diizenden beslendigi kadar gelecegin siyasal insasint da derinden etkilemektedir. Diger bir deyisle,
genglerin 6znesi oldugu arastirmalar toplumsal yapinmin siyasal fay hatlarini daha anlasilir kilmaktadir.
Buradan hareketle bu ¢alismada, Tiirkiye siyasal tarihinde genglerin hangi degerler iizerinden ayristiklar: ele

alimarak mevcut toplumsal kutuplasmalar: besleyen nedenler sorgulanmaktadir.
Anahtar Kelimeler: Genclik, Sivasal degerler, Etnik kimlik, Ideoloji.
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Abstract

The political history of Turkey has phases in which traditiona,l as well as non-traditional forms of participation,
are frequently experienced and leave permanent damages to the future. Although the reasons for people to turn
to non-traditional forms of participation in the stages differ, it can be said that sectarian, ethnic, and ideological
reasons are more prominent among them. In addition, unlike other age groups, the frequent involvement of
young people in these forms of participation makes it necessary to evaluate the social divisions in Turkish
politics through young people. Because the political differences that arise among the youth deeply affect the
political construction of the future as much as they feed on the past socio-political order. In other words,
researches in which young people are the subjects make the political faultlines of the social structure more
understandable. From this point of view, in this study, the reasons that feed the current social polarization are

questioned by considering the values on which young people differ in the political history of Turkey.
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1960’11 yillardan itibaren siyasal mekanizmalara yonelik toplumsal tepkiler “genclik” ve
“deger” terimlerini siyaset bilimi alaninda daha goriiniir ve hakim kilmistir. Toplumsal tepkilerin
gorilinlir oldugu neredeyse tiim yerlerde tepki sahiplerinin ¢ogunlukla genglerden olusmasi, gencligi
teorik ve islevsel yoniiyle bir tartisma konusu haline getirerek gencligi ele alan ¢alismalarin sayisinda

artisa neden olmustur.

Siyaset bilimi alaninda “deger” terimi de “genclik” gibi 1960’11 yillarin miras1 olarak kabul
edilebilir. 20 yy. sonlarinda &zellikle psikoloji ve sosyolojinin c¢aligma alaninda olan degerler;
genglerin, kendilerinden Onceki kusaklara kiyasla gelenekselligin aksine daha bireysel siyasal yasam
ile ilgili talepleri nedeniyle siyaset bilimi alaninda saglam bir yer edinmistir. Ozellikle Inglehart’m
sessiz devrim olarak tamimladigi kusaklar arasi deger degisimleri giliniimiizde Diinya Degerler
Arastirmasi ( World Value Survey) ve benzer islevler goren diger arastirmalar ile ele alinmakta ve
toplumlarin sahip olduklari degerler kiimesini ortaya koymaktadir. Bu sayede toplumlarin hangi
noktalarda ortak degerlere sahip olduklari ve ayristiklari ile ilgili elle tutulur bilgiler edinilmektedir.

Bu ¢alismada oncelikle, genglik ve deger terimleri islevsel ve teorik yonleriyle ele alindi. Hem
genglik hem de deger terimleri sahip olduklar1 anlamsal zenginlik gbz 6niinde bulundurularak ¢aligma
icerisinde bu terimlere yeni anlamlar yiikleme gibi bir gayret icerisinde olunmadi. Ayrica bu terimleri
tanimlayan tiim agiklamalar yerine konu ile baglantili olan tanimlarin ele alinmasina 6zen gosterildi.
Devaminda da ozellikle Tiirkiye’de genglerin sahip olduklar1 siyasal degerler {izerinden nasil
siyasallagtiklar1 ve bu siyasallagma siirecinde nasil farklilastiklarina ve bu farklilagmalarin 6ne ¢iktig

bagliklarin neler oldugu iizerinde kisa bir degerlendirmede bulunuldu.
1. GENCLIGE iLiSKiN BELLi BASLI YAKLASIMLAR VE GENCLiGIiN ONEMi

Avrupa modernlesmesine bagli olarak ortaya ¢ikan genglik olgusu (Neyzi, 2011) toplumsal
yasamdaki rollerinden dolay:1 arastirmacilarin ilgi duydugu bir konu haline gelmistir. Bu nedenle
genglik terimini agiklayan g¢okca tanim ortaya ¢ikmistir. Dolayisiyla genglik terimi, yer aldigi
alanlarda esnek (Kislali, 1976, s. 16) tanimlar iizerinden ve ele alindig1 ¢alismanin biitiiniiyle ilintili®

bir sekilde ifade edilmistir.

Baran’a (2013) gore genglik, bir gegis donemidir. Yani genclik; ¢ocukluk ve yetigkinlik arasinda
veya c¢ocukluk ve olgun yas arasi bir donem olarak kabul edilmistir. Genglik ile ilgili agiklamalarda
biyoloji ile ilgili terimlerin kullanildigi tanimlar olmugsa da (Gokge, 1984), gengligin aslinda tek
bagina bir anlam tagimadigl ve gencligin i¢inde bulundugu toplum ve ¢evre ile iligskisine gore (Yildiz,

2014, s. 4) bir anlam ifade edebilecegi dile getirilmistir (Gokge, 1971).

2(")rnegin; Gecekondu Gengligi (Gokge, 1971) genclerin yasadiklart mekan ile olan iligkileri {izerine,
Liikiislii(2009) Genglik Miti, calismasiyla da gengligi, toplumsal alanda varlik gostermesi ve siyasal yagamdaki
iligkileri iizerinden incelenmistir. Doganay da ¢alismasinda mekan-genglik iliskisinden Trabzonlu gengligi konu
edinmistir (Doganay, 2018).
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Calismasinda gengligi ii¢ farkli yaklasimla -biyolojik, psikolojik ve sosyolojik- ele alan Esra
Burcu’ya gore; biyolojik yaklasimda, bireyin fiziki yapisinda yasanan degisim iizerinde durulmustur.
Bu yaklasima gore genclik donemi, gen¢ bir insanin bulug cagina ermesi ile baslar ve kemik
gelisiminin tamamlanmasi ile sona erer. Bu siire¢ igerisinde cinsel gelisim baslamis olur ve fiziksel
bliylime optimum seviyeye ulasir (Yildiz, 2014, s. 4). Psikolojik yaklasimda ise bireyin duygu ve
diisiincelerinde meydana gelen degisiklikler konu edinilmistir. Bu yaklasimda, bireyin genclik
donemini bir ¢esit “kriz donemi” olarak tanimlamig ve bu donem igerisinde gencin davranislarinda ve
hislerinde siirekli catismalar meydana geldigi ve bireylerin genglik donemi igerisindeki kararlarda
istikrarsizliklarin goriildiigli ifade edilmistir. Dogru olarak kabul edilenler bir anda yanlis ve kabul
edilemez olabilmekte veya saygi duyulan otoriteye-kisiye karsi bir bagkaldir1 gerg¢eklesebilmektedir.
Sosyolojik yaklasim c¢ergevesinde ise Ozellikle sosyal ¢evrenin Gnemi iizerinden toplum ve geng

arasindaki iliskiye deginilmistir (Burcu, 1998).

Genglerin bu yaklagimlar disinda tanimlandigi diger bir faktor ise “yas” olmustur. Ancak yas
tizerinden yapilan tasnifler igerisinde de bir biitlinlilk olmadigi goriilmiistiir. Hangi yas kategorisindeki
kigilerin geng¢ olarak kabul edildigi hem bireysel hem de kurumsal olarak farklilik gostermektedir.
Diger bir deyisle yas kategorisine gore kisileri genc¢ veya orta yas veya yash kabul etmek tamamen
subjektif bir durum olmustur. Fakat siiregelen genglik ¢alismalarinda 18-30, 18-29, 15-29, 14-24 yas
araligindaki kisilerin genel olarak gen¢ kabul edildigi yaygin bir durum haline gelmistir. Bu durum
siibjektif gen¢ taniminin yaninda gengligin ele alindig1 ¢alisma alan/konu ile de ilgili olmustur.
Ornegin, Dogu Anadolu Bolgesi’nde yapilan genclik arastirmasindaki yas kategorisi, egitim diizeyine
bagh olarak simirlandirilmis ve 14-24 yas araligindaki kisiler geng¢ olarak kabul edilmistir (Caha vd.
2018). Birsen Gokge ise gecekondu gengligini ele aldigi calismasinda 18-30 yas katilimcilar1 geng
olarak kabul etmistir (Gokge, 1971).

Gengligi tamimlamanin yas ile sinirli olamayacagina deginen Michel de Saint—Pierre’ye gore;
genglik, bir yas degil bir haldir (Pierre, 1960, s. 133 alint1 Kiglali, 1974, s.15). Bu baglamdan
hareketle kisilerin gen¢ olup olmadiklarini belirlemek igin olusturulan yas faktorlerinin subjektif
olduguna deginen bir arastirmaya gore, genc¢ligin 29 yasina kadar siirdiigii ve 30 yasina gelen kisilerin
artik geng olarak kabul gérmedigi saptanmistir. Arastirmada hangi yastakilerin kendilerini geng olarak
gordiikleri sorgulanmis ve elde edilen bulgulara gore, 1829 yas grubundakilerin biiyiik bir kismi
(%75-94) ve 30-34 yas grubundakilerin de yarisinin (%50) kendilerini geng kabul ettikleri tespit
edilmistir. Yasin artmasiyla birlikte kendini geng olarak kabul edenlerin oraninda da diisiis yasanmus,
35-39 yas grubundakilerin %33"ii kendilerini orta yaslh kabul ederken sadece %32'si kendilerini hala
geng hissettikleri ifade etmislerdir (Smith, 2018).

Gengligin yas tasnifinde uluslararasi kuruluslarin yaklagimlarina bakildiginda burada da farkli
yas araliklarinin kullanildig1 goriilmiistiir. Ornegin, Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1 Sozlesmesi’nin

1. maddesine gore 18 yasina kadar olan herkes ¢ocuk sayilirken, diger taraftan BM, bdlgeler
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arasindaki istatistiksel tutarlilik icin, “gengligi”, {iye devletlerin diger tanimlarina halel getirmeksizin,

15 ila 24 yas arasindaki kisiler olarak tanimlar.

Farkl1 uluslararasi kurumlar i¢in yasa gore farklilik gdsteren genclik sinirlar1 asagidaki tabloda

verilmistir.
Tablo 1. Farkh kurumlarin genglige yonelik yas sinirlamalari
KURUM YAS
BM SEKTERERLIGI 15-24
UNESCO 15-24
Uluslararast Calisma Orgiitii 15-24
BM Habitat (Genglik Fonu) 15-32
Birlesmis Milletler Cocuklara Yardim Fonu (UNICEF) Ergen: 10-19, Geng, 15-24
Diinya Saglik Orgiitii (WHO) Ergen: 10-19, Geng, 15-24
Birlesmis Milletler Niifus Fonu (UNFPA) Ergen: 10-19, Geng, 15-24
Cocuk Haklarina Dair Sozlesme 18 Yasina kadar ¢ocuk
Afrika Genglik Beyannamesi 15-35
Global Youth Development Index 15-29

Kaynak: Mehmet Mazhar Yildiz (2022), Tiirkiye’de Genglerin Siyasal Degerleri. Yayinlanmamis Doktora Tezi,
Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii

Genglik ile ilgili farkli tanimlarin olmasinda siyasal, sosyal ve ekonomik gelismelerin etkisinin
oldugu acikca soylenebilir. Diger bir deyisle genclik ile ilgili tanimlarin veya yas kategorilerinin
subjektif olmasinda etkili olan 6nemli bir neden de geng olarak kabul edilen kisilerin i¢inde bulundugu
yasam sartlart olmustur. 15-24 yas grubunda ve egitim, saglik haklarindan tamamiyla faydalanan,
bununla birlikte herhangi bir ge¢im sikintis1 yasamayan kisilerin geng olarak kabul edilmesi olagan bir
durum olabilir. Ancak diger tarafta bu yas araliginda olup egitim ve saglik hizmetleri gibi ihtiyaglar
birakin, temel ihtiyaglarini dahi karsilayamadiklari ig¢in yetigkinlerin sorumluluklarini iistelenen
kisilerin kendilerini gen¢ olarak gormesi zor durumdur. Bununla birlikte savas veya olaganiistii
sartlarin yasandigi yerlerde ¢ocuk yastaki kisilerin en az yetiskinler kadar sorumluluk tstlenmek
zorunda kalmalari nedeniyle genglik ile ilgili bir tanim veya bir yas sinir1 olusturmak anlamli
olmayabilir. Benzer nedenlerden hareketle Neyzi ve Darici, Diyarbakirlt ve Muglali gengleri kapsayan
sozlii tarih caligmalarinda, Muglali genglerin simdiki zamana ve gelecege endeksli yasamalari

nedeniyle Diyarbakirli genglerden daha geng olduklarini ifade etmistir (Neyzi ve Darici, 2015, s. 58).

Her ne kadar gencin kim oldugu ile ilgili net bir sinir ¢izilememis olsa da siyasal, toplumsal ve
iktisadi rolleri goz oniinde bulunduruldugunda gencligin aslinda 6nemli bir figiir oldugu genel kabul
gOrmiistiir. Bu yoniiyle, neredeyse insan yasaminda genglik kadar ilgi duyulan baska bir yas grubu
olmamustir. Ornegin, toplumsal yoniiyle genglik, gecmis ve gelecek arasinda bir koprii islevi
gormektedir. Toplumlarin kiiltiirel 6zelliklerinin, gelenek ve goreneklerinin, bilim, sanat ve daha pek
cok alandaki karakter ve degerlerin gelecek nesillere aktarilmasinda araci konumundadir. Bu haliyle

genglerin, toplumlarin var olma kaynagi oldugu sdylenebilir.

Siyasal yoniiyle genclik hem nitel hem de nicel olarak etkin bir siyasal giice sahiptir. Ozellikle

Ikinci Diinya Savasi sonrasinda ebeveynlerinin aksine savas sartlarinin zorunlu kildig1 otorite ve
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giivenlik kavramlarina yabancilasan ve bu suretle demokratik degerleri daha ¢ok benimseyen genglerin

aktorliigiinde diinyada ge¢miste 6rnegi olmayan bir genclik hareketi meydana gelmistir.

Bireysel hak ve Ozgiirliik amacinin basat oldugu bununla birlikte kendi i¢ dinamiklerinin
tetiklemesiyle bir araya gelen genglerin basini ¢ektigi eylemler kiiresel anlamda bir degisim hareketi
meydana getirmistir. Bu baglamda gengligi kapsayan uluslararasi aragtirmalarda gencligin siyasal
katilmi izerinde durulmakta ve gencligi bu konuda heveslendirici uygulamalar hayata
gecirilmektedir. Bu uygulamalarin islevsellik kazanmasi adina Ingiltere’de oy kullanma yas1 16’ya
cekilerek genglerin daha etkin bir sekilde siyasal yasamin igerisinde yer almalar1 amaglanmistir (Henn,

Oldfield ve Hart, 2017).

Tiirkiye iizerinden genglerin siyasal énemine bakildiginda, Osmanli’dan giiniimiize gelinen
siirecte siyasal olaylarin dnciileri ve insan kaynagi genel olarak gencler olmustur. ikinci Mesrutiyet
siirecinde siyasal konularin igerisinde medreseli/iiniversiteli gengler yer almistir (Aktar, 1999). ittihat
ve Terakki komutasi geng subaylardan olugmaktaydi. Atatiirk’iin Cumhuriyetin bekgileri olarak isaret
ettigi kisiler yine genclerdi. 68 hareketinin Onciileri genglerdi. Tiirkiye’de ortaya ¢iktig1 ilk glinden
beri toplumsal kutuplagsmay1 tetikleyen PKK’nin katilimcilart genis Olciide genglerdi. Buradan
hareketle genglerin hem bugiiniin hem de yarinin siyasal aktorleri oldugu gibi bir gercek ile karst
karsiyayiz. Dolayisiyla genglerin bugiin icin benimsedikleri siyasal degerler gelecegin siyasal

politikalarinin belirlenmesinde etkili olacaktir.

Gengligin sahip oldugu niifus da basli basina siyasal bir 5nem arz etmektedir. Tiirkiye Istatistik
Kurumu 2020 verilerine gore Tiirkiye niifusunun yiizde 20°si 18-30 yas araligindaki kisilerden
olusmustur (TUIK, 2021). Bu oran bile Tiirkiye segim sistemi igerisinde bir partinin kendi basina
secim barajin1 asmasi i¢in yeterlidir. Buradan hareketle siyasal partilerin ve adaylarin segimlerde
basarili olabilmeleri i¢in hatir1 sayilir bir gen¢ niifus destegine ihtiya¢ duyduklari soylenebilir.
Dolayisiyla bu ihtiyacin farkinda olan siyasal partiler veya adaylar is¢i, emekli, igsiz, memur ve diger
gruplar i¢in gelistirdikleri politikalarin  yaninda sadece gengleri ilgilendiren politikalar

gelistirmektedirler.
2. DEGER (VALUE)

En basit haliyle istekler, ihtiyaglar, tercihler, arzular, vazife, ahlaki yiikiimlilikler ve diger
bir¢ok tercihsel ve segici yonelim bildiren anlamlara karsilik gelen degerler, (Pepper, 1970, s. 7) insan
davraniglariyla iliskilendirilmesinin etkisiyle basta sosyoloji ve psikoloji olmak iizere siyaset bilimi
gibi sosyal bilimlerin diger bir¢ok dalinin ¢alisma konusu olmustur. Dolayisiyla farkli sekillerde
tanimlanmaya miisait bir yapiya sahip olmasina ek olarak her alanda farkli sekillerde ele alinan
degerler ile ilgili ¢ok gesitli bir tanim havuzu olusmustur. Ornegin Lautman’mn yaklasik 4000 eser
iizerinde yaptig1 arastirma sonucunda asagi yukari 180 farkli deger tanimindan s6z edilmistir

(Kmieciak, 1976, s. 147 alint1 Deth ve Scarbrough, 1998, s.23). Bu nedenle terime atanan ve
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arastirmacilar i¢in tatmin edici ortak bir tanim bulmanin imkansiz olabilecegi savunulmustur(Albert,

1968: 288, alint1 Van Deth ve Scarborough, 1995).

Higgis bir seyin nasil veya ni¢in “Onemli oldugu” ve “istenildigi” ile ilgili temel konseptin
insanlarin sahip oldugu degerler ile iligkili oldugunu savunmustur (Higgins, 2016, s. 43). Benzer
sekilde Allport’a gore de, deger onceligi kisilerin hayatinda egemen gili¢ konumundadir ve kisinin tiim
eylemlerinin amaci bu degeri gergeklestirmeye yoneliktir (AllportG. , 1961, s. 543). Deger; 6nem
siras1 degisebilen, arzu edilen ve insanlarin hayatlarinda rehber ilkeler veya hedefler olarak tanimlanir
(Schwartz S. H., 1992). Benzer baska bir aciklamaya gore degerler, yol gosterici ilkeler olarak 6znel
Oonemlerine gore hiyerarsi i¢inde siralanirlar. Her insanin kisisel bir deger oncelik hiyerarsisi vardir:
baz1 degerler son derece 6nemlidir, bazilar1 orta derecede dnemlidir ve digerleri ise daha az 6nemlidir.
Cogu insanin deger hiyerarsileri benzer olabilmektedir (Sagiv, Roccas, Cieciuch, &Schwartz, 2017, s.
1). Ornegin; diiriistliik, insanlara saygi, sag siyasal degerlere inanma hayat icerisinde bir &ncelik
sirasina sahiptir. Karsilagilan durum veya olaylara karsi hangisinin 6ncelikli oldugu bizim yasam
deneyimlerimize gore belirlenir. Kimileri i¢in sag goriislii olmak diirlist olmaktan veya dindar olmak
laik olmaktan daha 6ncelikli tutulabilir. Bir insan zengin olmay1 6ncelikli deger olarak gorebilirken bir

bagkasi insanlara yardim etmenin daha oncelikli bir deger oldugunu savunabilir.

Degerler ile ilgili ortak bir tanimin zorlugundan hareketle Schwartz&Bilsky (1987, s. 551) deger
tanimlarinin ¢ogunda ortak olan bes Ozelligi su sekilde Ozetlediler; (a) Degerler, inanglardir. (b)
Degerler, bireyin amaclariyla (esitlik gibi) ve bu amaglara ulasmada etkili olan davranig bigimleriyle
(hak bilirlik, yardimseverlik) ilgilidir. (c) Degerler, 6zgiil eylem ve durumlarm iizerindedir. Ornegin
itaatkarlik degeri tiim bireysel veya grup icindeki iliskilerimizde gecerlidir. (d) Degerler, davranislarin
ve olaylarin secilmesini ya da degismesini yonlendiren standartlar olarak islev goriirler. (e) Degerler,

sahip olduklar1 6neme gore kendi aralarinda siralanirlar.

Deger arastirmalarinin, siyaset bilimi alaninda saglam yer edinmesinde etkili olan gelismelerden
biri, Ikinci Diinya Savasi sonrasinda siyasal tutum ve davramislarda yasanan degisimlerdir. Savas
sirasinda Ozellikle Bati Avrupa’da oncelikli goriilen ekonomi ve gilivenlik konularindaki ihtiyaglarin
yerini cinsiyet esitligi, cevre haklar ve iklim degisikligi gibi daha bireysel ihtiyaclara birakmasina
bagh olarak siyasal davranis ve tutumlarda meydan gelen degisim toplumlar1 siyasal degisimlere
yonlendirmistir. Dolayisiyla deger oncelikleri arasinda yasanan bu degisim, deger konusunun siyaset
bilimi alanindaki popiilerligini de artirmistir. Inglehart’in “Sessiz Devrim” olarak tanimladigi bu
degisim siireci, yapilan zaman serisi arastirmalar ile ayrica ampirik olarak oOlgiilmiistiir (Inglehart,

1971).

Bu asamalardan sonra gilinlimiizde degerler ve deger arastirmalarimin siyaset biliminde biiyiikge
bir endiistri dali haline geldigi sdylenebilir. insanlar nigin muhafazakar veya Marksist goriisleri tercih

ederler? Neden geleneksel katilim modelleri yerine geleneksel olmayan katilim modellerine
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yonelirler? Neden “A” partisine degil de “B” partisine oy verirler veya hi¢ oy kullanmazlar? Siyasal
kurumlara hangi diizeyde giivenirler? Ve benzer sorularin cevaplari bireylerin sahip olduklar siyasal

degerler ile agiklanmaktadir.
3. TURKIYE’DE DEGERLER UZERINDEN GENCLIGIN AYRISMASI

Degerler, dogru ve yanlis arasinda tercihler yapmamizi saglar. Ancak deger edinim siiregleri her
bireyde ayni sekilde gerceklesmediginden ve siyaset bilimindeki dogru bazen subjektif
olabileceginden, bireylerin politiklesme siire¢ ve diizeyleri de farkli olmustur.®> Sonug olarak, farkli
siyasal Ozellikteki ben kisisi ve ben kisisine gore farkli olan Gteki siyasal kisi ortaya ¢ikmustir.
Ozellikle kimlik (siyasal, etnik, dini) gesitliliginin fazla oldugu toplumlarda siyasal alandaki bu
farkliliklar daha belirgin olabilmektedir.

Bu siyasal deger farkliliklar1 i¢ ve dig gelismelere bagli olarak bazen kalicit bazen ise genel
gecer bir hal almigtir. Ornegin; Tiirkiye 6zelinden bakildiginda siyasi parti taraftarligi {izerinden ortaya
cikan deger farkliliklar1 belirli donemlerdeki siyasal ittifaklar neticesinde ayrigmalara veya
kutuplagmalara evrilmeden Gtelenmis veya bu etki azaltilmistir. Ancak Kiirt sorunu veya Alevi-Siinni
meselesi gibi siyasal deger farkliliklari temelinde toplumsal bir soruna doniisen olaylar kalic1 hasarlara
neden olmustur. Dolayisiyla burada asil 6nemli olan, bireylerin sahip olduklar siyasal deger temelli

farkliliklarin hangi dl¢iide bir ayrismaya neden oldugudur

Tirkiye siyasal tarihi bu baglamdan incelendiginde; 1960’11 yillardan gilinlimiize degin
toplumun ozellikle de genclerin, siyasal alanda baglica ii¢ deger iizerinden ayristiklar1 sdylenebilir:

Ideolojik (sag- sol), mezhepsel ve etnik degerler.
3.1 ideolojik (sag-sol) Deger Temelli Ayrismalar

Gerek Osmanli’nin son donemleri gerekse Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusundan beri ideolojik
(sag-sol) deger lizerinden ayrigmalar hep var olmustur. Ancak ekonomik ve sosyal statiiden bagimsiz
olarak genglerin de bu degerleri benimsemesi, bu degerler iizerinden meydana gelen ayrismalarin
gencleri siddetli ¢atigmalara itmesi ve bunun toplumsal kutuplagsmaya doniismesi (Mardin, 1978, s.

232) bu yonde bir tasnif yapilmasini zorunlu kilmustir.

Siyasal anlamda “sag” ve “sol” terimlerinin kokeni 1789’da General Zumreler’in ilk
toplantisinda benimsenen oturma diizenine, Fransiz Devrimi’ne kadar gider. Cok kisa bir siire sonra
“sag” terimi gericilik veya kraliyet yanliligi olarak “sol” terimi ise devrimci veya esitlikgi
duygudaslig1 barindiran terim olarak anlagilmaya baslanmistir” (Heywood, 2017, s. 15). Ancak zaman
icerisinde kavramlarin bu islevlerinde degisimler olmustur. Ozellikle kiiltiirel ve siyasal degerler goz

oniinde bulunduruldugunda “sag” ve “sol” terimlerinin evrensellikten uzak oldugu soylenebilir. Diger

$Leyla Neyzi, "Ozgiirim Ama Mecburiyet Var”(2013) ¢ahsmasinda Diyarbakirli ve Muglali genclerin
siyasallagma farkliliklarini bu illerde yasayan genglerle yaptig1 miilakatlarla ortaya koymustur.
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bir deyisle Ingiltere’deki sol hareket ile Tiirkiye solunun tamamen ayni siyasal degerler barindirdig

sOylenemez.

Bu baglamda Tiirkiye siyasal tarihine bakildiginda Kii¢likdbmer’e gore sol sagdir ve sag da
soldur (Kii¢iikomer, 2013). Terimlerin sahip oldugu genis anlam1 g6z 6niinde bulundurarak Tuncay da
Tirkiye’de sol akimlar1 ele alirken “sol” terimini Sosyalistten de Komiinistten de daha genel,
dolayisiyla her ikisini kapsayan daha gevsek bir terim seklinde ele almistir (Tuncay, 2009). Sag ve sol
ayrimina deginen Caha’ya gore; “Tiirk solu 1960’lardan bu yana kendini sagin karsit1 olan her seyin
hamisi seklinde ortaya koymustur. Bu tutuma gore sol, sagin olmadigi seydi; baska bir deyisle sol
sagin yapmadigini yapandi” (Caha, 2012, s. 15). Ayrica “sag” ve “sol” terimlerinin kapsama alanina
baktigimizda; “Tiirkiye’nin son iki yiiz yili i¢cindeki modernlesme tarihinde sag siyaset i¢inde liberal,
milliyet¢i, muhafazakar ve Islami egilimleri gérmek miimkiin olmustur (Caha, 2012, s. 109). Diger

tarafta sol siyaset icerisinde de radikal sol, komiinizm ve sosyalizmin izleri goriilmiistiir.

Osmanlidan Cumhuriyete devam edegelen siire¢ igerisinde iktidar ve muhalefet arasindaki
ayrisma merkez-kenar iligkisi baglaminda ele alinmistir (Mardin, 1973). Cok partili sisteme geg¢is ile
birlikte merkez Cumhuriyet Halk Partisi, kenar ise Demokrat Parti iizerinden temsil edilmistir. Bu
yoniiyle toplum icerisindeki siyasal deger kaynakli ayrismalarin ilk olarak siyasal parti taraftarligi
iizerinden vuku buldugu soylenebilir. Ancak 1960 darbesi sonrasinda gengler arasindaki ayrismalarin
derinlestigi bir atmosferde yiiriirliige giren 1961 Anayasasi’nin sundugu 6zgiirliikk¢ii ortam insanlara,

ozellikle de genclere topyekin bir siyasallagsma imkani sunmustur.

Yeni kurulan partilerin siyasal yelpazedeki yerlerini acgiklamalari ile birlikte parti taraftarligi
iizerinden gergeklesen deger farkliliklar1 ideolojik farklilasmaya evrilmistir. Hal boyle iken artan
egitim seviyesi ve koyden kentlere dogru yasanan yogun gociin etkisiyle de ideolojik ayrismalar daha
belirgin bir hal almistir. Sagda yer alan partiler milliyet¢i ve dindar séylemleri benimserken soldakiler
ise Tiirkiye'nin sosyal sistemini yalnizca siddetli bir devrimin degistirebilecegi gibi radikal soylemleri

benimsemistir (Mardin, 1978, s. 234).

Siyasi partilerin yaninda bu donemde basta 6grenci dernekleri olmak iizere bir¢ok sivil toplum
orgiitii farkli ideolojilerin sozciiliiglinii tistlenerek siyasal fikirlerin genis c¢evrelere ulastirilmasinda
etkin rol oynamistir. Bu dernekler icerisinde Milliyetci Is¢i Sendikalari, Komiinizmle Miicadele
Dernegi ve Milli Tiirk Talebe Birligi (MTTB), Ulkii Ocaklar1 sag siyasal degerlerin temsilcileri
olurken, sol fraksiyonda ise Devrimci Genglik (Dev-Geng), Tiirkiye Halk Kurtulus Ordusu (THKO),
Tiirkiye Halk Kurtulus Partisi-Cephesi (THKP-C) gibi kuruluslar yer almustir.

Sag-sol siyasal degerler iizerinden gengler arasinda ortaya ¢ikan ayrigsmalarin sonuglarina
bakildiginda, altmish yillarin sonlarindan baglayarak yetmis darbesine kadarki siirecte gengler

arasindaki ayrigmalar catigmalara doniismiis ve 1969-79 yillar1 arasinda 2206 kisinin hayatini

161



Genglerde Siyasal Degerler Uzerinden Yasanan Ayrismalar

kaybettigi agiklanmustir (Likiisli, 2009, s. 52). Mardin’in sundugu verilere gore de 1973-77 yillari
arasinda 477 kisi 6grenci catigmalar1 sebebiyle hayatini kaybetmistir (Mardin, 1978, s. 230).

3.2 Mezhepsel Deger Temelli Ayrismalar

Gengler arasinda dikkat ceken diger bir ayrisma ise mezhepsel degerler {izerinden
gerceklesmistir. Kamuoyunda daha c¢ok Alevi-Siinni meselesi olarak bilinen mezhepsel degerler
iizerinden yasanan ayrismalarin esas itibariyle hem siyasal (ideolojik) hem dini hem de etnik deger
farkliliklarmin bir sonucu olarak ortaya ¢iktig1 sdylenebilir. Ancak hem sosyal hem de politik olarak
daha zayif olan Alevi kimliginin daha ¢ok mezhepsel degerleri lizerinden tartisma icine dahil edilmis

olmasi bu yonde bir tasnife kap1 agmustir.

Aleviligin tam olarak ne anlama geldigi, kimlerin Alevi sayilabilecegi ve Alevi tarihi ile ilgili
tartigmalar bugiin i¢in bile neticelenmis degil. Bununla birlikte Aleviligin bir din mi yoksa Islam
biinyesinde bir mezhep mi veyahut bir yasam tarzi mu oldugu ile ilgili farkli fikirler mevcuttur.®
TDK’ya gore Hz. Ali'ye bagh olan kimseye Alevi denir. Bu haliyle Hz Ali’yi sevdigini ifade eden
kisilerin tiimii Alevi olarak goriilebilir. Ancak Alevi ismi gatisi altinda farkli gruplarin var oldugu ve
bunlarin da kendi iginde bazi dini ritiiellere gére de ayrica gruplandigi su sekilde ifade edilmistir.

“Bugiinkii Tirkiye sinirlart igerisinde Alevi olarak nitelendirilen farkli alti grup vardir:

Bektasiler, Kizilbaglar, Tahtacilar, Nusayriler, Dersim merkezli ocaklar ve talipleri, Cepniler vs.

Eger Osmanl imparatorlugu’nu esas alirsak bu silsileye Diirziler, Kakailer, Sabaklar, Ehli Haklar

gibi gruplar1 da dahil etmek gerekir. Tarihsel olarak varligi bilinen ama zaman igerisinde baska

gruplar iginde erimis akimlar1 da déhil edecek olursak, bu liste daha da uzayacaktir. Peki, biitiin bu

gruplar icin Alevilik ayn1 seyi mi ifade etmektedir? Eger Aleviligi Ali ve Ehlibeyt baglilig1 veya
sevgisi olarak tanimlarsak cevabimiz evet olacaktir: fakat bu tanima Anadolu’daki Alevilerin
onemli bir bolimiiniin temel dinsel bulusmasi olan cem merasimini dahil edecek olursak bu

gruplardan en azindan Nusayriler ve Diirziler gibi iki 6nemli tarihsel aktorii saf digt birakmamiz
gerekir.” (Gezik, 2015).

Kurumsal tanimlamadaki sorunlar ayni zamanda Alevi ve Siinni degerlerler lizerinden ortaya
cikan farklilagma siireci ile ilgili bir tarihsel siire¢ belirlemeyi de zora sokmustur. Ancak kimi
caligmalarda 16.yy Osmanli-Safevi savas1 (Carkoglu & Bilgili, 2012) ve 1826 Vakay1 Hayriye olay1
bu farklilasmanin bir ayagini olusturmustur. Ayrica Lozan Antlasmasi sirasinda Alevilerin ne gayri
Miisliim ne de Siinni Miisliiman olarak kabul edilmemis olmas1 da (Carkoglu & Bilgili, 2012, s. 289)
Alevi-Siinni  kimlikler arasindaki kutuplasmanin nedenlerinden biri olarak kabul edilmektedir.
Buradan hareketle Alevi-Siinni kisiler arasindaki deger farklilasmasinda tek bir olay veya siirecten

ziyade ¢oklu siyasal ve sosyal olaylarin etkili oldugu sdylenebilir.

*Alevilik ilgili kimlik ekseninde yapilmis ¢alismalar igin bknz; Ozgiir Savasci, “Alevi Sozciigiiniin
Kokeni”, Alevilik, Haz. Ismail Engin ve Havva Engin, Kitap Yaymevi, 1. Baski, Istanbul, 2004, IréneMélikof¥,
Uyur Idik Uyardilar: Alevilik Bektasilik Arastirmalari, Demos Yayinlari, 4. Baski, Istanbul, 2015. Fuat Bozkurt,
Cagdaslasma Siirecinde Alevilik, Dogan Kitap, 1. Baski, Istanbul, 2015.
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Alevi ve Siinni kesimler arasinda dini ve siyasal degerler ilizerinden var olan ayrigsmalarin
siddetli catismalara doniismesi iki asamali olmustur. Birincisi, Dersim olayi ile birlikte kendilerini
toplumsal ve siyasal olaylardan soyutlayan Alevilerin, kdyden kente gd¢ etmeleri ile birlikte toplumsal
gorlintirliikleri artmis ve buna bagli olarak da Alevi ve Siinni kesimler arasindaki sosyolojik deger
farkliliklar1 belirginlesmistir. Ikincisi ise, 1961 Anayasasi’nin sundugu fikirsel dzgiirliik ortaminin,
farkli siyasal ideolojilerin ve bunlarin temsilcisi olan parti ve sivil toplum oOrgiitlerinin goriiniir

olmalarina ve teskilatlanmalarina olanak saglamasidir.

60’1 ve 70’li yillar hem sol siyasal hareketlerin teskilatlanma noktasinda insan giiciine ihtiyag
duydugu bir dénem olmustur hem de kentlesme siirecine giren Aleviler i¢in yeni yasam tarzina uyum
noktasinda disardan bir destegi zorunlu kilmistir. Dolayisiyla bu donemlerde sol siyasal hareketler i¢in
gerekli olan insan kaynagi Aleviler® tarafindan karsilanirken Aleviler igin yeni yasam tarzina uyum

noktasinda ihtiyag¢ duyulan destek sol siyasal hareketler tarafindan® saglanmistir (Ertan, 2015).

Sonu¢ olarak kentlesme siireci ile birlikte Alevi ve Siinniler arasindaki sosyal yasam
sekillerinden kaynakli—ozellikle dini ritiieller noktasinda— farkliliklar1 daha belirgin bir hale gelmis,
bununla birlikte Alevilerin sol siyasal hareketlere eklemlenmis olmasi hem politik hem de dini olarak

otekilestirilip; solcu, komiinist ve dinsiz olarak nitelenmelerine neden olmustur.

1970’11 yillarin sonlaria dogru bu sekilde ortaya ¢ikan deger farklilasmalar1 kutuplagmalara ve
catismalara doniismiistiir. Kahramanmaras (1978), Corum (1980), Sivas (1993) ve Istanbul Gazi
Mahallesinde (1995) yasanan olaylar bu deger farkliliklar1 nedeniyle ortaya c¢ikan belirgin olaylardir.
Gilintimiizde ise sik olmasa da ara ara yasanan olaylar bireyler arasinda Alevi—Siinni deger farkliliklar

nedeniyle olusan ayrigmalarin heniiz son bulmadigin1 géstermektedir.
3.3 Etnik Deger Temelli Ayrismalar

Gengler arasinda ayrismalarin yasandig1 diger bir alan ise etnik degerlerdir. 1980 sonras1 donem
sag-sol sOylemler {izerinden cereyan eden g¢atigma siireglerinin bitisi i¢in bir doniim noktasi oldugu
kadar etnik kimlik {izerinden cereyan etmeye baslayan ¢atisma ortaminin da baslangici olmasi yoniiyle
onemlidir. Gilinlimiizde de hala devam eden bu siire¢ hem Kiirt hem de Tiirk genglerin siyasal
yasamini derinden etkilemistir. Dolayisiyla siyasal kutuplagmalar artik sag-sol seklinde degil, daha

cok Kiirt-Tiirk gerilimleri {izerinden cereyan etmistir

Giincel adiyla Kiirt sorunu olan bu ayrismanin temelleri ile ilgili kesin climleler kurulamasa da
yakin tarihte PKK’nin kurulusu, seksen darbesinin sonuglari, demokrasi-6zgiirliikler baglamindaki

teknik sorunlar, uluslararas1 miidahaleler, etnik deger temelli ayrigmalar1 kalict hale getiren ilk akla

*Burada kullanilan Alevi kavranu bir biitiin olarak tiim Alevileri degil, kentlesme siiresi ile birlikte
bireysel olarak sol siyasal hareketlerin icerisinde yer alan Alevileri kapsamaktadir.

®YouTube TRT arsivinde Maras katliami magdurlarinin réportajlarinda kendilerine ithaf edilen sozler
solcu, komiinist ve dinsizdir. https://www.youtube.com/watch?v=fs80ItYRhLs
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gelen gelismelerdir. Buradan hareketle giiniimiizde hala devam eden etnik deger ayrismalarinin i¢ ve
dis (Oran, 2002) gelismelere bagli olarak Osmanli’dan Cumhuriyet’e ve gilinlimiize kadar siire gelen

coklu nedenlerin bir sonucu oldugu sdylenebilir.

Etnik degerler iizerinden yasanan ayrigsmalarin uzun bir gegcmise dayanmasi ve ¢oklu faktorlerin
bu siiregte etkili olmasi sebebiyle burada {i¢ hususa dikkat etmek gerekiyor. Birincisi, PKK’nin
kurulusu gengcler arasinda etnik deger temelli ayrigsmalarin ortaya ¢ikis1 baglaminda bir doniim noktasi
olmustur. Altmigh ve yetmisli yillarda sol siyasal hareketlere eklemli olarak (Bozarslan, 2002, s. 853-
854) Kiirt meselesi ile ilgili diisiincelerini dile getiren Kiirt kokenli vatandaslar goriiniirde Tiirk
kokenli vatandaslar ile siyasal degerler baglaminda bir ayrisma -bazen de silahli ¢atisma- igerisinde
olmustur.” Ancak 1978 tarihinde PKK’mn Kiirt kokenli vatandaslarm yogunluklu yasadigi bolgeleri
somiirge ve Kiirt halkinin temel amacini da “ulusal kurtulus” olarak tanimlayarak (Bozarslan, 2002, s.
359) silahli miicadele segenegiyle sahneye ¢ikmasi, kismi bir Kiirt gengliginin dogrudan siddete kayis
siirecini baslatmistir. Onceki ¢atisma tiirlerinden farkli olarak PKK’min ortaya cikis1 farkli bireyler
veya gruplar arasinda cereyan eden (etmis olan) silahli miicadelelerin, Devlet-PKK eksenine

kaynamasina zemin hazirlamigtir.

Ikincisi 1980 darbesinin sonuglariyla ilgilidir. Bizatihi darbenin kendisi ve sonrasindaki
gelismeler etnik degerler iizerinden ayrismalarin derinlesmesi ve kalici hale gelmesi bakimindan milat
olarak kabul edilebilir (Yayman, 2011). Kiirt kokenli vatandaslarin Seksen Darbesinden sonra
cezaevlerinde milliyetci sOylem ve uygulamalar esliginde maruz kaldiklar iskenceler (Kisacik, 2011)
bir yandan Kiirt kokenli vatandaglar1 otekilestirirken (Erdogan ve Coskun, 2008) diger taraftan
Akyol’un ifadesiyle “PKK icin ideal bir adam devsirme zemini hazirladi.” (Tan, 2009, s. 381).
Boylelikle sarmal bir dongii olustu. Bir yandan Kiirt bolgelerinin bagimsizligi i¢in PKK’ya katilimlar
gerceklesirken diger taraftan cezaevlerinde Kiirt kokenli vatandaslara uygulanan insanlik dist
muameleler katilim ic¢in bir gerekce olarak goriildii. Darbe sonuglarina baghi olarak PKK’ya
katilimlarin artmasi, siddetli ¢atismalarin meydana gelmesi bu ¢atigmalarda Tiirk kokenli askerlerin
hayatlarimi kaybetmeleri etnik kdken tizerinden kutuplagsmalar1 derinlestirmistir. Bu yoniiyle 80
darbesi etnik deger iligkili ayrigmalar baglaminda incelendiginde seksen darbesi milat 6zelligini
tasimaktadir.

Adim, Felat Cemiloglu, 1928 Diyarbakir dogumluyum, 1982 yilinda Diyarbakir E Tipi

Askeri Cezaevi'nin 33 Nolu kogusunda yasadiklarim cehennemdi. Hapishaneden ¢iktiktan sonra

ilk isim disgiye gidip takma dis yaptirmak oldu. Sekiz ay yattim, Diyarbakir E Tipi Askeri Cezaevi

33 Nolu kogusta. Elli bes yasindaydim. Sekiz ayda on sekiz kilo verdim. Igne iplik kaldim.

Ciktigimda kimse tanimadi beni. Hasan Bey, hapishaneden kurtuldugum zaman geng olsaydim
daga ¢ikardim (Cemal, 2021).

"Alevi-Siinni degerler tizerinden yasanan olaylar yukarida deginildigi icin artik burada onlardan
bahsedilmiyor. Ozellikle yetmislerin yarisindan itibaren meydana gelen 6liimlii olaylardan bahsedilmektedir.
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Ucgiinciisii ise Tiirk ve Kiirt kokenli genglerin etnik degerler iizerinden ayrisma siirecleri ile
ilgidir. Kiirt meselesi temelinde Tiirk ve Kiirt kokenli genglerin politize olma ve ayrismalarina neden
olan durumlar1 ve bunu yasama yogunluklar1 birbirinden farkli olmustur. PKK’nin kurulusu ile birlikte
Tiirkiye'nin dogu bolgeleri® neredeyse bir savas meydanina doniismiistiir. Bolge halkinin gogunlukla
Kiirtlerden olustugu goz oniinde® bulunduruldugunda Kiirtlerin bu savas ortamindan erken yaslardan
itibaren kadm-erkek fark etmeksizin Kiirt meselesi 6zelinde politiklesmesini kag¢inilmaz kilmustir.
Bolge halki, 6zellikle de gencler, bir yandan PKK’nin baskilarina ve katilim ¢agrilarina muhatap
olurken diger tarafta askerlerin potansiyel terdrist gordiikleri bir genglik siireci'® yasadilar (Neyzi ve
Darici, 2015). Bununla birlikte ailelerinden ve gevrelerinden bir¢ok kisinin PKK saflarina katilimina
veya bu saftayken oliimlerine, kdylerin bosaltilmasina, zorunlu goge tabi tutulmalari (Tan, 2009, s.
374), goc edilen bolgelerde ayrimciliklara ugramalart (Oran, 2002, s. 878) , siyaseten destekledikleri
partilerin kapatilmas1 gibi nedenler Kiirt kokenli genglerin dogrudan etnik degerler {izerinden

ayrismalarina neden olmustur.
SONUC

Bireylerin farkli deger yapilarina sahip olmalar1 beklenen bir durumdur. Yapilan arastirmalarda
tek yumurta ikizlerinin dahi zaman igerisinde farkli degerlere sahip oldugu tespit edilmistir. Buradan
hareketle Tiirkiye gibi farkli siyasal, dini ve etnik kimliklerin bir arada yasadigi bir toplum yapisinda,
bireylerin farkli degerlere sahip olmalari son derece beklenen bir durumdur. Ancak bu noktada deger
arastirmacilarinin asil 6nemsedigi sey, deger farkliginin hangi derecede bir kutuplasmaya zemin

hazirladig1 olmustur.

Tiirkiye siyasal tarihi incelendiginde, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulus itibariyle belirli bir
kimligin ¢at1 kabul edilip diger kimliklerin bu ¢atinin altinda kalmasi diisiincesiyle inga edildigi ve bu
diisiinceyi destekleyen politikalarin yillarca uygulandigr anlasilacaktir. Bir kimligin 6ncii tutuldugu ve
digerlerinin nerdeyse yok sayilmasini savunan politikalar neticesinde etnik, dini ve siyasal kimlikler
arasindaki deger farkliligi daha da belirginlesmis ve buda toplumsal kutuplagsmalar: tetiklemistir.
Gelinen noktada bireylerin sahip olduklar1 ideolojik, mezhepsel ve etnik degerler iizerinden bir
catigma siireci ortaya ¢ikis ve bunun sonucunda da tarifi miimkiin olmayan acilar yaganmistir. Bu
acilarm unutulmas: zor olsa da toplumsal uzlasiyr destekleyecek politikalar, 6zellikle toplumsal
degerlerden beslenen politikalar, ge¢misin izlerini silme adina bir ¢6ziim yolu sunabilir. Boylelikle
toplumsal ayrismalar daha aza indirilebilecek ve belki de bu tiir ayrismalar kutuplasmalara

doniismeden Onlemler alinabilecektir.

8PKK’nin hem dogu hem de bati illerinde bombalama olaylar1 ¢atigsmalarin bat1 illerine kaymasina kismi
olarak neden olmustur.

Buradaki anlam Kiirtlerin PKK’y1r veya Kiirt siyasal hareketlerini destekledikleri anlamina
gelmemektedir. Bolgede halkinin oy verdikleri siyasal partiler i¢in bknz; Mesut Yegen, Kiirt Se¢menin oy verme
dinamikleri (2015)

Leyla Neyzi bu siireg ile ilgili yasanmishklari dogrudan Diyarbakir’da yasayan gengler ile yaptig:
miilakatlar ile aktararak gegmise 151k tutmustur.
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