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Rus oryantalist Andrey Valeryevi¢ Germanovig, su iddialarda bulunmaktadir:
Bir, Hz. Muhammed islam’i Yahudilik ve Hiristiyanliktan yararlanarak, siyast
amagclarina doniik olarak olusturmus ve dolayisiyla islam, orijinal ilahi bir din de-
gildir. iki, Res{lullah savasi barisa 6ncelemis, bu savaslarin amaci da siyasi ve
ganimet idi. Ayrica Hz. Muhammed dini siddet kullanarak yaymistir. Ug, Hz. Pey-
gamberin c¢ok evliliklerinin sebebi siyasi ve erkek ¢ocuk sahibi olmakti. Hz. Mu-
hammed’in, Hz. Zeynep ve Safiyye ile evlenmesinin sebebi sehevi duygulardi.
Makalede Germanovi¢'in ilgili iddialar degerlendiriimekte ve su tespitler yapil-
maktadir: Germanovig, Tarih ilminin temel ilkelerini dikkate almaksizin konuyu
birtakim varsayim, genelleme ve ideolojik yaklasimlar Gzerinden temellendirme-
ye calismistir. Bu usdl problemi ise yazari yanlis sonuclara gétirmastdr.

Anahtar Kelimeler: islam, Hz. Muhammed, Savas, Baris, Ganimet, Gok evlilik.

ABSTRACT

On Some Allegations of Germanovic About the Prophet Muhammad
Russian orientalist Andrey Valeryevic Germanovig, makes the following cla-
ims: First, the Prophet Muhammad had created Islam from Judaism and Christi-
anity for his political goals and thus Islam is not an original divine religion. Se-
cond, the Prophet of Islam had prefered war to peace, the purpose of this war
was political interest and booty. Also he had extented religion by using force.
Third, one reason for the Prophet's polygamy was political interest and the other
was to have boy. The Prophet Muhammad had married with Zeynep and Safiyya
by reason of carnal feelings. In this article, Germanovic’s allegations have been
evaluated and pointed out that: Germanovig, did not consider the basic princip-
les of the history and, he has addressed the issues within the several assumpti-
ons, generalizations and dealt with on the basis of ideological approaches. This
procedure has led author to false results.
Keywords: Islam, the Prophet Muhammad, War, Peace, Booty, Polygamy.

Girig

Rusya’da XX. yuzyilin énemli bir kisminda din karsiti bir politika izlenmistir.
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Sovyet yonetiminin ilgili politikasi, s6z konusu ulkede yasayan Muslimanlarin
islam’i arastirma, yasama ve yayma anlaminda bircok problem yasamalarina
neden olmustur. Rusya’da bagimsizlik sonrasi dénemde ise dine ydnelik baski-
cl politika sona ermis ve buna bagli olarak, genelde islam 6zelde de Hz. Mu-
hammed’le ilgi calismalar yapiimistir.

Bagimsizlik sonrasi donemde Hz. Peygamberle ilgili yapilan ¢alismalarin bir
kismi Rusya’daki Muslimanlar tarafindan yapilmistir. Bu calismalarin nitelik ve
nicelik olarak istenilen seviyede olmadigi muhakkaktir. Belki de bunun en
onemli sebebi, uzun sire devam eden anti din politikasina bagl olarak dinle
ilgili kaynak/bilgi imkanlarinin azalmasi ve daha sonra yazilan eserlerin de bu-
yUk oranda savunmaci bir psikoloji ve Uslpla yazilmis olmasidir.

Hz. Peygamberle ilgili calismalarin bir kismi ise Rus oryantalistleri tarafin-
dan yapiimistir. Bu oryantalistlerden bazilarinin Hz. Muhammed hakkinda ak-
tardiklari bilgi ve yaptiklari tespitlerin 6nemli bir kisminin gercegi yansitmadig
sdylenebilir. Kanaatimizce bunun en énemli nedeni de ideolojik yaklasimlar ve
usl problemidir.

Makalede Rus oryantalist Andrey Valeryevi¢ Germanovi¢’in Hz. Peygambe-
re iliskin bazi iddialari ele alinmaya ve degerlendiriimeye galisiimaktadir. Ger-
manovi¢, 1947 yilinda Moskova'ya bagh Tambov vilayetinin Voraney kasaba-
sinda dogmustur. 1968 yilinda Moskova Universitesi Sark Dilleri Bdlimiinii ka-
zanmis, Arapca ve Farsca dilleri alaninda uzmanlasmistir. Germanovig, uzun
stre bircok dogu Ulkesinde bulunmustur. 1991 yilindan bu yana Moskova Dev-
let Universitesi’nde calismaya devam eden Germanovic’in cok sayida kitap ve
makalenin yani sira tercime eserleri bulunmaktadir. Yazarin eserlerinden bir
tanesi de Rus oryantalisti Leonid ivanovic Medvedko ile birlikte yazmis oldugu
‘imenem Boga, Politizatsiya Islama i islamizatsiya Politiki’ (Allah’in Adiyla, is-
lam’in Siyasallasmasi ve Siyasetin islamlasmasi)’dir. 1988 yilinda basilan eser,
alti bélim ve 214 sayfadan olusmaktadir. S6z konusu eserin |, Ill ve VI. bélim-
leri Medvedko; Il, IV ve V. boélimleri ise Germanovi¢ tarafindan yazilmistir. Ca-
lismamizda, séz konusu eserin Germanovic tarafindan yazilan ve islam’in do-
gusu ile Hz. Muhammed’in hayatindan bahseden bélimleri esas alinmistir.

Germanovig, Hz Muhammed’le ilgili saglikli olmayan bazi tespitler yapmak-
tadir. Bu tespitler, dogal olarak Hz. Peygamber hakkinda yanlis bir algiya neden
olmaktadir.Ancak Hz. Muhammed hakkindaki yanlis alginin Rusya’da ne kadar
etkili oldugunu bilemiyoruz. Calismamizin amaci, Germanovi¢’in ResUlullah’la
ilgili iddialarinin bilimsellik derecesini tartismaktir.

Calismamizda konu su ydntem cercevesinde islenecektir: Oncelikle Ger-
manovi¢'in Hz. Muhammed'’le ilgili iddialari kronolojik bir sira dahilinde incele-
necek ve degerlendirilecektir. Degerlendirmede de temel kriter Kur'an ve ha-
dislerin yani sira, ilk ddSnem Siyer-Megazi ve Genel islam Tarihi tir(i kaynaklari
olacaktir.
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1- HZ. PEYGAMBERIN HRISTIYANLIK VE YAHUDILIKTEN ESINLENEREK
iSLAM’I OLUSTURDUGU IDDIASI

a) Hz. Peygamberin Hristiyanlardan Etkilendigi iddiasi

Germanovig, Hz. Peygamberin Habesistan ve Rum bdlgelerine gittigini, bu
esnada Hiristiyan din bilginleriyle karsilastigini, islam’i karsilastigi Hiristiyan din
bilginlerden elde ettigi bilgilerden olusturdugunu, dolayisiyla islam’in orijinal
ilahi bir din olmadigini ileri sirmektedir.? Yazar ilgili iddiasini temellendirmek
icin de, Hz. Peygamberin 6zellikle ikinci Suriye seferinden sonra Hristiyan din
bilginleriyle daha sik gérismus olmasini delil olarak géstermektedir.2

Germanovic'e gore Hz. Peygamberin etkilendigi diger bir Hiristiyan bilgin
ise Varaka b. Nevfel'dir. Yazar, Hz. Muhammed’in din konusunda Varaka b.
Nevfel’den etkilenis seklini 6zetle su sekilde agiklamaktadir: Hz. Muhammed’in
¢ocuklugundan beri devam edegelen bir hastaligl vardi. Bu hastalik, ilk vahiy
sirasinda daha da siddetlenmistir. Hz. Hatice bu konuda Varaka b. Nevfel’den
yardim istemistir. Varaka b. Nevfel, bu surecte Hz. Muhammed’e dini konularda
bazi bilgiler vermis ve dolayisiyla din konusunda onu ¢ok etkilemistir.3

Oncelikle ‘Hz. Muhammed’in Hristiyanlardan etkilendigi’ iddiasini ele al-
mak istiyoruz. Bu baglamda Resdlullah’in ticari seferler sirasinda iki rahiple
karsilasmasini inceleyecegiz. Akabinde ise Varaka b. Nevfel'in din konusunda
Hz. Muhammed'i etkiledigi iddiasini degerlendirecegiz.

Hz. Peygamber, ticaretin dnemli bir gecim kaynagi oldugu* ve ayni zaman-
da bir cok Ulke ve merkezle glicli ticari iligkileri bulunan Mekke'de dogmus,>
ticari amacla® Hristiyanhigin hakim oldugu Habesistan” ve Rum bdlgelerine git-
mistir.8 Hz. Muhammed'in ilk katildig| ve rahip Bahira ile karsilastig ticari sefer,

1 Germanovic, Andrey Valeryevic, /menem Boga, Politizatsiya [slama i [slamizatsiya Politiki (Allah’in
Aduyla, Islam’in Siyasallasmasi ve Siyasetin /Ls/am/asmasu, Politizdat Moskova, 1988, s. 41.

2 Germanovig, s. 49.

3 Germanovig, s. 54.

4 ibn ishak,Muhammed (6. 151/768),Siretu’n-nebeviyye, Beyrut, 2009, s. 128; ibn Hisam, Ebi Mu-
hammed Abdilmelik (6. 218/833), Siretu'n-nebeviyye, |-V, Beyrut, 2004, I/206; Saricam, ibra-
him, Hz. Muhammed ve Evrensel Mesaj, Ankara, 2007, s. 45-47.

5 Kapar, Mehmet Ali, “Asr-I Saadette Misrikler ve Misriklerle iliskiler”, Bdittin Yonleriyle Asr-1 Saadet-
te /slam, istanbul, 1995, s. 334; Demircan, Adnan, Cahiliye Araplar, istanbul, 2015, s. 105-111.

6 ibn ishak, s. 122; ibn Hisam, |/147-148; ibnii'l-Esir, izuddin Ebi'l-Hasan Ali b. Muhammed (.
630/1232), el-Kami’l fi’'t-tarih, 1-XI, Beyrut, 20086, 1/567-568.

7 Hz. Muhammed’in peygamberlikten 6nce Habesistan’a gidip gitmedigi kesin degildir. Bize gore git-
tigi, kuvvetle muhtemeldir. Ancak Hz. Peygamberin Habesistan’da Hiristiyan din adamlariyla go-
ristuglne dair higbir bir bilgi yoktur. Dolayisiyla biz Germanovi¢'in iddialarinin Habesistan boyu-
tunu ele almayacagiz. Hz. Peygamber’in Muslimanlari Habesistan’a gondermesi ve kendisinin bu
lilkeye gidip gitmedigiyle ilgili su kaynaklara bkz. ibn Ishak, s. 214, ibn Hisam, I/255; ibnii’l-Esir,
el-Kamil, 1/596; Kapar, “Asr-1 Saadette Miisrikler ve Misriklerle iliskiler” s. 334; Demircan, Cahi-
liye Araplari, s. 105-111. Yuksel, Ahmet Turan, “Bir Tacir Olarak Hz. Peygamber”, Diyanet lImi
Dergi, -Peygamberimiz Hz. Muhammed (S.A.V.) Ozel Sayisi- Ankara, thz. , s. 139; Apak, Adem,
Anahatlariyla lslam Térini, 1V, istanbul, 2009, I/138; Kapar, “Asr-1 Saadette Musrikler ve Misrik-
lerle lliskiler” s. 334; Demircan, Cahilive Araplarn, s. 105-111; Avci, Casim, Hz. Muhammed'in
Peygamberlik Oncesi Hayat, Istanbul, 2008, s. 42; Hamidullah, Muhammed, /slam Peygamberi, |-
11, (cev. Salih Tug), istanbul, 1993, 1/292.

8 ibn ishak, s. 122; ibn Hisam, 1/147-148; ibni’l-Esir, el-Kamil, |/567-568.
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Suriye’ye yapilmistir. Resllullah’in Bahiré ile karsilasmasi 6zetle olarak su se-
kilde olmustur:

Hz. Muhammed, 9 ya da 12 yaslarinda iken, amcasi EbQ Talib’le birlikte ti-
caret amaciyla Suriye’ye gitmistir.® Ticaret kafilesi, Bahira’nin yasadigl Busra’da
konaklamistir.10 Bahira, bir bulutun gelen kafileden bir kisiyi golgelendirdigini
gérmuis ve adeti olmadigl halde bu kafile igin yemek hazirlatmistir. Bahira gelen
kafile icerisinde bulutun golgelendirdigi kisinin gelmedigini fark etmis ve onun
da gelmesini istemistir. Esyalarin yaninda bekleyen Hz. Muhammed de gelmis!?
ve Bahira ona bazi sorular sormustur. Bahira, Resdlullah’in yetim oldugunu 68-
renmis, sirtindaki niblvvet mihrinG gérmis ve tim bunlar, Bahira icin gele-
cekteki peygamberde bulunmasi gereken vasiflar olmustur.12 Bunun Uzerine
Bahira, EbQ Talib’e, Hz. Muhammed'in gelecekte peygamber olacagini, onun
Yahudiler'den zarar gérmemesi icin geri géturtlmesini sdylemis ve Hz. Pey-
gamber Mekke'ye geri géturilmustur.13

Hz. Peygamberin Bahira ile gorlstigine iliskin rivayet -farkl formatlarda
olsa bile- neredeyse tiim Siyer-Megazi ve islam Tarihi kaynaklarinda gecmekte-
dir. Ancak s6z konusu rivayetin senedi ve ravisine yonelik ciddi elestiriler s6z
konusudur.1* Fayda, zikredilen rivayetle ilgili degerlendirmeleri su sekilde 6zet-
lemektedir:

“...Bazi misliman alimler, Bahira hadisesine ait rivayetin sahih olmadigini,
senedinin mirsel oldugunu, ravilerinden higbirisinin olayr gérmedigini, bunlar-
dan Abdurrahman b. Gazvan'in “minker” hadisler rivayet ettigini, olayl naklet-
tigi ileri sUrllen sahabi Ebd Msa el-Es’ari’nin bu olayl gérmesine imkan bu-
lunmadigi gibi hadiseyi kimden duydugunu da séylemedigini, ayrica o siralarda
heniiz ¢cocuk yasta olan Hz. Peygamber’in Bahira ile kisa gorismesinden, Hiris-
tiyanlarin iddia ettikleri gibi, islam dininin esaslarina ait bazi seyler 6grenmesi-
nin akil ve mantiga ters distugunu belirterek bu hadiseyi ya tamamen reddet-
misler veya lizerinde durmaya bile deger bulmamislardir...” 15

Azimli ise ilgili rivayet hakkinda asagidaki yorumu yapmaktadir:

“...Bu (tur) rivayetler, Hz. Peygamberin geleceginin mineccimler, kahinler,
rahipler ve Yahudi hahamlar tarafindan dahi bilindigini ve ilan edildigini belirte-
rek, Resdlullah’in sanini ylceltmek ve onu reddedenleri ilzam etmek maksadi-

9 ibn ishak, s. 122; ibnHisam, |/147-148; ibni'l-Esir, e/-Kamil, |/567-568.

10 jbn ishak, s.122; ibn Hisam, 1/148; ibn('I-Esir, e/-Kamil, |/568.

11 ipn ishak, s. 122-123; ibn Hisam, 1/148; ibnii’l,Esir, el-Kamil, 1/568.

12 jbn ishak, s. 123; ibn Hisam, |/148-149; ibnii'l,Esir, el-Kamil,/568.

13 jbn ishak, s. 124; ibn Hisam, I/149; Mes'Gdi, Murdcuz-Zeheb, |-V, Beyrut, 2005, 11/252; ib-
nU’'lLEsir, e-Kamil, |/568.

14 Nedvi, Siileyman, Asr+ Saadet, I-1l, (cev. Omer Riza Dogrul), istanbul, 1978, 1ll/181; Mevdadi,
EbU'I-A'la, Tarih Boyunca Tevhid Micadelesi ve Hz. Peygamber, (cev. Ahmet Asrar), Ankara, 1983,
1/82; Fayda, Mustafa, “Bahira”, DIA, istanbul, 1991, |/486; Apak, Anahatlaryla lslam Tarihi,
1/133.

15 Fayda, Mustafa, “Bahira”, D/A, s. 486.
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na bagli olarak sonradan vicut bulmustur...”16 Kisacasi bu tur rivayetler, hayal
glcl ve Israill anlatimlarin destegiyle uydurulmus ve peygamber yiicelte ve ya-
ristirma disuncesinin tGranadarler.1?

Bahira ile ilgili rivayetibnishak gibi ilk dénem Siyer-Megazi muelliflerinin
eserlerinde gecse bile bu, sézil edilen eserlerdeki tiim rivayetlerin mutlak dere-
cede dogru oldugu anlamina gelmez. Clnki islam tarihinin ilk déneminde bi-
yUk oranda rivayetci tarih anlayisi hakim idi. Dolayisiyla muellifler, herhangi bir
konuda kendilerine ulasan tim farkli rivayetleri elestiriye tabi tutmadan eserle-
rine almislardr. ilgili rivayetin ibn ishak ve ibn Hisam’da ayni ifadelerle gecmesi
bunu géstermektedir.18

S6zU edilen rivayetin, tarihi bilgi, mantik ve dolayisiyla anlam bakimindan
da birgok celiski icerdigi sdylenebilir. Ornegin rivayette, Sam seferi sirasinda bir
bulutun Hz. Muhammed’i strekli gblgelendirdigi anlatiimaktadir. Bu ifade, tariht
bilgi ve islam’daki peygamber anlayisiyla drtiismemektedir. Bir bulutun Hz.
Peygambere golge yaptigl gercek olsaydi, kafiledeki insanlarin da bunu gérmis
olmalari gerekirdi. Oysaki kafileden hi¢c kimse bu hadiseye sahit olmamistir.
“Bir bulutun Hz. Muhammed’i golgelendirdigi” seklindeki ifade, kuvvetle muh-
temeldir ki Hz. Peygamberin diger peygamberlerden Ustiin oldugunu géstermek
icin uydurulmustur.

~ ay

ilgili gérismede Bahird’nin “Hz. Muhammed'’in gelecekte peygamber ola-
cagini bildirdigi” nakledilmektedir. Halbuki Hz. Muhammed bile kendisinin pey-
gamber olacagini bilmiyordu.® Bunun gostergesi ise Hz. Peygamberin ilk vahiy
aldiginda yasadigl durumdur.2° Onun peygamber oldugunu ilk sdyleyen kisi, Va-
raka b. Nevfel'dir.2* Dolayisiyla Bahira’nin, Resllullah’in peygamber olacagini
bilmesi mumkun degildir.22

Rivayete gore Bahird, Hz. Muhammed’in gelecegin peygamberi olacagini
sdylemis ve Yahudilerin ona zarar verme ihtimaline karsin Mekke’ye geri gétu-
rulmesini tavsiye etmistir. Rivayetin icerdigi bu bilgi de aklin verileri ve dénemin
gercekleriyle értismemektedir. Bilindigi gibi bu donemde Yahudiler, yakinda
kendilerinden bir peygamberin cikacagini ve onun yardimiyla rakiplerini yok
edeceklerini soyllyorlardi.23 Bir peygamber beklentisi icerisinde olan Yahudiler
gelecegin peygamberine neden zarar versin ki? Yahudilerin nlblvvetten sonra
12 yil boyunca Hz. Peygambere zarar vermemis olmalari, Bahird'nin Ebl Talib’e

16 Azimli, Mehmet, Siyeri Farkli Okumak -Mekke Yillari- Ankara, 2008, s. 69.

17 Azimli, Siyeri Farkli Okumak, s. 69.

18 jbn ishak, s. 123; ibn Hisam, |/148-149.

19 Bkz. Kasas, 28/86; Sara, 42/52.

20 Azimli, Siyeri Farkli Okumak, s. 69.

21 jbn Hibban, Muhammed b. Hibban b. Ahmed (6. 354/965), Siratu ‘nnebeviyye,Beyrut, thz. s. 51;
Taberi, Eb(iCa’fer Muhammed b. Cerir (6. 310/922), Tarihu't-Taberi, I-VI, Beyrut, 2008, 1/532; ib-
nU’'l-Esir, e-Kamil, 1/576.

22 Hamidullah, /slam Peygamberi)/47.

23 |bn Hisam, 1I/53.
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“Yahudiler Muhammed’e zarar verirler.” ifadesiyle celismektedir. Ayrica Bahira
“Sam’da Yahudiler Hz. Muhammed’e zarar vereceklerdir.” seklinde bir ifade
kullanmis olsaydi, Hz. Peygamber’in bu goérismeden sonra Suriye’'ye tekrar
gitmemesi gerekirdi. Oysaki Hz. Peygamber 25 yasinda iken Suriye'ye tekrar
gitmis24 ve Yahudilerden herhangi bir zarar da gérmemistir.

Ay

Bahsi gecgen rivayette Hz. Peygamberin Bahird’dan hergangi bir bilgi aldigI-
na dair bir kayit yoktur.2®> Sayet bu gérismede dini konularda bir bilgi alis verisi
olmus olsaydi, kafileden bazi insanlarin bunu gérmis ve aktarmis olmalari ge-
rekmez miydi?

Bilindigi gibi Mekke musrikleri Hz. Peygamberi bircok olumsuz sifatla nite-
lendirmis ve onun getirdigi vahyi inkar etmislerdir. Hz. Muhammed dinf bilgileri
Bahira’dan almis olsaydi ve islam’i Hiristiyanliktan olusturmus olsaydi, musrik-
lerin Hz. Peygamber icin, “Muhammed islam’i Bahird’dan aldi.” demeleri ge-
rekmez miydi? Oysaki en azili musriklerin bile bu anlamda bir ithamlarn s6z ko-
nusu olmamistir.26

Mezkdr rivayetin icerigi dikkate alindiginda, Hz. Muhammed ile Bahira ara-
sindaki gérismenin ¢ok kisa slirmis oldugu sdylenebilir. 9 ya da 12 yasindaki
bir cocugun, kisa slreli bir goriismede bir dini 6grenmesi, igsellestirmesi, bu
dinin kitabi olan Kur’an’i ezberlemesi, onu yaklasik 30 sene boyunca muhafaza
etmesi, s6z konusu bilgileri gelisen olaylara uygun olarak teblig etmesi imkan
ve ihtimal dahilinde gézilkmemektedir.2” Ayrica Kur’'an, dénemin gelisen siyasi,
sosyal ve ekonomik gelismeleriyle baglantili olarak parca parca nazil olmustur.
Hz. Peygamberin islam’i Bahird’dan aldigini ileri siirmek, ayni zamanda
Bahira’nin gelecegi ve bu cercevede, gelecekteki olaylari da bildigini iddia et-
mek anlamina gelir.

islam’in tevhid anlayisi ile Hiristiyanliin teslis akidesi arasinda bir benzer-
lik kurmak mimkuan degildir.28 Tahrifata ugramis Hiristiyanliktan; tevhidi mer-
keze alan, tarihteki en blylk zihinsel ve toplumsal dénisumu gerceklestiren,
icerdigi evrensel mesajlarla insanhga yol gésteren ve guinimuze kadar bir harfi
bile degismemis bir kitaba sahip olan islam cikar mi? Bunu imkan ve ihtimal
dahilinde gérmek mimkin degildir.Kisacasi Germanovic’in iddialari icin bir
kaynak olusturan s6z konusu rivayet, metin, akil, dénemin dini, siyasi, sosyal,
iktisadi ve kdlturel gercekleriyle 6rtismemektedir.29,

Germanovic'in iddialari i¢in bir dayanak olarak kabul ettigi Hz. Peygambe-
rin ikinci Suriye seferi ise su sekilde gerceklesmistir: Hz. Hatice, 25 yaslarinda

24 ipn ishak, s. 128-129;ibn Hisam, 1/153; ibni’'I-Esir, e-Kamil, 1/569.

25 Sarigam, Hz. Muhammed ve Evrensel Mesaj, s. 66.

26 Azimli, Siyeri Farkli Okumak, s. 65.

27 Sarigam, Hz. Muhammed ve Evrensel Mesaj, s. 66.

28 Sarigam, Hz. Muhammed ve Evrensel Mesaj, s. 66.

29 Ergetin, Ahmet, Rivayetler ve Yorumlar Isiginda Rahip Bahira Olayi, (Yiksek Lisans Tezi), Konya,
2008, s. 76-78.
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bulunan Hz. Muhammed’e ticari mallarini Ucret karsilifinda Sam’a goéturip
satmasini teklif etmis, Hz. Peygamber de bunu kabul etmistir.3°Resdlullah’a
yolculuk esnasinda iki melek golge yapmistir.3t Daha sonra Hz. Peygamber,
Nestlra ismindeki rahibin manastirina yakin bir agacin goélgesinde oturmus-
tur.32Nestlra, Hz. Peygamberle birlikte sefere ¢cikan Meysere’ye “Agacin golge-
sinde oturan kisinin kim oldugunu” sormustur. Meysere de “O, Kureysten Ha-
rem ehlinden bir adamdir.” cevabini vermistir. Nestlra ise “Bu agacin altinda
simdiye kadar nebiden baskasl inmemistir.”33ifadesini kullanmistir. Hz. Mu-
hammed Sam’da satacaklarini satmis, alacaklarini almis ve Mekke’ye donmus-
tir.34

ilk ddnem kaynaklarimizda gecen bu rivayet de tarihi veriler acisindan ge-
liskiler ihtiva etmektedir. Ornegin ilgili rivayette iki melegin Hz. Peygambere
golgelik yaptigl anlatiimaktadir. Bu tur bilgilerin Hz. Peygamberi ylceltme ama-
clyla uyduruldugunu ve Hz. Peygamberin beser olmasi hasebiyle 6zel bir koru-
maya alinmayacagini Hz. Peygamberin Bahira ile gérismesi baglaminda be-
lirtmistik.

Zikredilen rivayetteNestlra’'nin “Bu agacin altinda simdiye kadar nebiden
baskasl inmemistir.” dedigi nakledilmektedir. ilgili ifade dogru kabul edilirse,
Nestdra’nin, Hz. Muhammed'in gelecekteki peygamber oldugunu bildigi seklin-
de bir sonug¢ ¢ikar. Oysaki Hz. Peygamber ilk vahyi alip Varaka'ya gétirullinceye
kadar kimse onun peygamber olacagini bilmiyordu. Dolayisiyla Kur'an3s, akil ve
tarihi bilgiler bize nlblvvetten 6nce Hz. Muhammed’in peygamber olacagini
kendisinin bile bilmedigini sdylemektedir.

ilgili rivayeta gére Nestlira, Hz. Peygamberin altina oturdugu agacin altinda
sadece nebilerin oturdugunu séylemistir. Bu nasil bir agactir ki sadece nebiler
onun altinda oturmaktadir? Nestdra, Hz. Muhammed’in gelecekteki peygamber
oldugunu bilmisse neden onunla gérismemistir? Ayrica Germanovi¢'in “Hz.
Muhammed’in ikinci Suriye seferinden sonra rahiplerle sik sik gorlstigi” sek-
lindeki iddiasinin da kaynaklarimizda bir karsiligl bulunmamaktadir.

Hz. Peygamber mezkir rahiplerle gériismus olabilir. Bunu, rahiplerin teblig
faaliyetlerinin bir parcasi olarak degerlendirebiliriz. Ancak bu rahiplerin Hz. Mu-
hammed’i gelecegin peygamberi olarak bilmeleri mimkin degildir. Ayrica Hz.
Muhammed’in rahiplerle gdriismesini, Resdlullah’in onlardan etkilendigi ve Is-
lam’i onlardan aldig) bilgilerden olusturdugu seklinde okumak, ¢ok zorlama bir
yorum olur.

Germanavi¢'inKur’an’in kaynagl konusunda diger bir iddiasi ise sudur: Hz.

30 ibn ishak, s. 128-129; ibn Hisam, I/153;ibnii’l-Esir, el-kamil, 1/569.
31 ibn ishak, s. 129; ibn Hisam, I/153; ibnl’I-Esir, e/-Kamil, 1/569.

32 jpn Hisam, 1/153.

33 jbn ishak, s. 128-129; ibn Hisam, |/153;ibni’I-Esir, e/-Kamil, 1/569.
34 jbn ishak, s. 129; ibn Hisam, I/153; ibni’l-Esir, e/-Kamil, 1/569.

35 Kasas, 28/86; S0ra, 42/52.
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Peygamber sik sik gortstigu Varaka b. Nevfel’den aldig| dint bilgilerle Kur'an’i
olusturmustur. Kaynaklarimizda Varaka b. Nevfel ve onun Hz. Peygamberle
olan iliskisi cercevesinde su bilgiler nakledilmektedir:

Hz. Peygamber 610 yilinda ilk vahyi alinca korkmus ve bu durumu esi Hz.
Hatice’ye anlatmistir. Hz. Hatice ise Hz. Peygamberi su sOzlerle teselli etmeye
calismistir: “Mujdeler olsun sana. Korkma! Yemin olsun ki Allah seni hicbir za-
man yardimsiz birakmaz/utandirmaz. Zira sen akrabalarina bakarsin, dogru
s6zIU birisin, islerini yapamayan acizlerin agirhgini yiklenirsin. Fakire verir, kim-
senin kazandiramayacagini kazandirir ve misafiri agirlarsin...”36 Hz. Hatice da-
ha sonra Hz. Peygamberi, amcasi3’ ve ayni zamanda Hiristiyan bir bilgin38 olan
Varaka b. Nevfel'e gotlirmustir.3° Varaka b. Nevfel ise olay! dinleyince su ifa-
deyi kullanmistir: “Bu, Musa’ya indirilen Namus’un kendisidir... Sayet senin
(davet) gunlerine yetisecek olursam, sana yardim ederdim.”40

Germanovi¢’'in s6z konusu iddiasiyla ilgili olarak sunlar belirtilebilir: Kay-
naklarimizda, ilk vahyin gelisinden hemen sonraki gérismelerin disinda Allah
Res0lu’nan, Varaka b. Nevfel ile mUnasebet kurduguna dair bilgi yoktur.#! Bu
dénemde Mekke klguk bir yerdi. Ayni zamanda Varaka, Hz. Hatice'nin akrabasi
idi. Dolayisiyla Hz. Peygamberin Varaka’yl tanimis ve onunla gorismus olmasi
ihtimal dahilindedir. Ancak bu tanima ve gérisme, insani aciz birakan ve her
yonlyle mikemmel olan Kur'an'in Varaka’dan alindi§inin bir gostergesi ola-
maz. Sayet Hz. Peygamber dini bilgileri Varaka’dan almis olsaydi, birilerinin bu
bilgi alisverisine sahitlik yapmalarn ya da mdusriklerin “Muhammed dini Vara-
ka'dan aldl.” demeleri gerekmez miydi? Kisacasi “Hz. Muhammed’in dini an-
lamda Varaka’'dan etkilendigine” iliskin kaynaklarimizda direkt ya da dolayl
olarak herhangi bir kayit yoktur. Dolayisiyla s6z konusu iddia, bir tahminden ya
da gercegi carpitmaktan 6te bir anlam ifade etmemektedir.

b) Hz. Muhammed'in Yahudiler'den Etkilendigi iddias

Germanovic, Hz. Muhammed’in islam’i olustururken Hiristiyanligin yani sira
Yahudilikten de etkilendigini ileri sirmektedir. O, s6z konusu tezini su sekilde
temellendirmeye calismaktadir: Hz. Muhammed uzun sire Yahudilerle i¢ ice
olmustur. Bu siirecte ticareti onlardan 6grendigi gibi onlarin dinlerinden de etki-
lenmistir. Germanovic’e gére islam’in Yahudilikten olusturuldugunun delili de
Resdlullah’in anlattig) ayet ve menkibelerin Kitab-1 Mukaddeste de gegmis ol-
masidir.42

36 Buhari, Ebd Muhammed b. ismail b. ibrahim b. Mugire (6. 256/869), el-Camiu’'s Sahih, I-VIII, is-
tanbul, 1992, Bed'l-Vahy, 3; ibn Hibban, s. 50-51; ibnii'I-Esir, e/-Kamil, 1/576.

37 ibnii'l-Esir, Usdli’-Gabe, -VIIl, Beyrut, 2008, V/417.

38 ibn Hibban, s. 51; ibnl’I-Esir, e-Kamil, 1/576.

39 jbn Hibban, s. 51; ibnii'-Esir, Usdi’-Gabe, V/417.

40 ibn Hibban, s. 51; Taberi, 74rih, VI, Beyrut, 2008, 1/532; ibnii'I-Esir, el-Kamil, |/576.

41 Erul, Blnyamin, “Varaka b. Nevfel”, DIA, 2012, XLIl/517.

42 Germanovig, s. 41, 45.



Germanovig'in Hz. Muhammed fle ligili Bazi lddialar Uzerine

Oncelikle Germanovic'in ileri siirmiis oldugu “Hz. Muhammed ticareti Ya-
hudilerden 6grenmistir.” seklindeki tespitinin bilgi acisindan dogru olmadigini
belirtmek durumundayiz. Clnk({ Hz. Muhammed ticaret kultlrinin hakim ol-
dugu bir ortamda dogmus ve blylimustlr. Ayni zamanda Resdlullah, ulusal ve
uluslararasi ticaret yapan Kureys’in bir mensubu olarak uzun sure ticaretle ug-
rasmis ve ticaret, onun énemli bir gecim kaynagini olusturmustur. Dolayisiyla
“Hz. Muhammed ticareti Yahudilerden 68renmistir.” seklindeki bir tespiti dogru-
layacak herhangi bir bilgi kaynaklarimizda bulunmamakta ayni zamanda doé-
nemin sartlariyla da 6rtismemektedir.

Hz. Muhammed peygamber olmadan 6nce ticari faaliyetler vesilesiyle Me-
dine ve Mekke civarlarindaki panayirlarda Yahudilerle karsilasmis olabilir. Bu,
dogaldir. Ancak Hz. Muhammed'’in Yahudilerle ayni sehri paylasmasi ve onlarla
yogun olarak i¢ ice yasamasi, Medine’ye hicretten sonra olmustur. Bu da ni-
bivvetten 12 sene sonrasina tekabiil etmektedir. Dikkat edilirse islam bu ta-
rinten ¢cok dnce gelmistir.

Hz. Peygamber hicretten sonra Yahudilerle olan iligkilerini “iyi gecinme poli-
tikas!” temelinde olusturmaya calismistir. Ornegin o, hicretten hemen sonra
hazirlamis oldugu Medine Anayasasi’na tum Yahudileri dahil etmis, bu anayasa
ile onlarin din, kiltlr ve vatandasliktan kaynaklanan tim haklarini vermistir.43
Hz. Muhammed’in s6z konusu politikasinin bir sonucu olarak Abdullah b.
Selam’in4 yani sira zengin bir sahsiyet olan Muhayrk4 gibi bazi Yahudiler
musliman olmuslardir. Ayrica Hz. Peygamber vahyin gelmedigi bazi konularda
Yahudilere muvafakat etmis, onlarin temiz hanimlariyla olan evliliklere izin
vermis ve kibleleri olan Beytul Makdis’i yaklasik bir bucuk yil boyunca kible ola-
rak kabul etmistir.46 Ancak MuUslimanlarin Bedir Savasi’ni kazanmalari, Medi-
ne’deki ticarl hayata hakim olmaya baslamalari gibi siyasi, iktisadi ve dini se-
beplerle*” iki kesim arasindaki iliskiler bozulmaya baslamis ve hatta Yahudile-
rin Medine Anayasasi’'ni ihlal etmeleri, onlarin sehirden ¢ikariimasina neden
olmustur.48

Hz. Muhammed’in Yahudilerle olan iligkilerinin 6zeti baglaminda aktardi-
gimiz yukaridaki bilgilerden yola c¢ikarak, Hz. Peygamberin dini alanda Yahudi-
lerden etkilendigine ve Kur'an’i Yahudilikten yararlanarak olusturduguna dair
bir bilgi bulunmamaktadir. islam ile Yahudilik arasinda inanc esaslari ve kissa-
lar gibi ortak bir takim konular olsa bile bu, islam’in Yahudilikten olusturuldugu
anlamina gelmez. Her seyden 6nce Yahudilik bu dénemde tahrifata ugradig

43 jbn Hisam, [/110-111.

44 |bn Hisam, Il/121

45 ibn Hisam, 1l/122-123.

46 jbn Hisam, 11/187.

47 ibn Hisam, 1l/119-120; Saricam, Hz. Muhammed ve Evrensel Mesaj, s. 222.

48 jbn ishak, s. 414; ibn Sa’d, Muhammed (6. 230/845), Tabakati'l-kiibré, |-VIIl, Beyrut, 1998,
11/29; ibn Hisam, 11l/188-189.
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icin, Hiristiyanlik gelmisti. Tahrif olmus bir dinde islam gibi bir dinin ¢ikmasi
muimkin degildir. Ayrica Yahudilik millilestirilmis bir dindi. Milli bir dinden ev-
rensel ilkeler iceren tevhid temelli bir dinin ¢ikmasi bize gore ihtimal disidir.

Germanovic'in islam’in Yahudilikten alindiginin bir delili olarak ileri siirmiis
oldugu ‘Kur'an’dakidyet ve menkibelerin (muhtemelen yazar kissalari kastet-
mektedir) kaynaginin Yahudilik oldugu’#® seklindeki iddiasi, yazar agisindan
guclu bir argiman olarak degerlendirilebilir. Ancak ilaht dinlerin temel ve ortak
Ozellikleri dikkate alindiginda, s6zi edilen argimanin da ¢ok zayif oldugu soéy-
lenebilir. Cinku ilahi dinlerin kaynag temelde aynidir. Bu dinlerin dayandiklari
hukuk/seriat kurallari farkh da olsa Allah’in varlig, birligi, hesap gini gibi iti-
kadi konular aynilik arz eder.5° Ayrica bu dinler icin Hz. Adem, Hz. ibrahim ve
Nuh Tufani kissasi gibi ortak bazi konularin olmasi da dogaldir. Glinku szl edi-
len peygamberler tim insanligin atasi ve bunlarla ilgili kissalar da tim ilahi ki-
taplarin ortak konularidir. Ornegin, daha énceki peygamber ve milletlerin ya-
samlarini anlatan kissalar,5tKur’an’in yaklasik Ugcte ikisini olusturmaktadir.52
Mutlak dogru bilgileri iceren53 bu kissalarin amaci ise daha sonraki insanlara
ders/68Ut vermek ve onlari islah etmektir.>4 Amaci ayni olan bu kissalarin, Tev-
rat’'in yani sira dénemin Araplarina hitap eden Kur'an’da da ge¢mesi oldukca
dogaldir. Clnkl dénemin musrik Araplari, komsulari olan Yahudiler vasitasiyla
bir sekilde bu kissalardan haberdar idiler. Dolayisiyla Kur’an, Araplarin asina
olduklari bu bilindik kissalar Uzerinden mesaj vermeye calismistir. Sayet ilgili
mesajlar, Araplar icin bilinmeyen kissalar Uzerinden verilmis olsaydi, verilmek
istenen mesajlar istenilen dizeyde dikkat gekmeyecek ve anlasilmayacakti. Bu
yUzden Kur’an, temel mesajlarini Araplarin az cok duymus olduklari ve Yahudi-
likte de gegen bu kissalar tGzerinden vermeye calismistir.5® Dolayisiyla Germa-
novi¢’in Yahudilik ile islam’da ortak konular olarak gecen bazi kissalarin varli-
gina dayanarak, “islam’in Yahudilik'ten esinlenerek olusturuldugu” seklindeki
iddiasi, ilahi dinler ve akli veriler acisindan tutarl gériinmemektedir.

49 Germanovig, s. 41, 45.

50 Akdemir, Salih, “MUstesriklerin Kur'an-1 Kerim ve Hz. Muhammed (SAV)'e Yaklasimlar”, Ankara
Universitesi llahiyat Fakdiltesi Dergisi, 1989, XXXI, s. 179-181.

51 Kaya, Remzi, “Kur'dn-1 Kerim Kissalari ve Diistinddrdiikleri’, Uludag Universitesi llahiyat Fakiiltesi
Dergisi, 2002, s. 31; Arpagus, Hatice K. , “Mitoloji, Kur'an-1 Kerim Kissalar ve Kiltirel Miras”,
Marmara Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi, Istanbul, 2003, sayl 2, s. 89.

52 Bkz. Yildinm, Suat, “Kur'an-i Kerim'de Kissalar”, Atatiirk Universitesi llahiyat Fakdiltesi Dergisi, An-
kara, 1979, say! 3, s. 37.

53 Yasuf, 12/3; Had, 11/120.

54 Oztlirk, Mustafa, “Kur'an, Kitab-1 Mukaddes ve Stimer Mitolojisinde Habil-Kabil Kissas!”, Cukurova
Universitesi flahivat Fakiiltesi Dergisi, 2004, s. 163; Sabani, Safvetu’t-Tefasir, ll/199; Okumus,
Ejder, Kur'dn'da Toplumsal Cokis, istanbul, 1995, s. 198; Pakis, Omer, “Kur'an Kissalarindaki
Kapalliklarin Giderilmesi”, Din Bilimleri Akademik Arastirmalar Dergisi, 2006, s. 123; Zeyveli,
Hikmet, “Kur'én Kissalari’, Islami Arastirmalar Dergisi, Ankara, 1995, s. 177-183; Cerrahoglu,
ismail, Tefsir Usulii, s. 171-172; Kilic, Sadik, “Tarih Felsefesi Acisindan Kissalar”, Kur'dn Sem-
pozyumu, Ankara, 1996, 88; Sengiil, idris, Kur'an Mesajini Ulastirmada Kissalarin Onemi”, /.
Kur'dn Sempozyumu, Ankara 1994, s. 133.

55 Pacacl, Mehmet, /s/dmiyat, Ankara, 2004, sayi 1, s. 132; Ozsoy, Omer, /sidmiyét, Ankara, 2004,
sayl 1, s. 141-145.
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Sonug olarak, Hz. Peygamberin Kur’an’i Hiristiyanlk ve Yahudilikten etkile-
nerek olusturdugu seklindeki iddianin tarihi bir degeri ve bilimsel bir temelinin
bulunmadig| sdylenebilir. Ayni sekilde Germanovi¢'in ilgili iddia igin ileri stirmus
oldugu delillerin de din felsefesi, tarihi bilgi ve akli veriler agisindan tutarl ol-
madigl belirtilebilir.

2) HZ. MUHAMMED’IN SAVAS ANLAYISI VE STRATEJISINE ILISKIN IDDIALAR

a) Hz. Muhammed’in Savas Yanlisi Oldugu ve Dini Zor Kullanarak Yaydig id-
diasi

Germanovig, Hz. Peygamberin savas yanlisi bir peygamber oldugunu, onun
islam’1 glic/kuvvet kullanarak yaymaya calistigini, s6z konusu disiince ve stra-
tejisinin de savasi barisa dnceleyen islam’in kendisinden kaynaklandigini ileri
strmektedir.5¢ Yazar, Allah Res0lU’nlin getirmis oldugu dini genis bir cografyaya
yaymak ve muntesiplerinin sayisini arttirmak icin Kur’an'in cihadi emreden
ayetlerinden yararlandigini belirtmektedir.57

Hz. Muhammed savas yanlisi bir peygamber degildi. O, Mekke doneminde
tim baskilara ragmen savasi bir micadele ydntemi olarak tercih etmemistir.
Resdlullah bu dénemde, teblig ydontemi olarak so6zlU tebligi segmistir. Konu ola-
rak da Allah’in varhg), birligi, sirk inancinin zararlari, ahlakli olmanin énemi, &l-
dikten sonra dirilme ve hesaba cekilme gibi daha ¢ok imani kavram ve konula-
riislemeye calismistir.

Mduslimanlara savas izni, hicretin ikinci yilinda verilmistir.58 Verilen savas-
ma izni de MUslimanlarin disman saldirilar karsisinda kendilerini savunmala-
riyla sinirhdir.5® Hz. Peygamber de Kur'an’in barisi énceleyen temel ilkesi dog-
rultusunda hareket etmis, kendilerine bir saldiri olmadigl miiddetge bir miica-
dele/teblig yontemi olarak savasi tercih etmemis ve savaslarda bile baris stra-
tejisini izlemistir.

Hicretin ikinci yilinda, Mekkelilerin Muslimanlara saldirmalar Gizerine bun-
larla Bedir, Uhut ve Hendek Savaslar yapilmistir. Hz. Peygamberin savasmak
durumunda kaldig diger bir kesim, Muslimanlarla olan antlasmalarini bozan
Yahudilerdir. Resdlullah sirasiyla Kaynukaogullari (2/624), Nadirogullari
(4/625) ve Kureyzaogullar (5/627) Yahudileriyle savasmistir. Mislimanlarin
savastiklari diger bir kesim ise Hiristiyanlardir. Hiristiyanlarla ilk savas, bunlarin
15 musliman davetgiyi haksiz olarak 6ldirmeleri Gzerine (8/629) yapilmistir.

Hz. Muhammed’in yaptigl savaslarinin sebepleri baglaminda ise sunlar be-
lirtilebilir: Mesrd savunma,8° islam davetini giivence altina almak, insan haklari

56 Germanovig, s. 46.

57 Germanovig, s. 71-72.
58 Hac, 22/39-40.

59 Bakara, 2/191.

60 Hac, 22/39-40.
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ve din hirriyetini glivence altina almak,%! Mislimanlarla olan antlasmalari bo-
zanlari/hainlik yapanlari cezalandirmak®é2 ve islam topraklarini yabancilarin
saldirilarindan korumak.63

islam’da savas, son secenektir. Resdlullah da, barisi savasa tercih etmistir.
Bunun en dnemli gostergesi ise Allah Reslli’'niin savaslarda bile baris strateji-
sini izlemis olmasidir. Hz. Peygamberin baris stratejisini uygulamaya galistigl ilk
savas, Bedir Savasi’dir. Hz. Muhammed bu savastan dnce Mekkeli musriklere
“savas yapmayalim” teklifinde bulunmustur. Ancak Mekkeliler ilgili teklifi kabul
etmemislerdir.64

Hz. Peygamberin barisi savasa oncelediginin bir diger érnegi, hicri 6/miladi
628 yilinda yasanmistir. Hz. Peygamber bu sene umre amaciyla Mekke'ye git-
mek istemistir. Herhangi bir savasin yasanmamasi® icin ihrama girmis,¢ ya-
ninda silah gétirmemis,®” sadece umre amaciyla geldigini belirtmek icin bera-
berinde 70 adet kurbanlk deve gotirmus,®8 yolda kendisine saldiran 40-50 ci-
varindaki Mekkeliyi serbest birakmis,®9savas igin gelmedigini bildirmek igin
de’0 sirasiyla Harras b. Umeyye'’yi’t ve Hz. Osman’it Mekkelilere elgi olarak gon-
dermistir.72

Allah Res(li Mekke fethinde de baris stratejisini uygulamis ve bdylece
muhtemel bir savasi engellemistir. Hudeybiye Antlasmasi’nin Mekkelilerce tek
tarafli olarak bozulmasi Uzerine Hz. Peygamber Mekke Uzerine yUrimeyi dU-
sinmus ve bu dustncesini —Mekkeliler savas icin hazirlik yapmasin diye- basta
kimseyle paylasmamistir. Hz. Muhammed, Mekke'nin yakininda bulunan Mer-
ru’z-Zehran’dagece konaklanan ordusuna on bin ates yakmasini emretmistir.
Hz. Peygamber Mekke'’ye girerken ashabina, karsi taraftan bir saldiri olmadig
muddetce savas agmalarini yasaklamis, silahini birakan ve EbQ Sifyan’in evine
siginan Mekkelilere ise eman verecegini duyurmustur. Tum bunlar, Hz. Pey-
gamberin savasa karsl oldugunun ve savasta bile baris stratejisini uyguladigi-
nin somut gostergelerinden bazilaridir.

61 Hac, 22/39-40.

62 jbn Hisam, lll/41; ibn Sa'd, 11/29.

63 Sarigcam, Hz. Muhammed ve Evrensel Mesaj, s. 149-150.

64 Vakidi, Muhammed b. Omer (8. 207/822), Kitdbu’l-megézi, Beyrut, 2008, s. 51 vd.; Belaziiri, Ah-
med b. Yahya b. Cabir (6. 279/892), Ensadbu’l-esraf, Kahire, 1959, 1/292; Makrizi,Takiyylddin
Ahmet b. Ali (8. 845/1444), Imtau’l-esmé, b.y.y. thz.s. 82.

65 jbn Hisam, I1l/241; Muhammed Gazali, Fikhu’s-sire,(cev. Resul Tosun), istanbul, thz., s. 350.

66 jbn Hisam, ll/241; Ya’kdbi, Ahmed b. EbiYa’klb b. Ca'fer (6. 297/897), Tarihu’l-Ya kabi, -, Ne-
cef, 1356, I/373.

67 Vakidi, s. 405.

68 ibn Hisam, Ill/241.

69 [bn Hisam, Ill/246; M. EbQ Zehra, Son Peygamber Hz. Muhammed, (cev. M. Keskin), istanbul,
1993, s. 332.

70 vakidi, s. 405; ibn Hisam, 1ll/241-246.

71 Vakidi, s. 422.

72 vakidi, s. 422; ibn Hisam, 1ll/246; ibn Kayyim el-Cevziyye, Zadu’l-meéd,(cev. Komisyon), I-VI, is-
tanbul, 1989, 11l/332; Nedvi, Siretun-nebeviyye,(cev.0sman Keskioglu), istanbul, 1981, s. 192-
193.
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islam tarihinde Bedir, Uhut ve Hendek gibi dnemli savaslarin Miislimanlar
acisindan savunma nitelikli savaslar olmasi; islam’da barisin savasa tercih
edildiginin, Hz. Peygamberin savas heveslisi bir insan olmadiginin ve ayrica is-
lam’in savas/kuvvet yoluyla yaylimadiginin énemli bir gostergesidir. Zaten Is-
lam inancinda dinde zorlama yoktur.”® Ayrica Hz. Peygamberin elindeki glcl
kullanarak “Ya islam olun ya da sizinle savasiriz.” seklinde hicbir uygulamasi
olmamistir. Hz. Peygamber, insanlari dgitle, delille ve ikna yoluyla islam’a da-
vet etmistir.74 Kisacasi Germanovic'in iddia ettiginin aksine, haksiz yere savas
acmayi ve kuvveti/siddeti kullanarak dini yaymayi mesrdlastiran ne bir ayet ne
de hadis mevcuttur. Hz. Peygamberin yaptigl savaslar ise Muslimanlarin can,
mal, namus glvenligi ve inang hirriyetlerini glvence altina almaya dénuk sa-
vunma amagch savaslardir. Bu da gayet insani bir durumdur. Dolayisiyla haksiz
yere savas acma ve siddet/glic yoluyla dini yayma anlayisi baris dini olan is-
lam’in ruhu ve baris peygamberi olan Hz. Muhammed’in teblig yontemiyle bag-
dasmamaktadir.

b) Res(lullah’in Mevcut Antlasmalara Ragmen Savasmaya Meyilli Olusu id-
diasi

Hz. Muhammed’i savas yanlisi bir peygamber olarak takdim eden Germa-
novig, bircok oryantalistin”® su iddiasini savunur:Hz. Peygamber mevcut ant-
lasmalara ragmen istedigi zaman baskalarina savas agabilmistir. Bu anlayis ve
yaklasim da onun savasmaya meyilli kisiligi ve inancindan kaynaklanmistir.76
ilgili iddia hakkinda sunlar belirtilebilir:

Bilindigi gibi hicretin ilk yilinda Medine’deki misrik, Yahudi ve Misliman-
lar gibi farkli kesimlerin baris temelinde yasamalarini saglamak icin Medine
Anayasasl hazirlanmistir.”7 S6zi edilen anayasayi hicri 2. yillinda bozan ve Hz.
Peygamberin kendileriyle savasmak durumunda kaldigl kabile, Kaynukaogullari
Yahudileri idi.”8Kaynukaogullar’nin anayasayi ihlal etmeleri lzerine,” bunlar

73 Bakara, 2/256.

74 Saricam, Hz. Muhammed ve Evrensel Mesaj, s. 147.

75 Saricam, ibrahim- Ozdemir, Mehmet- Ersahin, Seyfettin, /ngiliz ve Alman Oryantalistlerin Hz. Mu-
hammed Tasavvuru, Ankara, 2011, s. 404.

76 Germanovig, s. 73.

77 Medine Anayasasi’nin ismi ve icerigi konusunda bkz. ibn Hisam, 1l/110-111; Ahmed b. Hanbel, (5.
241/855), Mdsned, -V, istanbul, 1992,1/271; Mislim, Eb{'l- Hiseyin el-Haccac(6. 261/874) ,
Sahih, HIl, istanbul, 1992; Kitdbu'l-Atik 4, Kitdbu'l-Hacc 85; Eb( Davud, Sileyman b. el-Es'as
(6.275/888), Siinen, |-V, istanbul, 1992, Cihad 157; Taberl, Cami'ul-beyn|-XVI, Kahire,
1958,XIV/25-26; Maverdi, Muhammed b. Habib, 7efsiri’-Maverdj, 1-VI, Beyrut, 1992, 11/328;
Beyhaki, (6. 458/1065), Stinen, |1-X, 1354, VIIl/106; Razi, Muhammed b. Omer, b. el-Hiiseyin b.
Ali el-Kurasi (6. 606/1209), Tefsir-i kebir, I-XXIll, (¢cev. Suat Yildinm-Litfullah Cebeci), Ankara,
1988, XI/347;ibn Ebi Hatim, Tefsiru'-Kurdnil-azim,\-X, Mekke, 1997, V/327;Kurtdbi, Muham-
med b. Ahmed el-Ensari (6. 671/1272), el-Camiu’l-Ahkdmi'l-Kurdn, 1-XX, Beyrut, 1965, VIII/31;
ibn Kesir, EbQ'l- Fida ismail b. Omer el-Kurest (6. 746/1345), Tefsiru'l-Kur'ani'-azim, |-V, Beyrut,
1987, 11/333; Diyarbekri, Hiiseyin b.Muhammed el-Hasan, 7&rihu-hamis,|-Il, 1302, 1, 398; Al(s,
Sahabuddin es-Seyyid Mahmud (6.1270/1854, Rdhu'l-meani 17 tefsiri'l Kurdni'l-azim, 1-XIX, Bey-
rut, 1997, XI, 33.

78 [bn ishak, s. 295; ibn Sa’d, 11/29.

79 Atceken, ismail Hakki, Hz. Peygamber’in Yahudilerle Miinasebetleri, (Yiiksek Lisans Tezi), Konya,

— —
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6nce muhasara altina alinmis,8° daha sonra da mallarina el konulmus ve Me-
dine’den ¢ikarnlimislardir. 81

Mduslumanlarla anlasmali olan, ancak ilgili antlasmanin ytukumlulUklerini
yerine getirmedikleri gibi, Hz. Peygamberi 6ldirme tesebblisiinde bulunans? ve
kendilerine savas acilan diger bir kabile ise Nadirogullari olmustur.83Nadirogul-
lar’'nin anayasaya aykiri davranmalari lzerine84 Hz. Peygamber bunlar muha-
sara altina almistir. Bu kabile daha sonra bir antlasma dahilinde teslim olmayi
kabul etmistir. Yapilan antlasma geregi Nadirogullar’'ninmallarina el konulmus
ve bunlar sehirden cikariimiglardir.85

Mduslumanlarla antlasma halinde oldugu halde Hz. Peygamberin savas a¢-
g bir diger kesim ise Kureyzaogullar Yahudileridir. Kureyzaogulari da, Medine
Anayasasi’na aykir olmasina ragmen Hendek Savasi’ndaMuislimanlara saldi-
ran Mekkeli musriklere yardim etmek istemislerdir.86Hendek Savasi’ndan son-
ra Res(lullah bunlara savas agmistir.87Bunlar daha sonra teslim olmus ve ken-
dileri hakkinda hiukim vermesi icin hakem olarak Sa’d b. Muéaz'i istemislerdir.
Sa’d b. Muéz ise Tevrat'| esas alarak hiikiim vermistir. ilgili hilkiim geregi Ku-
reyzaogullari'nin savasci erkekleri oldirilmus, mallari Maslimanlar arasinda
paylastiriimis, kadin ve ¢ocuklari ise esir alinmistir.88

Goruldugu lzere, “Hz. Peygamber’in antlasmali oldugu kesimlere -ki ge-
nelde Medineli Yahudiler kastediliyor- bile savas actigl” seklindeki iddia, sade-
ce Germanovic¢’in degil ayni zamanda bircok oryantalistin de iddiasidir. Ancak
bu mistesrikler, anlasmall kesimlere neden savas acildigl lizerinde durmaz8®
ve olayl Hz. Peygamberin Yahudi dismanlgl Uzerinden izah etmeye calisirlar.
Oysaki Hz. Peygamber ne antlasmali oldugu kesimlere haksiz yere savas agmis
ne de Yahudi dismanligl yapmistir. Bunun en somut gostergesi, Hz. Peygambe-
rin hicretten sonra hazirladigl Medine Anayasasi’na Yahudileri dahil etmesi, on-
lara inang, kiltur ve vatandasliklarindan kaynaklanan tim haklar vermesi; bu
kesime karsi izledigi ilimli ve olumlu politika neticesinde bazi Yahudilerin Mis-
[iman olmasidir.20

Hz. Peygamber sadece antlasmali olan Yahudilerle savasmamistir. O, ayni

—_ —
1992, s. 126- 129.

80 |bn Hisam, lll/41; ibn Sa’d, 11/29.

81 ibn Sa’d, 1l/29.

82 Atceken, ismail Hakki, Hz. Peygamber’in Yahudilerle Miinasebetleri, s. 132-135.

83 jbn Ishak, s. 382; ibn Sa’d, 1l/29; ibn Hisam, 1/110-111.

84 SuyGti, Hasdisu l-kibra, I-l, Misir, thz. , 1/524-525.

85 |bn ishak, s. 383-384; ibn Sa’d, 11/29; ibnu’l-imad, Sezeratu'z- Zeheb 17 Agbéri men Zeheb,)-X, Bey-
rut, 1986, I/121.

86 |bn ishak, s. 408-409; ibn Sa’d, 1l/29; ibn Hisam, 11/184-185; ibn Kesir, e/-Bidaye ve'n-nihdye, |-l
Beyrut, 2004, 1/572.

87 ibn ishak, s. 409-410;ibn Sa’'d, 11/29; ibn Hisam, I1l/185; Taberi, 74rih, 11/99.

88 Bkz. Mustafa Ozkan, Biitin Yonleriyle Medine Vesikas (Yiiksek Lisans Tezi), Ankara, 2002, 81-82.

89 Atceken, ismail Hakki, “Bazi Oryantalisteler Gére Asr-1 Saadet’e Yahudiler”, /stem (Asr-I Saadet
Ozel Sayisi), yil 2, say1 4, 2004, s. 120.

90 Atceken, Hz. Peygamber’in Yahudilerle Minasebetleri, s. 113-114.
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zamanda kendileriyle Hudeybiye Antlasmasi’'ni yaptigl Mekke Musrikleriyle de
savasmak durumunda kalmistir. Bunun nedeni, Mekke musriklerinin adi gegen
anlasmanin haktmlerine aykir hareket ederek, Muslimanlarin tarafi olan Hu-
zaKabilesi’'nden ¢ok sayida insan 6ldiren Beni Bekirogullar’'ni desteklemis ve
oldiren insanlarin kan bedellerini 6demekten kaginmis olmalaridir.91 Hz. Pey-
gamber ise s6z konusu ihlali gerekce gostermis ve Mekke Uizerine ylrimustdr.

Goruldugu gibi Hz. Peygamberin antlasmali kesimlerle savasmasi, Germa-
novi¢'in iddia ettigi gibi islam’in savas karakterli bir din olusundan ve bu dinin
peygamberinin savasa meyilli olusundan kaynaklanmamistir. Tam tersine bu
kesimlerle yapilan savaslarin asil sebebi, bunlarin mevcut antlasmalari ihlal
ederek Muslumanlara saldirmalaridir. Hz. Peygamber ise mevcut antlasmalarin
kendisine tanidig| yetkiye dayanarak, Musliimanlari korumak amaciyla bunlarla
savasmistir. Dolayisiyla Hz. Peygamberin yirurlikteki antlasmalara ragmen sa-
vaslara basvurdugu seklindeki iddia; ddnemin sartlarini, islam’in bu konudaki
huktumlerini ve Hz. Peygamberin savas anlayis ve stratejisini dogru bir sekilde
bilmemekten kaynaklanmaktadir diye disutnuyoruz.

¢) Hz. Peygamberin Siyast Hakimiyet Kurmak ve Ganimet Elde Etmek igin is-
lam’1 Olusturdugu ve Onu Bir Arac Olarak Kullandig) iddiasi

Germanovic, Hz. Muhammed'in islam’i siyasi hedeflerine ulasma amacina
donuk olarak olusturdugunu, dini liderlik adi altinda siyaset yaptigini ve s6z ko-
nusu politikasinda da basarili oldugunu ileri sirmektedir.92 Ayrica yazara goére
Hz. Peygamber dénemindeki savaslarin amaci din degil de ganimet ve devletin
¢ikarlar idi.?3

Hz. Muhammed’in nihai amacinin siyasi oldugunu, s6z konusu amaci ger-
ceklestirmek icin dini olusturdugu ve kullandigl seklindeki bir iddianin dogru
olmadigl kanaatindeyiz. Medine déneminde siyasi anlamda elbette bir devlet
kurulmustur. Ancak bu devletin ortaya cikisi da buylik oranda siyasi, sosyal ve
iktisadi sartlarin bir sonucu olmustur. Ayni zamanda bu devlet bireyin mutlulu-
8u ve din icin bir arag olarak degerlendirilmistir.

Tarihi veriler, Hz. Peygamberin amacinin siyasi degil de dini oldugunu gos-
termektedir. Bunun en o6nemli gostergesi ise fethedilen Mekke'nin, Allah
Resill tarafindan Mekkelilere birakilmis olmasidir. Hz. Peygamberin siyasi bir
amaci olsaydi ve dini de bu siyasi amaci gerceklestirmek igin olusturmus ve
kullanmis olsaydi, fetihten sonra Mekke’nin basina genc ve yeni Musliman ol-
mus bir Mekkeli olan Attab b. Esid’i atamazdi. Ayni sekilde Allah ResQli’nin ni-
hai amaci siyasi hakimiyet olsaydi o, Mekke'nin fethinden sonra Ka’be'nin
anahtarini yine bir Mekkeli olan Osman b. Talha'ya vermez ve fetihten hemen
sonra da Medine’ye dénmezdi. Dolayisiyla Resdlullah bu ve benzeri birgok uy-

91 ibn Hisam, IV/26-27.
92 Germanovig, s. 71-72.
93 Germanovig, s. 72, 75.

15

Zm—wn—

27/2016



16

T wn—

27/2016

Doc¢. Dr. Mustafa OZKAN

gulamasiyla, siyasi olani degil de dini olani tercih ettigini, baska bir ifadeyle,
amacinin siyasi degil de dinf oldugunu ortaya koymustur.

“Hz. Peygamberin savaslarinin amaci din degil de ganimetti.” teklindeki
tez, Germanovic agisindan orijinal degildir. Clinkl ondan 6nce de birgok Batili
arastirmaci bu tezi savunmuslardir.?4 Ayrica Hz. Peygamberin savaslarini sade-
ce ekonomik sebeplerle izah etmek dogru degildir. Clinkl bu savaslarin birgok
sebebi vardir ve bunlarin en énemlisi de islam’a davetti.?5 Kuvvetle muhtemel-
dir ki Germanovi¢ ganimetin anlami, amaci ve taksimi konusunda saglikh bir
bilgiye sahip olmadigl icin s6z konusu yanlis tespiti yapmistir. Kanaatimizce ilgi-
li tezi tartismadan dnce, ganimetin icerigi ve cercevesi hakkinda su fikhi ve ta-
rihi bilgileri vermek aydinlatici olacaktir: Ganimet, savas yoluyla elde edilen her
tarld mal ve esirler anlamina gelmektedir.®®Kur'an’da, savas hukukunun bir
parcasi olarak ganimetin kime ve ne oranda verilecegi hicretin ikinci yilinda te-
ferruatli olarak aciklanmistir.9”7 Buna goére savas sonucunda elde edilen gani-
metin beste biri direkt olarak Hz. Peygambere verilmis, geri kalan beste dortlik
kisim ise Allah Res0lU’nin de aralarinda bulundugu gaziler arasinda esitce b6-
IUstirtimUstar.98Enfal Sdresi 41. ayetinde de gorllecegi lzere Hz. Peygamber
aldig ganimeti bir amac olarak degil de bir ara¢ olarak gérmustir. Bunun gos-
tergesi ise kendi payina disen beste birlik ganimetin énemli bir kismini fakir
kimseler ve kamu yararina kullanmis olmasidir.

Kuskusuz tarihin her déneminde ganimet, savasin énemli bir parcasi ola-
rak algilanmistir. Clinki ganimet, gicun énemli bir parcasini olusturmaktadir.
Savas felsefesinde ise guclu olmak ve yenmek esastir. Haliyle, savasi kazanan
tarafin guclne guc¢ katmak ve karsi tarafin da giicint kirmak amaciyla ganimet
almasi dogaldir. Hz. Peygamber de tarihin her déneminde oldugu gibi savastan
sonra elde edilen ganimetleri Kur’an’in belirledigi ilkeler cercevesinde deger-
lendirmistir.

Germanovic'in iddia ettigi gibi Hz. Peygamber déneminde yapilan savasla-
rin nihal amaci ganimet degildi. Ganimet, Mislimanlarin savasa katilmasini
tesvik eden faktorlerden sadece birisini olusturmus olabilir. Ancak s6zl edilen
zaman diliminde Muslumanlar icin savaslarin en 6nemli sebebi Allah rizasini

94 Bkz. Ahmet Turan Yiiksel, “Baz Batili Arastirmacilara Gore ilk islam Fetihleri”, Selcuk Universitesi
[lahiyat Fakiiltesi Dergisi, 1996, say! 6, s. 170 vd.

9 Fayda, Mustafa, “ilk islam Fetihlerinin Bazi Hususiyetleri”, Autiu Dogum Haftasr 12-17 Ekim,
1990, s. 65-75.

96 Maverdi, Ali b. Muhammed b. Habib el-Basri, Ahkdmu's-Sultaniyye,(gev. Ali Safak), istanbul, 1976,

s. 140; Sancam, Hz. Muhammed ve Evrensel Mesaj, s. 311.

97 Konuyla ilgili ayetin meali su sekildedir: “...Bilin ki, ganimet olarak aldiginiz herhangi bir seyin bes-
te biri Allah’a, Resdli’ne, onun akrabalarina, yetimlere, yoksullara ve yolcuya aittir. Allah her seye
hakkiyla Kadirdir.” (Enfal, 8/41). Bu ayette de anlasilacag) lizere Hz. Peygamber ganimetlerden
direkt olarak aldig beste birlik kisminin hepsini kendisine almamistir. Bu kisimdan; fakir, yolcu ve
yetim gibi kesimler de yararlandinimistir.

98 Ebl Ubeyd,Kasim b. Sellam (6. 224/838), Kitabu'l- Emvél, b.y.y. , 1353. s. 340; Kudame b. Cafer,
Kitébu'l-harac, Frankfurt, 1986, s.190-191; ibn Zenceveyh, Kitabu’l-emval, I, Riyad, 2007,
1/86-87; ibnU'I-Esir, e/-Kamil, 1I/111; Saricam, Hz. Muhammed ve Evrensel Mesaj, s. 311.
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kazanmak, dini yaymak, Maslimanlarin can, mal, namus glvenligini saglamak
ve inang-ibadet 6zgurliglnli temin etmekti. Belirttig§imiz gibi ganimet ise s6zU
edilen amacin gerceklesmesi yolunda ikinci dereceden énemli bir tesvik unsuru
olmus olabilir.

Hz. Peygamber ganimet alma ve dagitiminda da adalet ilkesini esas almis-
tir. Buna gore savasta yenilen tarafin tim arazi ve servetlerine higbir zaman el
koymamistir. Onlarla, onlarin da razi olacagl bir antlasma yapmis, elde edilen
ganimetleri ise adil bir sekilde dagitmistir.9® Sayet Hz. Peygamber ve berabe-
rindeki Muslimanlarin nihal amaci ganimet olmus olsaydi, fethettikleri yerleri
tamamen ele gecirmeleri ve karsi tarafin tim servetlerine el koymalar gerek-
mez miydi? Oysaki Hz. Peygamberin uygulamalarinda bdyle bir durum séz ko-
nusu degildir.

3- HZ. MUHAMMED'IN EVLILIKLERININ AMACI VE SEKLI

Germanovig, Hz. Peygamberin ¢ok evliliklerinin sebepleri ve sekline iliskin
birtakim tespitlerde bulunmaktadir. Onun ilgili konuda yaptig tespitler 6zetle
su sekildedir: Restlullah’inevliliklerinin sebeplerinden birisi siyasi digeri ise er-
kek ¢ocuk sahibi olmakt.100 Hz. Muhammed’in ZeynebbintCahs ve Safiyye ile
yaptig evliliklerin sebebi sehevi duygulardi. Ayrica Resdlullah’in bu iki evliliginin
yapilis sekli ahlaki degildi.101

a) Hz. Muhammed’in Erkek Gocuga Sahip Olmak ve Siyasi Amaglar igin
Cok Evlilik Yaptig iddiasi

Germanovic, tarihe bir tarihgi hassasiyeti ve bu ilmin ilkeleri cercevesinde
yaklasmamaktadir. Ornegin o, tarih iiminde dnemli bir ilke olan ‘Varsayimlar
Uzerine hukim insa edilmez.” seklindeki ilkeye aykiri davranmaktadir. Clnku
Germanovi¢'in “Hz. Peygamberin erkek ¢ocuk sahibi olmak icin ¢ok evlilik yap-
t81” seklindeki iddiasi, sadece bir tahmindir. Yazar bu tahmini destekleyecek
saglikli bir argliman ileri siirememektedir. Ayrica islam tarihi ana kaynaklarin-
da, Hz. Peygamberin “erkek gocuk sahibi olmak icin” cok evlilik yaptigina iliskin
herhangi bir bilgi bulunmamaktadir.

Germanovi¢’in yukaridaki iddiasi, Kur'an’t Kerim, Hz. Peygamberin sunneti
ve akli veriler cercevesinde tutarli degildir. islam inancina gore dogan cocugun
cinsiyetini takdir eden Allah’tir.192 islam, erkek cocugu kiz gocuktan Ustiin tutan
ve kiz gocuklar kiz olduklar igin topraga diri diri gdmenleri siddetle kinamis-
tr.103Bgyle bir dinin peygamberi olan Hz. Muhammed’in, ¢ocuklarin cinsiyeti
konusunda Allah’in iradesini begenmeyip erkek cocuk istemesi ve erkek cocuk
olsun diye cok evlilik yapmasi distinulebilir mi? Oysaki Resdlullah, erkek ¢ocu-

99 ibn ishak, s. 414; ibn Sa’d, 1l/29; ibn Hisam, 11/188-189.
100 Germanovig, s. 82-86.

101 Germanovic, s. 84-86.

102 Bkz. Sira, 42/49.

103 Bkz. Nahl, 16/58-59; insikak, 81/8-9.
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8u kiz cocuguna tercih eden ve israrla erkek ¢ocuk isteyen Araplari bu disun-
celerinden vaz gecirmek igin micadele etmistir.104 Dolayisiyla Hz. Peygamberin
erkek ¢ocuga sahip olmak icin ¢ok evlilik yaptigl seklindeki bir iddia, tarihi veri-
lerle drtismemektedir. Ayrica U¢ erkek ¢ocugu kuglk yasta vefat eden, bu ¢o-
cuklarin vefatini ilaht bir hikmetle izah eden bir peygamberin israrla erkek ¢o-
cugu istemesi ve bunun icin ¢ok evlilik yapmasi dustintlemez.

Germanovic'in “Hz. Peygamberin cok evliliklerinin bir sebebi de siyasidir.”
seklindeki tespitinin de saglikli oldugunu séyleyemeyiz. CUnkl yazar “siyasi
amag” ifadesiyle, “dinle higbir sekilde iliskisi olmayan ve tamamen dinyevi
olan seyi” kastetmektedir. Ancak unutulmamalidir ki islam inancinda dinden
soyutlanmis bir siyast anlayis yoktur. Baska bir ifade ile islam’da din ile siyaset
arasinda bir ayrim s6z konusu degildir. Hz. Peygamber de pratikte dini ya da si-
yasi diye bir aynm yapmamis, siyaseti dinin hizmetinde bir ara¢ olarak deger-
lendirilmigtir.

b) Zeyneb Bint Cahs ile Yapilan Evlilik:

Germanovig, Hz. Peygamberin Zeyneb bint Cahs ile yaptigl evliligi bir istis-
mar konusu yapmistir. Germanovig’e gére bu evliligin amaci ve sekli su sekilde
olmustur: Zeyneb’e asik olan Hz. Peygamber, Zeyd b. Harise'yi, Zeyneb’i bosa-
maya ikna etmistir. Zeyd ise babasi gibi gérdugu ve kendisine tercih ettigi Hz.
Peygambere olan sevgi ve saygisindan dolayl Zeyneb’i bosamistir. Daha sonra
Hz. Peygamber Zeyneb’le evlenmistir. Hz. Peygamberin bu evliligi, musriklerin
tepkisine neden olmustur.105

Kaynaklarimizda ZeynebbintCahs, onun Zeyd’le olan evliligi, bosanmasi ve
daha sonra da Hz. Peygamberle olan evliligi hakkinda su 6zet bilgiler bulun-
maktadir:

Zeyneb bint Cahs, Resllullah’in halasi Umeyme bint Abdulmuttalib’in kizi-
dir. Hz. Peygamber hir ve ileri gelen bir ailenin mensubu olan Zeyneb’i, azatli
kélesi ve halk arasinda “Muhammed’in oglu” olarak bilinen Zeyd b. Harise ile
evlendirmistir.196 Amag, islam’da hiir ile kélenin birbirleriyle evienmelerinde bir
sakinca bulunmadigini géstermekti.2°” Ancak Zeyd ile Zeyneb arasinda siddetli
bir gecimsizlik bas gostermistir.198 Bu gecimsizligin en énemli sebeplerinden
birisi, Zeynep'in biraz hirgin olusu,1°® kendisini Kureys’'e mensup soylu bir ka-
din, Zeyd'i ise kdlelikten gelmis bir insan olarak gérmesi ve dolayisiyla kendisini
onunla denk olarak gérmemis olmasidir.119Zeyd de Hz. Zeyneb'in ilgili konudaki

104 Bkz. Eb(i Davud, Edeb, 130; ibn Méce, Edeb, 3; Tirmizi, Ebl isa Muhammed b. isa (6. 279/892),
Siinen, |V, istanbul, 1992, Birr 13.

105 Germanovig, s. 84.

106 Bkz. ibn ishak, s. 283; Taberi, 74rih, 11/89.

107 Hamidullah, Muhammed, ‘Zeyneb bint Cahs’, D/4, 2013, XLIV/357.

108 Hamidullah,‘Zeyneb bint Cahs’, D/A, XLIV/357.

109 Mislim, Fedailu’ssahabe, 83; Nesai, Ebd Abdurrahman Ahmed b. Ali b. Suayb (6. 303/916), Sd-
nentii’n-Neséi, istanbul, 1992, isretu’n-Nisa 3.

110 Mevddi, EbQ’'-A'la, Tefhimu’l-Kur'dn, VI, (cev. Heyet), istanbul, 1997, IV/424.
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s6z ve davranislarina katlanmakta zorlanmis ve durumu bir sikdyet konusu ola-
rak Hz. Peygambere iletmek durumunda kalmistir.111

Hz. Peygamber, muhtemelen Zeyd ile Zeyneb arasindaki gecimsizligin se-
beplerini iyice 68renmek icin bir giin Zeyd'in evine gitmistir. Hamidullah, Hz.
Peygamberin Zeyd'in evine gidisini ve bu konudaki farkl rivayetleri su sekilde
degerlendirmektedir:

“... Resll-i Ekrem, Zeyd ile gorlismek Uzere onun evine gitmisti. Rivayetlerin
coguna gore o sirada Zeyd evde yoktu. ibn Habib’e gore ise Zeyd evdeydi ve
abdest almaktaydi (el-Muhabber, s. 85). Bu sebeple Resllullah birka¢ dakika
bekledi. Bu esnada kapinin tzerinde asili yin perde rizgardan acilinca ResUlul-
lahZeyneb’i gordi. O da Peygamber’in disarida beklemesinden dolayi telasa
kapilarak aceleyle ve 6zensiz bir sekilde kapiya geldi. Zeyneb, Resil-i Ekrem’i
iceriye davet ettiyse de girmedi ve “Kalpler lzerinde diledigi gibi tasarrufta bu-
lunan Allah noksan sifatlardan minezzehtir’112 diyerek donip gitti. Resllullah
bu sdzliyle kalplerin acayip halleri bulundugunu, bunu da Cenab-1 Hakk'in ya-
ratugini anlatiyordu. Zira Zeyd, siyah tenli bir Habesi olan UmmiiEymen’e mu-
habbetle baglandigl halde Zeyneb gibi glizel bir kadinla linsiyet edememisti.

Zeyd eve gelince Zeyneb olanlari anlatti ve Resil-i Ekrem’in s6zinil naklet-
ti. Bunun Uzerine Zeyd, muhtemelen Zeyneb’den ayrilma vaktinin geldigini di-
sunerek Hz. Peygamber’in yanina gitti ve Zeyneb’i bosama konusunda Israrli
oldugunu bildirdi. Resdl-i Ekrem onu, “Boyle yapma, Allah’tan kork”113 diye bir-
ka¢ defa uyardiysa da Zeyd esini bosadi ve birka¢ gliin sonra bosama kararini
Hz. Peygamber’e bildirdi. Neticede Hz. Peygamber, Zeyneb’le evlenmeye karar
verdi ve bunu haber vermek (izere Zeyd'i, Zeyneb’in evine gonderdi... Resll-i
Ekrem Zeyneb’le evlenince musrikler ve munafiklar bu evlilikle ilgili dedikodular
yaymiglarsa da yukarida zikredilen ayetle bu evlilik tezkiye edilip onaylandi; ay-
rica evlathgin bosadigl kadinla evlenilemeyecegine dair Cahiliye adeti de orta-
dan kaldiriimis oldu.”114

Kisacasl Hz. Peygamber, Zeyd ile Zeyneb arasindaki evliligi, insan onuruyla
bagdasmayan soylu-kdle ayrimini kaldirmak icin bizzat kendisi gerceklestirmis-
tir. Ancak Hz. Peygamberin iyi niyetine ve tim cabalarina ragmen,115 bu evlilik
bosanmayla sonuglanmistir.116 Hz. Peygamber hicri 5. yilinda,*17 35 yasinda bu-
lunan Hz. Zeyneb’le evlenmis, bu evlilik ise vahiyle onaylanmistir.118 Zikredilen

111 Ahzab, 33/37.

112 jbn ishak, s. 283; Taberi, 74rih, 11/89.

113 Ahzab, 33/37.

114 Hamidullah, ‘Zeynep bint Cahs’, D4, XLIV/358.

115 Ahzab, 33/37.

116 |pn ishak, s. 283.

117 ibn Abdilberr, el-lstidb f7 Ma rifeti’l-Ashab, Beyrut, 2006, s. 61; ibnii'l-Esir, Usdi’-Gabe,|/143; Ta-
beri, Tarih, 11/89. Muhammed Hamidullah bu evliligin hicri Gglincl yilda da olmus olabilecegini
belirtir. Bkz. Hamidullah, ‘Zeynep Bint Cahs’, Di4, XLIV/358

118 figili dyetin meali: “Hani sen, Allah’in kendisine nimet verdigi ve senin de kendisine nimet verdi-
8in kisiye (Zeyd'e) “Esini yaninda tut (bosama) ve Allah’tan sakin!’ diyordun. Oysa Allah, kendisi-
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evlilikle Arap kultirinde evlathgin bosadigl kadinla evlenilemeyecegine dair
Canhiliye adeti de ortadan kaldirilmis oldu. Bu 6zet bilgilerden sonra Germano-
vi¢'in mezkar evlilikle ilgili ithamlari baglaminda sunlar belirtilebilir:

Hz. Peygamberin Zeyneb’le evlenmesini, onun Zeyneb'i gériince ona asik
olduguna baglamak mantikh degildir. Her seyden 6nce sdz konusu iddiada “Hz.
Peygamberin, Zeneb’in glizelliine ilk defa sahit oldugu ve ona hemen asik ol-
dugu” gibi bir anlam ¢ikmaktadir. Oysaki Zeyneb, Hz. Peygamberin yakin akra-
basi idi. Hz. Peygamber onun glizel olup olmadigini muhakkak biliyordu. DolayI-
slyla Hz. Peygamberin, 35 yasinda bulunan Zeyneb’in gizelligini ilk defa sdzu
edilen karsilasma esnasinda fark ettigini séylemek bir celiskidir. Ates’e gore Hz.
Peygamber’in Hz.Zeyneb’le olan evliliginin bu sekilde anlatiimasi, tamamiyla
onlarin hayal Grinu olan iftiralarindan ibarettir.119

Hz. Peygamberin Zeyneb'in glizelligini fark edince ona asik oldugunu ve
onu elde etmeye calistigini sdylemek de tutarli bir yaklasim degildir. Germano-
vic'e bu baglamda su soruyu sormak gerekir: Zeynep’e asik oldugu sdylenen
Hz. Peygamber daha 6nce neden kendisi Zeyneb’le evlienmemistir de onu azat-
lig1 olan Zeyd’le evlendirmistir?

Hz. Peygamberin Zeyneb’in gizelligine vurulmasini onun “Kalpler Gzerinde
diledigi gibi tasarrufta bulunan Allah noksan sifatlardan minezzehtir.” ifadesi
Uzerinden temellendirmeye calismak, bize gore bir niyet okumasidir ve bu yak-
lasim tarzinin da bilimsel bir degeri bulunmamaktadir. Hz. Peygamber bu ifa-
deyle, “... Kalplerin acayip halleri bulundugunu, bunu da Cenéb-1 Hakk'in yarat-
tigini anlatiyordu. Zira Zeyd b. Harise, siyah tenli bir Habesi olan Umm{iEymen’e
muhabbetle baglandigl halde Zeynep gibi glizel bir kadinla Uinsiyet edememis-
ti...”120durumunu kast etmis olabilir. Hz. Peygamber mezkilr séziyle sunu da
belirtmek istemis olabilir: “Bu kadar guzel ve soylu bir kadinla Zeyd neden ge-
cinemez ki? Zeyd’in ondan bu kadar nefret etmesi, ancak onun kalbini Allah’in,
bir halden baska bir hale cevirmesiyle mimkun olabilir.” 121

Hz. Peygamberin Zeyneb’e asik oldugunu, onunla evlenmek icin Zeyd'i onu
bosamaya zorladigl, Zeyd'in ise sevgi ve saygida kusur etmedigi Hz. Peygambe-
ri sevindirmek icin esini bosadig| seklindeki iddia da Hz. Peygamberin sahsiyeti
ve tarihi bilgilerle 6rtismemektedir. 25 yasina kadar iffetli bir sekilde yasamis,
evliliklerinin neredeyse hepsini dul kadinlarla gerceklestirmis, bu dénemde yasi
elliyi gecmis ve insanhgin hayran kaldig bir peygamberin Zeyneb’le evlenmek
icin Zeyd’i onu bosamaya zorlamasi duslnulemez. Bize gére bu iddianin teme-

— —
den ¢ekinmene ¢ok daha layiktir. Artik Zeyd, ondan iliskisini kesince biz onu seninle eviendirmis
olduk; ki, béylelikle evlatliklarinin kendilerinden iliskilerini kestikleri (kadinlar bosadiklari) zaman,
onlarla evienme konusunda muminler Gzerine bir gliglik olmasin.” (Ahzab, 33/37).

119 Ates, Ali Osman, “Hz. Peygamber’in Zeynep Bint Cahs ile Evlenmesi Hakkindaki Bazi Rivayet ve
Gérislerin Degerlendirilmesi”, Dokuz Eyldil Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, izmir, 1992, sayi
VI, s. 169.

120 Hamidullah* Zeynep bint Cahs’, DIA, XLIV/358.

121 Savas, I/303.



Germanovig'in Hz. Muhammed fle ligili Bazi lddialar Uzerine

linde ya Hz. Peygamberi karalama niyeti ya da bilgisizlik yatmaktadir. Cink is-
lam tarihi ilk donem kaynaklarinda, s6z konusu evlili§in bosanmayla netice-
lenmemesi i¢in Hz. Peygamberin yogun bir ¢gaba sarf ettigi belirtiimektedir. Sa-
yet boyle bir zorlama olmus olsaydi Zeyd, Hz. Zeyneb ya da yakin gevrenin bunu
bir sekilde dile getirmesi gerekmez miydi?

Hz. Zeyneb’in, Resdlullah’in diger hanimlarina karsi bir éviinme vesilesi
olarak kullanmis oldugu “Benim nikdhim gokte Allah tarafindan kiyildi.”122gek-
lindeki ifadesi, ilgili evliligin Allah’in tasvip ve tesvikiyle gerceklestigi ve doéne-
min Muslimanlarinin da mezkdr evliligi bdyle degerlendirdigini gdstermektedir.
S6z konusu evliligi yadirgayan bazi minafik ve musrikler ise bu evliligi, Araplar-
daki “Kisinin evlathginin bosanmis esiyle evelenemeyecegi” anlayisina aykiri
oldugu igin elestirmislerdir.

b) Safiyye ile Yapilan Evlilik

Germanavig, Hz. Peygamberin bazi evlilikleri sehevi duygulari sebebiyle
gerceklestirdigini iddia eder. Yazar, ilgili tezini temellendirmek icin sunlari be-
litmektedir: Hayber fethi sirasinda esirler arasinda bulunan Safiyye, ganimet
olarak Dihye b. Halife ismindeki sahabinin payina dismdistir. Ancak Hz. Pey-
gamber sehevi hisleri nedeniyle Safiyye’nin kendi payina dismesini saglamis
ve daha sonra onunla evlenmistir. Bu bir zafiyettir. S6z konusu zafiyeti bilen
komsu devletlerin liderleri de Hz. Muhammed’e sik sik cariyeler gondermigler-
dir.123

Hz. Safiyye ve Peygamberimizin onunla evliligi baglaminda kaynaklarimizda
su bilgiler gecmektedir: Safiyye, Nadirogullari Yahudilerinin reisi olan Huyey b.
Ahtab’in kizidir. Safiyye 6nce Beni Nadirlerin ileri gelenlerinden Sellam b. Mis-
kemile, ondan bosaninca da bir komutan olan Kinane b. Rebi’ Ebu’l-Hukayk ile
evlenmistir. Allah Resili’'nunSafiyye ile evlenmesi, hicretin 7. Senesinde, Hay-
ber fethinden sonra gerceklesmistir. Safiyye, Hayber savasinda ele gegirilen
esirler arasinda idi. O, 6nce ganimet olarak Dihye b. Halife’'ye dismustur.124
Ancak Safiyye, Kureyza ve Nadirogullari Yahudilerinin efendisinin kizi oldugu
icin onun diger esirler gibi degerlendiriimesi ve Hz. Peygamber disinda birisine
verilmesinin uygun olmadigl disiniimustdr.125 Bunun (zerine Dihye memnun
edilerek, Safiyye Hz. Peygamberin hissesine dahil edilmistir. Safiyye islam’i ka-
bul edince Hz. Muhammed onunla evlenmis ve azat etmistir.126

Hz. Peygamberin sehevi duygular sebebiyle Safiyye ile evlendigini ileri sir-

122 Byhari, Tevhid 22; ibn Kesir, el-Bidaye, II/585.

123 Germanovig, s. 85-86.

124 jbn Abdilberr, s. 62.

125 Byhari, Salat 12; Mislim, Nikah 14/84.

126 Bkz. ibn ishak, s. 284-285; ibn Hisam, ll/261; Halife b. Hayyat, 7arih, Beyrut, 1993, s. 50; Ta-
beri, Tarih, 11/136; ibnl'I-Esir, Admil, 11/102; ibl’Verdi, Tarihuibni’l-Verdi, -, Beyrut, 1996,
1/119-120; Ayrica bkz. Zehebi, Siyerua’ldm’in-niibela, \-Ill, Beyrut, 2004, 1/243; Uraler, Aynur,
‘Safiyye’, D/A, istanbul,2008, XXXV/475.
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mek, Hz. Peygamberin cok evliliklerinin asil sebebinin dogru anlasiimadigini
gostermektedir. Hz. Peygamber, bazi kabilelerin islam’a karsi olan diismanlik-
larini azaltmak ya da misliman olmalarini saglamak icin o kabilelerin liderleri-
nin kizlarnyla evlenme stratejisini uygulamistir. Bunun en somut 6rnegi, Hz.
Peygamberin savasta yenilen MUstalikogullari liderinin esir disen kizi Cliveyriye
ile yaptigl evliliktir. Bu evlilikten sonra MustalikogullarimUsliman olmuslardir.
Kuvvetle muhtemeldir ki Hz. Peygamber, Mustalikogullariyla oldugu gibi Hayber
Yahudilleriyle de Safiyye ile yapilan evlilik vesilesiyle iyi iliskiler kurmak istemis
ve bu ylzden kabile liderinin kizi Safiyye ile evlenmistir. Kisacasi Allah
Res0lu’'nin Safiyye ile evlenmesini, onun teblig politikasinin bir parcasi olarak
degerlendirmenin daha dogru olacagini diistinliyoruz.

Hz. Peygamberin Safiyye ile evlenmesini, sehvet diskunligline yorumla-
mak tarihi verilerle de bagdasmamaktadir. iffetine son derece diiskin olan ve
bu dénemde 57 yasinda bulunan 6rnek bir insanin sadece sehevi duygular se-
bebiyle Safiyye ile evlendigini séylemek, blylk bir haksizlik olur. Ayrica zikredi-
len evliligi Hz. Peygamber acisindan bir zafiyet olarak degerlendirmek ve Hz.
Muhammed’in bu zafiyetini bilen yabanci devlet baskanlarinin ona cariyeler
gonderdigini ileri stirmek, tarihi olani carpitmaktir. Ornegin yazar, hangi devlet
baskanlarinin Hz. Peygambere kag¢ cariye gonderdigin aciklamamaktadir. O,
muhtemelen Misir krali Mukavkis’in Hz. Peygambere hediye olarak gonderdigi
cariye (Hz. Mariya) Uzerinden bir genelleme yapmaktadir. Oysaki tek bir veri
Uzerinden genelleme yapmak ve bu genelleme Uzerinde hukim insa etmek, bi-
limsel bir yaklasim tarzi degildir.

SONUG

Germanovi¢'in “Hz. Peygamberin Bahira, Nestlra ve Varaka b. Nevfel gibi
Hiristiyan din bilginleriyle géristlgl, bu gérismeler neticesinde Hiristiyanhktan
etkilenerek islam’i olusturdugu ve dolayisiyla islam’in mustakil ilahi bir din ol-
madigl” seklindeki iddiasini dayandirdig| rivayetlerin, sened acgisindan glvenilir
olmadig séylenebilir. Ayrica s6z konusu rivayetler, anlam bakimindan dénemin
dini, siyasi, sosyal ve kultlrel sartlarinin yani sira akli verilerle értiismemekte-
dir. Dolayisiyla sened ve anlam bakimindan bircok celigkiyi barindiran ilgili ri-
vayetleri esas alarak Hz. Muhammed’in Hiristiyan din bilginlerinden aldig bilgi-
lerden islam’i olusturdugunu séylemek, bilimsel bir gercegi ifade etmemekte-
dir.

“islam’in Yahudilikten de esinlenerek olusturuldugu” seklindeki tez ve bu
tezin dayandirildigl “Kur’an’daki bazi ayet ve menkibelerin aynisi Yahudilikte de
vardir.”127 tarzindaki argliman da tutarli degildir. Clink0 ilaht dinler hukuk ba-
kimindan farkli da olsa bu dinlerde Allah’in varhig), birligi, hesap giinli gibi inang
esaslari temelde aynidir. Ayrica zikredilen dinler icin Hz. Adem, Hz. ibrahim ve

127 Germanovig, s. 41, 45.
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Hz. Nuh kissasi gibi ortak bazi konularin olmasi da dogaldir. Clinki s6zu edilen
peygamberler tim insanligin atasi ve bunlarla ilgili kissalar da butin ilahi dinle-
rin ortak konularndir. Dolayisiyla ilahi dinlerdeki ortak inang¢ esaslari ve bazi
miisterek konular gerekge gostererek, islam’in Yahudilik'ten olusturuldugu
seklindeki iddia, ilahi dinler agisindan tutarli gérinmemektedir.

Germanovi¢'in “Hz. Muhammed’in savas yanlhsi bir peygamber oldugu, an-
lasmali oldugu kesimlere bile zamanla savas ac¢tigl, dini siddet kullanarak yay-
dig), islam’l siyasi amaclari icin olusturdugu ve ayrica ganimet icin savastig|”
seklindeki iddiasinin da tarihi bir temeli ve bilimsel bir degeri bulunmamakta-
dir.

Her seyden 6nce Hz. Peygamber savas yanlisi degil de baris yanlhsi bir pey-
gamberdir. Bunun gostergesi ise Hz. Muhammed dénemindeki tim savaslarin
savunma amacli olmasi ve bu savaslarda bile baris stratejisinin izlenmis olma-
sidir. Ornegin Resdlullah Bedir Savasi’ndan 6nce Mekkelilere “Savas yapmaya-
hm.” teklifinde bulunmus, ancak karsi taraf kabul etmemistir. Ayni zamanda
Hudeybiye Antlasmasi’'ni tek tarafli olarak bozan Mekke musrikleri Gzerine yU-
riamek istemis fakat bu niyetini -Mekkeliler savasa hazirlik yapmasin diye- bas-
ta kimseyle paylasmamistir. Hz. Peygamber, Mekke'nin yakinindakiMerru'z-
Zehran’da gece konaklanan ordusuna -Mekkelileri korkutmak ve teslim olmaya
zorlamak amaciyla- on bin ates yakmasini emretmis, sehre girerken ashabina,
kars! taraftan bir saldiri olmadigl miiddetge savas agmalarini yasaklamis, sila-
hini birakan ve EbU Sufyan’in evine siginan Mekkelilere ise eman verecegini
duyurmustur. Tim bunlar, Hz. Peygamberin savasa karsi oldugunun ve savasta
bile baris stratejisini uyguladiginin somut gostergelerinden bazilardir.

Hz. Peygamberin anlasmali oldugu kesimlere savas agcmasinin sebebi, bun-
larin Mislimanlarla olan antlasmalari tek tarafli olarak bozmalaridir. Ornegin
Allah Res(ll, mevcut baris antlasmasina ragmen Mislimanlara saldiran Kay-
nuka, Nadir ve Kureyzaogullari Yahudilerinin yani sira Mekkeli musriklere savas
acmistir. Hz. Peygamberin bunlara savas agmasinin mesriiyet kaynagi ise sup-
hesiz Kur’an ve ilgili antlasmalarin hikimleri olmustur.

Germanovi¢'in iddiasinin aksine, Hz. Peygamber islam’i siddet/zor kullan-
mak sdretiyle degil de 68it, glizel 6rneklik, ikna ve Kur'an okuma yoluyla teblig
etmistir. Clinkii islam’in siddet/zor kullanilarak yayilldiginin ne bir 6rnegi var ne
de bu nitelikteki teblig yontemine mesriiyet kazandiran herhangi bir ayet ve
hadis vardir. Dini siddet/baski yoluyla yaymaya calismak, islam’in ruhu ve Hz.
Peygamberin teblig ydontemiyle bagdasmamaktadir.

Tarihi veriler, Hz. Peygamberin amacinin siyasi degil de dini oldugunu gos-
termektedir. Bunun en dnemli gostergesi ise Mekke’'nin fethedildikten sonra
Mekkelilere birakilmis olmasidir. Hz. Peygamberin siyasi bir amaci olsaydi ve
dini bunun i¢in olusturup kullanmis olsaydi, fetihten sonra Mekke’'nin basina
genc ve yeni Musliman olmus bir Mekkeli olan Attab b. Esid’i atamazdi. Ayni
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sekilde Allah Res0li’'nun nihal amaci siyasi olmus olsaydi o, Mekke'nin fethin-
den sonra Ka’be’nin anahtarini yine bir Mekkeli olan Osman b. Talha’ya vermez
ve fetihten hemen sonra da Medine’ye dénmezdi. Dolayisiyla Hz. Peygamber bu
ve benzeri birgok uygulamasiyla, siyasi olani degil de dini olani tercih ettigini
gostermistir.

Hz. Peygamber donemindeki savaslarin asil sebebi ganimet degildi. Bu sa-
vaslarin amaci Muslimanlarin can, mal ve namus guvenligini saglamak, inancg-
ibadet hurriyetlerini gliivence altina almak, Muslimanlarla olan antlagsmalari
bozanlar cezalandirmak ve islam topraklarini yabancilarin saldirilarindan ko-
rumakti.

Germanovi¢'in, Hz. Peygamberin yaptigl ¢ok evliliginin sebeplerine iliskin
tespitleri de tarihi verilerle értismemektedir. Yazarin iddia ettigi gibi Hz. Pey-
gamberin cok evliliklerinin sebebi siyasi ve erkek cocuk sahibi olmak degildi.
Hz. Muhammed, sdz konusu cok evlilikleri islami tebligin bir parcasi olarak de-
gerlendirmistir. Ayrica Germanovi¢’in Hz. Muhammed'’in Zeyneb bint Cahs ve
Safiyye ile yaptigl evliliklerin sebebi ve sekline iliskin yaptigl degerlendirmelerin
de tarihi ve bilimsel bir degeri bulunmaktadir. Clink{ yazar, tarihi, tarih ilminin
temel ilkeleri gercevesinde ele almak yerine, ylzeysel ve ideolojik temelli bir
bakis acislyla degerlendirmistir.

Kisacasl Germanovi¢’in Hz. Muhammed ile ilgili iddialari ve bu iddialarin
dayandirildigl temel gerekceler tarihi veriler, bilimsel zihniyet ve tarih ilminin il-
keleriyle 6rtismemektedir. Bircok oryantalistin yaptigl gibi Germanovi¢ de Hz.
Peygamberin hayatini, islam Tarihi ilk dénem kaynaklarinin yani sira Allah
Res01U'nln yasadigl dénemin sartlari ve akli verileri fazla dikkate almadan in-
celemistir. Yazarin s6z konusu usll problemi ise kaginilmaz olarak kendisini
yanls bilgi ve sonuglara géturmastar.
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