1921-1950 Yillarinda Tiirkiye-Suriye iliskilerinde
Emlak-1 Metruke Sorunu

The Problem of Abandoned Properties in Turkey-Syria
Relations Between 1921 and 1950
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Oz
Suriye ve Ankara hiikiimetleri arasindaki ilk sorunlar 1921 yilinda Fransa ile imzalanan An-
kara Itilafnamesi ile baslanistir. Bu itilafname ile Suriye’nin stmr etnik ve dini yapwa ba-
kilmaksizin adeta cetvelle ¢izilmistir. Bu durum bolgede yasayan Tiirkler ve Suriyeli Araplar

arasinda ozellikle Tiirkiye’nin giiney sehirlerinde metruk mal sorunlarimin yasanmasina yol
acnustir.

Makalede ele alinan 1921-1950 yillart arasinda bélgede ve diinyada onemli gelismeler
yasannustir. Bu gelismelerden birisi de Suriye-Tiirkiye arasinda yagsanan metruk emlak so-
runlaridir. Iki iilke arasinda emlak sorunlarimn ¢oziillememesinde en 6nemli etken Fransa’mn
bélge yonetimindeki etkinligi olmustur. Fransa, bolgede mandater devlet oldugu siirece Suri-
ye'nin hem komsulart ile hem de Arap iilkeleri ile iliskilerinin olumsuz olmast i¢in ¢aba gos-
termistir. Bu nedenle de Tiirkiye ile Suriye arasindaki sumir sorunlar: ve bunun devaminda
yasanan emlak-1 metruke sorunu iki komsu iilkenin dis politikasina da yansuns, iki iilke ara-
sinda olumsuz ve catismali bir dis politikanin yiiriitiilmesine neden olmustur.

Calismada 1921-1950 doneminde Suriye ile Tiirkiye arasinda yasanan metruk mal sorunu ele
alinmus ve bu siirecte Fransa’min rolii Tiirkiye'deki arsiv kaynaklar: tizerinden incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Tiirkiye, Ankara Antlagmast, Suriye, Metruk Mallar Sorunu,
Fransa.

Abstract

The first problem between Syrian and Turkey was initiated by the Ankara Agreement signed
with France in 1921. With this treaty, the border of Syria was drawn with a ruler regardless
of the ethnic and religious structure. In this case, between the Turkish and Syrian Arabs living
in the region it has led to the derelict property and start experiencing the border problems in
Turkey and Syria.

Between the years 1921-1950, which is discussed in the article, there were important deve-
lopments in the region and in the world. One of these developments is the Derelict Property
problems between Syria and Turkey. The most important factor of unsolved problems betwe-
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en both countries has been the effectiveness of France in regional administration. As long as
France is a mandatory state in the region, Syria has endeavored to have negative relations
with both its neighbors and the Arab world. Therefore, the border issue and the continuation
of experienced real estate shortage that occurred between Turkey and Syria was also reflected
in the foreign policy of the two neighboring countries has led to the persistence of negative and
conflicting foreign policy relations.

In this study, both the 1921-1950 periods, the abandoned property issue occurred between Sy-
ria and Turkey was also examined and discussed the role of France in this process.

Key Words: Turkey, Ankara Agreement, Syria, the Problem of Derelict Property,
France.
Giris
Suriye, 1517 yilinda Yavuz Sultan Selim’in Ridaniye Savasi ile Osmanli Dev-
leti'nin idaresine girmistir.! Kanuni Sultan Siileyman déneminde bdlgede
Fransayla yogun miinasebetler kurulmustur. Oyle ki 1535’te Kanuni Sultan
Siileyman’in cikardig1 fermanla, Fransa bolgede dini ve ticaret serbestligi-
nin yani sira mesken dokunulmazhg gibi konularda imtiyazlar elde etmistir.
Hatta baz1 kaynaklarda bu konulardaki serbestligi “ilk kapitiilasyon” olarak
degerlendirilmistir.? Osmanlh Devleti Suriye’ye hakim olduktan sonra Suri-
ye'nin yonetimini Sam, Trablus ve Maras olarak {i¢ ayr1 idari birime ayira-
rak yonetmis ve bu bolgeleri Misir ve Arabistan’ vergilerinden yararlanmak
icin kontrol altinda tutmak istemistir.31864 yilinda cikarilan idare-i Vilayet
Kanunu ile Maras, Halep’e baglanmis, Cebel-i Liibnan mutasarrifligi dogru-
dan Istanbul’a bagh sancak statiisiine getirilmis ve bu durum Liibnan devleti-
nin ortaya ¢ikmasiyla sonuglanmgtir.# Suriye, vilayet sinirlar1 dahilinde bulu-
nan ve Dogu Akdeniz’in en 6nemli liman bélgesi olan iskenderun Sancag ise
Osmanli Devleti ve Fransa acisindan daima dikkati ¢ceken bir bolge olmustur.5

1 Mustafa Oral, Ortadogu Denkleminde Filistin Sorunu, Yeni insaq Yaymevi, Istanbul
2020, s.16; Hasan Duran, “Adana Protokolii Sonrasi Tiirkiye- Suriye Iligkileri”, Ortadogu
Yilhgu, 2011, S.503. . . .

2 Serhan Ada, Tiirk-Fransiz Iliskilerinde Hatay Sorunu (1918-1939), Istanbul, Istanbul
Bilgi Universitesi Yayinlari, istanbul 2013, s.10; H. Mustafa Eravel, “Osmanli’dan Bagim-
sizliga Suriye Nusayriligi”, Suriye: Tarih, Siyaset, Dis Politika, Editér H. Mustafa Eravci,
Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2018, s.6-7.

3 Omer Ishakoglu, Suriye Tarihi Osmanh Dénemi Suriyesinde Edebi ve Kiiltiirel Ha-
yat (1800-1918), Kabalc1 Yayinevi, Istanbul 2012, s. 23-24; Kenan Ziya Tas, “Suriye’'nin
(Sam) Osmanli Hakimiyetindeki Idari Yapis1”, Tarih Incelemeleri Dergisi, Cilt:15, Say1:1,
2000, s. 78; John D. Grainger, Suriye I¢cin Savas (1918-1920), Tarih ve Kuram Yayinlari,
Istanbul 2015, s. 8; Kenan Ziya Tas, a.g.m, 80; Burak Kocak, “Cumhuriyeti Kokenleri: On
Dokuzuncu Yiizyillda Osmanh Modernlesmesi”, Imgelem Dergisi, Cilt:3, Say1:5, 2019, s.
211.

4 Kenan Ziya Tas, a.g.m, s. 82-83; Nazim Kartal, “1 Sistemine Gecis Sorunsali: Tiirkiye’de
1864 Vilayet leamnam651 ile 1l Sistemine Gecilmis Midir?”, Uluslararas: Yonetim Ikti-
sat ve Isletme Dergisi, Cilt:10, Say1:23, s. 288.

5 Yusuf Kodaz, Hatay Sorunu, Atatiirk ve Tiirk Kamuoyu (1936-1939), Yaymlanmamig
Doktora Tezi, Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara 2019, s.1; Ada,
a.g.e, s.7; M. Yasar Soyalan, Emevi Hanedanhgindan Esad Diktatorliigiine Suriye, Mana
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19. yiizyi1lda Fransizlarin misyonerlik faaliyetleri® ve Osmanli Devleti
tarafindan Avrupa iilkelerine verilen ayricaliklar, liman ve yollarin bulundu-
gu sehirlerde farkl sosyal siniflarin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur. Ortaya
¢ikan farkli sosyal siniflarin varligi ile Ortadogu’da Arap milliyetciligi etkisini
daha yogun hissettirmeye baglamistir.” Osmanli Devleti maliyesinin tama-
men ¢okmesi de ayn1 donemde yasanmistir. Bu durum Fransa'nin Osmanh
ekonomisi, dogal kaynaklar1 ve kamu maliyesi tizerindeki etkisinin hizla art-
masina neden olmustur.8

Fransa ve Ingiltere arasinda imzalanan Sykes-Picot Anlasmasi ile Or-
tadogu’nun sinirlar yapay bir sekilde ¢izilmis, Suriye ve Liibnan Fransa’nin
mandasina, Irak, Filistin ve Urdiin ise Ingiltere mandasima verilmistir.? Bi-
rinci Diinya Savasg siirecinde imzalanan gizli antlagsmalar, Sovyet Rusya ta-
rafindan Aralik 1917 tarihinde tiim diinyaya aciklanmistir. Bunun iizerine
Cemal Pasa, Araplarin Osmanh Devleti'ne kars: Ingiliz ve Fransizlarin ken-
dilerine bagimsiz Arap devleti vaadi ile isyana tegvik ettigini soylemistir. Bu
aciklamaya ragmen Araplar, Ingiltere ve Fransa ile is birligi yapmaktan vaz-
gecmemistir.’® Bu durum Arap isyanlari nedeniyle 1918’de Osmanlh Devle-
ti'nin Ortadogu’dan tamamen g¢ekilmesiyle sonuglanmig ve Suriye Fransa’ya
birakilmigtir.* Ocak 1919’da baslayan Paris Barig Konferansi’'nda Suriye ve
Liibnan Fransiz mandasina verilmis ve Fransa, kendisine verilen topraklara
askerd, idari ve ekonomik olarak yerlesmistir.'?

Birinci Diinya Savasinin ardindan Anadolu topraklarinda baslayan
Milli Miicadele doneminde Ocak 1920 tarihinde ilan edilen Misak-1 Milli ile

Yayinlari, istanbul 2012, s.41; Volkan Payasli, Sancak’tan Vilayete Hatay (1921-1960),
Atatlirk Aragtirma Merkezi Yaynlari, Ankara 2017, s.10.

6 Abdiillatif Ceviker ve Halil Kiiciikbiltekin, “Fransiz Mandas1 Déneminde Suriye’nin Eko-

nomik Yapisi ve Tiirkiye ile Ticari Iligkileri”, Sosyal ve Beseri Bilimler Dergisi, Cilt:3,

Say1:2, 2011, s.3.

Eravel, a.g.m, s.11.

Ada, a.g.e, s.15.

9 Miizehher Yamag, “Fransiz Diplomatik Belgelerinde Tiirkiye-Suriye Siir Sorunu (1918-
1940)”, Belleten, Cilt: LXXXII, Say1:295, 2018, s.1153; H. Mustafa Eravci, a.g.m, s.14; Ke-
mal Yakut, “Arap Diinyasinin Hatay Devleti'nin Kurulmasina Kars1 Tavri ve Tiirk-Arap
Dostluk Cemiyeti”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Cilt:21, Say1:62, 2005, s. 780.

10  Ada, a.g.e, s.20.

11 Celil Bozkurt, Birinci Diinya Savasinda Filistin-Suriye Cephesinin Cokiisii, Altinorda
Yayinlari, Ankara 2019, s.58-60; Hamit Pehlivanoglu, Yusuf Sarmay ve Hiisameddin Yil-
dirim, Tiirk Dis Politikasinda Hatay (1918-1939), Asya Stratejik Arastirmalar Merkezi
Yayinlari, Ankara 2001, s. 33-34; Ada, a.g.e, s.25; Ahmet Emin Dag, “Suriye: Kiiresel ve
Bolgesel Kaostan Beslenen I¢ Savas”, 1 Temmuz 2015, https://insamer.com/wp-content
uploads/2015/07/Suriye-Kuresel-ve-bolgesel-kaostan-beslenen-ic-savas.pdf (Erigsim Ta-
rihi 12 Temmuz 2020); Ali Demirel, “Ortadogu’da Fransiz Emperyalizmi: Fransiz Manda
Yonetimi Doneminde Suriye (1920-1946)”, Uluslararast Tarih ve Kiiltiir Arastirmalart
Dergisi, Cilt:1, Say1:1, 2019, s.74.

12 Ada, a.g.e, s.32; Demirel, a.g.m, s.74; Mehmet Akif Okur, “Emperyalizmin Ortadogu
Tecriibesinden Bir Kesit: Suriye’de Fransiz Mandas1”, Bilig, Say1:48, 2009, s.142; Yasin
Atlioglu, “Fransiz Manda Yonetimi Altinda Suriye”, Suriye: Tarth, Siyaset, Dis Politi-
ka, Editor H. Mustafa Eravci, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2018, s.45-46; Ada,
a.g.e, s.25.
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hangi topraklarin savunulacag: agiklanmigtir. Ankara Hiikiimeti, bu toprak-
larin tespitinde Mondros Miitarekesini esas almig ve Mondros Miitarekesi'n-
den once Itilaf Devletleri tarafindan isgal edilmeyen topraklar Misak-1 Milli
sinirlari igerisinde kabul edilmistir.*

Mart 1920°de, Suriyeli siyasetcilerin katildigi Suriye Kongresi'nde;
Faysal, Biiyiik Suriye’nin krali ilan edilmistir. Temmuz 1920’de, Fransiz kuv-
vetleri Meysalun Savasi’'nda Faysal1 yenerek, Suriye’ye hakim olmustur.*
Ankara Hiikiimeti Suriye’ye Milli Miicadele nedeniyle yeterli destek sagla-
yamamisgtir.’> Ancak Suriye’'deki gelismelere de kayitsiz kalmamis ve bolge
halkinin kanaat onderleriyle iligski kurarak, anti-emperyalist yerel gruplari
tesvik etmistir.’® Yasanan gelismeler neticesinde Fransa kuzeyde Kuvay-1
Milliye, doguda ise Faysal'n giiclerinin arasinda kalmistir. Pozanti-An-
tep-Urfa hattinda siirekli baskina ugrayan Fransizlar, bu hattan tamamen
cekilmigtir. Eyliil 1921’de Sakarya Meydan Muharebesi'nden sonra, Ekim
1921°de Ankara’da Fransa ile Tiirkiye arasinda Ankara itilafnamesi imzalan-
mistir. Bu anlasmaya gore Antakya ve Iskenderun, Fransa'ya birakilmistir.
Halkin biiyiik cogunlugunun Tiirk oldugu Iskenderun Sancaginda, Arapca
ve Fransizca’min yaninda Tiirk¢e’nin de resmi dil olarak kabul edilmesi ve
Tiirklere 6zel haklar taninmasi kabul edilmistir.””

Tiirkiye-Suriye Arasinda Emlak-1 Metruke Sorunu (1921-
1939)

1921 Ankara Itilafnamesi'nde Tiirkiye-Suriye sinirinin, bolgenin 6zelliklerinin
dikkate alinmadan ¢izilmesinden dolay, Tiirklere ait bircok mal ve arazi Su-
riye topraklarinda kalmig, bu durum kalan varlik ve statiiler ile ilgili sorunlar
yasanmasina yol agmistir. Bu sorunlar, kacakciligin da aktif oldugu bolgede,

13 Erol Kaya, “Misak-1 Milli'nin Smirlar1”, Atatiirk Universitesi, Tiirkiyat Arastirmalar
Enstitiisii Dergisi, Cilt:0, Say1:8, 1997, s. 181; Rahmi Doganay, “Misak-1 Mill'ye gore
Lozan”, Firat Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt:11, Say1:2, 2001, s. 283; Mustafa
Kemal Atatiirk, Nutuk, Cilt:3. Vesika 220, Milli Egitim Basimevi, Istanbul 1970, 5.1186;
Yahya Yilmaz, Hatay Devleti Cumhurbaskam Tayfur S6kmen’in Hatayin Bagimsizh-
gindaki Yeri ve Onemi, Yayinlanmamig Doktora Tezi, Mustafa Kemal Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Hatay 2018, 5.46; Ismail Cingoz, Tiirkiye-Suriye Iliskilerinin Dénii-
stimii Arap Bahari ve Hatay Faktorii, Yade Akademik Yayinlari, Ankara 2018, s.18-19.

14  Athoglu, a.g.m, s.58; Ali Demirel, a.g.m, s.74; Mustafa Sitki Bilgin, “Tiirkiye-Suriye Ilig-
kilerinin Tarihsel Arka Plan1 (1918-2002)”, Suriye: Tarih, Siyaset, Dis Politika, Editor H.
Mustafa Eravel, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2018, s.161-162.

15 Hadiye Yilmaz, Suriye’de Isgal ve Direnis (1919-1922), Dergah Yayinlari, Istanbul 2017,
$.157-161.

16 Kemal Yakut, “Arap Diinyasinin Hatay Devleti'nin Kurulmasina Karsi Tavr1 ve Tiirk-Arap
Dostluk Cemiyeti”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Cilt:21, Say1:62, 2005, s. 781.

17 Ada, a.g.e, 5.38-39; Adnan Sofuoglu ve Adil Dagstanly, Isgalden Katiima Hatay, Pho-
nex Yayinlari, istanbul 2008, s. 34-35; Adem Budak, Hatay Sorununun Izmir Basimina
Yansimalart (1936-1939), Berikan Yaynevi, Ankara 2020, s.7; Cingoz, a.g.e, s.19; Zisan
Sirin Ayranc, Tiirkiye Suriye Iliskileri, Yaymlanmamis Yﬁksek Lisans Tezi, Anadolu
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Eskisehir 2006, s.37-38; Mehmet Sahin, “Tiir-
kiye’nin Ortadogu Politikasi: Siireklilik ve Degisim”, Akademlk Ortadogu, Cilt:4, Say1:2,
2010 s.11; Diistur, Uciincii Tertip, Cilt:2, Milliyet Matbaasi, Istanbul 1929, s.152-171; Ada,
a.g.e, s.59-62.
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halkin sosyal ve ekonomik hayatinda yeni diizenlemelere ihtiya¢ duyulmasi-
na neden olmustur.*®

Milli Miicadele’nin basariyla sonuglanmasindan sonra Suriye ile
yapilan smir diizenlemesine gore; Lozan Barigs Antlasmasi’nda Anka-
ra Itirafnamesinin 8. maddesinde yer alan Tiirkiye-Suriye smirinmn,
tanimlanmis siir oldugu teyit edilmistir. Milletler Cemiyeti tarafindan,
Eyliil 1923’te Fransa’nin Suriye mandaterligi kabul edilmistir. Fransa, man-
daterligi kabul edilir edilmez, mandasi altindaki bolgeyi; Suriye ve Liibnan
olarak ikiye, Suriye’yi ise; Sam, Halep, Diirzi ve Alevi Lazkiye devletleri ol-
mak iizere dorde bolmiis ve 6zerk Iskenderun Sancagim kurarak, Halep’e
baglamustir. Sancak’m idari yapisi su sekilde siniflandirilmistir: Iskenderun
Kazasi’na bagh Arsuz Nahiyesi; Antakya Kazasi’na bagh Bityas, Kuseyr, Tah-
tani, Harbiye, Karamut, Ordu, Kesep, Siiveydiye, Fevkani; Kirikhan Kaza-
st'na bagh Beylan, Reyhaniye ve Hacilar nahiyeleridir.* Fransa, Suriye’yi bu
sekilde idari birimlere ayirirken bolgede kendi hedef ve gikarlarini 6n planda
tutmus ve her zaman Arap milliyetciligini engellemek icin yerel yonetimlerin
taleplerine destek vermistir.2° Bu dénemde Suriyelilerin Tiirkiye sinirinda
bulunan terkedilmis mallarina Lozan Barig Antlasmasi'nin yiirtirliige gir-
mesine kadar Ankara Hiikiimeti tarafindan el konulmasi karar1 alinmistir.2!
Fransa tarafindan Ocak 1925’te Halep ve Sam devletleriyle 6zel konuma
sahip Iskenderun Sancag birlestirilerek, baskenti Sam olan Suriye Devleti
kurulmustur. Iskenderun Sancaginda, Tiirkiye'nin Fransa ile imzaladig1 An-
kara Antlagsmasi’na uygun olarak 6zerk yonetim uygulanmistir.?? Fransizlar
bolgedeki Tiirk niifusunu, Arap niifusu i¢inde eritebilmek icin sinir1 glineye
dogru kaydirmistir.s

Tiirkiye ile Suriye arasindaki sinir, ana hatlariyla Ankara Anlagma-
s’'nda gosterilmis, ancak ileride kurulacak olan sinir komisyonu ile sinirin
ayrintili olarak tespit edilmesinin gerektigi belirtilmigtir.2+ Tiirkiye’de ikamet
edip Suriye’de arazisi olanlarla, Suriye’de oturup Tiirkiye’de arazisi olanlarin
vergileri konusunda Ankara Antlagsmasi’nin 13. maddesine gore gereginin
yapilmasina karar verilmistir.2s Ancak bu antlasma Ingiltere ile yasanan Mu-

18 Tahir Ogiit, “Milli Simirlarin olusumu Siirecinde Giineydogu Anadolu’da Kagakcilik Eko-
nomisi”, Marmara Universitesi I.I.B.F. Dergisi, Cilt:21, Say1:2, 2011, 5.100; Bekir Koglar,
“Tiirkiye-Suriye Sinirinda Ihlaller ve Egskiyalik (1923-1938),” Van Yiiziincii Yil Universi-
tesi Sosyal Bilimler Dergisi, Say1:37, 2017, s.282.

19 Payasli, a.g.e, s.19-20. .

20  Adem Budak, Hatay Sorununun Izmir Basimina Yansunalart (1936-1939), Berikan Yay1-
nevi, Ankara 2020, s.11.

21 BCA, KDB, FK:030.18.1.2. YN:10.35.16, 20.07.1924.

22  Demirel, a.g.m, s.77.

23  Ayse Tekdal Fildis, “Giliniimiizde Suriye’de Yasanan Sorunlarin Tarihsel Arka Planina
Kisa Bir Bakis”, Ortadogu Analiz, Cilt:5, Say1:52, 2013, s.60; Payasli, a.g.e, s.20.

24  Yamag, a.g.m, s.1158.

25  Cumhurbaskanhgi Devlet Arsivleri Baskanhgi Cumhuriyet Arsivi (BCA), Kararlar Daire
Bagkanligi (KDB), FK:030.18.1.2. YN:12.68.8, 11.11.1925; Mustafa Yahya Metintas, “An-
kara Antlasmasr’'min Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinde Tartisilmas1”, Eskisehir Osman-
gazi Universitesi Tiirk Diinyast Uygulama ve Arastirma Merkezi Yakin Tarih Dergisi,
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sul sorunundan dolay1 30 Mayis 1926’da imzalanmistir.2® Béylece imzalanan
Dostluk ve Iyi Komsuluk iliskileri Sézlesmesi ile sinir, Ankara Itilafnamesi'ne
gore yeniden teyit edilmistir.?” Protokole gore taraflar, ortak sinir1 ihlal etme-
yerek sinir giivenligini saglamak {izere 6nlem almay1 kabul etmistir.2® Suriye
ile dostluk antlagmasinin onaylanmasindan ii¢ giin sonra, Suriye Tahdit-i
Hudut Komisyonu tarafindan diizenlenmesi gerekli goriilen sinir haritasinin
tespiti icin kurulan karma heyete Tiirkiye’den ti¢ yetkili katilmistir.2

Siir sorunlar1 devam ederken Mayis 1927°de, Suriyelilerin Tiirki-
ye’deki emlak ve arazilerinin kendilerine verilmesiyle ilgili karar alinmistir.s°
Ayrica, Suriye ve Liibnan’da yasayan Tiirk tabiiyetindeki kisilerin ikamet-
gahlarinin Tiirkiye’ye nakilleri konusunda; Lozan Baris Antlasmasi'na gore
verilen slirenin uzatilmasina karar verilmistir.?' Fransa, Tiirkiye ile Hatay
meselesini, daha 6nce Ingiltere’nin Musul meselesinin ¢oziimiinde kullandi-
g1 yontemle halletmek istemistir. Bu amacla Suriye, Tiirkiye'ye yonelik her
tlirlii boliicii hareketi destekleyerek Tiirkiye’ye karsi Kiirtleri ve Ermenileri
kullanmaktan cekinmemistir. Hatta Hoybun Cemiyeti'nin faaliyetlerini de
desteklemistir.s?

Subat 1928’de Nusaybin ile Cizre arasindaki Suriye sinirinin tespiti
i¢in Tirkiye, Fransa ile miizakerelere hazir oldugunu bildirmistir.3® Suri-
ye ve Tiirkiye'de tercih hakkini kullananlarin ikamet ve emlaki konusunda
Suriye Fevkalade Komiserligi ile goriisiilmesine karar verilmis,3+ Tiirkiye ve
Suriye’de secim hakkini kullananlarin ikamet ve emlakine dair antlagsmanin
imzalanmasi igin Beyrut Bag sehbenderligine yetki verilmistir.2> Bu donemde
Tiirkiye, Suriye topraklarinda kalan arazilerinden, antlasma dis1 alinan vergi
sorunun ¢oziilmesi amaciyla Halep’te toplanan Karma Komisyona katilmis-
tir.3¢ Ancak giivenlik sorunlarinin bu sinir hattinda ¢6ziime kavusturulmasi

Cilt:2, Say1:5, 2019, s.19; 1921 tarihli Ankara Antlagsmasi’nin 13. maddesine gore “yerlesik
ya da yar1 gocebe halktan 8. maddede belirlenen sinir ¢izgisinin her iki tarafinda bulu-
nan cayirlardan yararlanabilecek ve miilkiyet hakkina sahip olanlar, haklarini 6nceden
oldugu gibi kullanmayi siirdiireceklerdir. Bunlar igletme ihtiyaglari i¢in 6zgiirce ve hicbir
glimriik vergisi ya da gayir igin resim, ne de bagka higbir iicret vermeden sinir ¢izgisinin
bir yanindan diger yanina, hayvanlarini ve yavrularini, arag ve gereglerini, tohumlarini
ve riinlerini gotiirebileceklerdir. Bunlara iligkin vergi ve resimleri oturduklar: iilkede
6demekle yiikiimliidiirler”. Bkz; Bige Yavuz, “1921 Tarihli Tiirk-Fransiz Antlagsmasi’nin
Hazirhk Asamalar1”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Cilt:VIII, Say1:23, 1992, 5.291.

26  Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi 1, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltlir Yayimnlari, Ankara
1984, s. 323-324.

27 Payasl, a.g.e, s.22; BCA, KDB, FK:030.18.1.2. YN:22.79.20, 26.12.1926.

28  Ada, a.g.e, s.69.

29 BCA, KDB, FK:030.18.1.2. YN:22.81.6, 29.12.1926.

30 BCA, KDB, FK:030.18.1.2. YN:24.28.13, 04.05.1927.

31 BCA, KDB, FK:030.18.1.2. YN:24.31.13, 18.05.1927.

32  Miizehher Yamag, “Fransiz Diplomatik Belgelerinde Tiirkiye-Suriye Sinir Sorunu (1918-
1940)”, Belleten, Cilt: LXXXII, Say1:295, 2018, s.1162.

33  BCA, KDB, FK:030.18.1.2. YN:27.78.2, 05.02.1928.

34  BCA, KDB, FK:030.18.1.2. YN:29.38.3, 15.06.1928.

35  BCA, KDB, FK:030.18.1.2. YN:29.45.12, 22.07.1928.

36  BCA, KDB, FK:030.18.1.2. YN:30.57.6, 23.09.1928.
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saglanamamistir.’Sinir giivenlik sorunlar1 devam ederken, ayni donemde
Tiirkiye-Suriye arasindaki emlak sorunu da devam etmistir. Suriye’de bu-
lunan Tiirklere ait emlak, Tiirkiye'deki Suriyeli Ortodokslara ait emlak ile
degistirilecegi icin Suriyelilerin Tiirkiye’deki emlakine gerekli sinirlamanin
konulmasina karar verilmistir.s®

Kasim 1929’da Suriye’de Tiirk ve Tiirkiye’deki Suriyelilerin emlaki
konusunda Fransizlarla miizakerelere Ankara’da baslanilmasina karar veril-
mistir.?® Beyrut’ta toplanan Tiirkiye-Suriye Daimi Sinir Komisyonu tarafin-
dan, Ekim 1929 tarihinden Kasim 1929 tarihine kadar yapilan on alt1 top-
lantida; Tiirk heyeti bagkani Ali Galip Bey’in raporuna gore Tiirkiye-Suriye
sinirindaki egkiyalarin sinirdan uzaklagtirilmasi ve iki tarafin da sinir bol-
gesindeki halktan silahlar1 toplamalarina karar verilmistir. Sinirda yasayan
halkin silahlar1 toplandig1 zamana kadar, asiretler sinir bolgelerinde silahsiz
dolasacaktir. Ayrica Fransizlar, miizakerelerde; sinir bolgesindeki emlak,
arazi, mera, yaylak, kislak ve sulama alanlarina miidahaleye taraftar olduk-
larim soylemislerdir. Karsilikli olarak mal ve miilklerin takas yapilip fazla
miktar icin, Fransizlar teminat kabul ettikleri takdirde; tasfiye islemi iki ta-
raf icin gerceklesebilecektir. Ancak Fransizlar fazla miktar i¢in tazminat ver-
mek istememistir. Ayrica, 1921 Ankara Itilafnamesi’nin Ankara Hiikiimeti ile
Fransa arasinda imzalanmasi ve Suriye ile kuzey sinirinin netlesmesinden
sonra Fransizlarin, Tiirkiye'nin Suriye’de kalan topraklarina Ermenileri yer-
lestirmeyi diistinmesi, Tiirkiye tarafindan olumlu kargilanmamistir. Yapilan
toplantilarin sonunda iki tarafta kalan arazi, emlak ve meralarin kullanimi
icin sinirdan ge¢melerini saglayacak vesikalarin verilmesine karar verilmis-
tir. Araziyi isletmek icin kullanilan hayvanlar, alet ve edevatlar; arazi sahi-
binin devletine ait oldugu sonucuna varilmistir. Arazi, emlak ve meralar ile
ilgili yasanan sorunlara bakacak mahkeme, arazi ve emlakin bulundugu iil-
kenin mahkemesi olarak kabul edilmistir.+

Tiirkiye ile Suriye sinirinin netlesmesinden sonra diger tarafta kalan
arazi sahiplerine ait hazirlanan protokol Fransiz maslahatgiizariyla Anka-
ra’da imzalanmigtir.# Subat 1930’da iki iilke arasinda yeni bir antlagma ya-
pilmistir. Tiirkiye-Fransiz Dostluk Uzlagsma ve Hakem Antlagmasi adiyla bili-
nen antlasmanin yiiriirliige girmesi Fransa'nin oyalayici tutumu (1/200,000
Olgekli haritay: cizemediklerini belirtmeleri gibi) ve Tiirkiye’ye karsi basin

37  BCA, Muamelat Genel Miidiirliigii (MGM), FK:030.10.0.0. YN:117.758.12, 27.02.1920;
BCA, KDB, FK:030.18.1.2. YN:05.44.12, 12.09.1929; BCA, MGM, FK:030.10.0.0.
YN:127.914.4, 29.04.1929; BCA, MGM, FK:030.10.0.0. YN:230.549.4, 24.05.1931;
BCA, MGM, FK:030.10.0.0. YN:128.922.15, 05.07.1932; BCA, MGM, FK:030.10.0.0.
YN:264.777.6, 09.09.1937; BCA, MGM, FK:030.10.0.0. YN:264.783.30, 24.10.1938;
Ogiit, a.g.m, s.118-119; BCA, KDB, FK:030.18.1.2. YN:03.22.16, 17.04.1929.

38 BCA, MGM, FK:030.10.0.0. YN:230.549.2, 11.05.1929; BCA, KDB, FK:030.18.1.2.
YN:04.37.1, 26.06.1929; Ogiit, a.g.m, s.95.

39  BCA, KDB, FK:030.18.1.2. YN:06.53.3, 06.11.1929.

40  BCA, MGM, FK:030.10.0.0. YN:230.549.3, 22.12.1929.

41 BCA, KDB, FK:030.18.1.2. YN:08.06.13, 05.02.1930.
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yoluyla yapilan propagandalardan dolay1 gecikmistir. Fransa antlagsmay1
1933’te onaylamistir.#* Antlagmanin imzalanmasindan sonra Bagdat Elcisi
Tahir Liitfi Bey tarafindan Suriye’nin disislerinden sorumlu Nuri Pasa’nin
Avrupa’dan Bagdat’a donmesinden aylar sonra konuyla ilgili Tahir Beyle
yaptig1 konugsma Ankara’ya bildirilmistir. Buna gore Nuri Pasa, Tiirkiye'nin
Suriye konusundaki dis politikasinin esasini, Fransizlarin Suriye’den ¢ikmasi
meselesinin olusturdugunu diisiindiigiinii soylemistir. Fransa’nin Suriye’de
Tiirkiye diismani unsurlar1 Suriye’nin kuzey sinirina yerlestirmeye ¢alisma
politikasi yliziinden sorun yagsanmaktaydi. Bu sorunun ancak Fransa’nin
Suriye topraklarindan ¢ikmas ile ¢oziilebilecegine vurgu yapmigtir. Ayrica
Suriye’nin de Tiirkiye gibi sorun yaratan bu unsurlarin sinirlara yerlestiril-
mesine karsi oldugunu ve bu konuda iki iilkenin ayni ¢ikarlara sahip bulun-
dugunu belirtmistir.+

Paris Biiyiikel¢isi Suat Efendi'nin Fransa'nin Suriye Yiiksek Komiseri
Comte de Martel ile yaptig1 konugsmada yiiksek komiser, Fransa'nin Tiirki-
ye ile iyi iligkileri olmasini 6nemsedigini sOylemistir. Ayrica emlak meselesi
hakkinda mevcut sinirlamanin kaldirilmasinin iki yerde tamamen uygulan-
dig1 ve asamali olarak uygulamanin yayginlastirilmasiyla bu meselesinin en
iyi sekilde ¢oziilecegini ve kendisinin iyi niyetinden emin olunmasini iste-
mistir.# Ekim 1932’de emlak-1 metruke sorunu tizerine Fransiz Hiikiimeti
ile itilafname imzalanmigtir.4> Suriye ve Liibnan’daki Tiirk emlaki ve Suriye
ile Liibnanhlarin Tiirkiye’deki emlakine ait Fransizlarla yapilan itilafname
hiikiimlerinin nasil uygulanacagimi goriismek i¢in komisyon kurulmasina
karar verilmistir.4 1932’de goriisiilen bu itilafname taraflarca 1934te alti
ay daha uzatilmasina karar verilmistir.#” iskdn Kanunu nedeniyle Suriye’de
Tiirkiye aleyhtarlari tarafindan Tiirkiye-Suriye sinirinda halk: géce tesvik et-
mek i¢in ¢ikarilan asilsiz haberlere karsi Ankara Hiikiimeti 6nlem alma ge-
regi duymustur. Dogu vilayetlerinde yasayan halkin bati vilayetlerine ve bati
vilayetlerinde yasayanlarin dogu vilayetlerine nakledilecegiyle ilgili ¢ikarilan
soylentiler hiikiimet tarafindan reddedilmis ve devletin hicbir sekilde boyle
bir politikas1 olmadig1 vurgulanmistir. Ayrica dogu vilayetlerinde ¢ikarilan
soylentilere karsi 6nlem alinmasina karar verilmis, konuyla ilgili bolgedeki
halkevleri ve genclik kollar1 gorevlendirilmistir.*® 1935’te Suriye’deki Tiirk-

42  BCA, MGM, FK:030.10.0.0. YN:244.651.13, 06.09.1933; Ada, a.g.e, s.101; BCA, KDB,
FK:030.18.1.2. YN:17.5.20, 01.02.1931; BCA, MGM, FK:030.10.0.0. YN:230.549.4,
24.05.1931; BCA, MGM, FK:030.10.0.0. YN:263.770.8, 08.03.1932.

43  BCA, MGM, FK:030.10.0.0. YN:259.741.8, 12.06.1932.

44  BCA, MGM, FK:030.10.0.0. YN:263.771.5, 02.04.1934.

45  Cumhuriyet Gazetesi, 28 Ekim1932.

46  BCA, KDB, FK:030.18.1.2. YN:37.42.17, 04.06.1933.

47  BCA, KDB, FK:030.18.1.2. YN:46.46.11, 01.07.1934; Resmi Gazete, 12 Temmuz 1934;
Resmi Gazete, 5 Agustos 1936. Suriye’de Tiirklere ve Tiirkiye'de Suriyelilere ait emlak
hakkinda 27 Ekim 1932 tarihinde Ankara’da imzalanan ve 11 Ocak 1933 tarihinde yii-
rirliige giren itilafnamedeki 2402, 2565, 2694 ve 2929 numarali kanunlar ile uzatilan
stireler, 11 Temmuz 1936 tarihinden itibaren 3 ay daha uzatilmistir.

48  BCA, Cumhuriyet Halk Partisi (CHP), FK:490.1.0.0. YN:587.24.2, 04.09.1934.
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lerin emlaki ile Tiirkiye'deki Suriyelilere ait emlak hakkinda Fransizlarla
1926’da yapilan Iyi Komsuluk Antlasmasi'na gére emlak konusu ile ilgili hii-
kiimler yeniden gozden gecirilmis ve konuyla ilgili bagvuru yapanlarin ta-
leplerinin hangi hiikiimlere gore kabul edilip edilmeyecegi konusuna aciklik
getirilmistir. Buna gore emlak konusunda antlagma hiikiimlerinden yararla-
nabilecek olanlarin Arap Ortodokslar1 olacagi agiklanmigtir. Rum Ortodoks
olarak kayith olanlar antlagsma dahilinde kabul edilmemisgtir.4

Tiirkiye-Fransa arasinda Suriye ile sinir sorunlarinin devam ettigi
yillarda Fransa Meclisi ve kamuoyunda mandater devlet olarak Suriye ve
Liibnan’da yapilan masraflar karsisinda elde edilen cikarlarin yetersizligi
tartisilmaya baglanmistir. Fransa, kolonilerinden uzun yillar yiiksek c¢ikarlar
elde etmigtir. Ancak bunu manda idaresindeki bolgelerden saglayamamugtir.
Manda siirecini noktalamak isterken boélgede cikarlarini garanti edecek
antlagsmalar yapmaya devam etmistir.5°

Suriye’nin Fransa’dan bagimsizligini elde etme siirecinde ve devle-
tin kurulus déneminde Hatay en 6nemli konu olarak yerini almistir. Buna
ilaveten Arap milliyetcilerine gore Biiyiik Arap devletinin sinirlarinin Ku-
zey Toroslardan gecmesi diislincesinin hayali gliniimiizde dahi siyasi pro-
paganda malzemesi olarak kullanilmaktadir.5* Ayrica bolgedeki Araplarin
ve Tiirklerin birbirlerini 6teki olarak gormesi de iligkilerin gelismesini en-
gellemistir.5* Fransa'nin Suriye ile yaptig1 goriismelerde Hatay’dan bahse-
dilmemesi Tiirkiye’de tedirginlige sebep olmustur.?® Sancak’ta statii degi-
sikligi yasanirken Tiirkiye, Musul sorunu ve i¢ isyanlar ile ugrasiyor olmasi
nedeniyle Sancak bolgesi ile fazla ilgilenememistir. Fakat 1936’dan itibaren
bolgedeki gelismeler, Milli Emniyet Hizmetleri tarafindan takibe alinmigtir.
Fransa tarafindan Suriye’ye bagimsizlik verilmesini 6ngoren 1936 antlagsma-
sindan sonra Tiirkiye de Hatay sorununu milli dava haline getirerek resmen
miidahil olmustur. Ayrica Tiirk basin1 Sancak Tiirklerinin azinlik olmadigim
vurgulayan yayinlara agirlik vererek Suriye'nin bagimsizligini destekleyen
bir tutum sergilemistir.5

Sinir sorunlarinin devam ettigi donemde, Temmuz 1936’da Montro
Bogazlar Sozlesmesi imzalanmistir. Boylece Tiirkiye'nin bogazlarda haki-
miyeti saglanmistir. Tiirkiye, bu sorunun ¢oziilmesiyle birlikte Hatay soru-
nuyla daha fazla ilgilenilmistir. Konuyla ilgili i¢ ve dis politikada daha fazla
giindem olusturmaya baglamistir.ss 9 Eyliil 1936’da Fransa ile Suriye arasin-

49  BCA, KDB, FK:030.18.1.2. YN:51.7.8, 26.01.1935.

50  Budak, a.g.e, s.15.

51  Mehmet Saray, Tiirkiye ve Yakin Komsulari, Atatiirk Aragtirma Merkezi Yayinlari, Anka-
ra 2006, s.80.

52 Mehmet Sahin, “Tiirkiye’'nin Ortadogu Politikasi: Siireklilik ve Degisim”, Akademik Orta-
dogu, Cilt:4, Say1:2, 2010 s.11-12.

53  Ayranci, a.g.e, s.47; Cingoz, a.g.e, s.25; Kodaz, a.g.m, s.223-224.

54  Cingoz, a.g.e, s.25. )

55  Hasan Riza Soyak, Atatiirk’ten Hatiralar, Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul 1973, s. 594; Afet
Inan, Tiirkiye Cumhuriyeti ve Tiirk Devrimi, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 1977,
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daki anlagsmada, Fransa 25 yilligina Suriye’nin bagimsizligini tanimigtir. An-
cak Fransa Meclisi tarafindan onaylanmadig icin yasallik kazanmayan, buna
ragmen fiilen uygulamaya konulan bu antlasmaya gore, iskenderun Sancagi
ile ilgili 1921 tarihli Ankara Itilafnamesi hiikiimlerinin uygulanmasi Suriye’ye
birakilmistir.5* Bu nedenle Tiirkiye, iskenderun Sancagi konusunda daha
tedirgin bir tavir icinde olmustur.s” Tiirkiye, Fransa'nin Suriye ile yaptig
1936 antlasmasi nedeniyle Fransa’ya nota vererek iskenderun Sancagina da
Suriye ve Liibnan gibi bagimsizlik verilmesi gerektigini bildirmistir. Ancak
bu notaya Fransizlar ret cevabi vermistir. Sorunun ¢oziilememesi nedeniy-
le Fransa ve Tiirkiye, Sancak konusunun Aralik 1936’da Milletler Cemiye-
ti'nde goriisiilmesini kabul etmistir. Milletler Cemiyeti tarafindan sorunun
coziilmesi icin Isvecli temsilci Sandler, Ocak 1937’ye kadar rapor sunmakla
gorevlendirilmistir.>® Mayis 1937'de, cemiyet tarafindan Hatay'in bagimsiz
bir devlet olmasina karar verilmistir. Aym giin Tiirkiye ile Fransa, Sancak’in
toprak biitiinliigiinii ve Tiirkiye-Suriye sinirini giivence altina alan iki antlas-
ma imzalamistir.?® Bu antlasmanin 22 Temmuz 1937’de yiiriirliige girmesi
ile 3 May1s 1930’da kabul edilen sinir yeniden teyit edilmistir. Ayn1 zamanda
her iki iilke giivenlik konusunda karsilikli birbirine yardime1 olmay:r kabul
etmistir. iImzalanan ek protokolle de 1932’de Tiirkiye-Fransa arasinda im-
zalanan Tiirkiye-Fransa Demiryolu S6zlesmesi dogrulanmis ve uyruk secme
hakki ile ilgili mektup alisverisi yapildig1 aciklanmistir. Ancak mektuplarda
Suriye’nin bagimsizlig1 ve toprak biitiinliigline dair bir madde konulmamis-
tir.°° Fransa, Kasim 1937’de Suriye’ye 1936 antlasmasinin onayini erteledi-
gini resmen bildirmis; gerekce olarak da Suriyenin iskenderun Sancag ile
ilgili 29 Mayis 1937'de Milletler Cemiyeti diizenlemelerine katilmamasini
gostermistir.®* 29 Aralik 1937'de, Tiirkiye, Fransiz Hiikiimeti'ne 1930 Dost-
luk Antlagsmasi’nin yenisi yapilmak iizere bozma kararim bildirmistir. Ocak
1938’de Paris’te yeni bir dostluk antlasmasinin yapilabilecegi belirtilmistir.5

3 Temmuz 1938de Tiirkiye-Fransa arasinda iskenderun Sancagmin
toprak biitiinliigiinii ve siyasi yapisini garanti altina alan askeri bir antlasma
imzalanmistir. Bu antlagsma ile Sancak’in giivenliginin saglanmasiyla ilgili
tedbirler ele alinmis ve manda yonetimi siiresince yiiriirliikte kalmigtir.®3

$.135.

56  Payasl, a.g.e, s.30.

57  Miizehher Yamag, “Fransiz Arsiv Belgelerinde 23 Haziran 1939 Tarihli Tiirk-Fransiz
Antlasmast”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Cilt: XXXV, Say1:99, 2019, 5.217-218.

58  Olcay Ozkaya Duman, Sancaktan Devlete Hatay Basim (1921-1939), Yaymlanmamig
Doktora Tezi, Isparta, Siilleyman Demiral Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Isparta
2013, s.124-125; Cingoz, a.g.e, s.30.

59  Okur, a.g.m, s.150; Payasl, a.g.e, s.38-39.

60  Abdurrahman Melek, Hatay Nasil Kurtuldu, Tirk Tarih Kurumu Yaymnlari, Ankara,
1991, 5.37-38; Ismail Soysal, Tarihceleri ve Aciklamalar ile Birlikte Tiirkiye'nin Siyasal
Antlasmalar: (1920-1945), Cilt:1, Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 1989, s.537; So-
yak, a.g.e, s.606.

61  Ada, a.g.e, s.150.

62  Adil Dagistan ve Adnan Sofuoglu, a.g.e, s. 79.

63  BCA, MGM, FK:030.10.0.0. YN:224.510.12, 04.07.1938.
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4 Temmuz 1938’de askeri antlagsmaya uygun olarak Sancak’ta gorev yapa-
cak Tiirk askerlerinin oncii birlikleri Sancak’a girmis ve se¢im i¢in hazirhk-
lar yeniden baslamistir. Yapilan secimlerde 40 milletvekilinin 22°si Tiirk-
lerden secilmistir.%4 4 Temmuz 1938’de Fransa ile Tiirkiye arasinda askeri
antlagmanin yam sira Dostluk Antlagsmas1 da imzalanmistir. Antlagmayla
Tiirkiye tarafindan feshedilen 1926 Dostluk ve Iyi Komsuluk Sozlesmesi
yenilenmistir. Antlasmanin 1926 sézlesmesinden tek farkli yani, taraflarin
29 Mayis 1937 Garanti Antlasmasi'na gore Sancak’in toprak biitiinliigii icin
birbirlerine gerekli kolayliklar1 saglamay1 kabul etmesidir. Ayrica Suriye’nin
de ileride katilmas1 halinde antlagma, ticlii bir Dostluk Antlagmasi’na donii-
sebilecektir. Antlasmanin ekinde yer alan ortak bildiride, 3 Subat 1930 ta-
rihli Tiirk-Fransiz Dostluk, Uzlastirma ve Hakemlik Antlagmasi’min yerini
almasi 6ngoriillmiistiir.®

Lozan Baris Antlasmasi’nin 30, 31, 32, 33, 34, 35 ve 36. maddeleri-
nin® uygulanmasi dolayisiyla Tiirkiye lehine oy kullananlar ile 7 Haziran
1926 tarihli Ankara Antlasmasi’nin 3. maddesine®” goére Suriye ve Liibnan
lehine oy kullananlardan; bir taraftan Tiirkiye'ye, diger taraftan Suriye ve
Liibnan’a ikametgahlarini heniiz nakletmemis olanlar, belirtilen sartlar ge-
regi haklarini kaybedecek ve bagimsiz olarak bir taraftan Suriye ve Liibnan
tabiiyetini, diger taraftan Tiirkiye tabiiyetini elde edebileceklerdi. Lehine oy
kullandiklar iilkeye ikametgahini nakledecek olanlar, mal ve miilklerini 1
Eyliil 1939’dan itibaren serbestce tasarruf edebilmeleri i¢in idari ve nizami
tedbirler alinacaktir. Bu kisiler Tiirkiye, Suriye ve Liibnan’da kullanma hak-
ki olan paralar ile alinabilen taginir ve tasinmaz mallarini belirtilen tarih-
ten sonra tasarruf konusunda serbest olacaktir. Bu kisiler her tiirlii taginir
mallarini beraber gotiirebilecekler ve bundan dolayi kendilerinden giris veya
cikiglari igin vergi alinmayacaktir. Evli kadinlar eglerinin, 18 yagindan kiigiik
¢ocuklar ise ebeveynlerinin bagl olduklar1 kurallara tabidir.®®

64  Alpaslan Oztiirkei, “Suriye’nin Bagimsizligma Tiirkiye'nin Bakis1”, History Studies,
Cilt:8, Say1:3, 2016, s.117.

65 Ada, a.g.e, s.176.

66  TBMM Zabit Ceridesi, 2. Dénem, 1. Yasama Yily, 1. Cilt Fihristi, 7. Birlesim, 21.08.1339, s.
117-118.

67  1lgili madde; “Anasil Osmanli imparatorlugundan ayrilip Fransa cumhuriyeti tahti
niifuzunda bulunan arazi ahalisinden on sekiz yasin miitecaviz ve isbu mukavelenamenin
hiyni imzasinda Tiirkiye’de mukim ve hazir bulunan eshas, bu mukavelenamenin mevkii
meriyete vazindan itibaren alt1 ay zarfinda isbu arazide cari olan tabiyeti ihtiyar etmek
salahiyetini haizdirler balada mezkér miihlet zarfinda hakk: hiyarlarim istimal etmis
olanlar, bunu takip eden on iki ay zarfinda ikametgahlarini Tiirkiye Haricine nakle mec-
burdurlar. Tiirkiye arazisi lizerindeki emvali gayrimenkulelerini muhafaza etmekte ser-
best olacaklar ve her nevi emvali menkullerini beraberlerinde gotiirebileceklerdir. Bun-
dan dolay1 kendilerine ne ihrag ne ithal igin hicbir harg veya resim tarholunmayacaktir.
Zatiizzevg kadinlar, zevclerinin tabi oldugu seraite tabidirler. Ve on sekiz yasindan dun
olan ¢ocuklar, bu madde ahkamu tatbikatinin her sahasinda ebeveyninin seraitine tabi
olacaklardir.” Bkz.; TBMM Zabit Ceridesi, 2. Donem, 4. Yasama Yili, 26. Cilt Fihristi, 115.
Birlesim, 07.06.1926, s. 161; TBMM Kanunlar Dergisi, C. 4, Kanun No: 910, 07.061926;
Resmi Gazete, 24.08.1926.

68  BCA, MGM, FK:030.10.0.0. YN:224.510.10, 04.07.1938.
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2 Eyliil 1938’de Hatay Meclisi acilmistir. Meclis, Tayfur Sokmen’i dev-

let bagkanligina getirmis ve devletin adin1 Hatay Cumhuriyeti Devleti olarak
belirlemistir. 6 Eyliil’de devletin bagkenti Antakya kabul edilmistir.*
Tiirkiye-Suriye Arasinda Emlak-1 Metruke Sorunu (1939-
1950)
Tiirkiye ile Suriye arasinda emlak sorunu Hatay’in Tiirkiye’ye katilmasindan
sonra yogunluk kazanmistir. 1939’dan sonra Suriye’de Fransiz etkisinden
dolay1 bu sorun devam etmistir. Tiirkiye ile Fransa hiikiimetleri arasinda im-
zalanan Tiirkiye ve Suriye vatandaslarinin emlakine ait sorunlarin ¢6ziilmesi
igin Suriye’de toplanan komisyonun sonuca varmadan c¢aligmalarin
sonlandirip tatile girmesi ve Fransizlarin Suriye’de kalan Tiirk mallarim
iade etmek istememesi nedeniyle Tiirklerin zarar gordiigii anlagilmigtir. Bu
mallarin kurtarilmasini saglayacak bir ¢6ziim bulununcaya kadar Tiirkiye de
Suriyelilere ait gayrimenkullerin {iciincii kisilere ipotek edilmemesi ya da sa-
tisinin yapilmamasi konusunda Ocak 1939’da énlemler almigtir.”

Sorunlarin ¢oziilememesi iskenderun limanindaki ticaretin gerileme-
sine sebep olmustur. Bunun nedeni ise Amik Ovasindaki ekonomik faaliyet-
lerin azalmasiydi. Biiyiik toprak sahipliginin yaygin oldugu Amik Ovasinda
arazinin biiylik kismi Tiirklerin elindeydi. Ancak Amik bolgesindeki toprak
sahipleri, Fransizlara kars: silahli miicadelenin Onciisii olmus ve bedelini,
Tayfur Bey 6rneginde oldugu gibi, topraklarindan siiriilerek 6demislerdir.”
Diger taraftan ise Kilislilerin Suriye’de bircok emlak ve arazisi kalmistir.
Bunlarin alinip, satilmasinda ve {iciincii kisilere devredilmesi konusunda
Suriyelilerin c¢ikardigi sorunlar nedeniyle halk sikayette bulunmustur.
Kilisliler hem Suriye’de kalan emlak ve arazilerinin tasarruf hakkindan
mahrum birakilmakta hem de kendilerinden bu emlak ve arazi i¢in asar ve
diger baz vergiler talep edilmekteydi. Bu nedenle en kisa siirede emlak soru-
nunun ¢oziilmesini Ankara Hiikiimeti’'nden istemisglerdir.”> Ancak meselenin
yillar icinde Fransizlarin ¢ikardigi sorunlar nedeniyle ¢oziilememesinden
dolay Kilis halki, alt1 y1l sonra sinir disinda kalan arazilerinin Tiirkiye sinir-
larina dahil edilmesiyle ilgili Bagbakanliga dilekce yazmigtir.”s

Fransa ve Tiirkiye arasinda iskenderun Sancag ile ilgili sorunlara
ragmen Avrupa’nin siyasi durumu ve diinyanin yeni bir savasin esiginde ol-
masindan dolay1 Ingiltere ve Fransa, Tiirkiyeyi yanlarina cekmek istemistir.
May1s 1939’da Tiirkiye ve Ingiltere’nin ortak bildiri yayimlamasimim ardin-
dan Fransa'nin da ayni icerikte bildiri yayimlamak istemesi tizerine Tiirkiye,

69  Naim G0k, “Suriye Krizi'nin Tiirkiye’ye Yansimalar (2011-2107)”, Uskiidar Universitesi
Sosyal Bilimler Dergisi, Say1:8, May1s 2019, s.80-81; Payasli, a.g.e, s.53-54-.

70  BCA, KDB, FK:030.18.1.2. YN:85.115.4, 13.01.1939.

71 Mehmet Tekin, Hatay Isgal Yillar ve Bagunsiz Hatay Devleti Kronolojisi (1918-1939),
Atatiirk Arastirma Merkezi Yayinlari, Ankara 2010, s. 285-286; Ada, a.g.e, s.89.

72 BCA, MGM, FK:030.10.0.0. YN:230.549.4, 24.05.1931; BCA, MGM, FK:030.10.0.0.
YN:155.90.10, 10.01.1933.

73 BCA, MGM, FK: 030.10.0.0. YN:265.786.19, 10.06.1939.
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Hatay'in ilhak sartini 6ne siirmiis, Fransa sartlar geregi kabul etmek zorunda
kalmistir.7# 31 Mayis 1939 tarihinde Suriye Meclisi, Ekim 1939’da acilmak
iizere toplant1 yapmigtir. Ancak bu meclisin son toplantisi olmus ve tekrar
acilmamistir. Meclis, son oturumunu Iskenderun’un Suriye’den koparilmasi
hakkinda Fransa ve Tiirkiye arasinda yapilan ve yapilacak tiim antlasmalari
reddettigini belirterek sonlandirmigtir.”s

23 Haziran 1939’da Ankara’da Tiirkiye ile Fransa arasinda Hatay’'in
Tiirkiye’ye katilmasini iceren antlasmanin imzalanmasiyla ayni giin Tiirki-
ye ile Fransa arasinda ortak bildiri de yayimlanmustir.”® Ankara Itilafnamesi
esas alinarak iki iilke arasinda yapilan bu antlasma 30 Mayis 1926, 22 Hazi-
ran 1929, 3 Mayis 1930 ve 19 May1s 1939 sayili protokoller tizerinden yapilan
mutabakatlar dahilinde kabul edilmistir”.

Ittifaka yonelik Tiirk-Fransiz Deklarasyonu, 23 Haziran 1939’da Pa-
ris’te,”® Hatay’in Tiirkiye'ye ilhakin1 6ngoren Tiirkiye ile Suriye Arasinda
Toprak Sorunlarmin Kesin Coziimiine iliskin Antlasma da aym giin Anka-
ra’da imzalanmigtir. Hatay'in Tiirkiye’ye katilmasini1 6ngoren belge, antlas-
ma metninin yani sira bir protokol ve tutanaktan olugsmustur. Antlagsma-
nin 1. maddesinde Tiirkiye’ye birakilan topraklarin sinirlar: ayrintih olarak
belirtilmistir. Tiirkiye-Suriye sinirinin karma sinir komisyonu tarafindan
cizilmesine karar verilmistir. Antlasmanin vatandashkla ilgili 2., 3., 4. ve
5. maddelerinde, bu topraklarda yasayanlarin Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti
vatandasi olacaklari, ancak halihazirda yasayanlarin isterlerse alt1 ay icinde
Suriye ya da Liibnan vatandaghgina gecmeye karar verebilecekleri, taginir-
ken gayrimenkullerini isterlerse tasfiye edebilecekleri, taginir mallarini ise
yanlarinda gotiirebilecekleri hitkmii yer almigtir. Antlasmanin ekinde yer
alan protokolde, uluslararasi hukuka uygun olarak Hatay’in Tiirkiye’ye bag-
lanmasi ile Fransiz uyruklu kisilere ait, Hatay’daki taginmazlar i¢in Tiirkiye,
Fransa’ya 35 milyon Fransiz Frank’i 6deyecekti. Tiizel kisiler ise taginabilir
mallarim ve paralarin1 Hatay disina serbestce gotiirebileceklerdi.” Ayrica
Payas-Iskenderun demiryolunun Tiirkiye'ye devredilmesi kabul edilmistir.
Antlagsma ekinde malvarliklarin1 Hatay disina gotiirmek isteyen gercek ve
tiizel kisilerin uyacaklar1 kambiyo kosullar: belirtilmigtir.8°

23 Haziran 1939 tarihli antlasmada yeni Hatay vilayetinin siirlari
belirtilmekle birlikte, sinirin ¢izilmesi iki tarafin temsilcilerinden olusacak
karma simir komisyonuna birakilmistir. Fransa’nin Ermeni niifusun yogun-
lugunu o6ne siirerek iizerinde durdugu Akka Dag1 sorunu ise Musa Dagi'nin

74  Tekin, a.g.e, s. 421.

75 BCA, MGM, FK:030.10.0.0. YN:265.786.34, 17.06.1939.

76  Tekin, a.g.e, s. 421.

77 Cingoz, a.g.e, s.33-34; Payasl, a.g.e, s.57.

78  Resmi Gazete, 23 Haziran 1939; TBMM Zabit Ceridesi, 6. Donem, 1. Yasama Yili, 3. Cilt
Fihristi, 30. Birlesim, 23.06.1939, s.317-320.

79  TBMM Zabit Ceridesi, 6. Dénem, 1. Yasama Yili, 3. Cilt Fihristi, 33. Birlesim, 30.06.1939,
$.430-436; Cingoz, a.g.e, s.34-36.

80 Yamag, a.g.m,s. 221.
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Hatay’da kalmasi, Kesep’in de Suriye’ye birakilmasiyla ¢6ziimlenmistir. An-
cak, bolgede bulunan Teknecik suyunun paylasimu, iki taraf arasinda uzun
siire tartisitlmistir. Tiirkiye, Teknecik suyunun kendi sinirlarinda kalmasina
karsilik, Suriye’ye birakilan Kesep’te yasayanlarin kuraklik zamaninda bu
kaynaktan yararlanmalarina izin verecegini belirtmistir.®

1939 antlagsmasina gore Tiirkiye-Suriye siniri ile ilgili yapilan diizenle-
me esnasinda Tiirk ve Fransiz Sinir Komisyonlar: arasinda sorun yasanmasi
nedeniyle sinir tespit calismalar1 zaman zaman durmugtur. Iki taraf arasin-
da cikan sorunlarin nedenleri ise Teknecik suyunun hangi tarafa ait oldu-
gunun belirlenmesi, Eskioren’in giineyinden gecen sinirin tespiti, gercekte
olmadig anlasilan 1010 rakimlh tepe meselesi ve yine gercekte olmadig
anlagilan Basurta’nin kuzeyindeki dere yerine baska bir noktanin tespiti
konulariydi. Tiirkiye'nin, Fransizlara ilettigi ¢c6ziim Onerisine gore Tekne-
cik suyunun, Kesep nahiyesi karsilig1 Tiirkiye’de kalmasi saglanmis, sinirin
Eskioren’nin 200 metre giineyinden ge¢mesi uygun goriilmiis, Bagurta'nin
kuzeyinde mevcut olmayan dere sorunu da isaret noktasi usulii uygulana-
rak ¢oziilmiistiir. Bunlarin diginda kalan Gonid koyiiniin giineyindeki 18-20
numarali sinir taglarinin Tiirkiye’nin talebiyle 50 metre gilineye nakli kabul
edilmistir.®? Fransa ile Suriye topraklari tizerinden yasanan su kaynaklarinin
ve Fransiz petrol sirketlerinin Iskenderun Sancaginda sahip oldugu petrol
arama izinlerinin nasil kullanacaklar1 hususu ¢6ziim bekleyen konulardandi.
Goc hareketinin sona erdigi Mart 1940’°a kadar Hatay’dan 48,000 kisi goc
etmistir.®s Ayrica Mart 1940’da Tiirkiye ve Fransa arasinda imzalanan Ikinci
Dostluk ve Suriye ve Liibnan ile Iyi komsuluk Sozlesmesi yenilenmistir.5¢
Ancak Suriye ve Liibnan’da Tiirk aleyhtar1 propaganda ve faaliyetleri devam
etmistir. Tkinci ve ticiincii derecedeki subaylar ve sivil memurlar bu diisman-
ligin artmasinda 6nemli rol oynamigtir.®

23 Haziran 1939’da Tiirkiye ile Fransa arasinda Hatay'in Tiirkiye’ye
katilmasiyla ilgili imzalanan antlasmanin 4. maddesine gore, Hatay’da otu-
rup se¢im haklarini Suriye ve Liibnan lehine kullanacak kisilerin Tiirkiye’de
birakacagi emlaklar1 ve Iskenderun’da Tiirkiye Cumhuriyet Merkez Banka-
st'na yatirdiklar1 mallarin bedeli, Fransa Hiikiimeti ile kararlagtirilmistir.
Fransa sefaret ve konsolosluklarinin masrafina tahsis edilmek iizere, adi
gecen sefarete verilmesi ve Fransa Hiikiimeti tarafindan bu 6demelerin il-
gililere ulagsmasinin saglanmasi i¢in Fransa Sefareti ile karsilikli mektuplar
onaylanmistir. Ayrica konuyla ilgili kisilerin Tiirkiye’de birakacagi mallarin
harap olmasini 6nlemek icin Hatay vilayeti tarafindan metruk bag, bahce,
tarla ve evlere bakabilecek kisilerin bu emlaka yerlestirilmesine®® ve mallari-

81  Ada,a.g.e, s.220.

82  BCA, MGM, FK:030.10.0.0. YN:230.549.5, 06.04.1940.

83  Ada, a.g.e, s.221-222.

84  Resmi Gazetest, 22 Haziran 1940; Zisan Sirin Ayranci, a.g.e, s.143-144.
85  BCA, MGM, FK:030.10.0.0. YN:265.788.21, 07.10.1939.

86  BCA, KDB, FK:030.18.1.2. YN:91.53.9, 31.05.1940.
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nin satiglarinin ise 2490 sayili kanun hiikiimlerine gére Milli Emlak Tegkilat1
tarafindan acik arttirmayla yapilmasina karar verilmistir. Metruk mal soru-
nunun heniiz ¢éziimlenemedigi dénemde Iskenderun liman insas1 nedeniyle
bélgeye bircok Ingiliz memuru ve diger calisanlar gelmistir. Ayrica Ingiliz is-
gali nedeniyle Suriye’den kacan Italyan ve Almanlar da iskenderun’a gelmis-
ti. Boylece Iskenderun’da ciddi bir mesken buhranin yasanmasina yol acmis-
tir. Ayrica metruk emlak sahiplerinin Tiirkiye’de kalan yakinlarinin metruk
mallarin acgik arttirmayla satig1 esnasinda fiyatlar yiikseltmeleri, bolgedeki
mesken krizinin ciddi boyutlarda yasanmasina neden olmustur.®”

Metruk mal sorunun c¢oziimiine yonelik calismalarin devam ettigi
donemde, Hatay ile ilgili sorunlar da devam etmekteydi. 1944’te Suriye
bagimsizligim1 kazandig: siiregte Fransanin manda doneminde imzaladigi
uluslararasi1 antlagsmalara saygili oldugunu ilan etmekle, zzimnen Hatay'in
statiisiinii de kabul etmistir.®® Ancak Suriye’nin bu agiklamasinin ardindan
Tiirkiye’den Hatay'in iadesini istemesi, Tiirkiye'nin Suriye ve Liibnan’in ba-
gimsizliklarini tanimaktan vazge¢mesine sebep olmustur. Hatay meselesinin
yeniden giindeme gelmesinin nedeni, Hatay’da miilkii bulunan Suriyeli ve-
killer ve Ikinci Diinya Savas’ndan sonra bélgede Rus propagandasinin aktif
olmaya baglamasindan kaynaklanmasiydi.®® Tiirkiye, Hatay meselesinin ¢6-
ziilmesi i¢in Irak Senato Meclisi Bagkani Nuri Said Pasa’nin destegini almis-
tir.2° Ayn1 zamanda Fransiz mandasindan kurtulan Suriye’de Sovyet Rusya
tarafindan yeni bir himayenin olusturulmaya baslanmigtir. Bundan dolayi,
dénemin Cumhurbaskani Ismet Inénii tarafindan Suriye’ye kars1 Hasimi Ur-
diin ve Irak krallariyla is birligine gidilerek Sam yonetimi dengelenmeye ¢a-
lhisiimustir. Ciinkii o donem Miinbit Hilal projesiyle hem Irak hem de Urdiin,
Suriye’yi kendisine baglamaya caligmigtir.*

Ikinci Diinya Savas'nin bitmesiyle baslayan iki kutuplu diinya
diizeninde, karsit blokta yer alan Suriye’deki yoOneticiler mesruiyetlerini
pekistirmek adina Tiirkiye ile catismaci bir dig politika ylirtitmiistiir. Soguk
Savas donemi baglarken, Suriye’nin Sovyet Rusya ile yakinlagsmasi karsisin-
da, Sovyetlerin Ortadogu’ya inmesini engellemek isteyen Tiirkiye, Arap tilke-
leriyle iligkilerini diizeltecek girisimlerde bulunmasina ragmen Suriye, bati
eksenli dis politika tireten Tiirkiye’den siiphelenmeye devam etmistir.o?

Ocak 1947'de, Suriye Hiikiimeti, iskenderun ile Kilikya hakkindaki
iddialarin1 BM’ye bildirmistir. Sikayetin konusu Fransamin kendisine ait
olmayan topraklar: Tiirkiye’ye vermis olmasi ve Suriye’nin bunlar: geri iste-
mesiydi. Reuters’in verdigi habere gore ise Suriye Hiikiimeti, Iskenderun ve

87  BCA, MGM, FK:030.10.0.0. YN:140.2.15, 09.03.1942.

88  Cingoz, a.g.e, s.36.

89  Bilgin, a.g.m, s.165-166.

90  Ada, a.g.e, 5.228; Bilgin, a.g.m, s.167.

91 Bilgin, a.g.m, s.167; Oztiirkci, a.g.m, s.115.

92  Mahir Kiiciikvatan, “Soguk Savasin Tiirk Dig Politikasina Etkileri ve 1957 Tiirkiye-Suri-
ye Bunalim1”, Cagdas Tiirkiye Tarthi Arastirmalar: Dergist, Cilt:10, Say1:23, 2011, s.75;
Cingoz, a.g.e, s.37.
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cevresindeki Tiirk topraklar: hakkindaki iddialarin1 BM Giivenlik Konseyine
gotiirmeye karar vermigtir. Kudiis Radyosu da Suriye Bagbakani1 Cemil Mar-
dam’mn konuyla ilgili aciklama yaptigin1 ve Ingiltere'nin Sam maslahatgiiza-
rina bu karari bildirdigini sdylemistir. Ayrica 25 Ocak tarihli Ulus gazetesin-
de Tiirklerin Suriye’de baski ve zulme ugradig: ile ilgili haberler verilmigtir.s
29 Ocak’ta Reuters’iin Sam’daki muhabirine atfen Londra ve Yakindogu
radyolarinda yer alan, Ankara’da Suriyelilerin, Adana ve cevresi de dahil
Hatay hakkinda BM’ye bagvurmaya karar verdiklerine dair haberler ise Tiir-
kiye tarafindan sadece giiliing bulunmustur. Béyle bir konunun tartigilmasi
dahi diisliniilmemekle birlikte, bazi cevrelerde bu haberin Suriye tarafindan
Lazkiye Tiirklerine yapilan zuliim, iskence ve imha hareketlerini dogrulayici
niteligi tizerinde durulmustur. Bayir-Bucak® ve Hazine cevresini yasak bolge
ilan eden Suriye, aldig1 6nlemlere ragmen dis basin tarafindan durumun fark
edilmesi kargisinda ortbas edici propaganda oyununa bagvurmustur. %100
Tiirk olan bu nahiye halklar1 Tiirk-Fransiz sinir komisyonunun ¢aligmalari
sirasinda dikilmis sinir taglarini, bir¢ok gece yerlerinden sokiip, kendi koy-
leri diginda siralayarak Tiirkiye’ye bagliligin1 gostermistir. Buna ragmen si-
nir, bu kdyleri Suriye tarafinda birakilacak sekilde ¢izilmistir. Duruma sahit
olan yerel hiikiimet tarafindan 1921 Ankara itilafnamesi'nden itibaren én-
lem alinmig ve Hatay'in Tiirkiye’ye katildig: sirada, bu bolge ile Tiirkiye sinir1
arasindaki Kesep Nahiyesi'ne, hemen bir gecede Ermeniler goc ettirilmistir.
Bayir Bucak Tiirkmenlerinin bu faaliyetlerinden dolay:1 Suriye Hiikiimeti Su-
riye’deki diger Tiirkmen gruplarina yonelik yaptirimlarina devam etmistir.
Ozellikle iskenderun’un Tiirkiye’ye katilmasindan sonra Suriye Hiikiimeti
iyi gozle bakmadig1 Lazkiye Tiirklerine yapmakta olduklar1 baski ve zultimle-
ri Urdiin ile Tiirkiye arasinda imzalanan dostluk anlasmasiyla gittikce arttir-
maya baslamigtir. Bu nedenle Suriye basininda Tiirkiye aleyhinde ¢ikan ha-
berlerin diger iilkelerin dikkatini Lazkiye Tiirklerine yapilan baskidan bagka
bir habere ¢cekme amacindan kaynaklandigi anlagilmaktadir. Hatta konuyla
ilgili toplantilara katilan kisilerin mevzuyla ilgili herhangi bir bilgiye sahip
olmamalar1 haberin ortaya atilis seklinin yasanan durumla ilgili siipheleri
arttirdig dile getirilmistir.%

Basinda Tiirkiye ve Suriye ile ilgili haberlerin artmasi1 ayn1 zamanda
bilgi kirliligini de beraberinde getirmistir. Ozellikle Suriye’nin Iskenderun
sorununu BM’ye gotiirecegi ile ilgili 29 Ocak tarihinde Cumhuriyet ve Aksam
gazetelerinde verilen haberde, 31 Ocak tarihli Aksam gazetesinde Sam’da Ce-

93  Ulus Gazetesi, 25 Ocak 1947.

94  Payasli, a.g.e, s.29. Bayir-Bucak 20 Eyliil 1921 tarihine kadar Antakya ilcesine bagliy-
di. Ankara Hiikiimeti ile Fransa arasinda Ankara Itilafnamesi'nin imzalanmasina karar
verildi§inde bu iki bucak Fransizlar tarafindan Antakya’dan ayrilarak Lazkiye Sancagi-
na baglanmigtir. 20 Ekim 1921’de Ankara Itilafnamesi imzalandiginda Bayir ve Bucak
Antakya’ya degil Lazkiye’ye baglydi. Fransa tarafindan kasith olarak yapilan bu miilki
ayrimla Tiirk yerlesim yerleri olan Bayir ve Bucak Iskenderun Sancak sinirlarindan ¢ika-
rilmistir.

95  Cumbhuriyet Gazetest, 29 Ocak 1947; Aksam Gazetesi, 29 Ocak 1947.
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mil Mardam ile yapilan roportaja yer verilerek, Cemal Mardam’in boyle bir
roportaj yapmadiginin kendisi tarafindan aciklandigi tekzip haberi verilmis-
tir. o

Suriye ile ilgili sorunlarin basin iizerinden tartisildigi donemde An-
kara’da CHP Meclis Grubu Genel Kurulu'nda Seyhan Milletvekili Ahmet
Remyzi Yiiregir ise Tiirkiye-Suriye arasinda ¢oziilmemis meseleler bulunup
bulunmadigir ve Suriye’deki Tiirklere karsi islenmekte olan suclar igin
tesebbiise gecilip gecilmedigi konusunda 6nerge vermistir. Disisleri Bakani
Hasan Saka, Suriye gazetelerinin yayinlariyla Suriye Bagbakanina isnat edi-
len beyanat ve bunun tekzibi hakkindaki yayini 6zetledikten sonra cevabina
su sekilde devam etmistir; “Suriye ile Tiirkiye arasinda askida bulundugu
ifade edilen meselelere gelince bu acik bir hakikattir. Mandanin sona er-
mesine kadar Suriyeye ait biitiin dis iliskilerin Fransa tarafindan idare
edildigi yiiksek heyetinizin bilgisi dahilindedir. Bu bakimdan Tiirkiye ile
Suriye adina hareket eden Fransa arasinda bir¢cok anlasma imzalanmis ve
uygulanmistir. Suriye, Tiirkiye ile ytizlerce kilometrelik sinir1 olan komsu
bir iilkedir. Bu komsuluk iliskileri dahilinde sinir rejimi, giivenlik, suclularin
geri verilmesi, ulastirma, glimriik ve saghk bakimindan diizenleyecek an-
lasmalarin yapilmas: gerekmektedir. Buna bir de iki taraf uyruklarimn
diger tarafin topraklarindaki emlak meselesi gibi zor bir is de ilave edilirse
askida bulunan meselelerin durumu hakkinda genel bir fikir edinilmis olu-
nur.” Suriye’de Bayir-Bucak ve Hazine nahiyelerinde kalan Tiirklere Suriyeli
memurlar tarafindan kotii muamele yapildigi haberleri ile Suriye Hiikiime-
ti derhal ilgilenmistir. Disisleri Bakanhgi Siyasi Isler Miidiirii tarafindan
Tiirk elcisine, Suriye’deki Tiirklere kesinlikle kotii muamele yapilmadigi,
Tiirkiye ile dostluk iligkilerine 6nem veren Suriye Hiikiimeti'nin Tiirkleri de
Suriyelilerle ayn1 muameleye tabi tuttugunu, soylemistir.%”

Tiirkiye’de basinda ve mecliste Suriye ile sorunlar genis yanki uyandi-
rirken, Suriye ise ayni1 zamanda Fransiz mandasi sonrasi sorunlarin ¢ozimi
ile de yiiz ylize gelmistir. Fransa’nin Suriye’den tamamen cekilmesinden son-
ra iki miras kalmistir. Bunlar, toplumsal boliinmiisliik ve iilkeyi yonetecek
kadrolarin Fransiz egitiminden ge¢mis olmalaridir.® Bu durum Suriye’deki
siyasi, ekonomik ve sosyal yapilarin, sonraki siirecte de diizgiin islemesinde
yasanan sorunlarin ana nedeni olmustur. Ocak 1948’de, Suriye’de Tiirkle-
rin mallaryla ilgili yasanan sorunlar da bunu gostermektedir. Tiirkler, Suri-
ye’de Surfe’deki miilklerin sadece icarlarini alabilmek diginda higbir suretle
kullanamamaktaydi. Yani ne satabilmekte ne intikal ettirebilmekte ne ipotek
edebilmekte ne de bagkalariyla ortak kullanabilmekteydi. Ayrica Tiirklerin
miilkleri istimlak edilerek, yerel hiikiimet veznelerinde alikonulmaktaydi.
Sadece miilkleriyle gecimini saglayan birgok aile, istimlak ticretlerinin dahi

96  Aksam Gazetest, 31 Ocak 1947.

97  Cumhuriyet Gazetesi, 19 Subat 1947.

98  Abdiilhalik Bakir ve Siileyman Pekin, “Kuzey Suriye’deki Tiirkmen Yerlesimlerinin Cag-
das Tarihi ve Stratejik Altyapis1 Uzerine Genel Bir Degerlendirme”, Tiirk Diinyast Aras-
tirmalart Dergisi, Cilt:123, Say1:242, 2019, s.101.
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kendilerine verilmemesi nedeniyle zor durumda kalmisgtir. 1925’ten itiba-
ren devam eden bu sorun konusunda Tiirkiye'nin de bir sey yapmadigindan
sikdyet eden Suriyeli Tiirk tiiccarlarin istanbul, izmir, Adana ve Mersin’de
yerel tiiccarlar gibi subeleri vardi. Kendileri de hem Suriye’de hem de Tiir-
kiye’de bulunmaktaydi. Ad1 gegen sehirler Milli Miicadele ile kurtarildiktan
sonra mallarinin baginda bulunmayan Suriyelilerin (ki bunlar firar etmis ve
yabanci devletlerin pasaportuna sahipti) miilklerine el konularak, miizaye-
deyle satilmigtir. O zamanlar Anadolu, isgal altindayd: ve yabanci iilkelere
seyahat iggal makamlarinin verdigi “laissez passer”ler ile saglaniyordu. Su-
riyelilerin o sirada mallarinin basinda bulunmamis olmalarinin bir sebebi
buydu. Digeri ise Yunan idaresi altinda yasamak istemedikleri i¢gin mallari-
nin bagina déonmemeleriydi. Bu nedenle Tiirkiye’deki Suriyelilerin, Anadolu
iggal altinda iken mallarinin bagina neden dénmedigini tam olarak bilmek
miimkiin degildir. Yazi, Suriye’deki emlak sahibi Tiirklerin bir kism1 adina
CHP’ye yazilmistir.? Aynm1 donemde Tiirkiye’de emlaki bulunan Suriyelilerin
mallar ile ilgili, alinan izinlerle her tiirlii tasarrufta bulunduklar bilinmek-
tedir. 1949 tarihli belgede Suriye uyruklu bir kisinin Erzurum’da kendisine
ait emlaki satmak i¢in Tiirkiye’den izin istedigi ve iznin ayni tarihte Bakanlar
Kurulu karariyla kendisine verildigi bildirilmistir.'*°

Sonug

Tiirkiye ile Suriye arasindaki sinir konusu ve giivenlik problemi ilk kez 1921
Ankara Itilafnamesi ile giindeme gelmistir. 1945 yilina kadar Fransiz man-
das1 daha sonra ise Fransiz etkisinin halk iizerinde devam etmesinden dolay1
Tiirkiye-Suriye iligkileri olumlu bir seyir izleyememistir. Bu nedenle Fransa
ile bir¢cok antlasma ve sozlesme yapilmig olmasina ragmen Tiirkiye'yi oya-
lamak i¢in diizenlenen komisyon ve toplantilarin ¢ogu sonradan iptal edil-
mis, ertelenmis ya da yok sayilmistir. Son olarak Tiirkiye ile imzalanan 1937
Dostluk Antlagmasi ve 1938’deki Giivenlik Antlagmalari ile diger antlagma-
lar Fransa tarafindan gecersiz sayilmistir.

Fransa, Suriye ile Tiirkiye arasindaki sinirin kesinlesmesi halinde Tiir-
kiye-Suriye iligkilerinin ve sinir giivenliginin diizelecegini tahmin etmekte
olup bunun gerceklesmesini istememistir. Fransa'nin takip ettigi politika ne-
deniyle, Suriye-Tiirkiye siir1 sanki Hatay sinirindan ibaretmis gibi sadece
Hatay konusuna odaklanilmis, ancak Nusaybin-Cizre arasindaki Suriye sini-
rindaki metruk mal sorunlar1 da ¢oziilememistir. 1930’lu y111ar1n ikinci yari-
sindan itibaren Ikinci Diinya Savasinin baslayacagini ¢ ongoren Ingiltere, Tiir-
kiye’ye yakinlasmaya baslamistir. Fransa ise Tiirkiye ile Ingiltere arasindaki
ittifak antlasmasina katilmak igin Hatay’1 Tiirkiye'ye birakmak zorunda
kalmistir. Bu durum gerceklesmeden once arazi ve mal satiglar1 giindeme
gelmistir. Ancak Fransizlarin Suriye topraklarindaki Tiirklerin mallarini geri
vermeyeceginin anlagilmasindan dolayi, Tiirkiye de iiciincii sahislara Suri-
yelilerin mallariin satisin1 yasaklamigtir. 1945ten sonra Tiirkiye ve Suriye

99  BCA, CHP, FK:490.1.0.0. YN:607.102.21, 28.1.1948.
100 BCA, KDB, FK:030.18.1.2. YN:120.76.17, 18.10.1949.
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arasindaki emlak-1 metruke meselesi Tiirkiyenin ¢oziimcii yaklasiminin ak-
sine Suriye Hiikiimeti'nin bundan uzak olmasi meselenin ¢6zlimiinii stirekli
ertelemigtir. Hatta Tiirkiye'nin olumlu uygulamalarina karsin Suriye tarafi
Tiirklere ait bircok emlaki ve mali baski yoluyla miisadere ederken kamuo-
yunu ve basini bu manada yanlig yonlendirme girisimlerinde bulunmustur.
Bu siireg, hem Tiirkiye-Suriye iligkileri icin hem de bolge giivenligi agisindan
ciddi sorunlarin yaganmasina yol acmistir.
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Extended Abstract

The first problem between Syrian and Turkey was initiated by the Ankara Agreements signed
with France in 1921. With this treaty, the border of Syria was drawn with a ruler regardless of
the ethnic and religious structure. This case between the Turkish and Syrian Arabs living in the
region has led to the derelict property and start experiencing the border problems in Turkey
and Syria. However, the most important factor in not being able to solve these problems was
the effectiveness of France in the regional administration. France, which is the mandate state in
the region, has made an effort to have negative relations between its own neighbours and Arab
countries of Syria. One of these efforts was the idea of resettling Armenians in Turkey’s lands
remaining in Syria. Another was the idea that, according to Arab nationalists, the borders of the
Great Arab state would pass through the Northern Taurus, which is still used as a political ma-
terial even today. It was also the fact that Arabs and Turks in the region saw each other as other.
With numerous interim agreements showing France’s distracting attitude, France increased its
propaganda against Turkey through the press day by day. Thus, the security incidents in the
border regions continued in the 1930s, when armed groups from Syria crossed the border and
harmed the villagers in Turkey. However, the inability to provide effective border security du-
ring the formation of national borders has led to the continuation of border problems between
Turkey and Syria. In addition, the border problems could not be resolved due to the division of
land ownership completely or partially due to the border drawn, and the elimination of the sea-
sonal migration mobility between Northern Syria, Eastern and South-eastern Anatolia. For this
reason, the problem of abandoned property has also been reflected in the foreign policy of the
two neighbouring countries, causing a negative and conflicting foreign policy between the two
countries. Although many agreements and protocols were made with France, most of the com-
missions and meetings held to distract Turkey were later cancelled, postponed or ignored. The
last treaties on the border, the friendship treaty in 1937 and the security treaties in 1938, and
other treaties were nullified by France. France knew well that Turkey-Syria relations and border
security would improve if the border between Syria and Turkey were determined, and did not
want this to happen. Due to the policy followed by France, only the Hatay issue was focused on
as if the Syrian-Turkish border consisted of the Hatay border. Realizing that the Second World
War would begin, France had to leave Hatay to Turkey in order to join the alliance agreement
between Turkey and England. Before this situation took place, land and property sales were on
the agenda. However, since it was understood that the French would not return the goods of
the Turks in Syria, Turkey also prohibited the sale of Syrian goods to third parties. After 1945,
the problems on the Turkey-Syria border continued as Soviet Russia began to replace France in
Syria and the Soviets provoked Syria. In this period, Soviet Russia tried to use the minorities to
drive the Turks away from the region on the Syrian border and formed armed forces on the bor-
der with the minorities in this region. The problem of derelict property did not find a concrete
solution until 1949, with the stalling attitude of France until the annexation of Hatay to Turkey
in 1927-1939, and then the period of World War II, Russia’s tax system in Syria and the increase
in real estate prices and security problems.



