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Oz

Bugiin diinyanin kars1 karstya oldugu bir dizi kriz (ekonomik, ekolojik, siyasi) kapitalizmin bir
sistem olarak sonuna geldigi diisiincesine yol agti. Bunun ardindan kapitalizm sonrasi, nasil bir
toplum yapisinin ortaya ¢tkabilecegi, nasil bir gelecegin insanlig1 bekledigi gibi sorular lizerine
tartismalar da ¢ogaldi. Ozellikle kapitalizme alternatif baz1 pratiklerin ve miicadelelerin nasil
somutlagacag: tartismalarina da ilgi artti. Erik O. Wright basta olmak iizere, John Holloway,
Ana C. Dinerstein, Luke Martell gibi isimler bu tartismanin pargast oldular.

Bu makale son zamanlarda kapitalizme alternatif toplumsal pratikleri ifade eden somut
iitopyalara odaklantyor. Bunu yaparken somut ve soyut iitopya ayrimini sorgulayarak, itopyact
diisiincenin bir biitlin olarak sahiplenilmesi ve soyut {itopyadan vazgegilmemesi gerektiginin
altini ¢iziyor. Somut {itopya 6rnegi olarak kabul edilen, Brezilya toplumsal miicadelelerinin en
bilinen ve basarili 6rnegi olan Topraksiz Kir Isgileri Hareketi’nin (MST), {itopyanin hem soyut
hem de somut 6zelliklerini tasidigint ve bunlarm bir aradaligini gésteren bir pratik oldugunu
iddia ediyor. Bir baska ifadeyle, MST’nin toplum modelinin, soyut {itopyalara atfedilen
biitiinsel, elestirel, normatif, diissel, uyum iginde olmak gibi dzellikleri tasidigini, soyut ve
somutun i¢ ice gectigi, gelecek ideal toplum hedefine sahip ama bugiin miicadele eden bir pratik
olarak da biiyiilii bir ger¢eklik sundugunu ileri siiriiyor.

* Dr. Ogr. Uyesi, Kiitahya Dumlupmar Universitesi, Siyaset Bilimi ve Uluslararas:
iliskiler Boliimii, edeniz.ozan@dpu.edu.tr, Orcid Numarasi: 0000-0001-6927-3179
Ass. Prof., Kiitahya Dumlupinar University, Department of Political Science and International
Relations, edeniz.ozan@dpu.edu.tr, Orcid Number: 0000-0001-6927-3179

Egitim Bilim Toplum Dergisi | Journal of Education Science Society
Cilt / Volume:21 Say1/ Issue:81 Kis / Winter: 2023 Sayfa / Pages: 76-95



Ebru Deniz Ozan

Anahtar Sozciikler: Somut iitopyalar, kapitalizmin krizi, Topraksiz Kir Is¢ileri Hareketi
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Abstract

A series of crises (economic, ecological, political) facing the world today has led to the idea
that the capitalism as a system has come to an end. After this, discussions on the questions
such as what kind of a post-capitalist society could emerge, and what kind of future awaited
humanity increased. Particularly, there has been an increased interest in the discussions on
how to embody some alternative practices and struggles against capitalism. In particular, Erik
O. Wright, John Holloway, Ana C. Dinerstein, Luke Martell became a part of this discussion.

This article focuses on concrete utopias that express alternative social practices to capitalism
today. While doing this, it questions the distinction between concrete and abstract utopia and
underlines that utopian thought should be embraced as a whole and abstract utopia should not
be abandoned. The article claims that the Landless Rural Workers Movement (MST), which is
considered as an example of concrete utopia and the most well-known and successful example
of Brazilian social struggles, has both abstract and concrete features of utopia and is a practice
that shows the coexistence of these features. Put it differently, the article suggests that MST’s
model of society has features such as being holistic, critical, normative, imaginative, and in
harmony, which are attributed to abstract utopias. It also argues that aiming for the ideal society
of the future, but struggling today MST presents a magical reality, in which the abstract and the
concrete intertwine.

Key Words: Concrete Utopias, Crises of Capitalism, Landless Rural Workers Movement
(MST)

Giris

‘Nasil bir toplum diizeni ihtiyact var?’ ya da ‘Nasil bir gelecek insanligi
bekliyor?” gibi sorular, sosyal bilimlerin giindemini aslinda hep isgal
etmis olsa da bugiin tiim diinyanin kars1 karsiya oldugu, tiim kaynaklarin
tilkenmesi ve doganin ¢okiisii, artan yoksulluk ve esitsizlik ya da baskici-
otoriter egilimlerin giiclenmesi gibi sorunlarla kendini gdsteren ekolojik,
ekonomik ve siyasi kriz, bu tlir sorulara yanit {iretme ihtiyacin1 daha yakici
bigimde ortaya ¢ikariyor. Alternatif bir toplum modeli, alternatif kurumlar ve
alternatif bir yasam big¢iminin miimkiin olup olmadigi gibi sorular giindeme
geliyor. Utopyalar, 6zellikle somut iitopyalar, bu tiir tartismalarin merkezinde
yer aliyor.

Ozellikle 2008 finansal krizi ile kapitalizmin geldigi asama sorgulanmaya
baslandi. 2008 krizi, kapitalizmin uzakta olmayan, ka¢inilmaz sonunun bir
isareti olarak goriildli ve i¢inde bulunulan durumun elestirisi her diizeyde
ana akim medyada bile yer aldi; kapitalizm siirdiiriilemez bir sistem olarak
tanimland1 (Monticelli, 2018: 502). Bununla birlikte, “iitopya” kavrami
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kamuoyunda, aktivistlerin ve toplumsal hareketlerin sloganlarinda ve giderek
artan bir gekilde sosyal bilimler ve beseri bilimlerdeki akademisyenlerin
calismalarinda ¢ogalmaya basladi. Tartisma kapitalizmin nasil iistesinden
gelineceginin  yani sira, post-kapitalist zamanlarda toplumun nasil
kurulacagini tasavvur etmek iizerine yogunlagsmaya basladi (Monticelli, 2018:
504, 506). Marksist akademisyenler arasinda da kapitalizme alternatifleri
somutlastirmaya duyulan ilgi artti (Monticelli, 2020: 234-235). Erik O.
Wright’in ‘gercek iitopyalar (real utopias) en bilinen 6rnek olsa da John
Holloway, Ana C. Dinerstein, Luke Martell gibi isimler kapitalizme alternatif
kurumlar ve yasam bigimleri lizerine yapilan tartismanin i¢inde yer aliyorlar
(Martell, 2018: 5). Ornegin Holloway, hep birlikte alternatif gelecekler
tahayylil etmek, onlar1 hayata gecirmek ve uyarlamak gerekliliginin altini
ciziyor (Monticelli, 2018: 507). Fuchs, otoriter kapitalizm ¢aginda, somut
sosyalist ltopyalar diislenmesi, hakkinda konusulmasi, tartisilmasi ve
onlar i¢in miicadele edilmesi gerektigini ileri siiriiyor (2020: 150). Yine
Dinerstein kapitalizmin toplumsal yeniden iiretim krizi yasadigini, 2008
krizi ile bunun Kuzey i¢in de goriiniir oldugunu, ancak Giiney igin bunun
yeni bir sey olmadigini, sorunun insan yasaminin yeniden iiretimi oldugunu,
yasanan issizlik, agir giivencesizlik gibi sorunlara dikkat ¢ekerek vurguluyor
(Pitts ve Dinerstein, 2017: 19). Bugiiniin {itopyasini somut {itopya olarak,
milyonlarca insanin kiiresel neoliberalizme karsi ve onun Otesinde, ¢ogul
ve onurlu bir diinya yaratmaya adanmig giindelik pratigi olarak tanimliyor
(alintilayan Penna, 2020:84). Somut {itopyalar, 6zellikle Latin Amerika’daki
toplumsal miicadeleler, 6rnegin Ekvador ve Bolivya anayasalarinda kendini
gosteren radikal kurumsal degisim, yaygin neoliberal kanmin (alternatifi
yok!) aksine, alternatifsiz olunmadigini géstermesi bakimindan deger tagiyor
(bknz, Sousa-Santos, 2020: 578). Yani kapitalizm disinda, kapitalizme karsi
alternatifler olusturmanin olanaklar1 arastiriliyor ve somut iitopya 6rnekleri
incelenip, tartigiliyor.

Bu makale son zamanlarda kapitalizme alternatif toplumsal pratikleri ifade
eden somut iitopyalara odaklaniyor. Bunu yaparken somut ve soyut {itopya
ayrimini sorgulayarak, iitopyaci diisiincenin bir biitiin olarak sahiplenilmesi
ve kriz anlarinda yardima g¢agrilmas1 gerektigini ileri siirliyor. Brezilya
toplumsal miicadelelerinin en bilinen ve bagarili 6rnegi MST’yi {itopyanin
hem soyut hem de somut 6zelliklerini ve bunlarin bir aradaligini gdsteren bir
pratik olarak inceliyor.

Kriz anlarmin belirsizliginin ve bu belirsizligin yol agtig1 arayigin geri
cagirdig1 iitopyact diisiince, daha ¢ok da somut iitopyalara yogunlagmis
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bigimde karsimiza gikiyor. Ozellikle somut ve soyut iitopya ayrimi {izerinden
giden bu tartismalarda, somut iitopyalarla ne kastediliyor ve onlara nasil bir
onem atfediliyor?

Somut Utopyalar

Bugiin, mekéansal, bir yerde gergeklesen, i¢inde bulunulan zamana ait oldugu
kadarileriye doniik olan ¢ok sayida deneysel iitopyalar oldugu tespiti yapilabilir.
Simdiki zamanin geligkilerine gomiilii, sadece gelecekte degil bugiin var olan
bir iitopyaciliktan bahsetmek miimkiin (Martell, 2022: 1). Bu mikro, fiili
girigimler, litopyact bir alternatif yaratma ¢abasindalar. Kooperatifler, ekolojik
topluluklar, paylasim ekonomileri gibi alternatif ekonomiler, alternatif egitim
kurumlari, 6zgiir egitim deneyimleri gibi somut {itopyalar, var olan toplumsal
yapt iginde somut bir alternatif yaratma ve bdylece gelecek toplum igin bir
zemin olusturma ¢abasindalar (Martell, 2018: 3, 8). Biiyiik 6l¢ekli {itopyalara
alternatif olusturuyorlar; onlardan daha gogulcu, deneysel, gosteren, degigsimi
maddi/somut temele dayandiran mikro iitopyalar (Martell, 2022:12). Ornegin,
80.000 bin dolar degerinde genis paydas hibeleri, evrensel temel gelir ya
da kupon temelli piyasa sosyalizmi gibi modeller, somut iitopyact modeller
olarak adlandiriliyor ve somut iitopya orneklerini olusturuyorlar (Wright,
2000: 144).

Bunun yani sira, somut {itopyalari toplumsal miicadeleler ve hareketler
cergevesinde de gormek miimkiin. Ornegin Dinerstein somut iitopyalari,
insanlarin giindelik hayatlar1 ile baglantili kolektif miicadeleler olarak
tanimliyor. Tek mimkiin toplumsal bir form olarak goriilen kapitalist-
kolonyal toplumlari, dogal olmaktan ¢ikarmak gibi bir igleve sahip olduklarimni
ileri siiriiyor. Somut {itopya, sermayenin ve onun kurumlarmin toplumsal
iligkilerinin iginde, onlara kars1 ve onlarin 6tesinde ortaya ¢ikiyor ve gelisiyor
(Dinerstein, 2016: 50, 52).

E. O. Wright da gergek iitopyalar terimini, kapitalizm iginde insa edilen,
ancak onu agsmaya calisan dzgiirlestirici stratejileri tanimlamak i¢in kullaniyor
(Monticelli, 2018: 506). Wright’a gore gergek litopyalar projesi, diisler ve pratik
arasindaki gerilimi kucaklar. Radikal toplumsal degisim i¢in ihtiyacimiz olan
bu gergek titopyalardir: yani insanligin gercek potansiyellerine dayanan titopik
idealler, erigilebilir ara istasyonlara sahip litopik varis noktalari, toplumsal
degisim igin kusurlu kosullardan olusan bir diinyada bizi bilgilendirebilecek
titopik kurum tasarimlari (alintilayan Sousa Santos, 2020: 568)!. Glimiisay
ve Reinecke’ye gore, arzu edilen gelecegi nasil tanimlayacagimiz, heniiz var
olmayanin teorisini nasil olusturacagimiz sorularina verilecek yanitlardan
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biri, Wright’1 izleyerek, gercek iitopyalardir. Alternatif orgiitlenme bigimleri,
ekolojik orgiitlenmeler, toplumsal kolektifler, kooperatifier titopiktirler ¢linkii
egemen kurumlara alternatif gelecek vizyonlarini igerirler. Ama 6te yandan
gercektirler, ¢iinkii simdiki zamanin potansiyellerine kok salmislardir ve
kiigiik bir 6lgekte neyin miimkiin olabilecegini gdsterirler (2022: 237-238).

Aslinda giiniimiiz iitopyalarimi tanimlayan farkli sifatlar kullaniliyor: E. O.
Wright’in gergek (real) litopyasi, Dinerstein’in somut (concrete), Martell’in
mevcut (current) {itopyalari gibi. Her biri bu kavramlari toplumsal gerceklige
derinden gomiilii {itopyalar1 ifade etmek i¢in kullaniyor. Adi1 gecen isimlerin
tiimiiyle ayni olguya isaret edip etmedikleri bir tarafa hepsi, alternatif
toplumsal yeniden {iretim bi¢imlerini, doniistiiriicii giindelik pratikler
yoluyla somutlastirmaya calisan faaliyetlerden, deneylerden ve girisimlerden
bahsediyor (Monticelli, 2018: 506, 508). Bu makalede, alternatifleri, pratikler
araciligryla somutlagtirmaya calisan gabalarin karsiligi olarak somut iitopya
terimi hepsine karsilik gelecek bigimde kullaniliyor.

Somut ve soyut iitopya ayrimi

Aslinda alternatif bir toplum arayisina iligkin bu tartigmalarin temelinde,
Ernst Bloch’a dayandirilan soyut ve somut iitopya ayrimi var. Ozellikle
Bloch’un somut iitopya tanimi bir referans noktasi olusturuyor. Bloch,
gerceklestirilemez imgeler ve dolayisiyla hiisniikuruntudan biraz daha fazla
olan soyut iitopyalar ile potansiyel olarak gerceklestirilebilir alternatifler olan
somut iitopyalar arasinda bir ayrim yapiyor (Elder-Vass, 2022: 3). Bloch’a gore,
soyut {itopyalar imkansiz varolusu tasarlar, hayallere saplanip kalirlar. Somut
ttopyalar ise toplumun, miimkiin ama heniiz var olmayanin ¢izer (Fuchs,
2020: 149). Bloch somut iitopyayla, simdiki zamanda devam eden bir siireg
icinde insanin “heniiz olmayan1” 6ngérme cabalarini kastediyor (Monticelli,
2018: 506). Dinerstein’a gore giiniimiizde {itopya, gelecekte somutlasacak bir
fikir ya da bir plan degil, Bloch un kullandig gibi somut iitopyadir (Dinerstein,
2016: 51). Soyut {itopya, uygun kosullar gerceklestiginde gelecegin ne
getirecegini tahayyiil etmeye calisirken, somut {itopyalar, gelecegin bugiinden
Ongoriilmesini onaylayan kolektif miicadelelerdir (Dinerstein, 2016: 50).

Ancak iitopyact diisiince i¢inde ve gelecegi tasarlama tartigmalari icinde,
somut ve soyut iitopya arasindaki bu ayrimin ne kadar islevsel oldugu
sorgulanmaya deger goziikiiyor. Ornegin Ruth Levitas, Bloch’un somut ve
soyut {itopya arasindaki ayrimin nasil yapilacagi sorununu ¢ézmedigini, bu
ayrimin analitik bir ayrim oldugunu belirttigini ve somut iitopyalarin soyut
ogeler de igerdigini ileri siirerken (1990: 18, 19, 24) aslinda bir parga bu
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ayirima stipheyle bakip bu ayrimi sorunlu buluyor.? Bugiin ihtiya¢ duyulan
titopyaci diisiince agisindan da bu ayrimin sorgulanmasi gerekiyor.?

Gergekten de bu ayrimin giinlimiiz tartismalarinda aslinda biraz dar bir soyut
litopya ya da genel anlamda dar bir {itopya kavrayisina dayandigini gézlemek
miimkiin. Ornegin calisma sonrasi toplum (post-work society) tartismalari
cergevesinde Pitts ve Dinerstein; ¢aligma sonrasi toplumun, ¢eliskilere kapali,
toplumsal iiretimin daha 1iyi, alternatif, kapitalist olmayan bicimleri icin
miicadeleyi tasfiye eden, bir tiir tarihin sonu gibi goriildiigiinii, bunu da onu
savunanlarin {itopyasini soyut iitopya yaptigini ileri stirtiyor (2017: 5).*

Burada soyut iitopyaya olumsuz bir anlam atfediliyor ve celiskilerden
azade bir ‘son’ olarak tamimlaniyor. Bunun, iitopyalarm bir son olarak
tasarlandiklarina dair bir 6nyargiy1 ya da bu konuda dar bir goriisii yansittigini
sOylemek miimkiin. Pitts ve Dinerstein gore, evrensel temel gelir ya da
gelismis robotlar sayesinde ¢aligmamak gibi Oneriler de soyut iitopyalardir
(2017). Kapitalizmde ‘galisma’nin merkezi bir kategori olmadigi, caligmadan
kagmanin, kapitalizmden kagig yolu olmadiginiileri siirmekte, 6rnegin evrensel
temel gelir konusunda aslinda devletin bir tiir igveren yerine koyuldugunu
ve gergekte toplumsal iligkilerde bir degisiklik gerceklesmeyecegini ileri
siirmekte, yine Ornegin meselenin issizlik gibi bir soruna ¢éziim liretmek
mi yoksa yasamak icin c¢alismak zorunda olunmayan alternatif bir toplum
yaratmak mi oldugu sorusunu sormakta (Dinerseitn, 2016: 54) haklilar.
Buradaki asil sorun, tartismali oldugu kabul edilebilecek bu onerileri, soyut
litopya kategorisine koyarak elestirmek gibi goziikiiyor.

Yine Elder-Vass’ta da benzer bir iitopya algisi oldugunu gézlemek miimkiin.
Elder-Vass, Wikipedia, Bitcoin gibi dijital ttopik 6rneklerin yani gercek
Utopyalarin; ttopyaciligin pratikte, ilkelerin Onerecegi saf felsefi bir
diisiiniisten daha karmagik ve zorlu oldugunu gosterdigini belirtiyor. Ona
gore Wright’in igaret ettigi gercek litopyalar, timiiyle tamamlanmig toplum
tasarimlari degil, ¢oklu, tamamlanmamis, kesin olmayan ve ¢esitli lgeklerde
tasarlanmis tlitopyalardir (Elder-Vass, 2022: 2, 6).

Oysa Ruth Levitas gibi diisiiniirler, iitopyalarin liberal ya da iitopya karsitt
elestirmenlerce tanimlandigi bigiminden ¢ok daha farkli tanimlanabilecegini
ileri siiriiyorlar. Onlara gore, iitopyalar duragan, miikkemmel, uyumlu bir
biitiin varsayan ve bu yiizden farkliliklart diglayip, catisma ve yaraticilig
bastiran tasarimlar degil. Utopyalarin degisime agik oldugu ve ¢ogu
titopyanin milkemmelligi amaglamadigim ileri siiriiyorlar (Levitas 2013:

Egitim Bilim Toplum Dergisi | Journal of Education Science Society
Cilt / Volume:21 Say1 / Issue:81 Kis / Winter: 2023 Sayfa / Pages: 76-95



Utopyayi Somutlastirmak: Kriz, Somut Utopyalar ve MST Ornegi

7-8; Sargisson 2012: 14, 30). Yine iitopyalarin mutlaka totaliter 6zelliklere
sahip olmadigini, birgok ¢agdas ilitopyanin tek bir ¢dzimi tasvir etmekten
kacindigini ve pek ¢ok iitopyanin nadiren duragan oldugunu, miikemmellik
pesinde olmadiklarini ileri siiriiyorlar® (Sargisson, 2012: 14, 25-26). Ayrica
titopyalardaki uyum ve biitiinliilk vizyonunun mutlaka olumsuz sonuglarinin
veya etkilerinin olmadigini, B. Goodwin’in iddia ettigi gibi, iitopyalarin
biitiinlestirici dogasinin, hayatin bir boliimiiniin digerini nasil etkiledigini daha
goriiniir bir sekilde tasvir edebildigine dikkat ¢ekiyorlar (Sargisson, 2012: 14).
Dolayisiyla genel olarak iitopyalara atfedilen duragan, tamamlanmas, totaliter
gibi olumsuzluklari soyut {itopyalara atfetmektense, litopyact diigiinceyi soyut
ve somut bi¢imleriyle birlikte, yani felsefi, diigsel, mistik, normatif yonii yani
sira, pratik, uygulanabilir, somut miicadeleler igeren diger yoniiyle birlikte
diisiinmek daha biitiinsel bir bakis agisi igin gerekli goziikmekte.

Ornegin Dinerstein, somut iitopyalarin en giiclii 6zelligini, kapitalist-
kolonyal toplumun dogal bir sey olmadigini gdstermesi olarak ortaya koyuyor
(2016: 50). Ancak bu ayn1 zamanda tiim iitopyact diislinceye atfedilebilecek
bir 6zellik. Mevcut durumun sorgulanmasi ve bunun yol agtigi mevcut
duruma yabancilagsma, iitopyact diisiincenin temel islevi olarak goriiliiyor.
Ornegin Sargisson, Dorko Suvin’in yabancilagsma (estrangement) anlayigmna
gore, yabancilagsmanin Brechtyen anlamda 6zgiirlestirici oldugunu ve
yabancilagsmay1 (alienation) ortadan kaldiran bir potansiyele sahip oldugunu
ileri siirliyor. Bildik olan1 bildik olmaktan ¢ikaran bu durum, simdinin yeni
bir kavrayisina yol agtyor ve potansiyel olarak dzgiirlestirici bir an yaratiyor.
Boylece eski algi doniistiiriilebiliyor ve yeniden canlandirilabiliyor (Sargisson
2012, 19-20). Soyut iitopyalarin da aslinda bir ayaklar1 bugiinde yer aliyor,
bugiiniin problemlerini tasiyor ve sorgulatiyorlar. Kurguladiklar diinya ile
aslinda bugiiniin diinyasinin tek olasi secenek olmadigini da gdsteriyorlar.
Aslinda soyut iitopyalar da bugiinii, yani i¢inde bulunduklari toplum yapisini,
“dogal” olmaktan ¢ikariyor.

Ayrica somut iitopyalarin pratikten kaynaklanan ¢oklu, tamamlanmamis,
gecici, sadece bir alam kapsayan ozellikleri, soyut iitopyalarm biitlinciil,
imgesel, normatif Ozellikleriyle birlikte bir anlam tastyabilirler. Soyut
titopyalarin sahip oldugu biitiinsel (holistik) yapi, biitiinsel bir degisim plani
sunmada daha da onemlisi biitlinciil bir hedef belirleme agisindan da kritik
gozikiiyor. Soyut iitopya olmadan, ara duraklar olarak tanimlanan somut
titopyalarin varlig1 toplumsal degisimin gergeklesme ihtimaline iligkin daha az
sey sOylityor gibi goziikiiyor. Ileri bir hedefe ve belki “biiyiilii bir gercekgilige’
ihtiyacimiz oldugunu da akla getiriyor.
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Soyut ve somut iitopya arasindaki ayrim bir yana, somut {itopyalara iliskin
ortaya atilan birkag elestiriden de bahsetmek miimkiin. Ornegin Wright’a gére,
bu tiir miicadeleler toplumsal degisimi tesvik etmede bir rol alabilirler ama
Wright onlarin kapitalist sistemin iistesinden gelme potansiyelleri konusunda
stiphecidir. Kapitalizmin tahakkiimiinii tehdit eder noktaya geldiklerinde bu
tiir miicadelelerin ezilebileceklerinden bahsediyor (Monticelli, 2018: 506).
Luke Martell ise kapitalizm i¢indeki bu tiir alternatif toplumlara kapitalizmin
hilkmetme tehlikesi ve bu tiir {itopyalarin kapitalizmle ortaklasabilecegi
tehlikesine dair elestiriden bahsediyor; buna karsilik bu tehlikenin kapitalizm
icindeki her siyaset i¢in gegerli oldugunu ileri siiriiyor (Martell, 2018: 9).
Bir baska elestiri de bu iitopyalarin ayrilik yanlisi (separatist), toplumun
disinda olduklari, toplumu degistirmekten ziyade ondan kagiyor olduklar
(Martell, 2022: 12). Ancak yine Martell’e gore, bu tiir alternatifler toplumdan
uzaklagmak yerine mevcut toplumda catigmalar ve celiskiler yaratiyor ve
bunlarin bir parcasi oluyorlar (2022: 12). Yani toplumdan ayr1 degiller; onun
bir pargasini olusturuyorlar.

Yukarida ele alinan, somut iitopyaya dair elestirilerden belki de en kritik
olani, somut ve soyut litopya arasindaki ayrim, daha dogrusu soyut {itopyaya
bu ikilikte olumsuz bir 6zellik atfedilmesi ve disarida birakilmasi. Somut
titopyay1 bu kadar merkeze alan yaklagimlarin, soyut {itopyayi, onun temsil
ettigi bagka diinyalar ve olasiliklar diisleme 6zelligini en basitinden goz ardi
etmesi, bu ayrimi vurgulamalari, iitopyaci diisiiniisiin en temel 6zelliginin
yani biitiinselligin g6z ardi edilmesi ya da disarida birakilmasi anlamina
geliyor. Oyle ki bugiin, bu biitiinsel bakis acisi, hayatin her alanin1 yeniden
diizenlemek i¢in en ¢ok ihtiya¢ duyulan sey gibi duruyor.

Bu yiizden, somut iitopya Ornegi olarak biitiinsel bakis acisini gelistirmis,
“baska bir diinya miimkiin” inancin1 i¢inde tagiyan bir hareket/{itopya olarak
Brezilya Topraksiz Kir Iscilerinin Hareketi’ni, MST’yi incelemek, somut
ve soyut iitopya arasindaki ayrimi sorgulamaya yardimci olacak, dahasi bu
iki kavramm tamamlayicihgim gosterecektir. Utopyanin somutlastii bir
yer olarak MST nin nasil bir iitopya oldugu, iitopyalarin hangi 6zelliklerini
tagidigi, kapitalizme alternatif hangi 6gelerle kurulmusg bir iitopya oldugu bir
sonraki boliimiin konusunu olusturuyor.

MST (Movimento Dos Trabalhadores Rurais Sem Terra):

Utopyanin Somutlastign Yer

1984 yilinda tarim reformunu gergeklestirmesi i¢in hiikiimet {izerinde baski
kurmak amaciyla bir kitle hareketi olarak resmen kurulan MST (Utar, 2015:
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134), Brezilya kirsalinda en aktif orgiit olarak adlandiriliyor (Wolford, 2003:
500). Ayrica diinyanin en biiylik muhalif hareketlerinden biri ve kolektif
tarimdan, alternatif egitime, sosyal dayanismadan, tibba kadar her alani
kapsayan alternatif bir yasam kuruyor ve bu pratik yeni bir toplumun niivesi
olarak yakindan izleniyor. MST’yi Latin Amerika’daki benzer toplumsal
hareketlerden ayristiran sey, basarili toprak isgalleri gerceklestirmeleri ve
ardindan bu topraklar iizerinde alternatif, kolektif bir yasam kurmalari (Yegin,
2004: 7, 27; Utar, 2015: 172).

Bu anlamda, 6zellikle alternatif bir toplum modeli ortaya koymasi bakimindan
MST, kapitalist, neoliberal diinyada alternatif bir girigsim olarak dikkat ¢ekiyor.
Olusturdugu toplum yapisiyla, kapitalist olmayan, neoliberal politikalara
kars1 direnen ve onlarin diginda bir alan olusturmaya ¢alisan MST, iitopyalarin
(somut ya da soyut) hangi 6zelliklerini tasiyor? Bagka bir ifade ile bu pratikte,
hangi iitopik 6geler gozlenebiliyor ve bu pratik, {itopyaci diigiince agisindan
ne anlama geliyor? Tiim bunlari yanitlamak i¢in 6nce MST’ nin genel bir
tanimi yapilacak ardindan ne tiir iitopik 6zellikler tasidig1 incelenecek.

Brezilya tarihsel olarak kirsal kesimde esitsizligin c¢arpici oldugu bir iilke,
koylii kitleler ya hi¢ toprak sahibi degil ya da kiiciik bir parcaya sahipler;
aslinda toprak isgalleri Brezilya kirsali i¢in yeni bir sey degil, ancak topragin
Orgiitsiiz bir bigimde isgali, MST’nin kurulmasiyla son buluyor (Utar,
2015:123, 151). Yirmi yili askin bir siiredir 2.500’den fazla arazi isgaline
onciiliik eden MST, giiclii ve 6zerk orgiitlii yapistyla iggal ettigi 7,5 milyon
hektarlik arazide yaklagik 370.000 ailenin iggaller sonucunda kazandiklari
topraklarda yasamasini sagliyor. Su anda da Brezilya’da 150.000 topraksiz
aileyi barindiran yaklagik 900 kamp/yerlesim bulunuyor. (https://www.
mstbrazil.org/content/what-mst).

MST yiriittigli miicadeleyi sinif miicadelesi olarak tanimliyor (Utar, 2020:
182). MST’nin bir yayminda “kir ig¢isi anti-kapitalist durusunda haklidir,
clinki kapitalizmde tek alternatifi malum proleterlesmedir” deniliyor
(Wolford, 2003: 507). Yine hareket, yoksullugun, simif somiiriisiiniin bir
sonucu oldugu vurgusunu yapiyor; bu da hareket agisindan kim ile, kime
karst miicadele edildigini netlestiren, muhalif karakteri ve dayanismay1 canli
tutan bir sey olarak degerlendiriliyor (Wolford, 2003: 508). Toprak isgalleri,
yiirliylisler, kamusal alanda oru¢ ve aglik grevleri, kamu binasinin iggali,
kamusal alanda kamplar kurmak, ¢ikarildiklarinda kamplarin tekrar isgali, yol
kenarma kamp kurmak gibi eylemler, eylem repertuarlarini olusturuyor; ancak
siddete karsilar ve silah kullanmiyorlar (Utar, 2015: 172). Is¢i Partisi (PT),

Egitim Bilim Toplum Dergisi | Journal of Education Science Society
Cilt / Volume:21 Say1 / Issue:81 Kis / Winter: 2023 Sayfa / Pages: 76-95



Ebru Deniz Ozan

Birlesik Isci Sendikasi (CUT) ve Papaz Arazi Komisyonu (CPT) ile ittifak
yapsa da (Utar, 2015:159) ve bu kurdugu ittifaklar basarisinin sebeplerinden
bir olarak goriilse de (Petras, 2004: 11), 6zerk bir hareket olarak kalmaya 6zen
gosteriyorlar ve iktidar ele gegirme hedefine sahip degiller (Utar, 2020: 183;
2015: 154). MST hiikiimette olmay1 reddediyor, ¢iinkii MST liderlerinden
Joao P. Stedile’in de katildig1 gibi, yonetimler sinif ¢ikart ile yetkilendirilmig
burjuva devletini temsil ediyor (Wolford, 2003: 507).6

MST’nin nihai hedefini James Petras, demokrasi, ulusal egemenlik ve esitlige
dayal1 sosyalist bir toplum olarak tanimliyor. Nitekim hareket Marx, Mao,
Gramsci, Kurtulug Teolojisi gibi isim ve fikirlerden, ekoloji ve feminist
diistince akimlarindan, Brezilyali Pedagog Paulo Freire’den, ulusalcilik ve
enternasyonalizmden etkileniyor (Petras, 2004: 11). MST 2000’li yillarda,
tarim reformu talebinin yaninda, neoliberal ekonomik biiylime modeline,
servetin sinirli yogunlagmasina, evsizlik ve egitimsizlik gibi sorunlara karsi
yiiriittiigii toplumsal miicadeleye de hiz veriyor (Utar, 2015: 138). Isgal
ettikleri topraklarda, kirsal yerlesimlerinde, kapitalizme alternatif, neoliberal
politikalara kars1 miicadele verdikleri bir toplum modeli kuruyorlar.

Bu modelde, kolektif calisma ve kolektif yasam, merkezi bir yer tutuyor ve
kirsal yerlesimlerinde kooperatif iligkiler, kolektif planlama, karar verme,
ozyonetim ilkeleri one cikiyor (Martins, 2004: 14, 21). Kurduklar1 bu
toplumsal model, kolektif iiretimi, organik-ekolojik tarimi, bunlara uygun
pazarlari, alternatif bir egitim modelini ve alternatif saglik sistemini igeriyor’
(Utar, 2020: 183). Tarimin doniisiimiiniin, toplumun biitiinliklii bigimde
degismesine bagli olduguna inaniyorlar (Utar, 2015: 134). Ornegin MST
onderi J. P. Stedil’e gore tarimsal sorun merkezi olmakla birlikte ikinci planda
yer aliyor ¢linkii reform yeni bir modelin uygulanmasina bagli (Martins, 2004:
27). “Bagka bir diinya miimkiin” sloganlari, var olan kapitalist, neoliberal
diinyaya, pratikte her yoniiyle bir alternatif olusturma cabalarini ¢ok agik
bi¢imde dzetliyor.

MST, Kovid salgini sirasinda da etkili bir bicimde faaliyetlerini siirdiiriiyor.
Saglikli triinler yetistirerek, krizden en g¢ok etkilenen kesim olarak tespit
ettikleri kent yoksullari ile dayanigma gergeklestirip, onlara gida tedarik edip
saglik hizmeti sunuyorlar. Salginin en 6nemli sonucunun endiistriyel tarima
dayali iiretimin bir sonu olmadigimi gostermek ve bir alternatif ihtiyacinin
altin1 ¢izmek oldugunu ileri slirliyorlar. Herkes i¢in saglikli gida lireten, dogay1
koruyan, suyu koruyan, tarimsal iiriinlerin kiiresel ticaretine bagimli olmayan,
her niifusun kendi yiyecegini liretme konusunda 6zerk oldugu, yeni bir tarim
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reformunun, yeni bir paradigmanin gerekli oldugunun altini ¢iziyor ve bunun
miicadelesini vereceklerini dile getiriyorlar (Sauer, 2020: 3-4, 6, 10).

MST, yalnizca kirsal alanda etkili olan bir hareket olarak tanimlanmriyor.
Zibechi, MST’nin Brezilya’daki kent kokenli hareketler i¢in de ilham
kaynagi oldugunu, MST daha hiyerarsik bir Orgiit yapisina sahipken,
kent hareketleri daha yatay bir orgiitlenme yapisina sahip olsalar da, bu
farkliliklarina ragmen, kir ve kent hareketlerinin somut projelerde birlikte
hareket edebileceklerini, bunun kita hareketleri agisindan 6nemli bir 6rnek
olabilecegini ileri siirliyordu (Zibechi, 2014: 291). MST nin kentli yoksullar
arasinda da orgiitleniyor olusu ve Kovid salgin1 sirasinda kent yoksullari ile
dayanigsma gelistirmeleri aslinda hareketler arasinda bu tiir bir ortaklagmanin
varligini gosteriyor.

MST’nin hayata gecirdigi, tim diinyaya olabilirligini gosterdigi alternatif
toplum modelinde {itopyalarin en temel Ozelliklerini géormek miimkiin.
Ornegin iitopyalara atfedilen ortak 6zelliklerden, toplumsal uyumu, diizeni ve
giiclii bir toplumsallik bilincini (Lovell, 2004: 631) MST nin yerlesimlerinde
ve burada kurduklari toplumsal yasamda gézlemek miimkiin.

Toplumsal uyum ve diizen, MST nin 6rgiit yapisinda somutlaniyor. MST nin
orgiit yapisi katt ve hiyerarsik bir yap1 olarak tanimlaniyor (Utar, 2015:164),
ozellikle diger Latin Amerika hareketleri ile karsilagtirildiginda ya da somut
ltopyalara atfedilen goklu, tamamlanmamis, hiyerarsik olmayan orgiitlenme
modelleri diisiiniildiigiinde, farkli bir model olusturuyor. Petras, MST nin
basarisinda orgiitliiliigiin dnemli bir yer isgal ettigini ileri siiriiyor. Hareket
icinde higbir sey kendiliginden olmuyor, kolektif eylemi yoneten onderlerle
Ozgiirce tartisan, kararlar alan demokratik meclislere dayali bir i¢ yap1 var.
Bu yapr igerik olarak demokratik, bigimsel olarak da merkezi 6zellikteki
bir yap1 (Petras, 2004: 11). Yerlesimlerde, yeni isgal edilmis topraklarda
kurulan kamplarda, gida, saglik, hijyen, eglence gibi ihtiyaclar1 karsilamak
tizere farkli komisyonlar, calisma ekipleri kuruluyor. En iist karar alma
organi olan, kampi1 kuran ailelerden olusan bir genel kurul, kararlarin ortak
alindig1 yer.®* Kamplarda MST militan1 da kamp ile genel orgiitsel yapinin
koordinasyonunu sagliyor. Demokrasi, herkesin karar mekanizmalarina
katilmasi, gorevlerin boliisiimil ve kolektif liderlik hem merkez 6rgiitlenme
de hem de yerlesimlerde gecerli ilkelerden (Utar, 2015: 165). Merkezi
orgiitlenme, yerlesim i¢i sorumluluklara katilmayan, maagli MST militanlar
ve liderlik orgiitinden olusuyor. Liderlik orgiitii hareket icindeki secgimle
belirleniyor ve yarisi kadinlardan olusuyor (Utar, 2015: 166). Her sey, drnegin
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isgaller, titizlikle organize ediliyor ve kendiliginden gerceklesmiyor (Utar,
2015: 172). Disiplin, koordinasyon, ortak karar alma gibi unsurlara hareketin
verdigi dnem, toplumsal uyum ve diizen konusunun onlar agisindan 6énemini
ortaya koyuyor. Hareketin, kolektif karar alma, kolektif tiretim, kolektif
calisma yani kolektif yagsam vurgusu, gii¢lii bir topluluk bilincinin oldugunu
zaten ortaya koyuyor.

Elbette, yukarida ele alindigi sekliyle ayni {itopyalarda da oldugu gibi,
yerlesimlerdeki toplumsal yasam kusursuz, miilkemmel degil. Ornegin, alkol
kullanimi ve uyusturucu bazi yerlesimlerde bir sorun olusturuyor; ya da tiitiin
ekimi konusunda bazi kamplarda 6zellikle kadinlarin ve saglik komitelerinin
tiitiin ekimine kars1 ¢iktig1 tartigmalar yasaniyor (Yegin, 2004: 60). Ozellikle
de aslinda MST orgiit yapisinin temelini olusturan ailenin — 6rnegin isgale ve
orgiite katilim aile temelli oluyor — yani MST’ nin ¢ekirdek orgiitlenmesinin
(Utar, 2015: 164-165) toplumsal cinsiyet agisindan sorun yarattigi da asikar.
Su tedariki, ¢amasir, cocuk bakimi kadinlarin yiikiimliiligiinde goriiniiyor
ve erkeklerin ev islerini kiicimsediklerini dile getiriyorlar (Yegin, 2004:
61). Yine de aile yasaminin kadinlarin ulusal ve eyalet diizeyinde daha genis
katilimini zayiflattigi, sinirlar dayattigi tespiti, MST lideri tarafindan (Stedile)
tarafindan kabul edilip dile getiriliyor (Yegin, 2004: 62).

MST’nin hayata gegirdigi toplumsal modelde gozlenebilecek diger iitopik
ozellikler, Levitas’in titopik modellere iliskin siraladigi 6zellikler rehberliginde
tespit edebilir. Levitas’a gore, litopik modeller biitiinsel (holistik), diigsel,
normatif, kuralci, elestirel ve ¢ogunlukla gelecek odaklidir (2013: 84). Bunlar,
goriilecegi gibi MST nin kurdugu toplum modelini niteleyebilecek sifatlardir.
Ornegin biitiinsellik vurgusu, MST nin felsefesinde ve buna dayal pratiginde
on plana ¢ikan bir unsurdur. En 6nemlisi hareketin biitiinsel, hayatin her alanini
kapsayan bir donlisiim hedeflemesi, biitiinsel bir degisim 6ngdrmeleridir.
Daha o6nce de vurgulandigi gibi, toprak reformu temel hedef degildir;
kapitalizm ve neoliberal politikalar, toprak miilkiyetindeki adaletsizligin,
achigin ve sefaletin sorumlusu olarak goriiliir, bu yilizden ekonomik ve
toplumsal iligkilerin tiimii, insan ve insan iliskileri de dontigsmelidir (Utar,
2015: 152, 155). Kolektif yasam hedefleri, maddi iiretimden sanatsal iiretime
uzanan yeni bir tarz (Martins, 2004: 26) bir model yaratmay1 igerir. MST nin
neoliberalizme karsi ekonomik, politik stratejisinin pargasi olan isgal ve
tiretimin kendisi, bu biitiinselligi yansitmaktadir. Yerlesimler sadece yasal bir
miilk degil, biitlinsel bir tiretim birimi olarak ele alinir (Martins, 2004: 21).
Martins, hareket tarafindan parti (festa) olarak adlandirilan isgal siirecinin
yani 6zel bir miilkiyete yerlesme kararmin, olgunluk, biitiinliik, disiplin ve
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umut gerektirdigini ileri siirer (2004: 19). Yani iggal, ihtiyaglarin kargilanmasi
icin hayatin her alaninin yeniden orgiitlenmesini, diizenlenmesini gerektiren
bir siiregtir.

Ozellikle P. Freire’nin Ezilenlerin Pedagojisi kitabindan etkilenerek
gelistirdikleri, katilimc1 bir mantiga dayanan alternatif egitim sistemlerinde’
(Utar, 2015: 166) biitiinsel kavrayislarini gormek miimkiindiir. Aslinda orgiitiin,
yukarida anilan tiretimi merkeze alan modeli; {iretim, insan, doga arasinda
Marx’n yaklagiminin izlerini tasimaktadir. Ornegin Freire gére, “bir yerlesim,
tam da {retim birimi olmasi1 nedeniyle (insan-diinya iliskisinin diginda yer
alan bir iiretim yoktur), ayn1 zaman da pedagojik birim de olmalidir” (Martins,
2004: 22). Uretimin yeniden orgiitlenmesi, tiim toplumsal iliskilerin yeniden
orgiitlenmesini ve bu iligkiler i¢inde ortaya ¢ikacak yeni bir insan modelini
de gerektirir. Bir bakima kapitalizm gibi biitlinciil bir sisteme alternatifin,
biitiinciil bir bakis agisiyla miimkiin olabilecegini ortaya koymaktadirlar.

MST’nin kolektif toplum modelinde normatif ve imgesel/diissel 6zellikleri de
oldukca belirgindir. Ozellikle dayanisma, sosyal adalet ve dzerklik, hareketin
temel etik degerleri olarak kabul edilir (Martins, 2004: 14). Hareketin sahip
oldugu mistik degerler ve bir dizi ritiiel (Petras: 2004: 11), MST nin kiiltiirel
cergevesini belirleyen iki 6ge, Kurtulus Teolojisi ve mistisizm (Utar, 2015:
161), MST’nin kolektif toplum pratiginin normatif ve diissel yoniinii vurgular
niteliktedir.

Kurtulus Teolojisi’ni besleyen ii¢ kaynaktan bahsedilebilir: Ilki, Kilise nin bir
toplumsal elestiri kurumu olmasi gerektigi inanci, ikincisi sinif miicadelesi,
praksis ve yabancilagsma gibi kavramlar, Ug¢iinciisii ise Bagimlilik Okulu.
Kurtulus Teolojisi’ne gore Kilise’nin misyonu, ruhlart kurtarmaktan ¢ok
‘adaletsizligi kinamak, insani olmayani sorgulamak, yoksullardan ve
ezilenlerden taraf olmak’tir (Yegin, 2004: 102-103). Laik ve ozerk bir
orgiitlenme olan MST’ nin Kilise ve papazlarla kurdugu ittifak (Utar, 2015:
162), sosyal adalet, insanca yasamak, bu diinyada iyi yasamak, ezilenin
yaninda olmak ve miicadele etmek gibi ortak degerlere dayaniyor goziikmekte.
Aslinda inga ettikleri toplumun degerler biitiiniinii ve diissel yoniinii en iyi
anlatan, mistisizm (mistica) kavramidir. Latin Amerika hareketlerinin temel
ozelligini olusturan mistica, kolektifin duygusal deneyimini olusturacak
pratikleri iiretmekle iliskilidir. Dahast MST nin mistica adi altinda uyguladigi
pratikler, diger kitanin diger toplumsal hareketlerine buradan yayilmis ve yeni
bigimler almigtir. MST’de mistica, bilinci ylikseltmek {izere eylemlerin tarihini
ya da yagami1 performe etmeye odaklanir (Leinius, 2020: 130-131). Mistica;
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siyasi, pedagojik pratikleri, drnegin toplantilar sirasinda kisa tiyatro gosterileri,
sarki soylemek, ‘ofrenda’ yani hediye almak, topluluga ait bir seyi almadan
vedalagmanin, konugmanin, ziyaret etmenin miimkiin olmamasi gibi ritiielleri
igerir (Leinius, 2020: 131; Yegin, 2004: 211-212). Adil ve diinyayla uyum
iginde bir yasamin olanakliligina duyulan inanci, daha iyi bir diinya umudunu
icinde tasiyan mistica, MST degerlerinde kendini gosterir: Dayanisma, 6fke,
adanmiglik, tutarlilik, umut, kendine giiven, cosku ve sefkat. Bu degerler
birbirleriyle baglantili ve her militanin sahip olmasi beklenen degerlerdir
(Yegin, 2004: 112-113). Al¢akgoniilliiliik, diiriistliik, inang, sebat, fedakarlik,
minnet, sorumluluk ve disiplin, mistisizmin en belirgin mesajlaridir (Wolford,
2003: 510)

MST’nin bir yayinina gore, mistica simdiki zaman ile gelecek arasindaki
mesafeyi kisaltir ve gelecek olan iyi seyleri Onceden tahmin etmemize
yardimei olur. MST aktivistleri, yeni fikirlerin olugsmasina ve davraniglarin
sekillendirilmesine yardimci olacak sarkilari, tiyatroyu, dini sarkilart yaratict
bi¢cimde kullanarak, diinyevilik ve idealizmin bir bilesimini kurarlar (Wolford,
2003: 510)."° MST’nin mistica’si, somutla soyutun, diinyevi ile ideal olanin,
var olan ile gelecekte olanin bir aradaligini gésteren en temel unsurdur. Somut
litopyanin, soyut iitopyaya en c¢ok yaklastigi, gelecegin simdiki zamanda
kuruldugu gelecek 6ngoriisiinii ve ideal toplum umudunu canli tutan anlar ve
pratikler biitiinii olarak goriilebilir. Belki de kapitalist toplumun dayattigi en
biiyilik sorunu, yani yabancilasmay1 asmaya yardim eden pratiklerdir de.

MST’nin alternatif toplum modelinin en belirgin 6zelligi, kapitalizm ve
neoliberalizm karsitt olmasi; onu somut iitopya yapan sey de bu yapilara
alternatif bir alan yaratmasi, bunun i¢in miicadele etmesidir. Toprak isgalinde
kendini gosteren 6zel miilkiyet karsithigi, yerlesimlerde daha ¢ok kolektif
miilkiyetin hékim olmasi, bireycilik yerine kolektif yasam ve kolektif
calisma vurgusu, bu modelin anti-kapitalist 6zelliklerini siralamak i¢in yeterli
goriiniiyor. Ancak, MST’nin, kapitalizmin ya da neoliberal politikalarin
sonucu olan yabancilagmay1r asan ve onunla miicadele eden pratikleri
tizerinde diisiinmek, somut ve soyut {itopya ayrimini sorgulamay1 bir kez daha
gerektiriyor.

Ruth Levitas, Bloch’a gére somut iitopyanin 6ziiniin yabancilagmay1 agsmak
oldugunu ileri siiriiyor (1990: 20). Bu agidan bakildiginda, iiretimi merkeze
koyan bu toplum modelinde, kapitalizme 06zgili, insanin ortaya ¢ikardig
{irline yabancilagmasi durumunun oniine gegildigi ileri siiriilebilir. Ornegin
Martins, Oncesinin pasif kdyliilerinin, isgaller yani dogrudan katildiklar
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eylemler sonunda yerlesim yerlerinde, kendilerini “6zgiir isciler” olarak
adlandirdiklarini, kendilerine yasaklanan maddi ve kiiltiirel mallar1 yaratma
kapasitelerini yeniden elde ettiklerini ileri siiriiyor (2004:19). MST nin ‘kendi
ihtiyaglarini dogrudan kargilama’ ilkesi, ‘ilk dnce herkesin karninin doymasi
icinliretim yapilmasi’(Yegin, 2004: 33), iretimin ihtiyag¢ temelli 6rgiitlendigini
gosteriyor. Ayrica iiretime iligkin kararlarin, her kararda oldugu gibi, yerlesim
icinde herkesin katilimi ile kararlagtiriyor olusu (Yegin, 2004: 33, 45, 59),
tiretim siirecine dahil olmalari, liretim siirecindeki yabancilagsmanin asildigini
gosteriyor. Ote yandan, toplum modelinin vurguladig1 kolektiflik, insanin
kendine ve baskalarina yabancilagsmasi 6niinde de ciddi bir engel olusturuyor.
Ozellikle MST’ye 6zgii egitim anlayisi, aslinda insanin yaratici giiclerine,
kendine, dogaya ve digerinsanlara yabancilasmanin 6niine gegcmeyi hedefliyor.
Hareketin benimsedigi egitim anlayisinin yaraticist Freire, egemenligin
pratigi olan egitim anlayisinin her seyi parcalara ayirma egilimi oldugunu,
bu yiizden yaratici giicii felce ugrattigini, bilinci bogmaya g¢alistigini, oysa
Ozgiirlestirme pratigi olarak egitim anlayisinin insanin soyut, yalitilmis,
diinyadan bagimsiz ve ayr1 olarak var oldugunu reddettigini ileri siiriiyor. Bu
anlayisa gore gergek diislince, ne soyut bir insani ne de insanlarin bulunmadigi
bir diinyay1 ele alir (alintilayan Yegin, 2004: 55-56). MST nin benimsedigi
bu egitim anlayisi, insani tiim onu kisitlayan iligkilerden 6zgiirlestirmeyi,
bilincini, yaratict gliciinii gelistirmeyi ve bunu yabancilastirildigi diinyayla-
dogayla iligkisi i¢inde gerceklestirmeyi hedefliyor.

MST pratiklerinde zaten dogayla, onun bir parcasi olarak kurulan iligkiye dair
birgok drnek bulunabilir. Ozellikle kendi tohumlarin yetistirip, bunlari kiigiik
ciftcilere satmalari, onlar1 tarim tekellerinden her yil “terminatér” tohum
denilen, bir yillik tohumlar1 almaktan kurtarmalart (Yegin, 2004: 47-48)
hem neoliberalizmin yarattig1 lisansli tohumlara kars1 yaptiklar1 miicadeleyi
gosteriyor; hem kendi tohumlarini, dogalarini koruyarak, insan-doga iliskisini
yeniden kuran bir pozisyon aldiklarmi anlatiyor. Yetistirdikleri hayvanlara
isimleriyle hitap etmeleri, cocuklarin karnaval masalari i¢in hazirladiklari,
bambudan saksilar i¢ine dikecekleri her ¢icegi dnce dpmesi ve sonra dikmesi
(Yegin, 2004: 53, 63) gibi pratikler, insanin doganin bir pargasi oldugunu,
ona duyduklari saygiy1 gosteriyor. Bu pratikler dogaya yabancilagmig degil
onun i¢inde olan bir toplumsal yapinin pratikleri. MST nin mistisizm ile ilgili
olan ritlielleri de drnegin kararlardan dnce olayin dramatize edilmesi, “hayat
resimleri” dedikleri resimler ¢izmeleri, sarki soylemeleri, oy kullanirken el
kaldirmak yerine tohumlar1 kullanmalar1 (Martins, 2004: 21), aslinda insanin
kendine ait yaratici giiclinii kullandiklarini, bunu diger insanlarla birlikte
gergeklestirdiklerini gosteriyor ki bu da insani kendine, topluma, yani
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baskalarina yabancilastiran dayatmalarin disinda orgiitlenen bir hayati isaret
ediyor.

Tam dasoyutiitopyalara atfedilen bu biitiinsel yapinin, biitiinsellik ve kolektiflik
vurgusunun, MST 6rneginde somutlanmasi, yabancilasmaya karst miicadelede
bu unsurun ne kadar dnemli oldugunun altin ¢iziyor. Kapitalizmin atomistik,
her seyi bireysellestiren, pargalayan, ayiran yapisina karsi, bu biitiinsel durus,
insanin doga ve toplumla uyum iginde bir diizen kurmasi, boyle bir toplumsal
yapiya 0zlem duymasi ve bunu anlatan soyut iitopyalardan da beslenmesi,
yabancilasmanin asilmasinda &nemli bir ara¢ olamaz mi1? Ozellikle daha
once dile getirildigi gibi i¢inde bulunulan topluma iligkin bir yabancilagsma
yaratarak, aslinda yabancilagmanin olmadigi, bireyin kendi biitiinliigiine sahip
oldugu (beden ve ruh), toplumla ve dogayla biitiinlestigi ideal bir toplumun
zihindeki kurgusunun ve buna dair umudun kapilarini acan, soyut {itopyalar
degil midir?

Sonug¢

Utopyalar ya da iitopyac1 diisiince bugiin, krizler ve belirsizlikler dolu
diinyada aslinda her zaman oldugu gibi ama belki biraz daha fazla 6nem
tagiyor. Tam da bdyle zamanlarda iitopyaci diisiince, alternatif bir toplumsal
yapi i¢in rehberlik edebilir ve bunun araglarmi saglayabilir. S. Critchley’in
dedigi gibi kisisel veya politik diisiincedeki ttopik diirtiiyli terk edersek,
kendimizi diinya nasilsa oldugu gibi ona hapseder ve islerin gidisatina oldugu
gibi saplanip kaliriz (2011, 175). Toplumsal degisim ve baska bir yasam
arzusu varsa iitopyalara basvurmak kacinilmaz gériiniiyor. i¢inde bulunulan
yapisal, ¢ok boyutlu kriz, boyle bir alternatif yagam arayisina yol agiyor. Bu
noktada iitopyaci itki, yasamin her alanini yeniden diizenleyen, daha biitiinsel
bir degisimi diislemeye ve kurgulamaya itiyor.

MST tam da bdyle bir {itopyact itki ile hareket ediyor. Diinyay1 oldugu
gibi kabul etmeyenlerin ve islerin gidisatina karsi ¢ikip miicadele edenlerin
cografyasindaki MST nin basarisi ve 6zgiinliigii; biitlinsel, elestirel, normatif,
diissel, uyum i¢inde, kolektif bir toplum modelini yani bir {itopyayi,
somutlastirmig olmasindan kaynaklaniyor. Akgemici ve Ates’e gore Latin
Amerika’da biiyiilii-gercekgilik sadece bir hikdye anlatma tarzi degildir;
sosyal ve siyasal siirecler fanteziyle nesnelligin, olaganiistiiyle siradanin,
kurguyla olgunun, imgeyle gercegin ayirt edilmedigi bir zaman akigi gibidir
hem biyiiliidir hem gergek (2020: 23). Soyut ve somutun i¢ ice gectigi,
gelecek ideal toplum hedefine sahip ama bugiin miicadele eden MST de bu
Ozgiinliigiin hakkini vererek gercekle biiyiiyli bir araya getirmis goziikiiyor.
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MST’nin bu biitiinselligi, gelecekte olabilecek iyi seylerin kurgulandigi bir
hedefe, bir diise, bir umuda, biiyiili bir gergeklige, her zaman ihtiyag oldugunu
da gosteriyor.

DIPNOTLAR

1

Elder-Vass bunu biraz farkli yorumluyor: Wright i¢in, gergek iitopyalarin
nihai varig noktalarindan ziyade toplumsal degisim i¢in pek de elverisli
olmayan bu diinyadaki yolculugumuz hakkinda bize bilgi saglayabilen ara
istasyonlar oldugunu ileri siiriiyor (Elder-Vass, 2022:4).

Yine de Bloch’un elestirel projesi agisindan soyut ve somut iitopya
ayrimiin 6nemli oldugunu, Bloch’un donistiiriicii bir kategori olarak
itopyay1r Marksizm iginde canlandirma projesi agisindan bu ayrimin
o6nemli oldugunun da altini ¢iziyor. Bloch, somut iitopyayr Marksizm ile
6zdeslestirmektedir ve Levitas’a goére Marksizm ile iitopya arasindaki
iligki ac¢isindan bu temel bir ayrimdir (Levitas, 1990: 20, 24- 25)

Ornegin, iitopik feminist metinleri inceleyen ve bunlar arasinda hangisinin
somut {itopya oldugunu tespit etmeye ¢aligan Mellor, glindelik miicadeleler
temelinde degil de gergeklestirilebilirlik anlaminda bir degerlendirme
yapip, Ursula K. Le Guin ve Margaret Piercy’nin metinlerini ve iitopik
diinyalarini, somut iitopyaya Ornek olarak veriyor (1982: 254, 260).
Buradan da soyut ve somut kavramlarinin tam karsiligint bulmanin
giicliiglinli, daha dogrusu bu ayrimin nereden, nasil ¢izilecegi konusunda
bir belirsizlik oldugunu gérmek miimkiin.

A. Negri, A. Gorz, P. Mason, Srnicek ve Williams’in temsil ettigi ¢calisma
sonrasi toplum prospektiisii, bilgi teknolojilerinin gelisimi ve otomasyonun
dinamiklerinin, ‘calisma’y1 degistirerek bolluk ve dinlence toplumu ortaya
¢ikaracagini ileri siiriiyor (Pitts ve Dinerstein, 2017: 5).

Ornegin, Thomas More Utopya boyunca kelimelerle oynar ve sakalar
yapar. Hatta bazilar1 onun kasith olarak kusurlu bir titopya yazdigimi ileri
stirer (Sargisson, 2012: 26)

Ancak son se¢imlerde sadece Lula’ya destek vermemis, dogrudan kendileri
aday gostermis goziikiiyorlar. https://www.mstbrazil.org/news/mobilizing-
people-power-beyond-elections-brazil (erigim: 10.12.2022)
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7 Buraya kadar genel hatlariyla ele alinan bu model, bu toplumsal modelin
titopik ozellikleri incelenirken daha ayrintili bir bicimde ele aliniyor.

8 Ornegin bir y1l dnce bir dahaki yillarda ne iiretilecegine her birlikte karar
veriyorlar (Yegin, 2004: 59).

9 Yerlesimciler ogretmenlerini  secer; militanlarin  politik, ideolojik
formasyonlar1 igin (brigado) miifrezeler Orgiitlenir, 6gretim kurslari
koordine edilir. Ornegin MST’ye ait “Tarimsal Is birligi Ikinci Diizey
Teknisyenler Okulu” Egitim Bakanligi tarafindan taninmistir. Beyinsel ve
bedensel ¢aligmanin simgelendigi egitim sistemi, bu anlamda da 6zgiindiir
(Martins, 2004: 22, 26)

10 Yeni toplum idealleri ve gelecek tahayyiilleri bir sarki sdziinde goriilebilir:
Sadece biz Topraksizlar diinyay1 yeniden yaratabiliriz /.... Gelecek igin iki
yol var. Birisi 6zgiirliigiin, hayatin ve tiretmenin yolu/ Digeri adaletsizligin,
6liimiin ve yagmanin yolu (Yegin, 2004: 121).

Tesekkiir
Yardimlarini esirgemeyen Sibel Utar ve Demet Dinler’e, biiyiili gergekeilik
hatirlatmasi i¢in Aylin Topal’a ¢ok tesekkiir ediyorum.

KAYNAKCA
Akgemici E. ve Ates, K. (Der.) (2020). Giris, Diinyanin Ters Késesi, Latin
Amerika: Tarih, Toplum, Kiiltiir, 23-31.

Critchley, S. (2011). “Is Utopianism Dead?” Log 22: 169-75.

Dinerstein, A. C. (2016). “Denaturalising Society: Concrete Utopia and the
Prefigurative Critique of Political Economy”. In Social Sciences for an
Other Politics (Cham: Palgrave Macmillan): 49-62.

Elder-Vass, D. (2022). “Ethics and Emancipation in Action: Concrete Utopias”.
Journal of Critical Realism, 1-13.

Fuchs, C. (2020). “The Utopian Internet, Computing, Communication, and
Concrete Utopias: Reading William Morris, Peter Kropotkin, Ursula K. Le
Guin, and PM in the Light of Digital Socialism.” TripleC: Communication,
Capitalism & Critique. Open Access Journal for a Global Sustainable
Information Society, 18(1), 146-186.

Egitim Bilim Toplum Dergisi | Journal of Education Science Society
Cilt / Volume:21 Say1 / Issue:81 Kis / Winter: 2023 Sayfa / Pages: 76-95



Utopyayt Somutlastirmak: Kriz, Somut Utopyalar ve MST Ornegi

Gumiisay, A. A., ve Reinecke, J. (2022). “Researching for Desirable Futures:
From Real Utopias to Imagining Alternatives”. Journal of Management
Studies, 59(1), 236-242.

Leinius, J. (2020). “Methodologies of Resistance: Facilitating Solidarity
Across Difference in Intermovement Encounters. Ephemera, 20(1), 117-
145.

Levitas, R. (1990). “Educated Hope: Ernst Bloch on Abstract and Concrete
Utopia”. Utopian Studies, 1(2), 13-26.

Levitas, R. (2013). Utopia As Method: The Imaginary Reconstitution of
Society. (UK: Palgrave Macmillan.)

Lovell, D. (2004). “Marx’s Utopian Legacy”. The European Legacy, 9(5),
629-640.

Martell, L. (2018). Utopianism and Social Change: Materialism, Conflict and
Pluralism. Capital & Class, 42(3), 435-452. https://core.ac.uk/download/
pdf/111629187.pdf

Martell, L. (2022). “Mapping Alternative Economies” Harris, N. ve Acaroglu,
O. (Der.), Thinking Beyond Neoliberalism: Theorising the Future in the
Present (Cham: Palgrave Macmillan): 29-48.

Martins, M. D. (2004) “Neoliberalizme Kargt MST nin Kafa Tutusu” Yegin,
M., Topraksizlar Brezilya'da Topraksiz Koylii Hareketi: MST (Istanbul:
Tletisim): 13-28.

Mellor, A. K. (1982). “On Feminist Utopias”. Women'’s Studies: An
Interdisciplinary Journal, 9(3), 241-262.

Monticelli, L. (2018). “Embodying Alternatives to Capitalism in the 21st
Century”. TripleC: Communication, Capitalism & Critique. Open Access
Journal for a Global Sustainable Information Society, 16(2), 501-517.

Monticelli, L. (2020). “A Critical Theory of Hope”. Ephemera, 20(1), 233-
239.

Penna, M. A. (2020). “Movimento das Comunidades Populares: A Brazilian
Uchronic Utopia”. Ephemera, 20(1), 51-89.

Egitim Bilim Toplum Dergisi | Journal of Education Science Society
Cilt / Volume:21 Say1 / Issue:81 Kis / Winter: 2023 Sayfa / Pages: 76-95



Ebru Deniz Ozan

Petras, J. (2004) “Brezilyali MST ve Ilerici Tiirkiye Halk1 Arasinda Uluslararasi

Dayanisma I¢in”, Yegin, M., Topraksizlar Brezilya’'da Topraksiz Koylii
Hareketi:MST (Istanbul: Iletisim): 9-12.

Pitts, F. H. ve Dinerstein, A. C. (2017). Postcapitalism, Basic Income and
the End of Work: A Critique and Alternative (No. 55). Bath Papers in
International Development and Wellbeing.

Sargisson, L. (2012). Fool’s Gold?: Utopianism in the Twenty-first Century.
(London: Palgrave).

Sauer, S. (2020). “Covid-19, Right-wing Populism and Agrarian Struggles in
Brazil: Interview with Jodo Pedro Stédile, National Leader of the MST”.
The Journal of Peasant Studies, 47(5), 927-943.

Sousa Santos, B. D. (2020). “The Alternative to Utopia Is Myopia”. Politics
& Society, 48(4), 567-584.

Utar, S. (2015). Latin Amerika’'da Toplumsal Hareketler ve Siyaset: Toplumsal
Hareketlerin Siyasal Olani Belirlemedeki Roliiniin Brezilya'da Topraksiz
Kir Iscileri Hareketi Uzerinden Incelenmesi, yaymlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi. Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii.

Utar, S. (2020) “Umudun ve Isyanin Cografyasinda Tarihi Sokakta Yapanlar:
Latin Amerika’da Toplumsal Hareketler” E. Akgemici K. Ates (Der.)
Diinyamin Ters Kogsesi, Latin Amerika: Tarih, Toplum, Kiiltiir (1stanbul:
fletisim): 173-186.

Wolford, W. (2003). “Producing Community: The MST and Land Reform
Settlements in Brazil”. Journal of Agrarian Change, 3(4), 500-520.

Wright, E. O. (2000). “Reducing Income and Wealth Inequality: Real Utopian
Proposals”. Contemporary Sociology, 29(1), 143-156.

Yegin, M. (2004). Topraksizlar, Brezilya’da Topraksiz Kéylii Hareketi:MST,
(Istanbul: iletigim)

Zibechi, R. (2014). The New Brazil: Regional Imperialism and the New
Democracy, (Oakland, CA/Edinburgh: AK Press)

Egitim Bilim Toplum Dergisi | Journal of Education Science Society
Cilt / Volume:21 Say1 / Issue:81 Kis / Winter: 2023 Sayfa / Pages: 76-95



