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Ozet

Bu calismada, tarihi Tiirk dillerinden biri olan Eski Uygur Tiirkcesine ait [yi ve Kotii Prens Hikdyesi iizerinde metindilbilimsel
bir inceleme yapilmis ve metin, yiizey yapi iliskilerini ortaya ¢ikaran sdzciiksel bagdasiklik unsurlart bakimindan ele alinmistir.
Metnin sozciiksel bagdasikligini olusturan ve sozciikler arasi anlam iliskilerinin kurulmasini saglayan yinelemeler iizerinde
durulmustur. Yinelemeler basligi altinda aralarinda anlamsal ortaklik bulunan sézciikler tespit edilmistir. Bu sozciikler; es-
yakin ya da zit anlaml1 olma, iist terim-alt terim ya da genel anlam iliskisi i¢inde bulunma, ayni1 kokten gelerek iliski kurma ve
esdizimsel iliskide bulunma bakimindan siniflandirilmistir. Boylece metnin sozciiksel bagdasikligini olusturan ve metni
anlamsal agidan zenginlestiren sdzciiklerin tespit edilmesi amaglanmis, bu sdzciiklerin metnin anlamsal ingasi tizerindeki iglevi
aciklanmistir. Ote yandan Eski Uygur Tiirkcesine ait sozciiklerin anlam alanlarini olusturan sozciiklerin tespiti yapilarak dilin
s0z varlig1 gosterilmistir. Tiirkgenin tarihi donemlerindeki iletisim degeri yiiksek metinler olusturmadaki giicii, s6zciikler arasi
anlam iliskileri tizerinden ortaya ¢ikarilmistir. Metnin belirli bir boliimiinde, art arda sirali ciimleler arasinda gesitli iliskiler
kuran sozciiklerin varligiyla metnin siirekliligine, anlagilirligina, yogunluguna, akiciligina ve akilda kaliciligina katkida
bulunuldugu anlagilmigtir.

Anahtar Kelimeler: Eski Uygur Tiirkgesi, Sozciiksel Bagdasiklik, Yinelemeler.
LEXICAL COHESION IN THE GOOD AND BAD PRINCE STORY

Abstract

In this study, a textlinguistic analysis was made on the Story of the Good and the Bad Prince that was belonged Old Uighur
Turkish which was one of the Historical Turkic languages, and the text was discussed in terms of lexical cohesion elements
that reveal surface structure relations. The reiterations, which constitute the lexical cohesion of the text and enable the
establishment of meaning relations between words, are emphasized. Under the heading of reiterations, words with semantic
commonality were identified. These words are classified in terms of being synonym-near synonym or antonym, being in a
parent superordinate-subordinate term or general meaning relationship, establishing a relationship from the same root, and
being in a collocational relationship. Thus, it is aimed to identify the words that create the lexical cohesion of the text and
enrich the text semantically, and the function of these words on the semantic construction of the text is explained. On the other
hand, the vocabulary of the language is shown by determining the words that make up the meaning areas of the words belonging
to Old Uighur Turkish. The power of Turkish in creating texts with high communicative value in historical periods has been
revealed through the meaning relations between words. In a certain part of the text, it has been understood that the presence of
words that establish various relationships between sequential sentences contributes to the continuity, intelligibility, density,
fluency and memorability of the text.
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1. Giris

Bagdasiklik konusu dilbilimin bir alt dali olan ve 1960’11 yillardan itibaren gelisim gostermeye
baglayan metindilbilimin kullandigi metinsellik oOlciitlerinden biridir. Metindilbilimsel calismalarin
amact; her tlirlii metni anlamsal, islevsel ve bigimsel agidan ¢ok yonlii bir inceleme ile ele alarak metin
olan1 metin olmayandan ayirmak, bir metnin metinsellik degerini ortaya koymak ve metnin anlamli bir
biitiin olarak ortaya ¢ikmasini saglayan unsurlar1 tespit ederek bu unsurlar arasindaki baglantilar
arastirmaktir. Bu amagla metinler, en 6nemli metinsellik ol¢iitleri olan bagdasiklik (cohesion) ve
tutarlilik (coherence) bakimindan degerlendirilirler.

Bagdasiklik 6l¢iitii araciligiyla metinler yiizey yapi iliskileri bakimindan ele alinarak bu iligkiler
dilbilgisel ve sozciiksel olmalar1 bakimindan ayr1 ayr1 incelenir. Dilbilgisel bagdasiklikta metnin yiizey
yapisinda yer alan ve metin i¢i anlam baglantilarin1 kuran bigimsel yapilar tizerinde durulur, s6zciiksel
bagdasiklikta ise sozciikler arasi iligkiler ele alinir. Bdylece derin yapida metnin biiyiik anlamin
olusturan ve metin ici iligkileri diizenleyerek metnin anlasilirligina, siirekliligine, saglamligina,
akiciligina katkida bulunan yiizey iligkileri ortaya ¢ikarilir. Bu iliskiler araciligiyla metin liretici ve metin
¢Oziiclinlin metin tizerindeki roliine de deginilir. Anlamli bir biitiin olusturan ve iletisim degeri olan her
metin, rastgele siralanmis unsurlardan olusmaz. Aksine dilbilgisel unsurlarin dizilisinden sozciiklerin
secimine kadar belli bir amaca uygun yapilarin ve unsurlarin anlaml iliskiler kuracak bi¢imde birbirine
eklenmesiyle olusturulur. Tutarlilik 6l¢iitii araciligiyla ise bigimsel yap1 degil, metnin biiyiik anlamini
veren ve bolgesel ve biitiinsel iliskileri kuran g¢esitli baglanti, islev, konu, baglik gibi unsurlar {izerinde
durulur.

Metin denilen ve iletisim degeri olan anlamli biitiin, yalnizca yiizey iliskileri bakimindan
degerlendirilerek agiklanabilecek bigimsel bir yapi degil; soysal, kiiltiirel, kisisel etki ve izlerle kurulmusg
cok yonlii anlatim ve anlagsma aracidir. Bu bakimdan bir metnin tam anlamiyla agiklanip metinsellik
degerinin ortaya konmasi bagdasiklik ve tutarlilik dlgiitleri lizerinden incelenmesiyle saglanabilir.

Bu bilgilerden hareketle tarihi Tiirk dillerinden Eski Uygur Tiirk¢esine ait bir metin olan, Prens
Kalyanamkara ve Papamkara Hikdyesi olarak bilinen Iyi ve Kétii Prens Hikdyesi, ciimle ici ve ciimleler
arasi iliskiler kuran sozciiksel bagdasiklik unsurlari {izerinden incelenmistir. 10. yiizyilda Uygurcaya
cevrilen ve Cin kaynakli oldugu diisiiniilen bu eser, Uygurlarin ¢atik olarak tanimladig1 anlat1 tiiriinden
olup Kansu’daki Bin Buda mabetlerinde bulunmustur (Ercilasun, 2010: 244). Hikayede bir hanin oglu
olan ve gezmek i¢in sehrin disina ¢ikan iyi yiirekli prensin gordiigii acinas1 yasam karsisinda duydugu
rahatsizlik dile getirilmistir. Daha sonra karsilastig1 kotii duruma bir ¢éziim bulmak ve yoksul insanlari
icinde bulundugu durumdan kurtarmak i¢in yaptigi tehlikeli yolculuk anlatilmistir. Ayrica bu yolculuk
sirasinda kardesi kot yiirekli prens tarafindan ugradigi saldirtya da yer verilmistir. Boylece iyilik ve
katiiliik ile yokluk ve varlik karsitliginda metin kurgulanmustir.

Iyi ve Kétii Prens Hikdyesi, her ne kadar terciime bir eser mahiyetinde olsa da Eski Uygur
Tiirkcesi ile olusturulmasi, bu dilin yap1 ve sozciik varligini ortaya koymasi bakimindan oldukca
onemlidir. Bu nedenle Eski Uygur Tirk¢esinin anlamli ve anlasilir bir biitlinlik arz eden metinler
olusturmada gosterdigi yiizeysel iliskileri agiklamak lizere metinde gegen ve sozciiksel bagdasiklig
saglayan ylizey yap1 baglantilar {izerinde durulmustur.

Calismada Tiirk¢eye cevirisi Vedat Koken tarafindan yapilan ve Tiirk Dil Kurumu araciligiyla
yayinlanan eserin’ 11 ile 50. sayfalari arasindaki metin iizerinde inceleme yapilmis ve anlamlandirmada
da yine bu eserden faydalanilmistir.

2 Hamilton, J. R. (2011). Dunhuang Madarasi’nda Bulunmus Buddhacilida iliskin Uygurca El Yazmasi-lyi ve Kétii
Prens Oykiisii. Cev. Vedat Kéken. Tirk Dili Kurumu Yayinlari, Ankara.



Vol: 6 Issue: 1

Elif Ozkan
Winter 2023

lyi ve Kétii Prens Hikdyesi’nde Sézciiksel Bagdasiklik

2. Sozciiksel Bagdasikhk

Sozciiksel bagdasiklik, metin igi sdzciik iliskilerinin incelendigi bagdasiklik tiiridiir. Halliday
ve Hasan, bagdasikligin ¢oklu kodlama sistemi olan dilin s6zciiksel-dilbilgisel katmani ile ilgi oldugunu
belirtir ve dilde daha 6zel anlamlarin sozciiklerle verildigine dikkat ¢ceker (1976: 5). Metnin yiizey yap1
unsurlarii inceleyen bagdasiklik aracilifiyla yiizeydeki dilbilgisel ve sozciiksel unsurlarin metnin
anlamsal insas1 iizerindeki rolii aciklanir. Art arda siralanan ylizey birimleri arasindaki anlam
baglantilar1 aragtirilir. Bu agidan bagdasiklik iliskisi, metindeki bir 6genin yorumunun bagka bir 6geye
bagl oldugu iliski ya da baglantidir (Halliday ve Hasan, 1976: 11). Ciinkii metnin yiizey yapisini
olusturan dil bilgisel ve sdzciiksel unsurlar metnin anlamini kuvvetlendiren iglevler tagir ve bu islevler
birbiriyle baglantili ¢esitli dilsel birimlerin yorumlanmasiyla agiga ¢ikar. Bu islevler araciliiyla metnin
anlamli bir biitiin olusturmasina, siirekliligine, yogunluguna ve akilda kaliciligina katkida bulunulur.
Bu bakimdan rastlantisal olarak degil, belli islevler yiiklenerek metne eklenen her yeni birim ister dil
bilgisel diizeyde olsun ister sozciiksel esasen anlamsal degerini metinde daha 6nce ya da sonra gecen
baska bir birimden kazanarak islev goriir. Dolayisiyla bagdasiklig1 saglayan birimler arasinda metnin
anlamsal yoniinii kuvvetlendiren siki bir iligki bulunmaktadir. Bu iligkiyi kurmada anlamsal baglanti
kuran sozciik se¢imlerinin 6nemli bir yeri vardir.

Sozciiklerin sozlilk anlamlarimin yani sira ¢esitli yan anlamlari bulunur. Bu bakimdan
sozciikler, gercek anlamsal degerini belirli bir baglamda kullanilarak kazanan dilin agik sistem
elemanlaridir. Anlambilimde sozciiklerin tek ve temel anlamli degil, bu temel anlamla baglantili farkli
anlamlariin da olmas1 sozciiklerin gosterilen yiiziiniin gesitli anlambirimcikler demeti olusturmasiyla
aciklanir (Kiran ve Kiran, 2013: 293). Bu da bir sdzciigiin anlamsal alaninin diger sozciiklerle girdigi
cesitli anlam iligkileriyle genisledigini gosterir. Dolayisiyla sozciikler zihinde tek ve mutlak bir anlami
olan degil, bu anlamla baglantili yan anlamlar1 olan dil birimleridir. Bu nedenle bir sdzciigiin hangi
anlamda kullanildig1 gevresinde bulunan sdzciiklerle girdigi iliskiden anlasilir. Ote yandan bir sdzciigiin
degeri onun anlamsal alani i¢erisinde bulunan farkli bir s6zciik aracilifiyla yiikselebilir. Boylece metin
icinde vurgulanmak ya da ifade edilmek istenen fikir, nesne, durum, kisi daha net bir bigimde ortaya
koyulabilir. Dolayisiyla metinde sozciiksel bagdasiklik olusturan soézciikler, ayni anlamsal alan
icerisinde bulunan ve ¢esitli ortakliklar tagimasi1 bakimindan es-yakin ve zit, ayni kdkten olma, alt terim-
iist terim, genel anlam ve esdizimsel oriintiileme iliskisi kurarak yinelenir. Diger anlam iligkisi kuran
sozciik yinelemelerinden farkli olarak Halliday ve Hasan, esdizimsel Oriintiilemede sozciikler arasinda
sistematik bir anlam iligkisi olmayip ayni s6zliiksel ortam1 paylagma ve esdizimli olma egiliminin 6n
planda oldugunu belirtir (1976: 285-286).

Sozciiksel bagdagiklik konusunu Halliday ve Hasan; yineleme (reiteration) ve esdizimsel
oriintiileme (collocation) bagliklarina ayirir ve yinelemeyi sdzciikler arasindaki iliskiye gore sozciiklerin
aynen tekrar1 (repetition-same word), es anlamlisi (synonym), yakin anlamlisi (near synonym), zit
anlamlisi, iist anlamlist (superordinate) ve genel anlamlisinin (general word) kullanimini igeren bir
baslik olarak ele alir (1976: 274-292). Benzer basliklar ile sozciiksel bagdasikliga g¢alismalarinda yer
veren Paltridge (2012) ve Renkema (1993) disinda Gutwinski de Halliday’a atifta bulundugu
caligmasinda sozciiksel bagdasikliga yer verirken ayni kokten gelen sozciik tekrarlarinin da benzer bir
sozciiksel bagdasiklik iliskisinde bulundugunu belirtir (1976: 81). Kismi yineleme (partial recurrence)
baslig1 altinda Beaugrande ve Dressler’de sozciikler arasi iliski bicimine deginmistir (1981: 56).

Bu ¢alismada Eski Uygur Tiirkgesine ait bir metin olan fyi ve Kétii Prens Hikdyesi sdzciiksel
bagdasikligi saglayan ve metin yiizeyindeki sozciikler ya da ifadeler arasi anlam baglantilarini kuran
cesitli yinelemeler iizerinden incelenmistir. BOylece metnin siirekliligine, yogunluguna, konusal
biitliinligiine, anlamsal degerine katkida bulunan dil birimleri arasindaki iligkiler tespit edilmistir.
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2.1.Es, Yakin ve Zait Anlamh Yinelemeler

Bu tiirden yinelemelerde bir sozciiglin anlamsal ortaklik bakimindan es, yakin veya zit
anlamlisinin metin i¢indeki ardisik climleler arasinda cesitli islevler tasimak iizere tekrarlanmasi s6z
konusudur. Bu iliskiler araciligiyla bir yandan metin i¢i anlam baglantilar1 olusturulup konu gelisimi ve
siirekliligi saglanirken diger yandan metinde vurgulanmak istenen unsur 6n plana cikartilarak
belirginlestirilir. Boylece metnin gesitli boliimlerinde vurgulanmak ya da hakkinda bilgi verilmek
istenen her ne ise sozciiksel bagdasikligi saglayan metin igi iligkiler yoluyla daha belirgin bir bigimde
ifade edilir. Bu baglantilar, metin ¢6ziiclinliin metin {lizerindeki etkinligini artirarak metin ¢oziiclide
dikkat gelisimi, hatirlama gibi zihinsel iglemleri harekete gecirir. Dolayisiyla metin ¢dziiciiniin metnin
anlamsal {iretimine katki da bulunmasina imkan saglar.

Bir sozciligin anlamsal olarak farkli sozciikler araciligiyla aynen karsilanmasi olarak
aciklanabilecek olan es anlamlilik, tartismali bir konu olup dilde es anlamliliktan ziyade yakin
anlamliligin oldugu goriisii yaygindir. Bu konuyla ilgili Aksan, bir dilde tamamen ayn1 iki gdstergenin
bulunamayacagi yoniinde dilbilimcilerin ortak goriis bildirdigini belirterek bugiin tam es anlamli olan
kimi sozciiklerin bile zamanla degisime ugradigini ve anlamca birbirine yaklastigini ifade eder (2015:
76-77). Karsit anlamlilik ise bir s6zciigiin anlamsal alani i¢inde bulunan ve aralarinda en az bir anlamsal
ortaklik olan sozciiklerden birinin digerine gore c¢esitli yonlerden farklilik gdstermesi olarak
aciklanabilir. Metin i¢inde zit s6zciiklerin yinelenmesiyle yakin anlamlilikta oldugu gibi ayni unsurun
gereksiz tekrar1 yerine bu unsuru anlamca giiglendirecek yeni ve farkli bir sézciik yinelenir. S6zciiglin
anlamsal degeri zitt1 ile ylikseltilir ve verilmek istenen bilgi net bir bigimde ifade edilir.

Tiim bunlarin disinda bir s6zciigiin anlam ya da kavram alanini olusturan sozciiklerin fazlaligi
o dilin geligmislik ve iglenmislik diizeyini gostermesi bakimindan 6nemlidir. Bu agidan bir s6zciigiin
anlam alanina giren ve es ya da yakin anlamlilarini, zit anlamlarini olusturan listeler, dilin zenginligini
ortaya koyar. Dolayisiyla metin i¢i iligkiler kuran sozciik yinelemeleri, kullanilan dilin zenginligini
gostermesi agisindan da 6nem tasir.

Iyi ve Kétii Prens Hikdyesi’nde tespit edilen es-yakin ve zit anlamli yinelemeler su sekildedir:

cokar “cok-: (hayvan) kes-, ldiir-> [IKPO, 3(1)], oliiriir “6liir-: “dldiir-" [IKPO, 3(3)]; bay
“zengin” [IKPO, 6(1)], yok ¢igay “fakir” [IKPO, 6(1); golt1 “qol-: iste-” [IKPO, 7(4)], berdi “ber-: ver-
” [IKPO, 7(4)]; sefir “sep-: sev-" [IKPO, 29(1)], aklayur “akla-: nefret et-, kotiile-” [IKPO, 29/1];
agirlig bolgay “agirhg bol-: saygin/degerli/kiymetli ol-, begenil-> [IKPO, 29(3)], ucuz bolgay “uguz
bol-: degersiz ol-, horlan-" [IKPO, 29/4]; barwr “bar-: git-" [IKPO, 29(8)], kalir “kal-: kal-” [IKPO,
30(1)]; aruk: yetti “aruki yet-: yorul-> [IKPO, 37(1)], kii¢i alfiud: “kiigi alfiu-: giicii tiikken-" [IKPO,
37(2); 1glast “18las-: aglas-” [IKPO, 53(1), siktasti “siktas-: aglas-” [IKPO, 53/1]; égiirdildr “dgiir-:
sevin-" [IKPO, 53(2)], sepintilir “sefin-: sevin-" [IKPO, 53(2-3)]; esdin tigdi “esin tig-: sag salim ulas-
” [IKPO, 53(6-7), yokadn “yokad-: yok olmak” [IKPO, 54(2)], oltilir “61-: 61-” [IKPO, 54(3)], oztuii
“oz-: kurtul-" [IKPO, 54(5)]; e¢isi ““e¢i: biiyiik kardes, agabey”’[IKPO, 54(7)], inisi “ini: kii¢iik erkardes”
[IKPO, 55(4)]; ayitt: “ayit-: sdyle- [IKPO, 54(8)], tedi “te-: de- [IKPO, 55(1)]; iglad: “1gla-" [IKPO,
58(6)], siktadi “sikta-: agla-/hmgkir-" [IKPO, 58(7)]; dgsirddi “6gsird-: bilincini yitir-> [IKPO, 61/6)],
talt: “tal-: dal-, bay1l-" [IKPO, 61(6)], 6liig tiig kamilu tiisti “6liig tig kamlu tiis-: 61ii gibi boylu boyunca
diis-” [IKPO, 61(7)], églinti “5glian-: kendine gel-, ay1l-” [IKPO, 62(1)]; (koiili) yerinti “yerin-: yiiregi
burkul-, incin-" [IKPO, 68(5)], (koiiliifiizni kim) bertdi “kir-, yarala-, incit-> [IKPO, 69(1)]; adrilur
“adril-: ayril-” [IKPO, 78(5)], sdsiliir “sisil-: ¢dziil- , ayril-” [IKPO,78(6)].
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2.2. Ust-Terim/Alt Terim iliskili Yinelemeler

Ust terim-alt terim iliskisi, aralarinda aymi tiirden ya da siniftan olmaya bagli anlam iliskisi
bulunan s6zciikler arast iligki tiirli olup metnin siirekliligi icinde baglantili olan sdzciikler arasinda cesitli
islevlerin ortaya ¢ikmasini saglar. Bu yolla hem metindeki konu gelisimi saglanarak metnin siirekliligine
katkida bulunulurken hem de {ist terimin kullanim yerine gore metin yiizeyinde daha 6nce gegen alt
terim iliskili sézciikler, ekonomik bir bi¢imde yinelenmis olur. “Ablam yeni tasindig1 evine hali, sehpa
ve koltuk aldi. Ancak esyalar heniiz gelmedi.” 6rneginde oldugu gibi alt terim iligkisinde bulunulan
“hal1”, “sehpa” ve “koltuk” ikinci kez yinelenmemistir. Bunun yerine iist terim olan “esya” sozciigii ile
kisaca yinelenerek ifade edilmistir.

Iyi ve Kotii Prens Hikdyesi’nde tespit edilen iist terim-alt terim iliskili yinelemeler su sekildedir:

inisi “ini: kiiciik erkek kardes” [IKPO, 52(6)], kadas “kardes” [IKPO, 52(7)]; kadas [IKPO,
53(4)], inisi [IKPO, 53(7)]; yemis ségiit(-ifi) “meyve agacinin” [IKPO, 79(4-5)], ségiit “aga¢” [IKPO,
80(5)]; kuzgun “karga” [IKPO), 80(3)], kuslar “kus: kus” [IKPO, 80(6)].

2.3. Genel Anlam iliskili Yinelemeler

Metnin sozciiksel bagdasikligina katkida bulunan bir diger yineleme tiirii metinde gecen bir
unsurun genel anlamlist ile yinelenmesine dayanir. Bu iligkide genel anlam bildiren sézciikler dilde
sinirl1 sayida bulunan sozciiklerle ifade edilir. Ciinkii alt anlami olusturan sézciikler, genel anlam
bildiren sozciiklerden daha fazladir. Genel anlam, anlamsal ortaklik géstermesi agisindan kapsamina
aldig1 sozciikleri karsilayan 6zet bir ifadeye denk gelir. Konuyla ilgili olarak dilde sinirli sayida genel
isim iglevinde bulunan sozciiklerin oldugunu ifade eden Halliday ve Hasan, genel anlamli s6zciiklerin
sozliik 6gelerinin ana siniflarini karsilayarak genellestirilmis gonderim iligkisi kurduklarini belirtir ve
genel isimler listesi igerisinde insan, kisi, adam, kadin, ¢cocuk, erkek, kiz, yaratik, sey, nesne, yer gibi
sozciiklerin oldugunu soyler (1976: 274).

Iyi ve Kétii Prens Hikdyesi’nde tespit edilen genel anlam iliskili yinelemeler su sekildedir:

teginig “tegin: prens” [IKPO, 4(3)], oglum “ogul: evlat, ogul [IKPO, 4(5)]; tegin [IKPO, 5(3)],
ogiikiim “ogiik: sevilen ¢ocuk, yavru” [IKPO, 5(8)]; tegin [IKPO, 6(3)], dgiikiim [IKPO, 6(6)]; tegin
[IKPO, 25(1)], oglunun [IKPO, 25(5)]; teginki [IKPO, 37(3)], oglum [IKPO, 37(4)]; teginig [IKPO,
72(5-6)], dirig “ar: adam” [IKPO, 73(2)].

2.4. Aym1 Kokten Olma Bakimindan Yinelemeler

Kismi/pargali yineleme (partial recurrence) olarak da ele alinan bu yineleme ile ayni kokten olan
sozciiklerin metin i¢i baglantilar1 kurma noktasinda yiiklendigi islevler ortaya ¢ikarilir. Boylece ayn
kokten gelen fakat farkli anlamlar tagiyacak sekilde bu kdkten tiiretilen sdzciiklerin climleler arasi anlam
baglantilar1 lizerinde durulur. Tiirkge yapisi itibariyle sondan eklemeli bir dil olup Tiirk¢ede kelime
tiiretimi biiylik oranda kokler {izerine gelen cesitli ekler araciligiyla saglanir. Bu agidan metinlerde ayn
kokten sozciik yinelemeleriyle sik¢a karsilanir. Bu tiirden yinelemeler vasitasiyla metnin belirli bir konu
etrafinda siirdiiriilmesine ve bagdasik bir yap1 sergilemesine katkida bulunulur.

Iyi ve Kotii Prens Hikdyesi’nde tespit edilen ayn1 kokten olma bakimindan iliskili yinelemeler
su sekildedir:

tarig¢ilarag “tanggr: ciftei” [IKPO, 1(2)], tariyu “tan-: ek-, (tarla) isle-” [IKPO, 1(4)], tarig
tariyu [IKPO, 1(6)]; aglik “degerli esyalarin saklandig1 yer” [IKPO, 7(4)], agr “mal miilk, hazine”
[IKPO, 7(6)], agi¢t “hazineci” [IKPO, 7(7)], aghk [IKPO, 7(8)], ag: [IKPO, 7(10)]; bertser “bert-: ez-,
cigne-vurarak sertlestir-> [IKPO, 11(5-6)], bertmdyin “bertmi-: bert-> [IKPO, 12(1)]; kazgansar
“kazgan-: kazan-" [IKPO, 7(7)], kazgan¢ “kazang” [IKPO, 13(1)], kazgan¢ [IKPO, 13(2)]; taplamad:
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“taplama-: onaylama-, kabul et-" [IKPO, 15(2)], taplad: “tapla-: onayla-" [IKPO, 15(4)]; yarlig “emir,
izin” [IKPO, 19(1)], yarligkamad: “yarhgkama-: izin verme-" [IKPO, 19(3)]; kézi “kdz: goz” [IKPO,
24(5)], k6rmdiz “kdrmi-: gorme-" [IKPO, 24(7)]; drkim “drk: giig, irade”[IKPO, 27(4)], drksiz “iradesi
olmadan, istemeye istemeye” [IKPO, 27(4)]; yetti “yedi” [IKPO, 33(8)], yetting “yedinci” [IKPO,
34(1)]; kiimiisliig “giimiisli” [IKPO, 36(5)], kiimiis “giimiis” [IKPO, 36(7)]; kéziiniir mii “koziin-:
goriin-, gdziik-" [IKPO, 37(6)], koriifi “kor-: gor-, bak-" [IKPO, 37(7)]; agulug “zehirli” [IKPO, 38(3)],
agu “zehir” [IKPO, 38(4)]; kapagda “kapag: kapr” [IKPO, 41(1)], kapag¢: “kapici, kap1 bekgisi”
[IKPO, 41(5)]; kapag [IKPO, 42(3)], kapag¢: [IKPO, 42(5)]; kapagda [IKPO, 44(4)], kapage: [IKPO,
44(6)]; yetti [IKPO, 50(4)], yetting [IKPO, 50(5)]; aruk “yorgun” [IKPO, 55(4)], aruklaii “arukla-:
dinlen-" [IKPO, 55(5)]; sefmdiz “sef-: sev-" [IKPO, 56(7-8)], sefdir [IKPO, 56(8)]; barayn “bar-: git-"
[IKPO, 68(6)], barigsadiiiaz “barigsa-: gitmek iste-” [IKPO, 68(8)]; yemisiiin “yemis: yemis, meyve”
[IKPO, 75(3)], yemislik¢i “meyve bahgesi gorevlisi” [IKPO, 75(4-5)]; borluk¢: “bahgrvan” [IKPO,
78(7)-79(1)], borlukta “borluk: bag, meyve bahgesi” [IKPO, 79(1-2)]; konsa “kon-: kon-” [IKPO,
80(4)], konmak: “konmak: konma” [IKPO, 80(6)].

2.5. Esdizimsel Oriintii Kuran Yinelemeler

Esdizimsel oriintiileme (collocation), sdzciiklerin birlikte goriilme sikligina ya da birlikte ortaya
cikma egilimine gore yan yana gelmeleri ya da metin yiizeyinde yinelenmeleri olarak tanimlanabilir.
Esdizimsel oriintiilemeyi, diizenli olarak birlikte goriilen s6zciik 6gelerinin baglantisi olarak tanimlayan
Halliday ve Hasan; ayn1 baglamda kullanildiginda metinde bagdasik gii¢ olusturan giil- / saka, hasta /
doktor, ar1 / bal, kap1 / pencere gibi sozciik ¢iftlerinin yan1 sira daha uzun bir iligki ag1 kuran sag / tarak
/ bukle, gokyiizii / giines / bulut / yagmur gibi ayni sozcliksel ortami paylasan sézciiklerin climle i¢i ya
da ciimleler iistii birimlerde dil bilgisinden bagimsiz olarak oriintiilenebileceginden bahseder (1976:
284-286). Esdizimsel oriintillemeyi, belirli bir sosyal dili simgelemek icin sozciiklerin birlikte
kullanilmas1 olarak tanimlayan Gee; sapka, mayo, giines kremi, havlu ve parmak arasi terlik gibi
sozciiklerin Oriintiilenmesinin “glineslenen birini” belirtmek icin birlikte kullanildigina isaret eder
(2011: 203). Bu bakimdan sozciikler arasi esdizimsel iligkide sozciiklerin dizimsel olarak yan yana
bulunma ve metin i¢i baglantilar1 olusturma agisindan ayni anlam kiimesine ait olma noktasinda bir
arada kullanilma egilimlerinin bulundugu sdylenebilir. Metinsel bagdasiklik agisindan sozciikler arasi
esdizimsel iligki, ayn1 anlam kiimesine ait sozciiklerin metinde yinelenmesiyle gerceklesir.

Sozciikler arasi esdizimsel oriintii iligkisi, sozciiklerin kavram alani / sozliiksel alani ile ilgili
ipuclarin1 olusturur. Halliday ve Hasan, esdizimli olma egiliminde olan sozciiklerin herhangi bir
sistematik anlamsal iliskiyi belirtmekten ziyade aynmi sozliiksel ortami paylasma 6zelligi gosterdiklerini
bildirir (1976: 285-286). Kiran ve Kiran, sozliiksel / kavramsal alan1 “ayni izlek ya da kavram etrafinda
obeklenebilen sozciikler biitiiniin olusturdugu yapisal diizen” olarak tanimlar (2013: 301). Giinay, motif
ve izlegin sozliiksel alanla ilgili belirlemelere dayandiginmi belirterek silah, asker, cephane, ¢atigsma gibi
motiflerin savas izlegini olusturdugunu soyler (2007: 90). Aksan, insanin sahip oldugu bir yeti
aracilifiyla zihninde nesneleri siniflandirdigini ve boylece genel kavramlara ulagtigini belirterek
menekse, giil, sardunya arasinda ortak 6zellikler bakimindan yapilan bir siniflamanin dil kullanicilarini
cicek kavramina; kopek, inek, at, tilki gibi yaratiklarin hayvan kavramia gdtiireceginden bahseder
(2016: 52). Bu bilgiler dogrultusunda metindeki sézciikler arasi esdizimsel oriintiilemeyle sdzciiklerin
ayn1 anlam alanina ait olmak bakimindan birlikte kullanilmasinin alicida ¢esitli ¢agrisimlar yarattig
sOylenebilir. Bu ¢agrigimlar araciligiyla metin ¢oziicii, belirli bir sinifin ya da olgunun adi olan genel
kavramlara ulasir. Bu agidan bir metinde s6zciiklerin esdizimsel olarak Oriintiilenmesiyle ortiik bir mesaj
verildigi sOylenebilir. Metin ¢oziicli, kendi bireysel deneyimlerinden hareketle metinde agikca
s0ylenmeyen bu kavrama, s6zciiklerin anlam igeriklerinden hareketle ulasir. Bu nedenle Cook, bu tiirden
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sozciik iliskilerinin gercek manada bagdasiklik agisindan ele alinmayacak kadar bireysel deneyime ve
bilgi birikimine bagli oldugunu belirtir (1989: 20).

Iyi ve Kotii Prens Hikdyesi’nde esdizimsel oriintii kuran yinelemeler baglaminda soysal yasam
ve duygu durum bildiren sozciik ve ifade tekrarlari tespit edilerek su sekilde ele alinmstir:

2.5.1. Sosyal Yasam Hakkinda Bilgi Veren Sézciik ve Ifade Yinelemeleri

Meslekler ve Ekonomik Kaynaklar:

n tariggilarag “tariger: ciftgi”, yerig suwayu “yerig suwa-: topragi sula-”, yerig tariyu
“yerig tari-: topragi isle-”, tarig tarryu “tang tari-: toprak isle-”, kus¢r “kusbaz, kus tutan”, keyikgi “geyik
avceist”, balikgt “balike1”, afi¢t “aver”, torgr “ag ile kus tutan”, tuzaker “tuzake1”, ¢igar: dnirdr “cigart
anir-: ¢ikrik egir-", yun dnirdr “yui adir-: yin egir-”, kentir dnirdr “kentir anir-: kendir egir-", boz
bertetip kars tokyur “bodz bertetip kars toki-: beze vurup sikigtirarak kumas doku-”, uzlar “uz:
zanaatkar”, uz isin isldyiir “uz isin isla-: kendi ustalik isini yap-" , yunt ud ¢okar “yunt ud ¢ok-: at ve
okiiz kes-", koy lagzin ulati tinliglarig oliiriir “koy lagzin ulat1 tinliglarig 6liir- “koyun, domuz ve diger
canlilar1 6ldiir-", tdrisin soyar “trisin soy-: derisini Soy-", kan ogiiz akitar “kan 6giliz akit-: irmak gibi
kan akit-", dtin kanin satar “dtin kanin sat-: etini, kanini sat-”, egidiir “egid-: ge¢indir-, besle-, bak-
"[IKPO, 1(1-8), 2(3-6), 3(1-5)].

) agt barim, kazgansar (/kazgang kilmak), tarig tarimakda, koy yilki egidsdr, bay bolur,
ontiin kedin satigka yulukga barsar, tafar kazganmak [IKPO, 7(6-7), 8(1-7), 9(1-4)].

Yonetim: agi¢i ulug “hazine balkan1”, kanka (/kant) “kan: han”, inan¢lar: “inang: sadik dost,
arkadas, bakan anlaminda unvan”, buyruklar: “buyruk: bakan”, elig toriig (lel torii) “el tori: devlet,
tore” [IKPO, 7(7-10), 8(2-8), 9(1-7)].

Toplumsal Yapi: tegin “prens”, bodun “halk”, elldg “hiinkar, kral”, kanka “kan: han”, yok
cigay “yoksul ve zavalli”, bay “zengin” [IKPO, 3(6-7), 4(3-6), 5(5), 6(1)].

Aile ve Akrabalik:

Q)] inisi “ini: kiiglik erkek kardes”, dgtim “6g: anne”, kasizm (/karit) “kan: baba”, ecim “egi:
agabey”, ogul “ogul, evlat”.

(m inisi (/inisiAi, inisin, inim) “ini: kiigiik erkek kardes”, kadas (/kadasim) “kardes”, esifi
tusuii “‘es tus: es dost”, ecisi (legifidiz) “eci: agabey”, dgiim “6g: anne”, kafiim “kafi: baba” [IKPO, 52(6-
7), 53(4-7), 54(7), 55(4-8), 56(6-8), 57(2), 58(3-4), 59(5)].

(1) kadim “kadin: kaympeder”, kaii “kaii: baba”, kizin “kiz”, tiiftiir “diiniir” [IKPO, 64(3-
6)

Ceza: knhikta “kinlik: hapishane”, yarlik bolti “yarlik bol-: emir gel-”, elgin adakin bdkidp
“elgin adakin bakla-: elini ayagini sabitle-/bagla-", kinlikta urdilar “kinlikta ur- “hapishaneye at-/ koy-
” [IKPO, 63(4-6)]

2.5.2. Duygu Durum Bildiren Sozciik ve ifade Yinelemeleri

SevQi: karim kuti “hasmetli babacigim”, sefdr “sef-: sev-", amrak “sevgili”, ogiikiim
“yavrucugum”, yen¢ii 2 monguk “iki inci boncuk” [IKPO, 6(4-8)].

Uziintii:

0] bususlug “Gzintili”, kadgulug “kaygil”, iglayu “aglayarak™, dmgdklig “cileli”, ndgliik
togdum “nigliik tog-: niye dog-", 1gladim “1gla-: agla-" [IKPO, 3(8), 4(6)]

(m ulidy “uli-: feryat et-”, siktadr “sikta-: higkir-", kdmisti “kémis-: yere at-", dgsirddi
“Ogsira-: bilincini yitir-", talti “tal-:dal-, bayil-" , oliig tdg kamilu tiigti “6liig tdg kamilu tis-: 6li gibi

7
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boylu boyunca diis-", dglinti “6glin-: ay1l-”, busanti “busan-: iiziil-", igladilar “18la-: agla-> [IKPO,
61(4-7), 62(1-4)].

() uldilar “uli-: feryat et-”, siktadilar “sikta-: hickir-", buzagusin entiirmis ifidk tig ulyyu
“buzagisini arayan inek gibi bogiir-", iring yarlig gilip “mutsuz ve acinacak durumda birakip”, adrilur
“adril-: ayril-”, sdsiliir “sésil-:ayril-” [IKPO, 77(2-7), 78(1)].

Sadakat: kulluk “kulluk”, 6lscir birld éliir “6lsér birld 61-: oliirse birlikte 61-7, kdlscir birld kdliir
“kilsir birld ki-: gelirse/ddnerse birlikte gel-/dén-" [IKPO, 23(3-8)].

Kiskanc¢hk: ydk saking “seytani fikir”, sefmdz “sefmé-: sevme-", sefdr “sep-: sev-", kok
tanrikd yoklagay “kok tafirikd yokla-: goklere ¢ik-", utta sansiz yer korii yorimis “itta sansiz yer kori
yori-: bosuna sayisiz yer korlp ylriimek”, ekki koz tdgldrip sangcayin “ekki koz taglarip sang- “iki
gbziinii oyup kor et-”, dlgdy “6l-: 61-”, ekki kamus sis lip/kryp “ekki kamg sis 1l-/kiy-: iki kamis sis
haline getir-", ekki kozine sancip “ekki kozine sang-: iki goziine sapla-” [IKPO, 56(5-8), 57(2-8), 58(1)].

Saygi: ulug “ulu, biyik”, kiigliig “gliclii”, kutlug “kutlu, kutsal”, utru onti “utru 6n-: kargilamak
icin ilerle-”, elgin tuta kigiiriip “elgin tuta kigiir-: elini tutup igeri sok-", drdinilig orunluk iize olgurti
“drdinilig orunluk {ize olgurt-: miicevherli tahta oturt-" [IKPO, 45(2-3), 46(1-3)]

Mutluluk: kaBusip “kaPis-: kavus-", dpisti “Opis: opiis->, kucust: “kugus-: kucaklas-", 1glast:
“iglas-: aglas-”, siktasti “siktas-: hickirarak aglas-”, ogiirdilar “ogiir-: neselen-”, sefintildr “sefin-:
sevin-” [IKPO, 52(8), 53(1-3]

Acima: iring yarlig boltuiiuz “iring yarlig bol-: zavalli ve acinacak durumda ol-", yok ¢igay
“yoksul ve zavall1”, posi¢i “dilenci”, oz dpiiie elitti “6z aPifie elit-: evine gotiir-", aginti (laginiiilar)
“agin-: bak-, ilgi goster-, besle-", as beriir boltilar “as beriir bol-: yemek verir ol-” [IKPO, 66/7), 67(4-
8), 68(1-4)]

Kirginhk: uks “uk-: anla-”, konli yerinti “koili yerin-: kalbi kiril-”, barayin “bar-: git-”
[IKPO, 68(5-6)]

3. Sonuc¢

Eski Uygur Tiirkcesine ait bir metin olan fyi ve Kétii Prens Hikdyesi iizerinde yapilan bu
caligmada, metindilbilimin metinsellik dl¢iitlerinden olan ve bagdasiklik konusu altinda gegen s6zciiksel
bagdasiklik iliskileri ele alinmistir. Ciimleler iistii calisma alani olan metindilbilimsel yontemlerle metin
ici anlam iligkileri kuran s6zciik yinelemeleri incelenmistir. Art arda siralanan climleler arasi anlamsal
bagdasikligi saglayan sdzciik yinelemeleri es-yakin ve zit, alt terim-iist terim, genel anlam, ayni kdkten
olma ve ayni esdizimsel oriintiileme iliskisi kurma bakimindan degerlendirilmistir. Bdylece metnin
yiizey yapisinda bagdasiklik saglayan ve metnin siirekliligine, anlamina ve anlatimina katki sunan
Uygur Tiirk¢esine ait sdzclikler tespit edilmistir.

Metin boyunca ¢esitli boliimlerde yer alan ve ciimleler aras1 anlam iliskisi kuran es, yakin ve zit
anlamli sozciiklerin metinde en ¢ok yinelenen sozciiksel bagdasiklik unsurlart oldugu anlagilmistir. Bu
unsurlar araciligiyla metin i¢i baglantilar olusturularak metinde verilmek istenen bilginin ya da mesajin
stirdiiriilmesi  saglanmistir. Bdylece metinde anlamsal baglanti saglayan sozciik yinelemelerinin
gelisigiizel degil, belli bir anlamsal biitiinliigli olusturmak ve belli bir konu ya da durum etrafinda
iligkilenmek iizere metinde islev kazandig1 fark edilmistir. Bu sayede verilmek istenen mesaji1 ya da
bilgiyi daha belirgin bir bigimde ifade etmek tizere segilip yinelenen sézciikler araciligiyla metin igerik
olarak zenginlestirilmistir.

Metinde {ist terim-alt terim iligkili sozclik yinelemeleri ile genel anlam iligkisi kuran sozciik
yinelemeleri smirli sayidadir. Genel olarak bu tiirden yinelemelere metinlerde daha az rastlanilir. Ust
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terim-alt terim iliskisi bakimindan metinde daha 6nce gegen bir s6zciigiin metinde daha sonra gegen fist
terim iliskisiyle yinelendigi goriilmiistiir. Genel anlam iligkisi kuran yinelemelerin ise yalnizca “tegin”
sOzciigiinii kargilamak tizere kullanildigr anlagilmgtir.

Sozciiksel bagdasiklik bakimindan en ¢ok tespit edilen sozciik iligkilerinden biri de ayn1 kokten
sozciiklerin yinelenmesiyle aciga c¢ikan baglantilardir. Bu baglantilar aracilifiyla metnin c¢esitli
boliimlerinde 6ne ¢ikartilmak, hakkinda bilgi verilip gelistirilmek istenen konular ortaya konulmustur.

Metinde her ne kadar olaganiistii unsurlar bulunsa da insana ve yasama dair pek ¢ok bilgiyi
icermektedir. Bu bakimdan metnin ¢esitli boliimlerinde yinelenen ve belirli konular etrafinda
oriintiilenen sozciikler araciligiyla cesitli kavramlara ulasilmistir. Ozellikle sosyal yasam ve insan duygu
durumlar1 hakkinda bilgi veren sozciiklerin metinde dikkat g¢ekici bir bigcimde esdizimsel olarak
ortintlilendigi gozlemlenmistir. Sosyal yasam; meslekler ve gecim kaynaklari, yonetim, toplumsal yapi,
aile ve akrabalilk durumu, cezalandirma sistemi gibi kavramlari veren sozciik yinelemeleriyle
anlatilmstir. Insanlarin duygu durumlarim ifade etme noktasinda sevgi, iiziintii, sadakat, kiskanclik,
acima, mutluluk ve kirginlik kavramlarina ulastiran sozciiklerin de yogun bir bigimde metin igi
sozciiksel bagdasiklik iliskisi kurdugu tespit edilmistir. Boylece metinde yiizeysel yapilar araciligryla
derin anlamsal iligkilere ulagilmasi saglanmig, metnin anlamsal liretiminde metin ¢éziiciiniin metne dahil
olmasina katki da bulunulmustur.

Tiim bu sonuglardan hareketle Eski Uygur Tiirkcesine ait sozciikler ve anlam alanlar1 ortaya
konularak dilin zenginligi ve islekligi gosterilmis, bu dilin metin olusturma noktasinda sundugu
sozciikler arasi iligkiler araciligiyla ifade ve anlatim giicii aciga cikarilmistir. Boylece tarihi Tiirk
dillerinden birine kaynaklik eden bir metinde sdzcliksel bagdasiklik olusturan ylizey yap1 unsurlarindan
hangilerinin yineleme iliskisinde bulundugu tespit edilmistir.
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