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Fatmanur BUDAK DURMUS™
Muhittin CALISKAN™

Giris

Insan dogdugu andan itibaren Kkarsilastigi diinyaya merak duyar ve
anlamlandirmaya calisir. Tasidig1 dogal merak duygusuyla sorular sorar ve
cevaplar arar. Insanin bu 6zelligi felsefenin icine dogdugumuz diisiincesini
(Tankut, 2013) destekler. Cocuklukta sorulan sorular felsefenin sorularina
benzer (Cicek, 2017) fakat cogu insan felsefi sorularla ilgili diisiinmeyi ¢ok
erken yasta birakir (Lone, 2020: 25). Insanin kullanmadig: takdirde dogus-
tan sahip oldugu ylizme yetisinin korelmesi gibi felsefe yapma yetisi de
kullanmadik¢a kérelir. Insanin cocukken sorularinin, bilyiidiikce cevaplari-
nin fazla olmasi mevcut olan yetisinin zamanla kéreldiginin géstergesidir.

Freire’ye (2019) gore, “anlati hastaligindan mustarip” olan egitim an-
layisinda her sey disiinmeyi engellemek icindir. Cogu cocuk, okullar-
da “dogru cevaplar tizerine” odaklanildig: icin sorularin hi¢ hos karsilan-
madig1 mesajini alir ve bdylelikle onun sorgulama cesareti kirilir (Lone,
2020: 57). Cocuklarin merakli, sorgulamaya acik ve istekli, hayal gii¢lerinin
genis oldugu cocukluk ¢caginda okuma-yazma becerileri ve temel toplumsal
becerileri kazanmis olmalarini yeterli gérmek hem kisiye hem de topluma
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zarar verecek sonuclar doguracaktir (Wartenberg, 2020). Diistinebilen bir
varlik olan insanin, karsilastigi bilgiyi veya sorunlar1 oldugu gibi kabul
eden, sorunun veya bilginin kaynagini sorgulamayan, hangi bilgiye deger
verecegini bilmeyen, teoriyi pratige déniistiiremeyen bir bireye déniismesi
ironiktir. Tiirkiye Felsefe Kurumu Cocuklar i¢cin Felsefe Birimi Bagkani Nu-
ran Direk, bilgi yiikleyerek, zihinlerini yigma bilgiyle doldurarak cocuklar:
bu hale getirdigimizi ifade eder (Iyi, 2013). Cocuklar bilgiyle doldukca dii-
stinme yénleri kérelmektedir (Iyi, 2013: 185). Cotukséken’e (2013: 37) gore
ise ¢ocuklar elestirel, yaratici ve 6zenli bir bicimde diisiinememekte ya da
sikinti yasamakta, kendilerini dogru bir bicimde ifade edememektedir. Bil-
giye ulasmanin kolay oldugu giiniimiizde bilgi istiflemekten ziyade bilgiyi
kullanmay1 bilen, aklini kullanabilen, sorgulayabilen, diisiinebilen, diisiin-
diigiinii ifade edebilen ve gerekcelendirebilen bireyler yetistirmek 6nem arz
etmektedir. Boyle bireyler yetistirmenin yolu ¢ocuklarla felsefe yapmak, on-
lar felsefeyle tanistirmaktir.

Felsefi diyalog yoluyla diisiinmeyi gelistirmeyi amaclayan ¢ocuklarla fel-
sefe; cocuklarin birlikte 6grenmesine, birlikte diistinmesine katkida buluna-
rak is birligi icinde olmasini, akranlar: ve yetiskinler ile arasindaki iligkinin
derinlegsmesini saglar (Ozkan, 2020). Kendine ait fikirleri savunurken farkli
fikirlere de hoggoriilii olmayi, saygl duymay! ve empatik olmay1 saglayarak
hem bireysel hem de toplumsal yasama katkida bulunur. Cocuklara kendile-
rini toplulugun bir parcasi gibi hissettirecek, iyi bir yurttas olarak yetisme-
lerini saglayacak, demokratik bilinci kazandiracak yasantilar sunar. Ioanna
Kucuradi'nin de belirttigi gibi ¢cocuklarla felsefe egitimi kisiyi bagka biri, bir
tilkeyi de bagka bir iilke yapacak kadar etkili olabilir (Ulper Oktar, 2019: 55).

Felsefe egitiminin disiplinlerle birlegtirilmesi ya da ayr1 bir ders ola-
rak okutulmasi suretiyle okul miifredatina dahil edilmesi ¢ocuklarin diisiin-
me becerilerini (Kaya, 2020), onlarin egitimleri boyunca kullanabilecekleri
onemli bilissel ve davranigsal becerilerini (Wartenberg, 2020) gelistirmek
icin gereklidir. Gelismis toplum diizeyine ulasmak, toplumdaki kisilerin
sosyal ve demokratik becerilere sahip olmasiyla miimkiindiir (Okur, 2008).
Neredeyse sosyal medya aracglar: ile yazisarak iletisim kurdugumuz bu
zamanda dil, tartisma ve iletisim becerileri énem arz etmektedir. Tim bu
becerilerin kazandirilmasi i¢in en etkili yol olarak ¢ocuklarla felsefe egiti-
mi goriilmektedir (Cotuksoken, 2013; Direk, 2020; Dirican, 2018; iyi, 2013;
Kaya, 2020; Kucuradi, 2013; Lone, 2020; Sormaz Ogiit, 2019; Wartenberg,
2020). Cocuklarin; elestirel diistinebilen, gercek bilgiyi ayirt edebilen, gori-
nenden fazlasini idrak edebilen, diisiinen ve degerlendirebilen bireyler ola-
rak yetismesi-ancak felsefe egitimiyle miimkiin olur (Direk, 2020). McCall’a
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(2017) gore, felsefe yapma kapasitesi cocuklarda vardir, bunu ortaya ¢ikar-
mak icin ¢cocuk felsefeyle karsilasmalidir ve uygulama yapmalidir. Felsefe
egitimi ¢ocuklarin sorularini devamli ve bilingli hale getirir (Cicek, 2017),
felsefi sorular1 derinlemesine sorgulamak ve tartismak yoluyla “diisiinme
hakkinda diisiinmeyi” 6gretir (Wartenberg, 2020). Bu sebeple cocuk ve felse-
fe bag1 koparilmamali, felsefe egitimi kiiciik yaslarda cocuklarin diinyasina
girmelidir.

Cocuklarla felsefe, cocuklarin filozoflarla ortak Ozelliklere sahip
oldugu varsayimini temel alan, ¢cocuk ve felsefe iliskisinin erken cocukluk
déneminde kurulmasini savunan bir egitim programidir. Bir disiinme
egitimi olan cocuklarla felsefe, cocuklarda felsefi tavrin erken yaslarda
gelistirilmeye baslanmasi fikrinden hareketle ortaya ¢ikmistir. Lipman’a
(1976) gore, cocuklarin disinmeye yatkinligl ve ilgisi vardir. Buna ragmen
cocuklara diisiinmeyi diisiinme 6gretilmez ve bu konuda onlara giiven du-
yulmaz. Cocuklarin bu yatkinligina ve bu yatkinligin degerlendirilmemesi-
ne dikkat ceken Lipman, geleneksel egitim sistemine bir elestiri olarak ¢o-
cuklarla felsefe programini ortaya koyar. Cocuklarin dogustan sahip oldugu
merak duygusunun egitim sisteminin uyusmazliklar1 tarafindan er ya da
gec zarara ugrayacagini savunur (Lipman, 1976: 22).

Cocuklarla felsefe konusunda ilk sistematik calismalar Matthew Lip-
man tarafindan yapilmistir. Lipman'in 6nciisii oldugu literatiir filozoflarin,
aragtirmacilarin ve egitimcilerin katkilariyla biiyiimeye devam etmektedir.
1960’11 yillarin sonunda arastirma konusu olan ¢ocuklarla felsefe glintimiiz-
de 6nemli becerilerin gelistirilmesi i¢cin uygun bir yol, giiclii bir egitim yak-
lasimi (Boyraz, 2019) ve evrensel bir akim haline gelmis; egitimcilerin, aras-
tirmacilarin ilgi odagi olmustur. Cocuklarla felsefe konusu ile ilgili bircok
kuramsal ¢alisma (Boyaci, vd., 2018; Cicek, 2017; Dirican, 2017; Erdogan,
2018; Farahani, 2014; Fisher, 2001; Funston, 2017; Gregory, 2008; Giir, 2011;
[lhan Tung, 2017; Karakaya, 2006a, Karakaya, 2006b; Kennedy, 2012; Kizil-
tan ve Dombaycti, 2020; Mizell, 2015; Murris, 2000; Mutly, 2017; Onal, 2017;
Ozkan, 2020; Sormaz Ogiit, 2019; Tasdelen, 2007; Tasdelen, 2014; Ulper Ok-
tar, 2019; Vansieleghem, 2014; Vansieleghem ve Kennedy, 2011; Yan, vd,
2018) ve cocuklarla felsefe programinin etkililigini arastiran bircok aras-
tirma (Boyraz, 2019; Cassidy ve Christie, 2013; Demirtas, vd., 2018; Dirican,
2018; Dirican ve Deniz, 2019; Gorard, vd., 2016; Isiklar, 2019; Karadag ve
Demirtas, 2018; Karasu, 2018; Kaya, 2020; Marashi, 2009; Okur, 2008; O'Ri-
ordan, 2015; Pekkarakas, 2020; Scholl, 2014; Scholl, vd., 2009; Soysal ve Pul-
lu, 2020) yapilmistir. Cocuklarla felsefe programinin etkililigini arastiran
calismalar genellikle okul éncesi ve ilkokul diizeyinde gerceklestirilmis ve
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yapilan arastirmalarin tamami ¢ocuklarla felsefenin olumlu etkilerini orta-
ya koymustur.

Cassidy ve Christie (2013), cocuklarin diyalog kurabilmesine firsat ve-
rebilmek icin sinifta cocuklarla felsefe metotlarindan biri olan Felsefi Sor-
gulama Toplulugu (Community of Philosopy Inquiry [CoPI]) metodunu uy-
gulamiglardir. Uygulama sonunda felsefe sorgulama metodunun etkili bir
yol oldugu ve cocuklarin birlikte konusup birlikte diisiinerek, birlikte 6gre-
nebildikleri sonucuna ulasilmistir. Akkocaoglu Cayir (2015) ¢ocuklarla fel-
sefe egitiminin uygulandig: ilkokul {i¢lincii sinif dgrencilerinde meydana
gelen bilissel, duyussal ve sosyal 6zelliklerin hangi durumlarda nasil etki-
lendigini ayrintili bir sekilde ortaya koymay1 amaclamistir. Arastirma so-
nucunda biligsel alanda felsefe sorularini, felsefeye dair kavramlari anlama,
kavramlar arasi iligki kurma ve giinltik hayatla iligkilendirme, diisiinme ha-
talarini kavrama, farkli acilardan diigiinme konusunda degisimler meydana
geldigi belirtilmistir. Duyussal alanda meydana gelen degisimler filozof-
lardan ve felsefeden hoslanma ve kavramlara farkindalik olusturma, sosyal
alanda meydana gelen degisimler ise sorun ¢6zme ve birbirlerini tanima
olarak ifade edilmistir. Cocuklarla felsefe egitiminin elestirel diisinmeye,
vatandaslik ve deger egitimine katki sagladig1 ulasilan sonuglardandir. Ay-
rica 6gretmenlerin epistemolojik inanc¢larinin olumlu yénde degistigi sap-
tanmustir. Gorard ve digerleri (2016) bir yil boyunca uygulanan cocuklar-
la felsefe programinin etkililigini incelemeyi amaclamislardir. Programin,
cocuklarin dzglvenini gelistirmeye katkis1 oldugu ve ¢ocuklarin ¢ogunun
uygulamay: eglenceli buldugu sonucuna ulasilmistir. Cocuklarla felsefe
yaklasiminin uygun bir egitim yaklasimi oldugu ifade edilmistir. Karadag
ve Demirtas (2018), cocuklarla felsefe programinin elestirel diisiinme bece-
risi tizerinde etkili oldugunu ifade etmislerdir. Demirtas ve digerleri (2018),
cocuklarla felsefe 6gretim programinin okul éncesi déonemdeki cocuklarin
felsefi sorgulama siireclerindeki sorularin diizeyini ve verdikleri cevapla-
rin niteligini gelistirdigini rapor etmislerdir. Dirican ve Deniz (2019) yap-
tiklar1 arastirmada okul 6ncesi dénemdeki cocuklar icin hazirlanan felse-
fe etkinliklerinin ¢ocuklarin felsefi tutum ve davranislarina olan etkisini
incelemeyi amacladiklar: arastirma sonucunda deney grubundaki cocuklarin
felsefi tutum ve davranis puanlarinda anlaml bir farklilik oldugunu tespit
etmislerdir. Boyraz (2019), doktora tezinde ilkokul {i¢iincii sinif 6grencileri-
nin Hayat Bilgisi dersi kapsaminda cocuklarla felsefe yaklasimi ile diisiinme
ve iletisim becerilerinin nasil gelistirilebilecegini ortaya koymay1 amacla-
mustir. Aragtirma sonunda ¢ocuklarin diisiinme ve iletisim becerilerinde ge-
lisme oldugu ve yaklasimin Hayat Bilgisi dersinde uygulanabilir oldugu
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rapor edilmistir. Ogretmenin ¢ocuklarla felsefe yaklagimu ile ilgili hi¢chir én
bilgisi olmamasina ragmen dogru yonlendirme ve gozlem siireci sonunda
yaklasimin uygulayicisi olarak gelisim kaydettigi ve yaklasimi benimseye-
rek diger derslerde de uygulamaya basladig1 sonucuna ulasilmistir.

Buraya kadar 6zetlenen arastirmalardan anlasilacagi gibi ¢cocuklarla fel-
sefe konusunda 1960’lardan giintimiize bir¢ok calisma yapilmistir. Cocuk-
larla felsefe uygulamasinin etkililigini inceleyen arastirmalar genellikle
okul ¢ncesi ve ilkokul 6grencileriyle gerceklestirilmistir. Bu arastirmalarda
cocuklarla felsefe yaklasiminin ¢ocuklarin felsefi sorgulama ve soru sorma,
iletisim, kavramlar arasi iligki kurma gibi becerilerini gelistirdigi sonucu-
na ulasilmistir. Literatiir incelendiginde ¢ocuklarla felsefenin evrensel bir
akim haline geldigi ve arastirmacilarin ilgi odag: oldugu anlasilmaktadir.
Tiirkiye’de de son yillarda ¢ocuklarla felsefe arastirmacilarin ilgi odag1 ve
giincel bir konu olmustur. Bu ilgi ¢ocuklarla felsefe konusunda Tiirkiye'de
yeni arastirmalarin yapilacagini géstermektedir. Bu éngériidden yola ¢ika-
rak cocuklarla felsefe konusunda Tiirkiye'deki tezlerin ve makalelerin ice-
rik analizinin yapilmasinin énemli olacag1 diisiiniilmistiir. Alanda yapilan
calismalar ortaya ¢ikarmak, tiimiinii bir arada sunmak, resmin tamamini
gormelerini saglamak arastirmacilar1 herhangi bir calismay1 gézden kacir-
maktan ve tekrara diigmekten alikoyar. Igerik analizi ¢aligmalari arastirma-
cilar1 yonlendirir (Ciltas, 2012; Ciltas, vd., 2012; Goéktas, vd., 2012; Selcuk,
vd., 2014), bilgilendirir, arastirmalari tekrar ve daginikliktan kurtarir (Calik
ve Sozbilir, 2014).

Arastirmanin Amaci

Bu arastirmanin temel amaci, ¢ocuklarla felsefe konusunda Tiirkiye'de ya-
pilmis olan tezleri ve makaleleri incelemektir. Bu temel amaci gerceklestir-
mek icin asagidaki sorulara cevap aranmigtir:

1. Calismalarin yayin yilina gére dagilimi nasildir?

2. Calismalarin yayin tiirtine gore dagilimi nasildir?

3. Calismalarda hangi konular tercih edilmistir?

4. Calismalarda kullanilan arastirma yontemleri nelerdir?

5. Calismalarda Orneklemin / calisma grubunun/ katilimcilarin sayisi ve
ozellikleri nelerdir?

6. Calismalarda kullanilan veri toplama araclari nelerdir?

7. Calismalarda verilerin analizinde kullanilan yéntemler / teknikler ne-
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lerdir?
8. Calismalarin gerceklestirildigi ders / disiplin / konu alanlar1 nelerdir?

9. Calismalarda ¢ocuklarla felsefe etkinliklerinde uygulanan yontemler ne-
lerdir?

10. Calismalarda ¢ocuklarla felsefe etkinliklerinin uygulama siresi nedir?

11. Calismalarin getirmis olduklar: éneriler nelerdir?
Yontem

Arastirmanin Modeli

Bu arastirma, cocuklarla felsefe konusunda, Tirkiye'deki {iniversitelerin
enstitiilerinde tamamlanan lisansiistii tezleri ve Tiirkiye adresli dergilerde
yayimlanmis makaleleri incelemeyi amaclayan betimsel bir icerik analizi-
dir. Betimsel icerik analizi, birbirinden bagimsiz olarak yapilan ¢alismalarin
tasnif edilmesi, egilimlerinin ve arastirma sonuclarinin degerlendirilmesi
ve sentezlenmesini iceren, calismalar1 sistematik bir sekilde biitiinciil
olarak ele alan ¢alismalardir (Calik ve Sozbilir, 2014). Betimsel icerik analizi
arastirilmak istenen konuya iliskin alan yazinin nicel, nitel veya karma
yontemli olmasina bakilmaksizin belli élciitlere dayanarak secilmesi, seci-
len alanyazina iliskin betimsel verilerin ortaya ¢ikarilmasi ve elde edilen
verilerin yorumlanmasi siirecine dayanmaktadir (Yilmaz, 2021: 1459).

Arastirmanin Evreni

Arastirmanin evreni, ¢ocuklarla felsefe konusunda, Yitksekégretim Kurulu
Ulusal Tez Merkezi Veri Tabaninda (https://tez.yok.gov.tr/UlusalTezMerke-
zi/) arsivlenmesine ve internet {izerinden tam metin erisime acilmasina ya-
zarlar tarafindan izin verilen lisanstistil tezlerin ve Tiirkiye adresli dergi-
lerde yayimlanmis makalelerin tiimiidir. Arastirmada tim tezler ve tim
makaleler tek tek ve eksiksiz ¢6ziimlenmistir. Bdylelikle tam sayim saglan-
mustir. Tavsancil ve Aslan’a (2001: 53) gore, tim materyaller ¢oziimlenebili-
yorsa, arastirma amacli ¢ercevesinde tam sayim yapilmig demektir.

Tezlere ve makalelere ulagmak icin 6ncelikle ilgili alanyazin incelene-
rek online tez ve makale tarama siirecinde kullanilacak Tiirk¢e ve Ingilizce
anahtar kelimeler (¢ocuklarla felsefe, cocuklar i¢in felsefe, cocuklar ve felse-
fe, cocuklarla felsefe egitimi, philosophy for children, philosophy with child-
ren, children and philosophy, philosophy education with children) belirlen-
mistir. Belirlenen anahtar kelimelere goére tarama siirecine baglanmistir.
Ik olarak Yiiksekogretim Kurulu Bagkanlig1 Tez Merkezinde tarama yapil-



Cocuklarla Felsefe Konusunda Tiirkiye'de Yapilmis Akademik Calismalarin icerik Analizi

mistir. Makaleler TR Dizin (https:/trdizin.gov.tr/ ve https://trdizin.gov.tr/en/
home/), DergiPark Akademik (https://dergipark.org.tr/tr/) veri tabanlarinda
ve Google (https://www.google.com/) ve Google Akademik (https://scholar.
google.com/) arama motorlarinda taranmistir. Olasi tez ve makale kaybini
engellemek ve daha 6nce ulasilan ¢alismalar: teyit etmek icin 1 Ocak 2021
- 31 Aralik 2021 tarihleri arasinda tarama islemi belirli araliklarla tekrar
edilmistir. 31 Aralik 2021 tarihi itibariyle 28 tez ve 41 makale olmak tizere
69 calisma arastirmaya dahil edilmistir.

Veri Toplama Araci

Arastirma verileri Cocuklarla Felsefe Konulu Tezleri ve Makaleleri Sinif-
lama Formuyla (Ek - 1) toplanmistir. Bu formu hazirlamak i¢in alan yazin-
daki icerik analizi calismalar: (Caligkan ve Serce, 2018; Ciltas, 2012; Ciltas,
vd., 2012; Goktas, vd., 2012; Goktas, vd., 2012; Hazir Bikmaz, vd., 2013; Sa-
ban, 2009; Selcuk, vd., 2014; Sézbilir, vd., 2012; Yal¢in, vd., 2015) incelen-
mistir. Bu calismalarda kullanilan formlar incelenerek hazirlanan formun
kapsam gecerligi saglanmaya calisilmistir. Hazirlanan taslak form uzman
goriusii almak amaciyla icerik analizi ¢alismalari olan bir 6gretim tiyesine
gonderilmistir. Uzman Onerilerine gore gerekli diizenlemeler yapilarak for-
ma son hali verilmistir. Siniflama formu, ¢alismalarin; kiinyesi, yayin yili,
yayin tiirii, konusu, arastirma yéntemleri, érnekleminin / ¢alisma grubunun
/ katilimcilarinin sayisi ve 6zellikleri, veri toplama araglari, veri analiz yon-
temleri, ders / disiplin / konu alani, felsefe etkinliklerinde uygulanan y&n-
temleri, felsefe etkinliklerinin uygulama siiresi ve 6nerileri olmak tizere on
iki bolimden olusmustur. Verilerin kodlanmasinda dogrulugu ve tutarligi
saglamak amaciyla rastgele secilen on tez on makale iizerinde birinci yazar
ve ikinci yazar tarafindan pilot uygulama yapilmistir. Secilen ¢alismalari bi-
rinci yazar ve ikinci yazar birbirlerinden bagimsiz olarak kodlamislardir. Ya-
pilan kodlamalar karsilastirilmis, fikir birligi saglanmaya calisiimistir. Boy-
lelikle kodlamada yapilabilecek muhtemel hatalar 6nlenmeye caligilmistir.

Verilerin Analizi

On iki bolimden olusan Cocuklarla Felsefe Konulu Tezleri ve Makaleleri
Siniflama Formuyla toplanan veriler Microsoft Excel calisma kitabina
kaydedilmistir. Microsoft Excel ¢alisma Kitabindan alinan veriler SPSS 26.0
programi kullanilarak analiz edilmistir. Calismalarin énerileri ise alt alta ya-
zil1 olarak kaydedilmis ve MAXQDA 22 programiyla analiz edilmistir. Analiz
sonugclar frekans tablolarina dontistiirtilerek betimsel bicimde sunulmustur.
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Bulgular
Yayin Yili

Calismalarin yayin yilina goére dagilimi Tablo 4.1°'de sunulmustur.

Tablo 4.1. Calismalarin yillara gére dagilimi.

Yil f Yil f
2006 1 2015 2
2008 2 2016 1
2010 2 2017 10
2011 1 2018 6
2012 1 2019 10
2013 1 2020 16
2014 2 2021 14

Tiirkiye'de ¢ocuklarla felsefe konusunda ilk yayin 2006 yilinda Zeki Ka-
rakaya'nin Tirkoloji dergisinde yayimlanan “Giiniimiiz ¢ocuk edebiyatindan
secilmis cocuk felsefesi ¢rnekleri” baglikli makalesidir. Tablo 4.1 incelen-
diginde 2006-2016 yillar1 arasinda bir ya da iki calisma yayimlandig1 g6-
rilmektedir. 2017 yilinda, 6nceki yillara gére yayin sayisinda kayda deger
bir artis olmustur. Arastirma kapsamindaki toplam 69 calisma arasinda 16
calisma ile en ¢ok yayin 2020 yilinda yapilmistir. Buna gore son bes yilda
cocuklarla felsefe konusunun arastirmacilarin dikkatini ¢ektigi sdylenebilir.

Yayin Tiiri

Calismalarin yayin tiiriine gére dagilimi Tablo 4.2°de sunulmustur.

Tablo 4.2. Calismalarin yayn tiiriine gore dagiimi.

Yayin tiirii f
Makale 41
Yiksek lisans tezi 21
Doktora tezi 7

Tablo 4.2 incelendiginde ¢ocuklarla felsefe konusunda Tirkiye'de ya-
pilan 69 calismanin 41’inin makale, 21’'inin yliksek lisans tezi ve 7’sinin
doktora tezi oldugu goriilmektedir. Makale, yiiksek lisans ve doktora tezine
gore daha fazladir. En az yapilan calisma ise doktora tezidir.
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Calisma Konusu

Calismalarin konusuna goére dagilimi Tablo 4.3’te sunulmustur.

Tablo 4.3. Calismalarin konusuna gore dagilimi.

Konular f
Kuramsal agiklamalar 15
Cocuklarla felsefe programinin etkililigi

Cocuklarla felsefenin okul 6ncesi donemdeki ¢ocuklarla uygulanmasi

Cocuklarla felsefe etkinlikleri uygulama érnekleri

o N O o

Kitap, cizgi film gibi materyallerin felsefi yonden incelenmesi

Ogretmenlerin cocuklarla felsefe / diistinme becerileri egitimine yonelik gériisleri /

ol

pedagojik alan bilgileri

Cocuklarla felsefe programinin elestirel diisinme becerilerine etkisi

Okul 6ncesi donem cocuklarin felsefi tutum ve davraniglarinin incelenmesi
Olcme araci gelistirme

Degerler egitimi

Ogretim yontem ve tekniklerin etkililigi

Disiinme modeli kullanimi / gelistirme

N N N N WO w O

Felsefi etkinliklerin 6zel yetenekli gocuklarla uygulanmasi

Cocuklarla felsefenin din egitiminde uygulanmasi 1

Tablo 4.3’te calismalarin Konularina gére dagilimi sunulmustur. Buna
gore incelenen 69 calismanin 15i cocuklarla felsefe konusunda kuramsal
aciklamalara odaklanmistir. Diger konular ise cocuklarla felsefe progra-
minin basari, beceri, tutum vb. degiskenler tizerindeki etkililigi (f=8), okul
oncesi dénemdeki cocuklarla felsefi etkinlik uygulamalar (f=8), felsefe et-
kinlikleri uygulama 6rnekleri (f=7), kitap / ¢izgi film gibi materyallerin fel-
sefi yonden incelenmesi (f=6), 6gretmenlerin cocuklarla felsefe / diisiinme
becerileri egitimine yonelik goriisleri / pedagojik alan bilgileri (f=5), cocuk-
larla felsefe programinin elestirel diisinme becerilerine etkisi (f=5), okul
oncesi dénem ¢ocuklarin felsefi tutum ve davranislarinin incelenmesi (f=3),
degerler egitimi (f=2), 6lcme araci gelistirme (f=3), 6gretim ydntem ve tek-
niklerin etkililigi (f=5), diistinme modeli kullanimi / gelistirme (f=2), felsefi
etkinliklerin 6zel yetenekli ¢ocuklarla uygulanmasi (f=2) ve ¢ocuklarla fel-
sefenin din egitiminde uygulanmasi (f=1) seklinde siralanmistir. Buna gére
calismalarda en cok kuramsal agiklamalara odaklanildig: goriilmektedir. Co-
cuklarla felsefe konusunda daha ¢ok calisilmasi beklenen felsefe etkinlikle-
rinin uygulanmas: ve degerlendirilmesinin ve elestirel diislinmenin konu
olarak daha az tercih edilmesi dikkat ¢ekicidir.
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Arastirma Yontemi

Calismalarin arastirma yéntemine ve desenine gore dagilimi Tablo 4.4’te ve
Tablo 4.5’te sunulmustur.

Tablo 4.4. Calismalarin arastirma yéntemine gore dagilimi.

Aragtirma yontemi  f
Alan yazin / derleme 27
Nitel 23
Nicel 16
Karma 3

Tablo 4.4 cocuklarla felsefe konusunda Tiirkiye’de yapilan calismalarin
aragtirma yontemine gore dagilimini géstermektedir. Calismalarin 27’sinin
alanyazin / derleme calismasi oldugu goriilmektedir. Diger calismalardan
23’tiniin nitel arastirmalardan olustugu ve bunu sirasiyla nicel ve karma
arastirmalarin takip ettigi tespit edilmistir. Alanyazin / derleme disindaki
calismalar nitel ve nicel yontemlerle gerceklestirilmistir. Karma yontem ise
en az tercih edilen yéntem olmustur.

Tablo 4.5. Calismalarin arastirma desenine gore dagilimi.

Arastirma desenleri f
Yari deneysel 9
Durum calismasi 8
Eylem arastirmasi 6
Tarama 3
Betimsel 2
Olgubilim 1
Belirtilmemis 13

Tablo 4.5 ¢alismalarin arastirma desenine gore dagilimini gostermekte-
dir. Calismalarin 13’tinde arastirma deseni belirtilmemistir. Arastirma de-
senini rapor eden arastirmalardan 9’u yar1 deneysel, 8’'i durum c¢aligsmasi,
6’s1 eylem arastirmasi, 3’ tarama, 2’si betimsel ve 1’i olgubilim deseninde
yuritiilmustiir. Calismalarda genellikle yar1 deneysel, durum caligsmasi ve
eylem arastirmasi desenleri tercih edilmistir. Olgubilim deseninde yiiritii-
len sadece bir ¢aligsma vardir.
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Orneklem / Caligma grubu / Katiimci Sayisi ve Ozellikleri

Calismalarin 6rnekleminin / ¢alisma grubunun / katilimcilarinin sayisina
gore dagilimi Tablo 4.6'da ve 0gretim kademelerine gore dagilimi Tablo
4.7'de sunulmustur.

Tablo 4.6 calismalarin 6rnekleminin / ¢calisma grubunun / katilimcilari-
nin sayisinl géstermektedir. Calismalarda bu say1 minimum 3, maksimum
509’dur. Calismalar genel olarak 11-100 katilimciyla gerceklestirilmistir.

Tablo 4.6. Calismalarin 6rnekleminin / calisma grubunun / katiimcilarinin sayisina gore dagilimi.

Sayi f
1-10 arasi 7
11-30 arasi 13
31-100 arasi 13

101-300 arasi 7
301- 500 arasi 1
500'den fazla 1

Tablo 4.7 calismalarin érnekleminin / ¢alisma grubunun / katilimcila-
rinin 6gretim kademelerine gére dagilimini gostermektedir. Calismalarin
24’1 okul oncesi ve ilkokul kademelerinde gerceklestirilmistir. Bes calisma
ortaokul kademesinde ve bir calisma ise 6gretmen adaylari ile ylritiilmis-
tlr. Calismalar genel olarak okul éncesi ve ilkokul kademelerinde gercek-
lestirilmistir. Ogretmen adaylariyla gercgeklestirilen calisma sayisinin bir
olmasi dikkat cekicidir.

Tablo 4.7. Calismalarin érnekleminin / calisma grubunun / katiimcilarinin 6gretim kademelerine gore
dagilimn.*

Orneklem diizeyi f
Okul dncesi 12
ilkokul 8grencileri 12
Ortaokul 6grencileri 5

Ogretmen adaylari 1

*Ogretmenlerle gerceklestirilen (7 calisma) ve dokiiman analizi yapilan (5 calisma) analize dahil edilmemistir.
Veri Toplama Araci

Cocuklarla felsefe konusunda Turkiye’de yapilmig olan calismalarin veri
toplama araglarina gére dagilimi Tablo 4.8’de sunulmustur. Caligmalar-
da en fazla kullanilan veri toplama araci gériisme formudur. Bunu sirasiy-
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la gdzlem formu, dokiiman analizi formu, 6lcek ve giinliikler izlemektedir.
Ayrica video / ses kayitlari, kisisel / demografik bilgi formu, kontrol listesi,
alan notlari, anket, komite tutanaklari da ¢alismalarda veri toplama araci
olarak kullanilmigtir.

Tablo 4.8. Calismalarin veri toplama araglarina gére dagilimi.

Veri toplama araclari f
Goriisme formu 21
Gozlem formu 12
Dokiiman analizi formu 12
Olcek 11
Ginlikler 8
Video / ses kayitlar 7
Kisisel / demografik bilgi formu 6
Kontrol listesi 5
Alan notlar 3
Anket 3
Komite tutanaklari 3

Diger 11

Veri Analiz Yontemleri

Cocuklarla felsefe konusunda Tiirkiye’de yapilan calismalarin veri analiz
yontemlerine gore dagilimi Tablo 4.9'da, veri analiz tekniklerine gore dagi-
limi1 Tablo 4.10°da sunulmustur.

Tablo 4. 9. Calismalarin veri analiz yontemlerine gore dagiimi.

Veri analiz yéntemleri f
Nitel veri analiz yontemi 23
Nicel veri analiz yontemi 14

Nitel ve nicel veri analiz yontemleri 3

Belirtilmemis 2

Tablo 4.9 incelendiginde ¢alismalarin 23'tinde nitel veri analiz yéntem-
lerinin, 14’tinde nicel veri analiz yontemlerinin ve 3’tinde hem nitel hem de
nicel veri analiz yontemlerinin kullanildig1 anlasilmaktadir. Calismalarda
en c¢ok nitel veri analiz yéntemleri kullanilmistir. Bunu nicel veri analiz
yontemleri izlemektedir. Hem nitel hem de nicel analiz yontemlerinin bir-
likte kullanilmasi en az tercih edilen analiz yéntemi olmustur.
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Tablo 4.10 ¢alismalarin veri analiz tekniklerine gére dagilimini goster-
mektedir. Calismalarda nitel analiz yéntemlerinden icerik analizi en ¢ok ter-
cih edilen teknik olmustur. i¢erik analizi tekniginden sonra en ¢ok tercih
edilen teknik betimsel analiz teknigi olmustur. Nicel verilerin analizinde
ise t testi, Mann Whitney U gibi teknikler basta olmak {izere anlam ¢ikarticl
istatistiki teknikler kullanilmisgtir.

Tablo 4.10. Calismalarin veri analiz tekniklerine gére dagilimi.

Veri analizi teknikleri f

—_
o~

icerik analizi

t testi

Mann Whitney U
Betimsel analiz
Wilcoxon isaretli sirali testler
Kruskas Wallis H testi
ANOVA

Betimsel istatistik
Levene testi

Soéylem analizi

Scheffe ve Tamhane testi

Faktor analizi

N NN N W W ~ ~ 1 O~ 00O 0O O

Korelasyon

Ders / Disiplin / Konu Alani

Cocuklarla felsefe etkinliklerinin gerceklestirildigi calismalarin ders / disip-
lin / konu alanina gére dagilimi Tablo 4.11°de sunulmustur.

Tablo 4. 11. Calismalarin ders / disiplin/ konu alanina gére dagilimi.

Disiplin / Konu alanmi  f

Okul &ncesi 12
Hayat bilgisi 3
Turkece 1
Fen bilimleri 1
Sosyal bilgiler 1

Ders disi uygulama 12
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Tablo 4.11 cocuklarla felsefe etkinliklerinin gerceklestirildigi calisma-
larin ders / disiplin / konu alanina gore dagilimini géstermektedir. Uygula-
ma yapilan calismalarin hemen hemen yarisi okul 6ncesinde gerceklestiril-
mistir. Diger ¢calismalarin yarisindan fazlasi bir dersin iceriginden bagimsiz
olarak gerceklestirilmistir. Bir dersin icerigiyle birlikte cocuklarla felsefe
etkinliklerinin gerceklestirildigi calisma sayisi ise ¢ok azdir. Bu ¢calismalar
hayat bilgisi (f=3), Tiirkce, fen bilimleri ve sosyal bilgiler (f=1) dersinde ger-
ceklestirilmistir.

Cocuklarla Felsefe Etkinliklerinde Uygulanan Yontemler

Calismalarda cocuklarla felsefe etkinliklerinde uygulanan yontemler Tablo
4.12’de sunulmustur.

Tablo 4.12. Calismalarin felsefe etkinliklerinde uygulanan yéntemlere gére dagilimi.

Cocuklarla felsefe etkinliklerinde kullanilan yontemler f

Matthew Lipman metodu 1
Felsefi Sorgulama Toplulugu metodu 2
Belirtilmemis 26

Tablo 4.12 cocuklarla felsefe etkinliklerinin gerceklestirildigi calisma-
larda etkinliklerin yapilandirildigl yontemleri gostermektedir. Cocuklarla
felsefe etkinliklerinin gerceklestirildigi 29 calismanin 26’sinda bir yéntem
rapor edilmemistir. Bir bagka ifade ile etkinlikler alanyazinda ¢ocuklarla fel-
sefe etkinliklerinde kullanilmas: ¢nerilen bir ydénteme gore yapilandirilma-
mustir. Sadece 3 calismada cocuklarla felsefe etkinlikleri bir yénteme gore
yapilandirilmigtir. Bu calismalarin 2’sinde Felsefi Sorgulama Toplulugu
metodu, 1'inde ise Matthew Lipman metodu tercih edilmisgtir.

Uygulama Siiresi

Calismalarda c¢ocuklarla felsefe etkinliklerinin uygulama siiresi Tablo
4.13’te sunulmustur.

Tablo 4.13. Calismalarin uygulama siiresine gére dagilimi.

Uygulama siiresi f

2ay 1
2 hafta 1
4 hafta 1
5 hafta 1
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6 hafta 1
8 hafta 4
9 hafta 1
10 hafta 6
12 hafta 4
14 hafta 3
25 saat 1
50 saat 1
Belirtilmemis 3

Tablo 4.13 cocuklarla felsefe etkinliklerinin gerceklestirildigi calisma-
larda uygulama siiresini gostermektedir. Calismalarda uygulama stresi
minimum 2 hafta, maksimum 14 haftadir. Calismalarda uygulama siiresi
genellikle 8-14 hafta arasindadir. U¢ calismada ise uygulama siireci rapor
edilmemistir.

Oneriler

Calismalarin getirmis olduklar1 énerilere gére dagilimi Tablo 4.14’te sunul-
mustur.

Tablo 4.14. Calismalarin getirmis olduklari dnerilere gore dagiimi.

ONERILER f
GELECEK ARASTIRMALARA YONELIK ONERILER 139
Yeni arastirmalar yapilmasi 55
Farkli yas gruplari / kademelerle yeni arastirmalar yapilmasi 19
Farkli beceriler Gizerindeki etkililigini arastiran yeni arastirmalar yapilmasi 15
Farkli arastirma yontemleri / desenleri ile yeni arastirmalar yapilmasi 15
Uzun sureli calismalar yapilmasi 12
Daha fazla katiimciyla yeni arastirmalar yapilmasi 7
Boylamsal ¢alismalar yapilmasi 5

Ahlak gelisimi tizerindeki etkisini arastiran calismalar yapilmasi 1

Yeni arastirmalara destek verilmesi 10
UYGULAMAYA YONELIK ONERILER 249
Materyallerin gesitlendirilmesi / artinlmasi / kazandirilmasi 52
Mevcut editim programina entegre edilmesi 31
Hizmet ici ve hizmet 6ncesi egitim verilmesi 30
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Lisans ve lisansistu ders olarak okutulmasi 28
Ailelerin / 6gretmenlerin bilgilendirilmesi 24
Cocuklarla felsefe egitim programi gelistirilmesi 22
Erken yasta cocuklarla felsefe egitiminin verilmesi 21
Ogretmenlerin uygulama siirecinde dikkat etmesi gereken hususlar 12

Okullarda ders olarak okutulmasi
Cocuklarla felsefe etkinliklerinin nitelikleri
Uygulama yapacak 6gretmenlere egitici egitimi verilmesi

Felsefe kullpleri ve egitim merkezleri agilmasi

w B~ &~ 0 o

Yetiskinlere ¢ocuklarla felsefe konusunda egitim verilmesi

Ortadgretimde zorunlu ders olarak okutulmasi 1

Tablo 4.14 calismalarin getirmis olduklar1 énerilere gére dagilimini gos-
termektedir. Oneriler, gelecek arastirmalara yénelik éneriler ve uygulama-
ya yonelik éneriler olmak iizere iki kategoriye ayrilmistir. incelenen toplam
69 calismanin 13’tinde 6neri sunulmamistir. Gelecek arastirmalara yonelik
oneriler kategorisinde getirilen 6nerilerin neredeyse tamami yeni aragtir-
malar yapilmasidir. Cocuklarla felsefe konusunda; farkli yas gruplarinda,
cocuklarla felsefe uygulamalarinin farkli beceriler tizerindeki etkililigi {ize-
rine, farkli arastirma yoéntemleriyle, uzun siireli ve daha fazla katilimciyla
yeni arastirmalar yapilmas: énerilmistir. Boylamsal calismalar yapilmasi
(f=5) ve cocuklarla felsefenin ahlak gelisimi iizerine etkilerinin incelenmesi
de (f=1) onerilmistir. Uygulamaya yonelik ¢neriler kategorisinde en fazla
getirilen éneri ¢cocuklarla felsefe konusunda materyallerin ¢esitlendirilmesi
olmustur. Bu o6neriyi sirasiyla ¢ocuklarla felsefenin mevcut egitim prog-
ramlarina entegre edilmesi, bu konuda hizmet ici ve hizmet 6ncesi egitim
verilmesi, cocuklarla felsefenin lisans ve lisanstiistiinde ders olarak okutul-
masl, ailelerin ve 6gretmenlerin bilgilendirilmesi, cocuklarla felsefe egitim
programinin gelistirilmesi ve erken yasta ¢ocuklarla felsefe egitiminin ve-
rilmesi onerileri izlemektedir. Uygulama siirecinde 6gretmenlerin dikkat
etmesi gereken hususlara yonelik oneriler de sunulmustur. Uygulamaya
yonelik oneriler genel olarak degerlendirildiginde onerilerin, uygulamay1
yayginlastirma, farkindalig1 artirma ve ¢ocuklarla felsefe etkinliklerini daha
planli, programli, sistematik gerceklestirmeye yonelik oldugu soylenebilir.

Tartisma, Sonug ve Oneriler

Bu arastirmanin temel amaci ¢ocuklarla felsefe konusunda Tiirkiye'de ya-
pilmis olan tezleri ve makaleleri incelemektir. Bu temel amag¢ dogrultu-
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sunda Tiurkiye'deki iiniversitelerin enstitiilerinde tamamlanan lisansiistii
tezler ve Turkiye adresli dergilerde yayimlanmis makaleler betimsel icerik
analiziyle sistematik bir sekilde biitiinciil olarak ele alinmigtir. Arastirma
verileri Cocuklarla Felsefe Konulu Tezleri ve Makaleleri Siniflama Formuyla
toplanmistir.

Arastirmada 6zetle su bulgulara ulasilmistir; cocuklarla felsefe konusun-
da Turkiye'de yapilan arastirmalarin sayisi son bes yilda artis gostermistir.
Bu konuda daha ¢ok makale yazilmigtir. Doktora tezi en az yapilan ¢alisma
tiridir. Calismalarda en ¢ok kuramsal aciklamalara odaklanilmistir. Ca-
lismalar genellikle alanyazin / derleme calismasidir. Alanyazin / derleme
disindaki ¢aligsmalar nitel ve nicel yontemlerle gerceklestirilmistir. Karma
yontem ise en az tercih edilen yéntemdir. Calismalarda cogunlukla yar: de-
neysel, durum calismasi ve eylem arastirmasi desenleri tercih edilmistir.
Calismalar genel olarak okul éncesi ve ilkokul kademelerinde, 11-100 Kati-
limciyla gerceklestirilmistir. Calismalarin uygulama siiresi genellikle 8-14
hafta arasindadir. Calismalarda veri toplama araci olarak goriisme formu
siklikla kullanilmistir. Bunu sirasiyla gézlem formu, 6l¢ek, dokiiman anali-
zi formu ve alan notlar izlemektedir. Calismalarda en cok nitel veri analiz
yontemleri kullanilmistir. Bunu nicel veri analiz yéntemleri izlemektedir.
Hem nitel hem de nicel analiz yontemlerinin birlikte kullanilmasi en az
tercih edilen analiz yéntemi olmustur. Calismalarda nitel analiz yéntemle-
rinden icerik analizi en cok tercih edilen teknik olmustur. icerik analizi tek-
niginden sonra en ¢ok tercih edilen teknik betimsel analiz teknigi olmustur.
Nicel verilerin analizinde ise t testi, Mann Whitney U gibi teknikler basta
olmak iizere anlam c¢ikartici istatistiki teknikler kullanilmistir.

Uygulama yapilan ¢alismalarin hemen hemen yarisi okul éncesinde ger-
ceklestirilmistir. Diger calismalarin yarisindan fazlasi bir dersin iceriginden
bagimsiz olarak gerceklestirilmistir. Bir dersin icerigiyle birlikte cocuklarla
felsefe etkinliklerinin gerceklestirildigi calisma sayisi ise ¢ok azdir. Cocuk-
larla felsefe etkinliklerinin gerceklestirildigi calismalarin biiyiik cogunlu-
gunda uygulamalarda bir yontem takip edilmemistir. Sadece ti¢ calismada
cocuklarla felsefe etkinlikleri bir yénteme gére yapilandirilmigtir. Iki ca-
lismada Felsefi Sorgulama Toplulugu metodu bir calismada da Matthew
Lipman metodu uygulanmistir. Calismalarin 6nerileri cogunlukla yeni aras-
tirmalar yapilmas: olmustur. Uygulamaya yonelik oéneriler ise cocuklarla
felsefe konusunda uygulamalarinin yayginlastirilmasi, farkindaligin artiril-
masl ve cocuklarla felsefe etkinliklerinin daha planli, programli, sistematik
olmasi seklindedir.
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Cocuklarla felsefe konusunda Tiirkiye'de yapilan c¢alismalar 2006
yilindan itibaren yayimlanmaya baslamistir. Matthew Lipman, cocuklar-
la felsefe projesinin temellerini 1960’1 yillarin sonunda atmigtir, 1970’11
yillarda bir egitim programi olarak hayata gecirmistir. Yirmi yil icerisinde
merkezler kurulmasi, 6gretim programlarinin hazirlanmasi, metotlar gelis-
tirilmesi, 6gretmen egitimleri gibi bircok gelisme yasanmistir. Buna goére
cocuklarla felsefenin yayginlasmasinin 1990 yilindan itibaren oldugu kabul
edilebilir. Bu kabulden yola ¢ikarak Turkiye'deki aragtirmacilarin ¢ocuklarla
felsefe konusuna ilgi duymalarinin yaklasik olarak 16 yil sonra basladig:
soylenebilir. Turkiye’de 2006-2016 yillar1 arasinda yilda bir ya da iki ca-
lisma yapilmistir. 2017 yilinda, énceki yillara gére yayin sayisinda kayda
deger bir artis olmustur. En ¢cok yayin 2020 yilinda yapilmistir. Yillara gore
gozlenen bu egilim Turkiye'deki cabalarla acgiklanabilir. Turkiye'de 1992
yilinda Tirkiye Felsefe Kurumu biinyesinde Cocuklar icin Felsefe Birimi
kurulmustur. 2007-2008 egitim-6gretim yilinda ilkdgretim ikinci kademe-
de diisiinme egitimi se¢cmeli ders olarak programa alinmistir. 2006 yilinda
Marmara Universitesi Felsefe Boliimii ¢ocuklar igin felsefe alaninda aras-
tirma ve uygulama ¢aligsmalarini baglatmis ve ilk kez bir felsefe bélimiinde
cocuklarla felsefe konusunda bir dersin acilmasina onciilitk etmistir. 2010
yilinda, diinya {iilkelerinde uygulanmaya ¢alisilan UNESCO felsefe strateji-
sinin uygulanmasi kolaylastirmas: amaciyla UNESCO Tiirkiye Milli Komis-
yonu Felsefe Thtisas Komitesi kurulmusgtur.

Komite, Milli Egitim Bakanlig1 ve Tiirkiye Felsefe Kurumu ile birlikte
2011 yilinda “iIlk ve Ortadgretimde Felsefe Egitimi Calistay1” diizenlemis-
tir. Tim bu cabalarin Tiirkiye’de cocuklarla felsefe konusunda akademik ca-
lismalar: baslattig1 sdylenebilir. Bu ¢abalarin yansimalar: elbette hizli bir
sekilde gerceklesmemistir. Bu ¢abalarin yansimalari son bes yilda daha et-
kili olmus olabilir. Bunun sonucu olarak Tiirkiye'de cocuklarla felsefe ko-
nusunda yapilan arastirmalarin son bes yilda artig gosterdigi soylenebilir.
Ancak 2006-2021 yillar: arasinda 69 calisma yapilmis olmasina dayanarak
bu artisin yeterli olmadig1 sdylenebilir. Tlirkiye'de ¢ocuklarla felsefe ko-
nusunda calisma sayisinin az olmasinin bazi nedenleri olabilir. Birincisi,
bir¢ok egitim bilimci, 6gretmen c¢ocuklarla felsefe yapabilmek icin felsefe
egitiminin gerekli oldugunu diisiinebilir. Felsefe egitimi olmayan birinin
cocuklarla felsefe yapamayacag1 diistincesi egitim bilimcilerin ya da 6g-
retmenlerin bu konuda calismaya imtina etmelerine neden olabilir. Ikinci-
si, cocuklarla felsefe yapmak icin cocuklarla felsefe egitiminin gerekliligi
tartismasidir. Cocuklarla felsefe egitimi olmayan birinin ¢ocuklarla felse-
fe yapamayacagini savunan gériisler (Direk, 2021; Jackson, 2012; McCall,
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2017; Splitter, 2014) oldugu gibi ¢ocuklarla felsefe egitimi olmayan birinin
cocuklarla felsefe yapabilecegini savunan goriisler de (Droit, 2014; Turge-
on, 2013; Wartenberg, 2020) vardir. Uciinciisii “Cocuklar felsefe yapabilir
mi?” tartismasidir. Benzer sekilde cocuklarin felsefe yapabilecegini savu-
nan gorisler oldugu (Akkocaoglu Cayir, 2015; Booy, 2013; Lipman, 1976;
Lone, 2013; Matthews, 1994; McCall, 1989; 2017; Murris, 2000; van der Le-
euw, 1993, 1998; Splitter, 1995; Tasdelen, 2014) gibi cocuklarin felsefe ya-
pamayacagini savunan gorisler de (Kitchener, 1990; White, 1992) vardir.
Bu tartismalarin etkisiyle felsefe egitimi ya da cocuklarla felsefe egitimi
olmayan bir egitim bilimcinin ya da ¢ocuklarin felsefe yapamayacagini sa-
vunan felsefe alanindan bir akademisyenin ¢ocuklarla felsefe konusuna ilgi
duymayacag1 sOylenebilir. Aslinda bu tartismalarin c¢ocuklarla felsefe ko-
nusunda daha ¢ok c¢alisma yapilmasini zorunlu kildig1 séylenebilir. Cunki
daha ¢ok aragtirma yapildikca bu tartigmalar netlik kazanacaktir. Ornegin
felsefe egitimi olmayan ya da ¢ocuklarla felsefe egitimi almayan birinin
cocuklarla birlikte sorgulamanin temel ilkelerine uymak kaydiyla onlarla
felsefe yapip yapmayacagl bu konuda yapilacak ¢alismalarla netlesecektir.
Sonug olarak Tiirkiye’de cocuklarla felsefe konusunda daha ¢ok arastirma
yapilmasina ihtiyac oldugu stylenebilir.

Turkiye'de ¢ocuklarla felsefe konusunda daha ¢ok makale yazilmistir.
Doktora tezi en az yapilan calisma tiiriidiir. Tezlerin az olmasinin nedeni tez
danismaninin ve ¢grencinin bir énceki paragrafta bahsedilen nedenlerden
dolay1 tez calismasina (¢zellikle doktora tez calismasina) imtina ettikleri
sdylenebilir. Buna gére Tiirkiye'de ¢cocuklarla felsefe konusunda doktora dii-
zeyinde daha ¢ok sayida arastirmaya ihtiya¢ duyuldugu sdylenebilir.

Cocuklarla felsefe konusunda Tirkiye'de yapilan calismalarda en ¢ok
kuramsal ac¢iklamalara odaklanilmistir. Kuramsal agiklamalar: konu alan
calismalarin daha cok olmasi ¢ocuklarla felsefenin Tiirkiye'de taninmasi,
tanitilmasi ve daha iyi anlasilmasina yénelik ¢abalarin bir sonucu olarak
aciklanabilir. Tiirkiye icin yeni bir konu olmasi kuramsal aciklamalar: daha
onemli kilmis olabilir. Cocuklarla felsefe konusunda felsefe etkinliklerinin
uygulanmasi ve degerlendirilmesi konusunun c¢alisilmasi beklenir. Ancak
bu konunun daha az tercih edilmesi dikkat cekicidir. Cocuklarla felsefe et-
kinliklerinin elegtirel diigtinme becerisi lizerindeki etkisini inceleyen aras-
tirmalara da ihtiya¢ duyuldugu sdylenebilir. Ciinkii felsefe ile elestirel dii-
stinme arasinda siki bir iligki vardir. Alkin-Sahin ve Tunca’'ya (2015) gore,
felsefenin kurallarini-kaygilarini tanimadan, felsefenin ydntemlerine bas-
vurmadan, felsefi tutuma iliskin farkindalik yaratmadan elestirel diisiinen
bireyler yetistirmek giictiir. Elestirel diisiinmeyi merkezine almayan bir fel-
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sefe egitimi ya da felsefi tutumu merkezine almayan bir elestirel diisiinme
egitimi gercek hedefine ulasamaz. Buna gore, Turkiye'de ¢ocuklarla felsefe
konusunda ¢ocuklarla felsefe etkinliklerinin uygulandig1 / degerlendirildigi
ve cocuklarla felsefe etkinliklerinin elestirel diislinme becerisi izerindeki
etkisini inceleyen arastirmalara daha ¢ok ihtiya¢ duyuldugu sdylenebilir.

Cocuklarla felsefe konusunda Tiirkiye'de yapilan calismalar genellikle
alanyazin / derleme caligmasidir. Alanyazin / derleme disindaki caligmalar
nitel ve nicel yontemlerle gerceklestirilmistir. Karma yontem ise en az ter-
cih edilen yontemdir. Nitel ve nicel yéntemlerle gerceklestirilen arastirma
sayilar karsilastirildiginda ise nitel yonteme gore gerceklestirilen arastir-
ma daha coktur. Calismalarda konu olarak daha ¢ok kuramsal acgiklamala-
ra odaklanildigindan alanyazin / derleme calismalarinin daha fazla olma-
s1 beklenen bir sonuctur. Nitel arastirmalarin nicel arastirmalara goére ¢ok
olmasi nitel arastirmalarin 6zellikle ¢ocuklarla felsefe etkinliklerini konu
alan arastirmalar icin daha uygun bir yontem olacag1 diisiincesiyle acik-
lanabilir. Akkocaoglu Cayir’a (2015) gore, nitel arastirma yontemiyle ger-
ceklestirilen ¢alismalar, ¢ocuklarla felsefe etkinliklerinin ¢ocuklardaki de-
gisimi daha derinlemesine g6z 6niine serebilir ve ¢ocuklar i¢in felsefenin
yayginlasmasina ve uygulanabilirligine daha fazla katki getirebilir. Ancak
Turkiye'de ¢ocuklarla felsefe konusunda daha fazla nitel arastirmalara ihti-
ya¢ duyuldugu soylenebilir. Cocuklarla felsefe etkinliklerinin uygulandig: /
degerlendirildigi arastirmalara daha ¢ok ihtiya¢ duyuldugu dikkate alinirsa
nitel aragtirmalar 6ne ¢ikar. Ciinki felsefe etkinliklerinde 6gretmenin tutu-
munu, 6grencilerin cevaplarini nitel yéntemlerle analiz eden ¢alismalarin
onemli katkilar sunacagi sdylenebilir.

Cocuklarla felsefe konusunda Tiirkiye’de yapilan ¢alismalar genel olarak
okul oncesi ve ilkokul kademelerinde gerceklestirilmistir. Tepe (2013),
cocuklarla felsefeyi, felsefeyi erken yaslarda cocuklara gotiirme, felsefi dii-
stinceyle cocuklar1 erken yaslarda tanistirma projesinin geleneksellesmis
adi olarak tanimlamistir. Amag ¢ocuklar: felsefeyle erken yaslarda tanistir-
ma oldugundan caligsmalarin genel olarak okul 6ncesi ve ilkokul kademele-
rinde yapilmis olmasi beklenen bir durumdur. Ancak ortaokul diizeyindeki
calismalar ¢ok azdir, lise diizeyinde yapilan ¢alisma yoktur. Buna gore Tiir-
kiye’de cocuklarla felsefe konusunda ortaokul ve lise diizeyince yapilacak
calismalara ihtiya¢ duyuldugu séylenebilir.

Cocuklarlafelsefe konusunda Tiirkiye’de yapilan ¢alismalardan cocuklarla
felsefe etkinliklerinin gerceklestirildigi c¢alismalar genel olarak okul
oncesinde veyabirdersiniceriginden bagimsiz olarak gerceklestirilmistir. Bir
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dersin icerigiyle birlikte cocuklarla felsefe etkinliklerinin gerceklestirildigi
calisma sayisi ¢ok azdir. Ornegin Tiirkce dersinde gergeklestirilen sadece
bir calisma vardir. Oysaki Tiirkce dersinde daha ¢ok calisma yapilmis
olmasi1 beklenir. Ciinkii Tiirk¢e dersi cocuklarla felsefe etkinliklerinde en
sik bagvurulan materyal olan hikayeler icerir. Benzer sekilde sosyal bilgiler
dersi de felsefe etkinliklerinde tartisilabilecek kavramlari igcerir. Ancak sosyal
bilgiler dersinde de gerceklestirilen sadece bir calisma vardir. Cocuklarla
felsefe etkinlikleri yaygin olarak kiiclik yas gruplarinda hikayeler, lise
diizeyinde ise metinler {izerinden gerceklestirilmektedir. Bu hikdyeler ve
metinler felsefi bir nitelik tasiyan bir baska deyisle ontolojik, epistemolojik
ve aksiyolojik boyutlar1 olan felsefe sorgulamaya 6zgii materyallerdir. Bir
dersten bagimsiz olarak bu 6zel materyaller vasitasiyla cocuklarla felsefe
etkinlikleri gerceklestirmek daha uygulanabilir ve siirdirtlebilir olabilir.
Bu nedenle ¢ocuklarla felsefe etkinliklerini bir dersin icerigiyle degil de ba-
gimsiz olarak uygulamak tercih edilmis olabilir. Ayrica ¢alismalarin genel
olarak okul 6ncesi dénemde gerceklestirilmis olmasi bir dersin igerigiyle
birlikte gerceklestirilen calisma sayisinin az olmasinin bir diger nedenidir.
Buna gore Tirkiye'de Tiirkce, hayat bilgisi ve sosyal bilgiler dersi basta ol-
mak iizere farkli derslerin icerigiyle birlikte ¢ocuklarla felsefe etkinlikleri-
nin gerceklestirildigi calismalara ihtiya¢ duyuldugu séylenebilir.

Cocuklarlafelsefe konusunda Tiirkiye’de yapilan ¢alismalardan cocuklarla
felsefe etkinliklerinin gerceklestirildigi ¢alismalarin bilyiik cogunlugunda
bir yéntem takip edilmemistir. Sadece ii¢ calismada (iki ¢alismada felsefi
sorgulama toplulugu metodu ve bir calismada da Matthew Lipman meto-
du) cocuklarla felsefe etkinlikleri bir yénteme gore yapilandirilmistir. Tir-
kiye’'deki ¢alismalarda sadece iki metodun uygulanmasi bu metotlarin 6zel-
likleriyle aciklanabilir. Felsefi sorgulama toplulugu metodu (CoPI), yaygin
olarak bilinen bir yontemdir (Hand ve Winstanley, 2008, aktaran Benade,
2011). Lipman'in metodu ise 0gretmen tarafindan daha kolay uygulanabilir.
Diger metotlar1 uygulamak arastirmacilar icin daha karmasik ve zor gelebi-
lir. Ornegin Lipman’'in metodu ile kiyaslandiginda Nelson'in Sokratik meto-
dunda yap1 son derece katidir. Nelson'in Sokratik metodunda 6gretmenden
diyaloga giiclii bir sekilde yon vermesi beklenirken Lipman'in metodunda
ogretmenden beklenen demokrasiye odaklanarak diyalogu desteklemesidir
(Cassidy ve Christie, 2013). Gareth B. Matthews metodu, Jackson metodu,
rehberli Sokratik tartisma, SAPERE metodu, Thomas E. Jackson metodu gibi
cocuklarla felsefe etkinliklerinde uygulanan yontemlere gére uygulamanin
gerceklestirildigi bir calisma yoktur. Cocuklarla felsefe konusu Turkiye'deki
arastirmacilar i¢in yeni bir alan oldugundan bu yéntemlerin bilinmedigi
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sdylenebilir. Buna gore Tirkiye'de cocuklarla felsefe etkinliklerinde farkl
yontemlerin uygulandigi calismalara ihtiyac oldugu stylenebilir.

Cocuklarla felsefe konusunda Tiirkiye'de yapilan calismalarin gelecek
aragtirmalara yonelik Onerileri cogunlukla yeni arastirmalar yapilmasidir.
Calismalarin uygulamaya yonelik 6nerileri genel olarak degerlendirildigin-
de o6nerilerin uygulamayi yayginlastirma, farkindalig1 artirma ve ¢ocuklar-
la felsefe etkinliklerini daha planli, programli, sistematik gerceklestirmeye
yonelik oldugu sdylenebilir. Bu bulgular ¢ocuklarla felsefe konusunun Tir-
kiye’deki arastirmacilar icin yeni bir alan olmasiyla a¢iklanabilir. Buna gore
Tirkiye’de ¢ocuklarla felsefe konusunda; farkli yas gruplariyla, cocuklarla
felsefe uygulamalarinin farkli beceriler tizerindeki etkililigi inceleyen, farkli
arastirma yontemleriyle, uzun siireli ve daha fazla katilimciyla gerceklesti-
rilecek yeni arastirmalar ihtiyac oldugu soylenebilir.

Sonug olarak, Tirkiye'de cocuklarla felsefe konusunda daha c¢ok aras-
tirma yapilmasina ihtiya¢ vardir. Yeni arastirmalar c¢ocuklarla felsefe
etkinliklerinin uygulayan/degerlendiren ve ¢cocuklarla felsefe etkinliklerinin
elestirel diisiinme becerisi lizerindeki etkisini inceleyen, cocuklarla felsefe
etkinliklerinde rehberli Sokratik tartisma, SAPERE gibi metotlarin uygulan-
dig1 nitel arastirma yoéntemleriyle gerceklestirilen arastirmalar olmalidir.

Turkiye'de ¢ocuklarla felsefe konusunda yapilacak arastirmalar icin asa-
gidaki dneriler sunulabilir:

1. Cocuklara felsefe konusunda doktora tezleri yapilabilir.

2. Cocuklarla felsefe etkinliklerinin uygulandig1 / degerlendirildigi ve
cocuklarla felsefe etkinliklerinin elestirel diislinme becerisi tizerindeki
etkisini inceleyen nitel arastirmalar yapilabilir.

3. Ortaokul ve lise diizeyinde arastirmalar planlanabilir.

4. Tirkge, hayat bilgisi ve sosyal bilgiler dersi basta olmak tizere farkli
derslerin icerigiyle birlikte ¢ocuklarla felsefe etkinliklerinin gercekles-
tirildigi calismalar yapilabilir.

5. Cocuklarla felsefe etkinliklerinin yapilandirildigi felsefi sorgulama
toplulugu metodu, Matthew Lipman metodu, rehberli Sokratik tartisma,
SAPERE gibi yontemlerin uygulandigi, degerlendirildigi, bu metotlarin
karsilastirildigl arastirmalarin yapilmasi énerilir.
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Bu arastirma, ¢ocuklarla felsefe konusunda, Tiirkiye'deki iiniversitelerin enstitiilerinde
tamamlanan lisansiistil tezleri ve Tiirkiye adresli dergilerde yayimlanmis makaleleri in-
celemeyi amaclayan betimsel bir icerik analizidir. Cocuklarla Felsefe Konulu Tezleri ve
Makaleleri Siniflama Formuyla toplanan veriler SPSS 26.0 ve MAXQDA 22 programla-
riyla analiz edilmistir. Arastirma su bulgulara ulasilmistir; cocuklarla felsefe konusunda
Tiirkiye'de yapilan arastirmalarin sayisi son bes yilda artis géstermistir. Bu konuda daha
¢ok makale yazilmigtir. Doktora tezi en az yapilan ¢alisma tiiriidiir. Caligmalarda en gok
kuramsal agiklamalara odaklanilmistir. Calismalar genellikle alanyazin / derleme galis-
masidir. Alanyazin / derleme disindaki ¢aligmalar nitel ve nicel yontemlerle gergeklesti-
rilmistir. Karma yoéntem ise en az tercih edilen yéntemdir. Calismalarda ¢ogunlukla yar1
deneysel, durum ¢alismasi ve eylem arastirmas: desenleri tercih edilmistir. Calismalar
genel olarak okul éncesi ve ilkokul kademelerinde, 11-100 katilimciyla gerceklestirilmis-
tir. Calismalarin uygulama siiresi genellikle 8-14 hafta arasindadir. Calismalarda veri
toplama araci olarak gériisme formu siklikla kullanilmigtir. Calismalarda en ¢ok nitel veri
analiz yéntemleri kullanilmistir. Bunu nicel veri analiz yéntemleri izlemektedir. Hem ni-
tel hem de nicel analiz yéntemlerinin birlikte kullanilmasi en az tercih edilen analiz yén-
temi olmustur. Calismalarda nitel analiz yéntemlerinden icerik analizi en ¢ok tercih edi-
len teknik olmustur. Nicel verilerin analizinde ise t testi, Mann Whitney U gibi teknikler
basta olmak {izere anlam cikartici istatistiki teknikler kullanilmistir. Uygulama yapilan
calismalarin hemen hemen yarisi okul éncesinde gergeklestirilmistir. Diger ¢alismalarin
yarisindan fazlasi bir dersin iceriginden bagimsiz olarak gerceklestirilmistir. Bir dersin
icerigiyle birlikte cocuklarla felsefe etkinliklerinin gerceklestirildigi ¢alisma sayisi ise
cok azdir. Cocuklarla felsefe etkinliklerinin gerceklestirildigi ¢alismalarin bityiikk ¢cogun-
lugunda uygulamalarda bir yéntem takip edilmemistir. Sadece {i¢ ¢calismada ¢ocuklarla
felsefe etkinlikleri bir yénteme goére yapilandirilmistir. Calismalarin énerileri ¢ogunlukla
yeni arastirmalar yapilmas: olmustur. Uygulamaya yoénelik oneriler ise ¢cocuklarla felse-
fe konusunda uygulamalarinin yayginlastirilmasi, farkindaligin artirilmasi ve ¢ocuklarla
felsefe etkinliklerinin daha planli, programli, sistematik olmasi seklindedir. Sonug olarak,
Tiirkiye'de cocuklarla felsefe konusunda daha ¢ok arastirma yapilmasina ihtiya¢ vardir.
Yeni arastirmalar ¢ocuklarla felsefe etkinliklerini uygulayan / degerlendiren ve ¢ocuklarla
felsefe etkinliklerinin elestirel diisiinme becerisi {izerindeki etkisini inceleyen, ¢ocuklarla
felsefe yapma yontemlerinden birini uygulayan ve bu yéntemi degerlendiren, nitel aras-
tirma yoéntemiyle gerceklestirilen aragtirmalar olmalidir.

Anahtar Kelimeler: Cocuklarla Felsefe, Cocuklar i¢in Felsefe, Cocuklarla Felsefe Egitimi,
Cocuklar ve Felsefe, Icerik analizi.
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Abstract

A Content Analysis of Academic Studies on Philosophy with Child-
ren in Turkey

This research is a descriptive content analysis aiming to examine the theses completed
at the institutes of universities in Turkey and the articles published in Turkish academic
journals regarding philosophy with children. The data collected with Classification Form
of Theses and Articles on Philosophy with Children were analyzed with SPSS 26.0 and
MAXQDA 22 programs. The research has reached the following findings: The number of
studies conducted in Turkey on philosophy with children has increased in the last five
years. More articles have been written on this subject. The doctoral dissertion is the least
conducted type of study. Most of the studies have focused on theoretical explanations.
Studies are generally literature review. Studies other than literature review were carried
out with qualitative and quantitative methods.The mixed method is the least preferred
method. In the studies, mostly quasi-experimental, case study and action research designs
were preferred. The studies were generally carried out at pre-school and primary school
levels, with 11-100 participants. The duration of the philosophical activities is usually
between 8-14 weeks. The interview form was frequently used as a data collection tool in
the studies. In the studies, qualitative data analysis methods were mostly used. This is fol-
lowed by quantitative data analysis methods. The use of both qualitative and quantitative
analysis methods together has been the least preferred analysis method. Content analysis,
one of the qualitative analysis methods, has been the most preferred technique in the
studies. In the analysis of quantitative data, inferential statistical techniques, notably te-
chniques such as t test and Mann Whitney U, were used. This is followed by quantitative
data analysis methods. Almost half of the applied studies were carried out in pre-school.
More than half of the other studies were carried out independently of course content. The
number of studies in which philosophy activities with children were carried out together
with any course content is very few. In most of the studies in which philosophy activities
with children were carried out, a method was not followed in practice. Philosophy activi-
ties with children were designed according to a method in only three studies. The recom-
mendations of the studies were mostly for conducting new research. Suggestions for pra-
ctice are the generalization of practices on philosophy with children, raising awareness,
and more planned, programmed and systematic activities for philosophy with children.
In conclusion, there is a need for more research on philosophy with children in Turkey.
New research should be the studies which are carried out with the qualitative research
method in order to examine the effects of philosophy activities with children on critical
thinking skills, the studies which apply one of the methods of philosophy with children
and evaluate this method.

Keywords: Philosophy with Children, Philosophy for Children, Philosophy Education
with Children, Children and Philosophy, Content Analysis.
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