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Oz

Bu arastirmanin amaci; KKTC'nin Lefkosa kenti érneginde mevcut acik-yesil alan sisteminin
bdlge halkina sagladigi kentsel ekosistem hizmetlerinin katilimci bir yaklasimla belirlenmesi ve
degerlendirilmesini icermektedir. Arastirmanin baslica alt-hedefleri: (i) mevcut acik-yesil
alanlardaki bitki tirlerinin saptanmasi ve (ii) acik-yesil alanlarin bélge halkina sagladigi kentsel
ekosistem hizmetlerinin degerlendirilmesidir. Arastirma yontemi BinYil Ekosistem Hizmetleri
Degerlendirmesi (2005) ve 1-5 Likert Olcekte sosyal tercih ydénteminin entegrasyonunu
icermektedir. Arastirmanin alt-hedefleri dogrultusunda 14 Ocak — 26 Subat 2017 tarihleri
arasinda bolgede survey calismalari gerceklestirilmistir. Hazirlanan bir anket formuna 160
ziyaretcinin katihmi ile kentsel ekosistem hizmetlerinin sosyal degeri sorgulanmistir. Elde edilen
verilerin SPSS Programi ile degerlendirilmesi sonucunda, mevcut acik-yesil alan sisteminin
sagladigi ekosistem hizmetlerinin toplam ortalama goreceli degeri 2,43 (cok duslk) olarak
belirlenmistir. Ekosistem hizmetlerinin ortalama goéreceli degeri ¢cok dusuk olarak meydanlar
(2,30) ve ev bahgeleri (2,48) arasinda degisim gostermistir. Ayrica, mevcut agik-yesil alanlarda
229 bitki tird saptanmistir. Katilimcilar ile yapilan gértismeler sonucunda 'bitki tir cesitliliginin’
kentsel ekosistem hizmetlerinin sosyal degerinin artmasini saglayan baslica kriter oldugu
belirlenmistir. Maalesef, asiri kentlesme ve KKTC'nin ulusal planlama mevzuatinda peyzaji temel
alan butincul bir planlama yaklasiminin bulunmamasi kentsel ekosistemleri ve hizmetlerini
tehdit etmektedir. Sonu¢ olarak, KKTC-Ulusal Peyzaj Stratejisinin ivedilikle hazirlanmasina
ihtiyag vardir. Ayrica, bdlgesel ve ulusal dlcekte ekosistem hizmetlerinin ekolojik, ekonomik ve
sosyal degerleri belirlenmeli ve ilgili planlama stratejilerine entegre edilmelidir.
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EVALUATION OF THE URBAN ECOSYSTEM SERVICES USING A PARTICIPATORY
APPROACH IN THE CASE OF OPEN-GREEN SPACES OF NICOSIA CITY

Abstract

The purpose of this study was to determine and evaluate the urban ecosystem services using
a participatory approach in the case of green-open spaces of Nicosia City located in the Turkish
Republic of Northern Cyprus (TRNC). The study’s objectives were: (i) to identify the plant
diversity in the open-green spaces and (ii) to quantify and evaluate the social values of the
urban ecosystem services. The method of the study included the integration of the Millennium
Ecosystem Services Assessment (2005) and the social preference method based on a 1-5 Likert
Scale. Within this context, survey studies were conducted in the region between 14 January
and 26 February 2017. The social values of urban ecosystem services were questioned by a
questionnaire designed and applied to 160 visitors. As a result of the analysis of the data by
the SPSS Program, the total average relative value of the urban ecosystem services delivered
by the green open spaces was estimated to be very low at 2,43 points. The average relative
value of the ecosystem services varied as very low between urban squares (2,30 points) and
home gardens (2,48 points). Besides, 229 plant species were identified in the green open
spaces. During the questionnaire, the results of the interviews conducted with the participants
uncovered that ‘plant diversity' is the key criterion that enables the increase in the social values
of the urban ecosystem services. Unfortunately, intensive urbanization and the absence of an
integrated landscape planning approach in the national planning legislation of TRNC threaten
the urban ecosystems and their services. In response to this, the national landscape strategy
should urgently be prepared. Besides, the ecological, economic, and social values of ecosystem
services at regional and national scales should be determined and integrated into relevant
planning strategies.

Keywords: Green Open Spaces, Urban Ecosystem Services, Urban Landscape, Nicosia
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1. Giris

Kent kaynaklar (6r. Besin, su ve enerji) agisindan
kirsal alanlara bagimli agik bir sistemdir. Ekolojik,
ekonomik ve sosyo-kdilturel faktorler kent sisteminin
ve kimliginin olusmasina ve gelismesine katki saglar
(Andersson, 2006; Cetinkaya ve Uzun, 2014). Kentler
yapilar ve onu cevreleyen kentsel peyzajdan olusur.
Kentsel peyzaj, ekosistemler mozaiginden olusan
kompleks sosyo-ekolojik bir sistemdir (Berkes ve
ark., 2003; Cetinkaya, 2013). Biyotik (6r. Bitkiler ve
hayvanlar), abiyotik/fiziksel (6r. Toprak, su, hava ve
1s1k), insan yapimi (6r. Tarihi ve arkeolojik alanlar) ve
sosyal-kultirel bilesenlerin  (6r. Nufus, cinsiyet,
ekonomik yapi ve sermaye, yasalar ve sosyal aglar)
karsilikli etkilesimi sonucunda kentsel peyzaj olusur
ve gelisir (Andersson, 2006; Cadenasso ve Pickett,
2008) (Sekil 1).

Ekoloji temelli ekosistem kavram

Ekolojik Siirecler
-Fnerji -Hidrolojik dongil -Besin déngiisil -Toprak olusumu -Biyolejik
¢eyitlilik -Habitat olusumu

3 T

Biyotik unsurlar Abiyotik/fiziksel unsurlar :
(or. Bitkiler ve hayvanlar) (or. Su, toprak ve iklim) ]
i

insan yapimi unsurlar
-Yerlesim alani

Sosyal unsurlar
-Sosyal kurum ve kurallar (6r.

Adalet) H -Tarihi & arkeolojik
-Sosyal dongiller (6r. Fizyoloji) alanlar

-Toplumsal diizen (or. Yas, -Ulagim

cinsiyet) -Altyap

-Kiiltiirel kaynaklar (6r. Inanglar,
tarihi alanlar)

-Sosyo-ekonomik kaynaklar (or.
Niifus, ekonomik faaliyetler).

insan temelli ekosistem kavrami

Sekil 1. Kentsel peyzaji olusturan bilesenler (Cetinkaya ve Uzun,
2014; Cetinkaya, 2014).

Sekil 1'de goraldigu gibi, kentsel peyzaj

biyolojik ve insan temelli  ekosistemlerin
bilesenlerinin karsilikh etkilesimi sonucunda olusan
kompleks bir sistemdir (Cetinkaya, 2014). Kentsel
peyzajin baglica 6rneklerini dogal (6r. Orman), yari-

dogal (6r. Tarim alani) ve insan yapimi (6r. Ev

bahcesi, park, cati bahgesi ve yol adaclandirmasi)
habitatlar
(Cetinkaya, 2013). Ekosistemin yapisi (Or. Bitki 6rtiisi

ekosistemler  ve/veya olusturur
ve alan kullanimi) ve fonksiyonlari (6r. Biyo-gesitlilik,
toprak olusumu ve hidrolojik déngu) ile sekillenen
kentsel peyzaj leke (kent icinde leke halinde olan
yesil alanlar or. Park, ev bahcesi, meydan ve sulak
alan), koridor (kent icinde dogrusal sekilde uzanan
yesil alanlar or. Yol agaclandirmasi) ve matris (kente
hakim olan doku 6r. gri altyapi, orman ve endistriyel
alan) sisteminden olusur (Bolund ve Hunhammar,
1999; Grimm ve ark, 2000; Andersson, 2006).
Belirtilen sistem ve ekosistemler ile sekillenen
kentsel peyzaj kent halkina bir dizi ekosistem
hizmetleri (6r. Kentsel 1si ada etkisini azaltma, mekan
duygusu ve kent kimligi) sunar (Cetinkaya, 2013).

Ekosistem hizmetleri, insanin ekosistemlerden
elde ettigi yararlar (6r. Gida, iklimi dizenleme ve
aidiyet duygusu) ifade eder (MA, 2005). Kentsel
ekosistemlerin  sagladigi yararlari ise ‘kentsel
ekosistem  hizmetleri’”  olarak  tanimliyoruz.
GunlUmuze dek, ekosistem hizmetlerine iliskin gesitli
tanimlar yapilmistir. Ancak, en yaygin kullanilan
tanim ‘Binyil Ekosistem Degerlendirmesi’
(Millennium Ecosystem Assessment) (MA, 2005)
olarak tanimlanan uluslararasi arastirma projesi
kapsaminda yapilmistir. Bu proje Birlesmis Milletler
Genel Sekreteri Kofi Annan tarafindan Haziran 2001
tarihinde baslatiimis ve 2001-2005 yillar arasinda
gergeklestirilmistir. ‘Binyil Ekosistem
Degerlendirmesi’ programinin amaci;

ekosistemlerde  meydana gelen degisimlerin
biyolojik gesitlilik, insan refahi ve bitiinsel sagligina
etkilerinin degerlendirilmesi ve karar vericilerin
ihtiyaci  olan  bilginin  Uretilmesidir. Program
kapsaminda sosyo-ekolojik sistem teorisi temel
alinarak  Ekosistem  Hizmetleri Degerlendirme
Yontemsel Yaklasimi da gelistirilmistir (Ciftcioglu,

2015). Binyil Ekosistem Degerlendirme Ydntemsel
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Yaklasimi dort temel unsurdan olusmaktadir (Sekil
2).

Ekosistem hizmetleri: insanin ekosistemlerden
(6r. Orman, deniz, kiy1 ve tarim alani) elde ettigi
yararlari (6r. Gida, toprak olusumu ve verimliligi,
iklim kontrolU, estetik kalite ve kiltlrel miras) ifade
eder (MA, 2005). Binyll Ekosistem Degerlendirme
calismasinda (MA, 2005) ekosistem hizmetleri dort
grupta siniflandinimistir ~ (Ekosistem  Hizmetleri

Tipolojisi):
KURESEL ‘
BOLGESEL l
YLREL
insanin Biitiinsel Saghiin ve Refah Degisime Neden Olan Dolayh
-Saghkli bir yasam igin temel Laktérler
materval - | omik (Or. Kitresellegme ve ticaret)

“Sasyo-politik (br. Yasalar)
nig sosyal iliskiler -Bilim ve teknoloji

~Gvenlik -Kaltiirel (or. Inanclar ve tiketim
Tireysel tercihler ve eylemler tercileri).

Dogrudan Degisime Neden Olan
Lakibrler
- kullanumi ve arazi drtiisiinde

m

titrlerin pelmesi/uzaklasmas:
“Teknolojinin adaptasyonu ve kullanmmi

-Dogal. fiz

el ve bivolojik fakidrler
(or. Volkanlar).

Sekil 2. Binyll Ekosistem Degerlendirme Yaklagimi ve temel
unsurlari (MA, 2005; Ciftcioglu, 2015).

Tedarik hizmetleri (insanin ekosistemlerden
dogrudan sagladigi yararlardir 6r. Gida, su ve
yakacak), dizenleyici hizmetler (Ekolojik slrecler
sonucunda insanlarin dolayli olarak sagladigi
yararlar or. iklim ve taskin kontrolii), kiiltiirel
hizmetler (Ekosistemlerden sagladigimiz kultirel,
sanatsal, egitsel ve manevi temelli somut ve soyut
yararlar ifade eder 6r. Kultlirel miras, geleneksel
ekolojik bilgi, estetik deneyim ve rekreasyon) ve
destekleyici hizmetler (Diger G¢ grubu destekleyen
ekolojik slreclerdir 6r. Toprak olusumu ve su
dongusld) (MA, 2005; Ciftcioglu, 2015 ve 2019).
Ekosistemler ve hizmetleri bir dizi faktorler (6r. Alan
kullaniminda degisim) nedeniyle degismektedirler.
Bu degisim ise insanin butunsel saghgi ve refahin
dogrudan etkilemektedir.

Insanun biitiinsel sagligt ve refaht: Binyil Ekosistem
Degerlendirme Yaklasimi'na (MA, 2005) gore,
insanin  bitdnsel sagligi ve refahi bes temel
bilesenden olusmaktadir. Bu bilesenler: Temel
materyaller (6r. Gida, yakacak ve temiz icme suyu),
saglik (Or. Fiziksek ve ruhsal saglik), giivenlik (6r.
Kisisel gtivenlik ve dogal kaynaklara guivenli erisim),
gelismis sosyal iliskiler (6r. Karsilikli saygi ve birbirine
yardim etme), se¢cim ve eylemsel &zglirliik (Or.
Bireysel hedeflerine ulasma). Ancak, ekosistem ve
hizmetlerinde meydana gelen degisimler ve bir dizi
faktorler (6r. Ekonomik ve sosyo-politik degisimler)
insanin bitinsel saglhg ve refahini dogrudan
etkilemektedir (Ciftcioglu, 2015).

Dogrudan  dedisime neden olan faktorler:
Ekosistemler, ekosistem sirecleri ve hizmetlerini
dogrudan etkileyen faktorleri (6r. Yogun kentlesme
ve iklim degisikligi) ifade eder. Bu faktorler insanin
bitiinsel saghgr ve refahini  ve ekosistem
hizmetlerini dogrudan etkiler (MA, 2005; Ciftcioglu,
2015).

Degisime neden olan dolaylt faktérler: Ekosistem
ve hizmetlerini dolayli olarak etkileyen faktorlerdir
(or. Gog, uluslararasi ticaret ve kiresellesme). Bu
faktorler insanin  butlnsel saglhgr ve refahini
dogrudan etkilerler. Ekosistem hizmetlerini ise
dogrudan faktorler aracihgiyla etkiler (MA, 2005;
Ciftgioglu, 2015).

Yukarida 0Ozetlenen ekosistemler hizmetleri,
insanin batlnsel saghgr ve refahi ve bir dizi
dogrudan ve dolayh faktorler yerel, bolgesel ve
kiiresel oOlcekte karsilikli  etkilesim halindedir.
Ekosistemler ve hizmetlerinin insana sagladig
yararlari korumak ve surdurdlebilirligini
desteklemek amaciyla kiresel dizeyde bir dizi
girisimler baslatilmistir. Bu calismalar iginde AB
dizeyinde 2010 yilinda baslatilan ‘Ekosistemler ve
Biyolojik Cesitliligin Ekonomisi’'(The Economics of
Ecosystems and Biodiversity-TEEB) (TEEB, 2010) en
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onemli girisimlerden biridir. Bu proje kapsaminda,
Avrupa Birligi (AB) 6lgceginde mevcut ekosistemlerin
sagladigi ekosistem hizmetlerinin ekonomik degeri
hesaplanmis ve elde edilen sonuglar AB Biyolojik
Cesitlilik  Sozlesmesi'ne  entegre edilmistir.  Bu
S6zlesmeye gore, AB'ne lye ve lyelik stirecinde olan
Ulkeler 2014 yilina dek ulusal dizeyde mevcut
ekosistemlerin  ve  hizmetlerinin  durumunu
degerlendirmeleri, haritalandirmalari ve elde edilen
verileri 2020 yillina dek AB Ulusal Raporlarina
entegre etmekle yukimlidurler (Martin-Lopez ve
ark., 2009). Kurresel diizeyde diger dnemli bir girisim
ise BM Cevre Programi (UNEP) tarafindan 2012
yilinda gelistirilen ‘Biyolojik Cesitlilik ve Ekosistem
Hizmetlerine iliskin Hiikiimetler Arasi Platform ‘dur
(The Intergovernmental Platform on Biodiversity
and Ecosystem Services: [IPBES). Bu kiresel
platforma gore, ekosistem hizmetleri ekonomik (6r.
Gelir ve is), ekolojik (6r. Gida, temiz icecek su, iklim
ve erozyon kontroll) ve sosyal (6r. Rekreasyon,
estetik kalite ve kiiltlirel miras) olmak tzere (¢ temel
deger tlrl icermektedir. Ekonomik ve sosyal
degerler sosyal sistem tarafindan belirlenir. Bu
nedenle, bireylerin ve toplumlarin tercihlerine bagh
olarak degisir. Ancak, ekosistemler ve dogal
kaynaklarin kapasitesini ifade eden ekolojik deger
sosyal tercihe bagl olarak dedismez. Bu nedenle,
ekolojik deger ekosistem hizmetlerinin ‘garanti
degeri’ olarak tanimlanir. Oysaki, ekosistemler ve
ekosistem  hizmetlerine iligkin  plan kararlar
genellikle ekonomik olarak alinmaktadir. Diger bir
deyisle, ekosistemler ve ekosistem hizmetlerinin
ekolojik ve sosyal degerleri planlamada ya ihmal
edilmektedir ya da yeteri 6nem verilmemektedir. Bu
yaklasim ozellikle tlkelerin ekonomik (6r. Kisi basina
disen yilhk milli gelir) ve sosyal yapisina (r.
Bireylerin egitim dizeyi ve yasalar) bagll olarak
degismektedir. Ornegin, egitim diizeyi yiiksek olan
toplumlar sulak alanlari 'yiksek ekolojik islevleri’
nedeniyle degerli alanlar olarak degerlendirirken,
gelismekte olan toplumlar sulak alanlar ya

kurutmus ya da tarm alani veya yerlesim alanina
donustirmuslerdir. Diger bir deyisle, dogaya ve
bilesenlerine rakamsal degerler vermek onun
degerli oldugu veya olmadigini kanitlamaz. Bu
nedenle, ekosistem hizmetlerinin ekolojik ve sosyal
degerlerinin belirlenmesi ve ilgili planlara entegre
edilmesine ihtiyag vardir. Kentsel alanlarda biyolojik
cesitliligi  korumak ve kent halkinin butinsel
saghgina katki saglamak amaciyla Dbelirtilen
yaklasimin kentsel agik-yesil alan sistemine entegre
edilmelidir.

Kentsel acik-yesil alan sistemi; ekolojik (6r. iklimi
diizenleme, erozyon ve gurilti kontrold, canhlar igin
yasam habitati olusturma), sosyal (6r. Rekreasyon,
mekan ve aidiyet duygusu, kent kimliginin
olusmasina katk)) ve ekonomik (6r. Yatirim, is
olanaklarinin  ve arazinin mulkiyet degerinin
artmasina katki) amaglarla planlanan toprak, ¢im,
agaclar, meydanlar ve yollar gibi bir dizi unsurlar
iceren alanlar agini ifade eder. Diger bir deyisle,
kentsel acik-yesil alan sistemi kentsel gelismeyi ve
olumsuz etkilerini kontrol etmek, kent halkinin
yasam kalitesini iyilestirmek, kentsel ekosistemleri
ve biyolojik cesitliligi korumayl amaclamaktadir
(Cetinkaya ve Uzun, 2014). Bu baglamda, kent icinde
bulunan ve/veya tasarlanan dogal (6r. Orman), yari-
dogal (6r. Tarim alani) ve insan yapimi (6r. Kent
parki, ev bahgesi, ¢ocuk oyun alani ve yol
agaclandirmasi) alanlar kent halkina bir dizi
ekosistem hizmetleri sunar. Bu yararlarin devamliligi
icin kentsel ekosistem hizmetlerinin belirlenmesi ve
ilgili planlara entegre edilmesine ihtiyag vardir. Bu
baglamda, Kuzey Kibris Tirk Cumbhuriyeti'nden
(KKTC) Lefkosa Kenti 6rnek bir alandir.

Bu arastirmanin amaci; KKTC'nin Lefkosa Kent
merkezindeki mevcut acik-yesil alan sisteminin
sagladig kentsel  ekosistem hizmetlerinin
belirlenmesi ve degerlendirilmesini icermektedir. Bu
baglamda, arastirma kapsaminda iki temel konu

sorgulanmistir:
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o Lefkosa Kenti mevcut mevcut agik-yesil
sisteminde  yetistirilen  bitki  tdrlerinin
saptanmasi,

e Acik-yesil alan sisteminin bdlge halkina
sagladigi kentsel ekosistem hizmetlerinin

belirlenmesi.

2. Materyal ve Yontem

Bu calisma KKTC'nin Lefkosa kent merkezinde yer
Koskligiftlik,
Surici/Girne Kapi bdlgeleri bazinda incelenmistir
(Sekil 3).

alan  Caglayan, Yenisehir  ve

Kaynak: Devlet Planlama Orgiitii (2009) Olcek:1:10.000
Sekil 3. Lefkosa Kent merkezinde arastirma alani olarak secilen
dort bolge: Caglayan, Kosklugiftlik, Yenisehir ve Surigi/Girne Kapi
(Aydin, 2017).

Nt

Bu calismada arastirma yontemi ise (g
bolimden olusmustur: Ekosistem hizmetlerine
iliskin  tipolojinin  belirlenmesi, sosyal tercih

yonteminin  entegrasyonu, veri toplama ve

degerlendirme.

Lefkosa Kent merkezi 6rneginde kentsel
ekosistem  hizmetleri tipolojisinin  belirlenmesi:
Glnlimuze dek, ekosistem hizmetlerinin
siniflandiriimasina iliskin gesitli tipolojiler (MA, 2005;
TEEB, 2010) gelistirilmistir. Ancak, en yaygin
kullanilan tipoloji Binyil Ekosistem Degerlendirmesi
(MA, 2005) calismasi kapsaminda &nerilmistir.
Belirtilen

tipolojinin  ve ilgili  ¢alismalarin

degerlendirilmesi sonucunda Lefkosa Kent merkezi

agik-yesil alan sistemine iliskin ekosistem hizmetleri
tipolojisi gelistirilmistir (Cizelge 1).

Cizelge 1. Lefkosa Kent merkezi 6rneginde mevcut agik-yesil alan
sistemine iliskin ekosistem hizmetleri tipolojisi (Aydin, 2017).

Hizmeti istem Hizmet Tipi/Bileseni ilgili Kaynak

Kategorisi

Tedarik Hizmetleri | « Gida MA (2005), TEEB
« Yakacak (2010), Hein ve
o Yem bitkisi ark. (2006), Boyd
o Siis bitkisi ve Banzhaf (2007),
« Tibbi ve aromatik bitkiler de Groot ve ark
« Yenilebilir yabani bitkiler (2002 ve 2010),
« Malc ve kompost Jim ve Chen

Diizenleyici « iklimi diizenleme (2003), Costanza
Hizmetler « Taskin kontrolii ve ark. (1997),
« Yagmur suyunu depolama Daily (1999).

« Toprak olusumu ve verimliligi

« Biyolojik cesitllik icin yasam alani
« Tozlanma

« Erozyon kontroli

«_Biyolojik kontrol

Kiiltiirel Hizmetler | + Estetik ve gorsel kalite

« Stres kontroli

« Eglenme ve mutluluk

« Rekreasyon

« Bilissel gelisim

« Mekan duygusu

« Aidiyet duygusu

« Killtiir, sanat ve tasanim igin ilham kaynagi
« Tarihi ve killtiirel degerler
« Manevi ve doga deneyimi
« Geleneksel ekolojik bilgi

« Biyofili
o Huzur

Habitat Hizmetleri | + Yabani bitkiler icin habitat
« Evcil hayvanlar icin habitat

+_Genetik cesitliligin devami

Cizelge 1'de gorildugi gibi, Lefkosa Kent
merkezi acik-yesil alan sisteminin  sagladig
ekosistem hizmetleri tipolojisi 4 grup ve 31
ekosistem hizmet tipinden olusmaktadir. Kentsel
ekosistem hizmetlerinin bolge halki ve ziyaretgilere
sagladigi yararlar ‘sosyal tercih yontemi’ ve 1-5

Likert Olgek kullanilarak degerlendirilmistir.

Sosyal Tercih Yéntemi: Ekosistem hizmetlerinin
sagladigi yararlari belirlemeye ve degerlendirmeye
iliskin cesitli yontemsel yaklasimlar bulunmaktadir
(Hapsari, 2010). Mevcut yontemler ekosistem
hizmetlerinin ekolojik (biyo-fiziksel), ekonomik ve
sosyal degerine bagh olarak degismektedir (Martin-
Lopez ve ark., 2012; Ciftcioglu, 2017; de Groot ve
ark., 2002 ve 2010; Aydin, 2017). Ekolojik deger, bir
ekosistemin saglhgi, butlnselligi ve direncliligini
ifade eder (Ciftcioglu, 2017; de Groot et al., 2010;
Aydin, 2017). Ekonomik deger, ekosistem ve dogal
kaynaklarin insanlara sagladigi ekonomik yarara (Or.
Ucret ve is) odaklanir. Sosyal deger ise, bir toplumun
ekosistem ve kaynaklarina verdigi 6nemi ve degeri
ifade eder (Martin-Lopez ve ark., 2012; Kelemen ve
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ark., Ekosistem  hizmetlerinin

2014).
degerlendirmesine iliskin calismalarin sinirli olmasi

sosyal

nedeniyle bu calismada 'sosyal tercih yontemi’ ve 1-
5 Likert Olcek’ degerlendirme sistemi kullaniimigtir.

Veri toplama ve degerlendirme: Lefkosa kent
merkezindeki acik-yesil alan sisteminin sagladigi
ekosistem hizmetlerinin sosyal degerine iliskin
veriler gelistirilen bir anket formu ve bdlgede
gerceklestirilen arazi calismalari ile toplanmistir.

Anket calismast: Lefkosa Kent merkezinde yer
alan acik-yesil alanlar ziyaret eden kisilerin bu
alanlara verdigi 6nemi ve degeri belirlemek
amaciyla bir anket formu gelistirilmistir. Anket
formu G¢ bolimden olusmustur. Birinci bolim
ziyaretcilerin profiline odaklanmistir. ikinci bélimde,
acgik-yesil alanlarin sagladigr kentsel ekosistem
hizmetlerinin sosyal degerine iliskin katihmcilarin
algisi analiz edilmistir. Bu boélimde, katilimcilar
Cizelge 1'de verilen kentsel ekosistem hizmetlerini
1-5 Likert Olcekte (1: Degerli degil, 2: Degeri cok
disuk, 3: Degeri diusuk, 4: Orta diizeyde degerli, 5:
Cok degerli) degerlendirmislerdir. Anket calismasi
14 Ocak — 26 Subat 2017 tarihleri arasinda bolgedeki
mevcut yesil alanlarda tesadifi olarak segilen 160
ziyaretci ile yliz-ylze gerceklestiriimistir. Elde edilen
veriler SPSS istatistik Programi (SPSS Version 15.0)

kullanilarak analiz edilmistir.

Arazi c¢alismast: Kent merkezindeki
aclik-yesil bitki
tlrlerinin belirlenmesi amaciyla bdlgede belirtilen

Lefkosa

mevcut alanlarda yetistirilen

tarihler arasinda arazi ¢alismasi gerceklestirilmistir.
3. Bulgular

3.1. Lefkosa Kent Merkezi Actk-Yesil
Sisteminin Floristik Kompozisyonu

Alan

Lefkosa Kent merkezindeki mevcut acik-yesil

alanlarda  gergeklestirilen  arazi  calismalar

sonucunda bu alanlarda yetistirilen 229 bitki tiru
saptanmistir (Cizelge 2, 3,4, 5,6, 7, 8,9).

Cizelge 2. Lefkosa Kenti Caglayan, Koskllgiftlik, Yenisehir ve
Surici/Girne Kapi bélgelerindeki agik-yesil alanlarda belirlenen 39
agac turd (Aydin, 2017).

Familya Bilimsel Adi Tiirkge Adi
Anacardiaceae Schinus molle L. Karabiber agact
Araucaria excelsa Arakarya
Bignoniaceae Tecomaria capensis (Thunb) Spach. Tekomariya
Tecoma stans Tekomaria
Caesalpiniaceae Cercis siliquastrum L Erguvan
Cupressaceae Cupressocyparis leylandi Leylandi
Cupressus arizonica Greene Mavi selvi
Cupressus macrocarpa goldcrest Limon servi
Cupressus sempervirens var. horizontalis Selvi
Cupressus sempervirens var. pyramidalis Selvi
Thuja orientalis L. Mazi
Cycadaceae Cycas revolute Sikas, yalanci palmiye
Euphorbiaceae Euphorbia pulcherrima Meksika alev agact
Fabaceae Acacia dealbata Akasya
Fabaceae Bauhinia variegata L Orkide agaci
Fabaceae Ceratonia siliqua L. Keciboynuzu
Juglandaceae Juglans regia L Ceviz
Lauraceae Laurus nobilis L Defne
Leguminosae Acacia cyanophylla Kibris akasyas., Altintop
Meliaceae Melia azedarach L Zangalak tesbih Agaci
Moraceae Ficus carica L incir
Ficus elastica Kauguk
Ficus lyrata Alman kaugugu
Morus alba pendula Salkim Dut
Ficus benjamina L. Benjamin
Myrtaceae Callistemon lanceolatus Firca calisi
Eucalyptus camaldulensis Okaliptiis
Oleaceae Olea europaea L Zeytin
Palmae/Arecaceae Phoenix canariensis Hurma
Phoenix dactylifera Hurma
Washingtonia filifera Palmiye
Pinaceae Cedrus brevifolia Kibris sediri
Pinus brutia Ten. Kizicam
Pinus pinea L Fistik cam
Rosaceae Prunus amygdalus Badem
Rutaceae Citrus aurantium Turun
Citrus limonium Limon
Citrus reticulata Mandalin
Sterculiaceae Brachychiton populneus Japon kavagi

Cizelge 3. Lefkosa Kenti Caglayan, Koskllgiftlik, Yenisehir ve
Surici/Girne Kapi bolgelerindeki acik-yesil alanlarda belirlenen 23
sukkulent bitki tiirt (Aydin, 2017).

Familya Bilimsel Adi Tiirke Adi
‘Agavaceae Vucca elephantipes Yukka, gelin basi
Agave americana L Amerikan sabin
Aizoaceae Aptenia cordifolia

Berber yanag:

Lampranthus spectabilis

Apogynaceae

Stapelia gigantea

Deniz yildizi kaktlsi

Asparagaceae

Agave attenuata

Asphodelaceae

Aloe arborescens

Testere bitkisi, sarisabir

Asphodelaceae

Aloe vera

Cactaceae

Echinocactus sp.

Aloea

Echinocereus sp.

Epiphyllum Oxypetalum

Bir gecelik gelin

Opuntia ficus indica
Opuntia microdasys var. alba

Babutsa, kaynanadili

Selenicereus anthonyanus

Zigzag kaktiisi

Zygocactus-truncatus Vilbas: cicedi
Crassulaceae Aeonium arboreum -
Crassula argentea Para cicegi
Echeveria elegans

Eceverya

Kalanchoe delagoensis

Sedum morganianum

Sedum pachyphyllum

Euphorbiaceae

Euphorbia milii

Dikenler taci, sevda cicegi

Euphorbia triangularis
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Familya Bilimsel Adt Tiirkge Adi
Apocynaceae Nerium oleander L Zakkum
Araliaceae Hedera helix Sarmasik

Schefflera arboricola Seflera, cit
Arecaceae Areca baueri

Berberidaceae

Berberis thunbergit

Kadintuzlugu, berberis

Bignoniaceae

Pandorea jasminoides

Brezilya yasemini

Pyrostegia venusta

Veniis sarmagigi

Buxaceae

Caprifoliaceae

Buxus sempervirens L

imsir

Lonicera sempervirens

Turuncu cicekli hanimeli

Lamiaceae

Lonicera caprifolium Hanimeli
Weigelia 'abel carriere’ Gelin taci
Celastraceae Euonymus japonicus Thunb. Taflan alacall

Lavandula stoechas L.

Lavanta cicedji/ Karabas otu

Rosmarinus officinalis L.

Biberiye, Rozmarin

Leguminosae Wisteria sinensis Mor salkim

Lythraceae Lawsonia inermis L. Kina agaci

Malvaceae Hibiscus syriacus Gzel hatmi
Hibiscus rosa-sinensis L. Japon /Cin giilii

Myoporaceae Myoporum tenuifolium Cit

Oleaceae Jasminum grandifiorum Beyaz yasemin
Jasminum mesnyi Sari yasemin

Jasminum officinalis

Beyaz yasemin

Syringa vulgaris L Leylak
Pittosporaceae Pittosporum tobira Cit
Plantaginaceae Russelia equisetiformis Mercan
Plumbaginaceae Plumbago capensis Mavi yasemin
Poaceae Phyllostachys viridiglaucescens Bambu
Polygalaceae Polygala myrtifolia Poligala
Punicaceae Punica granafum L. Nar
Ruscaceae Ruscus aculeatus T

Sapindaceae

Dodonaea viscosa

it

Koelreuteria paniculata

Altin yagmur agaci, Givey

Cizelge 5. Lefkosa Kenti Caglayan, Koskligciftlik, Yenisehir ve
Surici/Girne Kapi bolgelerindeki agik-yesil alanlarda belirlenen 27

kandili

Solanaceae Brugmansia aurea Boru cicegi san
Cestrum newell Gece tiiten
Solanum rantonetti Mavis

Verbenaceae Duranta repens L Gvercin tzimi
Lantana camara L Agag minesi

Vitaceae, Parthenocissus quinquefolia Amerikan sarmagigi

sebze turd (Aydin, 2017).

Familya Bilimsel Adt Tiirkge Ad:
Alliaceae Alium cepa Sogan
‘Amaranthaceae Beta vulgaris Pancar

Beta vulgars var. Cicla Pazl
Spinacia oleracea Ispanak
‘Apiaceae Anethum graveolens Dereotu
Apium graveolens L. Kereviz
Coriandrum sativum L Golyandro
Petroselinum crispurm Maydanoz
‘Asteraceae Cynara scolymus Enginar
Lactuca sativa Marul
Brassicaceae Brassica oleracea var. botrytis Karnabahar
Brassica oleracea var. Capitata Lahana
Eruca sativa Roka
Lepidium sativum Tere
Raphanus sativus Turp
Cucurbitaceae Cucurbita spp Kabak
Fabaceae Vicia faba var. Bakla
Lamiaceae Menta piperita L Nane
Ocimun basilicum Feslegen
Origanum spp. Kekik
Salvia spp. Adacay:
Liliaceae “Allium sativum Sanmsak
Solanaceae Capsicum annuum Sts biberi
Solanum ycopersicum Domates
Solanum melongea Patlican
Solanum tuberosum Patates
Urticaceae Urtica dioica Isirgan otu

Cizelge 7. Lefkosa Kenti Caglayan, Kosklugiftlik, Yenisehir ve
Surigi/Girne Kapi bdlgelerindeki agik-yesil alanlarda belirlenen 73

cigekli bitki ttrt (Aydin, 2017).

PedLad D
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Familya Bilimsel Adt Tiirkge Ad:
Aizoaceae Delosperma cooperi Buz iceqi
‘Amaranthaceae Celosia orgentea Horozibigi

Hippeastrum sp. -

Narcissus spp. Nergis
Apocynaceae Vinca rosea Vinca, badem cicegi
Araceae Alocasia amazonica polly Renkli filkulag:

Alocasia macrorrhizos
Anthurium andreanum

ilkulag, kolokas ciceg
Flamingo cicegi

Epipremnum aureum

Salon yapragt

Monstera deliciosa

Devetabani

Spathiphyllum wallisii

Bans cicedi, beyaz yelken

Zantedeschia aesthiopica

Beyaz zambak

Asclepiadaceae Hoya carnosa compacta Mum cicegi
Asparagaceae Hyacinthus orientalis Sumbil

Asparagus spp. Kuskonmaz, til icegi

Chlorophytum comosum Kurdele cicegi
Asteraceae Aster spp. Aster

Bellis perennis Papatya

Calendula officinalis

Karagdz cicegi, samdan
dicegi

C spp Kasimpati, cezar

Dahlia spp. Patates cicegi

Gazania spp. Koyungézii, gazanya
erbera spp. erbera

Gerb Gerb:

Senecio cineraria

Senesio, giimils cicedi

Senecio rowleyanus

Tespih, boncuk

Tagetes petula Kadife cicei
Zinnia elegans Zinya, Ristem pasa cicedi
Begoniaceae Begonia spp. Begonya
Bignoniaceae Campsis radicans ‘Acemborusu
Brassicaceae Matthiola incana Sebbo;

Cannaceae

Canna indica

Tespih cicegi, kanna

Caryophyllaceae

Dianthus barbatus

Hisniiyusuf

Dianthus caryophyllus Karanfil
Dianthus chinensis Cin karanfil
Commelinaceae Rhoeo discolor Roha
Convolvulaceae Ipomoea purpurea Kahkaha cicegi, mavi boru
cicegi
Crassulaceae Kalanchoe Kasik cicedi
Cyperaceae Cyperus alternifolius Japon semsiyesi
Ericaceae Azalea Acelya
Erica carnea Funda
eae Codigeur variegatum Kroton

Euphorbia pulcherrima

Geraniaceae

Atatiirk gicek

Regal pelargonium
Pelargonium graveolens

Sardunya, ceylan gozii
Giil damlast

Pelargonium spp.

Sardunya, sardelli

Iridaceae Gladiolus communis Glayol
Iris spp Pancar ciceg, sisen
Lamiaceae Coleus blumei-hybriden Kolyoz, kahve cicedi, yaprak
gizel
Liliaceae Lilium candidum Zambak
Tulipa L Lale

Lomariopsidaceae

Nephrolepis exaltata

Salon egreltisi, agk merdiveni

Nyctaginaceae

Bougainvillea glabra

Cemile, begonvil

Cizelge 8.

12 mekan bitki tirt (Aydin, 2017).

Lefkosa Kenti Caglayan, Koskligiftlik, Yenisehir ve
Surici/Girne Kapi bolgelerindeki agik-yesil alanlarda belirlenen ig

Familya msel Adi Tiirkge Adi
Araceae Dieffenbachia Difenbahia
Difenbahia camilla Difenbahia
Syngonium spp. Beyaz kelebek filkulag:
Araliaceae Fatsia japonica -
Arecaceae Chamaedorea elegans -
Asparagaceae Aspidistra elatior Salon yaprag:
Dracaena fragrans -
Dracaena marginata -
Sansevieria halini Pasa kilici
Bromeliaceae Guzmania lingulata Guzmanya
Nepenthaceae Nepenthes-Suibrigigiller Bocek yiyen bitki
Pandanaceae Pandanus veitchii -

Cizelge 6. Lefkosa Kenti Caglayan, Kosklugiftlik, Yenisehir ve
Surici/Girne Kapi bélgelerindeki agik-yesil alanlarda belirlenen 10
meyve tird (Aydin, 2017).

Familya Bilimsel Ad Tiirkge Adi
Anacardiaceae Pistacia vera L. Antep fistigi
Lauraceae Persea americana Avokado
Musaceae Musa paradisiaca Muz
Rosaceae Eriobotrya japonica Lindley Yenidiinya
Malus communis Elma
Prunus persica Seftali
Rutaceae Citrus fortunella japonica Kumkuat
Citrus paradisi Greyfurt
Citrus sinensis Portakal
Vitaceae Vitis vinifera L. Asma/ iiziim
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Cizelge 9. Lefkosa Kenti Caglayan, Koskligciftlik, Yenisehir ve
Surigi/Girne Kapi bolgelerindeki acik-yesil alanlarda belirlenen 7
yer Ortuict bitki turd (Aydin, 2017).

Cizelge 10. Lefkosa Kent merkezinde mevcut agik-yesil alan
sisteminin sagladigi ekosistem hizmetlerinin sosyal degeri (Aydin,
2017; Ciftcioglu ve Aydin, 2018).

Commelinaceae

Familya Bilimsel Adi Tiirkge Adi
‘Asteraceae Osteospermum spp. Yaylici  papatya,  Bodrum
papatyast
Brassicaceae Alyssum maritimum Kraliyet halisi

Setcreasea pallida

Telgraf giceqi

Zebrina pendula
Malvaceae Malva sylvestris L Gomeg
Oxalidaceae Oxalis pes- caprae L Eksilice, eksili
Violaceae Viola reichenbachiana Menekse

Acik-yesil alanlarda belirlenen bitki ttrleri bolge
halkina bir dizi kentsel ekosistem hizmetleri
sunmaktadir.

3.2. Lefkosa Kent Merkezi Acik-Yesil Alan
Sisteminin  Sagladigt  Ekosistem  Hizmetlerinin
Degerlendirilmesi

Lefkosa Kenti Caglayan, Koskligiftlik, Yenisehir ve
Surigi/Girne Kapi bolgelerindeki agik-yesil alanlarda
160 ziyaretci ile gerceklestirilen anket calismasi
sonucunda her acik-yesil alan tipi bazinda kentsel
ekosistem hizmetlerinin sosyal degeri belirlenmistir
(Cizelge 10).

Hizmet isi ‘Acik-Yesil Alan Tipi
(1-5 Likert Olgekte Degerlendirme)
Ev Bahgesi | Park Meydan | *Diger Alanlar
(Katihmar (Katiimar (Katiimar (Katihmar
Sayist: 96) Sayisi: 22) Sayisi: 8) Sayist: 34)
Tedarik Hizmetleri
Gida 15 [1.22 1,37 2,17
Yakacak 17 113 1,00 1,14
Yem bitkisi 17 1,18 1,50 1.20
Ss bitkisi b33 b.so 3,00 3,94
Tibbi ve aromatik bitkiler p.28 [1.36 1,87 1,82
Yenilebili bitkiler p.78 113 137 2,11
Malc ve kompost 86 1,00 1,00 1,94
Acik-yesil alan sisteminin tedarik hizmet .39 .37 1,58 2,05
kategorisi bazinda ortalama géreceli degeri
Diizenleyici Hizmetler
iklimi diizenleme 3,59 3,40 412 3,47
Taskin kontroli 1,19 163 1,87 1,55
Yagmur suyunu depolama 1,27 1,45 1,12 141
Toprak olusumu ve verimliligi 3,50 3,68 3,12 2,88
Biyolojik cesitllik icin yasam alant 191 2,95 137 2,44
Tozlanma 1,56 2,72 1,50 1,88
Erozyon kontrolu 1,29 1,54 1,50 1,50
Biyolojik kontrol 3,38 2,68 275 291
‘Acik-yesil alan sisteminin diizenleyici hizmet | 2,21 2,51 2,17 2,25
kategorisi bazinda ortalama géreceli degeri
Habitat Hizmetleri
Yabani bitkiler icin habitat 1,88 2,04 2,37 1,85
Evcil hayvanlar icin habitat 1,93 2,86 2,12 132
Genetik cesitliligin devami 172 2,04 1,25 1,79
Acik-yesil alan sisteminin habitat hizmet | 1,85 231 1,91 1,65
kategorisi bazinda ortalama géreceli degeri
Kiiltiirel Hizmetler
Estetik ve gorsel kalite 416 3,81 4,25 435
Stres kontroll 4,47 4,27 4,62 435
Eglenme ve mutluluk 3,31 3,63 4,00 2,73
Rekreasyon 2,50 3,63 3,25 1,88
Biligsel gelisim 2,19 2,27 3,00 2,61
Mekan duygusu 437 3,77 412 4,44
Aidiyet duygusu 4,47 3,50 4,00 4,47
Killtiir, sanat ve tasanm igin ilham kaynags 2,05 2,59 2,50 2,82
Tarihi ve kltiirel deger\er 2,82 3,72 4,75 4,02
Manevi ve doga deneyimi 2,21 2,50 1,87 2,70
Geleneksel ekolojik bilgi 3,57 2,27 2,87 3,23
Biyofil 4,22 3,22 3,37 414
Huzur 472 3,95 3,37 4,23
Agik-yesil alan sisteminin killtiirel hizmet | 3,47 332 3,53 3,54
kategorisi bazinda ortalama géreceli degeri
Actk-yesil alan tipi bazinda ekosistem | 2,48 2,38 230 2,37
hizmetlerinin toplam ortalama gdreceli
| degeri

*Diger alanlar: Kamu binasi ¢evresi acik-yesil alanlar, okullar, sera
ve futbol sahasi.

Cizelge 10'da gorildugi gibi, Lefkosa kent
merkezi acik-yesil alan sisteminin sagladig
ekosistem hizmetlerinin toplam ortalama goreceli
degeri 2,30 (meydanlar) ve 248 (ev bahgesi)
arasinda degismektedir. Bu degerlendirmeye gore,
acik-yesil alan sisteminin sagladigi ekosistem
hizmetlerinin sosyal degeri ‘cok dusuktur'. Literatir
degerlendirme sonuclarina gore (Cetinkaya, 2013;
Cetinkaya ve Uzun, 2014), kentsel acik-yesil alanlar
bdlge halkina Ozellikle kultlrel, duzenleyici ve
habitat ekosistem hizmetleri sunarlar. Bu baglamda,
Lefkosa kent merkezi acik-yesil alan sisteminin
sagladigi ekosistem hizmetlerinin en yuksek degeri
‘kiltarel hizmet kategorisi’ bazinda belirlenmistir.
Acik-yesil alan sisteminin kdlttrel hizmet kategorisi

bazinda ortalama goreceli degeri parklar (3,32) ve
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diger  agik-yesil  alanlar  (3,54) arasinda
degismektedir. Diger bir deyisle, agik-yesil alan
sisteminin sagladigi kiltirel hizmetlerin degeri
‘dustktar’. Kiltarel hizmet kategorisi icinde en
ylksek degeri saglayan baslica bilesenler ‘meydan’
yesil alan tipi bazinda 4,75 (ylksek deger) ile ‘tarihi
ve kiiltirel degerler’ ve ‘ev bahcesi' yesil alan tipi
bazinda 4,71 (ylksek deger) ile ’'huzur’ olarak
belirlenmistir. Yiksek degerin belirlendigi diger
onemli kilttrel ekosistem hizmet kategorisi
bilesenleri ise ‘stresi azaltma, estetik ve gorsel kalite,
aidiyet ve mekan duygusu ve biyofilidir'. Habitat
kategorisi bazinda en yiksek deger parklarin ‘evcil
hayvanlar igin habitat olusturma’ bileseni temelinde
2,86 ile cok duslk olarak belirlenmistir. Diizenleyici
hizmetler kategorisi bazinda en yiksek deger ‘iklimi
dizenleme’ bileseni bazinda belirlenmistir. En
yuksek deger 4,12 (orta diizeyde) ile meydan ve 3,59
(distk) ile ev bahcesi temelinde belirlenmistir.
Kentsel acik-yesil alan sisteminin sundugu en dusik
ekosistem hizmetleri ‘tedarik hizmetleri kategorisi’
bazinda belirlenmistir. Bu kategoride, en yiksek
ortalama goreceli deger 'sis bitkisi’ bileseni bazinda
belirlenmistir. Kentsel acik-yesil alan sisteminin
sagladigi ekosistem hizmetlerinin degerinin disik
olmasinin temel nedenleri olarak ‘yogun kentlesme,
alan kullaniminda degisim ve bakimsizlik' olarak
belirlenmistir.

4. Tartisma ve Sonug

Bu arastirma KKTC'nin Lefkosa kent merkezi
(Caglayan, Koskligiftlik, Yenisehir ve Surici/Girne
Kapr) mevcut acik-yesil alan sisteminin sagladig
kentsel ekosistem hizmetlerinin sosyal degerinin
belirlenmesini amaclamistir. Arastirma sonuclarina
gore, Lefkosa kent merkezi acik-yesil alan sistemi
kent halkina bir dizi ekosistem hizmetleri
sunmaktadir. En yiksek ortalama goreceli deger
kilturel hizmet kategorisi bazinda ‘orta dulzey’
olarak belirlenmistir. Ancak, asirn kentlesme ve arazi
kullaniminda degisim faktorleri bodlge kentsel

peyzajini, ekosistemlerini ve ekosistem hizmetlerini
tehdit etmektedir. Bu sorunlarin en &nemli temel
nedeni, KKTC'nin ulusal planlama mevzuatinda
peyzajl temel alan, icerigi tanimlanmis, buttincul bir
planlama yaklagiminin  bulunmamasidir. Mevcut
‘Imar Yasasi’ ve ‘Emirnamelerde’ peyzaj ve peyzaj
planlamaya yer verilmemektedir. Bu nedenle,
planlama hiyerarsisi icinde kentsel, dogal ve kirsal
alanlarin  sagladigi  ekosistem  hizmetlerinin
degerlendirilmesi ve yonetimine ile iliskin bir
yaklasim da bulunmamaktadir. Bu baglamda,
KKTC'de oncelikli olarak bir ‘ulusal peyzaj
stratejisinin” hazirlanmasina ihtiyag vardir. Bu strateji
kapsaminda, KKTC'de dogal, kirsal ve kentsel
alanlarda peyzajlarin korunmasi, planlanmasi ve
yonetimine iliskin temel ilkeler gelistirilmelidir.
Mevcut planlama hiyerarsisi icinde ulusal, bolgesel
ve yerel olcekte peyzaj planlarinin hazirlanmasi
tesvik edilmelidir. Ayrica, kentsel alanlarda ‘Agik-
Yesil Alan Uygulama Planlari’ zorunlu hale
getirilmelidir.  Belirtilen  yaklasimlar, ekosistem
hizmetlerinin korunmasi ve siirdurilebilirligine katki
saglar. Diger onemli bir stratejik yaklasim ise
‘ekosistem hizmet degerlendirmesi ve ydntemsel
yaklasiminin' 8/2012 Sayili Cevre Yasasi'na entegre
edilmesi  olabili.  Bu baglamda, ekosistem
hizmetlerinin ekolojik, ekonomik ve sosyal degerinin
belirlenmesi ve ilgili plan kararlarinin alinmasi tesvik

edilmelidir.
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