mutefekkir

Aksaray Universitesi islami ilimler Fakiltesi Dergisi

cilt / volume: 9  sayi / issue: 18 e aralik / december 2022 « 479-502
ISSN: 2148-5631 e e-ISSN: 2148-8134 « DOI: 10.30523/mutefekkir.1219583

BUHARTNIN, EBU HATIM TARAFINDAN ‘SALIHU’L-HADIS LA
BE'SE BIH’ DIYE VASIFLANAN SEBIB B. SATD'IN HADISLERINI
SAHTH'INE ALMASI MESELES|

Bukhari’s Issue of Including the Hadiths of Shebib Ibn Sa‘id Called ‘Salih Al-Hadith La Be'se Bih’
by Abi Hatem to his Sahih

Kemal TASKIN

Ars. Gor., Necmettin Erbakan Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Temel islam Bilimleri
Bolimi Hadis Anabilim Dali, Konya, Turkiye @ ror.org/013s3zh21

Assist. Prof., Necmettin Erbakan University Faculty of Theology Department of Basic Islamic
Sciences Department of Hadith, Konya, Turkey

N ktaskin@erbakan.edu.tr @ https://orcid.org/0000-0003-0719-8956

Muhammet Seyyit BALABAN

Doktora Ogrencisi, Yermuik Universitesi Seriat Faktltesi Usali’d-Din Bolimi Hadis
Anabilim Dali, irbid, Urdiin @ ror.org/004mbaj56

PhD Student, Yarmouk University Faculty of Shariah Department of Usul al-Din Department
of Hadlith, Irbid, Jordan

¥ muhammed.seyyid42@gmail.com @ https://orcid.org/0000-0002-3191-8629

© Makale Bilgisi / Article Information:
Makale Turt / Article Type: Arastirma Makalesi / Research Article
Gelis Tarihi / Received: 02.10.2022
Kabul Tarihi / Accepted: 21.10.2022
Yayin Tarihi / Published: 15.12.2022

99 Atif / Cite as: Taskin, Kemal - Balaban, Muhammet Seyyit. “Buhari’nin, Eb( Hatim Tarafindan
‘Salihu’l-Hadis La Be'se Bih' Diye Vasiflanan Sebib b. Said'in Hadislerini Sahih'ine Almasi
Meselesi”. Mitefekkir 9/18 (2022), 479-502. https://doi.org/10.30523/mutefekkir.1219583

© Telif / Copyright: Published by Aksaray Universitesi islami ilimler Fakdiltesi / Aksaray University
Faculty of Islamic Sciences, 68100, Aksaray, Turkey. Ttim Haklari sakhidir / All rights reserved.

€ Intihal / Plagiarism: Bu calisma hakem degerlendirmesinden gecmis, bir intihal yazilimi ile
taranmistir. intihal yapilmadigi tespit edilmistir. This article has gone through a peer review process
and scanned via a plagiarism software. No plagiarism has been detected.


https://doi.org/10.30523/mutefekkir.1219583
https://ror.org/013s3zh21
file:///C:/Users/PC/AppData/Roaming/Microsoft/Word/@erbakan.edu.tr
https://orcid.org/0000-0003-0719-
https://ror.org/004mbaj56
file:///C:/Users/PC/AppData/Roaming/Microsoft/Word/@gmail.com
https://orcid.org/0000-0002-3191-
https://doi.org/10.30523/mutefekkir.1219583

480 | KEMAL TASKIN - MUHAMMET SEYYIT BALABAN

BUHART'NIN, EBU HATIM TARAFINDAN ‘SALIHU’L-HADIS LA BE’SE BiH’
DiYE VASIFLANAN SEBIB B. SAID’IN HADISLERINi SAHIH’INE ALMASI
MESELESI

0z

Buhari (6. 256/870), sahih hadisleri bir araya getirme niyetiyle kitap telif eden ilk
muhaddistir. Bu manada, teoride kostugu sartlar1 yerine getirip getirmemesi,
rivayetlerinin senet ve metinlerinin incelenmesi vb. konularda iizerine pek ¢ok ¢alisma
yapimistir. Bununla beraber genel anlamda ricil arastirmalari da hadis ilminin
omurgasint olusturmaktadir. Hadis ricali arastirmacilarinin ilklerinden ve en
onemlilerinden biri olan Ebi Hatim (6. 277/890), bir¢ok raviyi degerlendirmistir. Dogal
olarak bu degerlendirmelerden Buharf’'nin ravileri de nasibini almistir. iste bu calismada
genel olarak miinekkitlerin, 6zel manada Eb( Hatim'in degerlendirdigi Buhar'nin, el-
Cami’u’s-sahih eserinin ravilerinden olan Sebib b. Sald hakkindaki goriisler ele
alinacaktir. Bu ravinin secilmesinin sebebi ise bu goriislerle beraber onu sika
mertebesinden diisiiren ve Eb{i Hatim tarafindan kullanilan “salihu’l-hadis 1a be’se bih”
degerlendirmesinin olmasidir. Zira bu degerlendirme, Buhari'nin sartlarina uymadigi
anlamina gelecektir. lgili ravinin el-Cami’u’s-sahih’te yer alan rivayetlerini ve Buhari’nin
onun naklettigi hadisleri tahric ederken takip ettigi metodu agiklamak da konunun
anlasilmasina yardimci olacaktir.

Anahtar Kelimeler: Hadis, Buhari, EbG Hatim, Sebib b. Sa‘ld, Ravi.

Bukhari’s Issue of Including the Hadiths of Shebib Ibn Sa‘id Called ‘Salih Al-Hadith
La Be’se Bih’ by Abii Hatem to his Sahih

Abstract

Bukhari (d. 256/870), is the first muhaddith who wrote a book with the intention of
bringing together sound hadiths. In this sense, whether it fulfills the requirements in
theory, examination of the promissory notes and texts of his narrations, etc. Many studies
have been done on the subject. Nevertheless, in general, the research about people of the
sanad constitute constitutes the backbone of the science of hadith. Abii Hatem (d.
277/890) who is one of the first and most important one of rical researchers (Rijalul
Hadith), has evaluated many narrators. Bukhari’s narrators also got their share from
these evaluations. In this study, the opinions of the critics, in particular, about Shebib Ibn
Sa‘ld, one of the narrators of Bukhari's book al-Jamiu al-sahih evaluated by Abi Hatem
will be discussed. The reason for choosing this narrator is the evaluation of “salih al-
hadith 1a be‘s bih” that used by Abu Hatem and these evaluations and views lower him
from the rank of thiga because these evaluations will mean that Bukhar1 does not comply
with his own conditions. Explaining the narrations of the related narrator in al-Jamiu al-
sahth and the method that Bukhari followed while interpreting the hadiths narrated by
him will also help to understand the subject.

Keywords: Hadith, Bukhari, Abii Hatem, Shebib Ibn Sa‘id, Narrator.

GIRIS

Cerh-ta’dil lafizlar1 ve bu lafizlar1 kullanma metotlar1 hadis alimlerinin
ictihatlarina gore degiskenlik gostermektedir. Buna bagl olarak bir ravi
hakkinda verilen hiikiimler de birbirinden farkli olabilmektedir. Eb(i Hatim,
bu lafizlar1 en ¢ok kullanan 6nemli miinekkitlerden biridir. Ancak hadis ilmi
ile alakali onun bizzat kaleme aldig1 bir eser bulunmamaktadir. Diger bilim
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dallar1 ile alakali herhangi bir eseri de tam olarak giiniimiize kadar
ulasmamistir. O'nun en bilyiik eseri, Ibn Ebi Hatim diye taninan oglu
Abdurrahman olmustur. Abdurrahman, babasinin hadis ravileri hakkindaki
kanaatlerini, el-Cerh ve’t-ta‘dil basta olmak lizere hemen hemen tamami
giliniimiize gelmis olan eserlerinde bir araya getirmistir.! Dolayisiyla bugiin
haberdar oldugumuz Eb( Hatim’in goriisleri onun nakletmesiyle
bilinebilmektedir. Yasadiklar1 dénemde cerh ve ta‘dil ile ilgili lafizlarin
kullanim siklig, lafizlarin manalar1 arasinda birtakim karisikliklara sebep
olmustur. Buna karsi Ibn Eb( HAtim hem babasinin hem de diger
miinekkitlerin kullandig1 bu lafizlarin manalarini belirleyerek bir diizene
sokmaya calisan ve bunu yapmak suretiyle cerh-ta’dil lafizlarinin
mertebelerini de belirleyen ilk bilginlerdendir. Babasinin kullandig lafizlar
lizerine yaptig1 bu calismalar, babasinin bu lafizlar1 kullanarak ravi hakkinda
verdigi hiikiimleri tespit etmek agisindan son derece 6nem arz etmektedir.
Eb( Hatim alisilagelen cerh ve ta‘dil lafizlar disinda bazi lafizlar1 da terkip
halinde kullanmustir. Ornegin her biri miistakil bir terim olan “sadik &st.
(dogru sozli)”, “salihu’l-hadis <.ud! +Lo (hadisi dogru)”, “1a be’se bih/leyse
bihi be’stin b « -/« L ¥ (rivAyetinde bir sakinca yoktur)”, gibi ifadeleri,
“salihu’l-hadis 14 be’se bih (+ & ¥ c.udt £L5)7, “sadik salihu’l-hadis ( &5
el FLo)” seklinde birlestirmistir.2 O'nun bu sekilde kullanimi bu terkiple
neyi kast ettigi ve bu lafizla nitelendirdigi ravinin hiikmiiniin ne oldugu
soru(n)larini da beraberinde getirmistir.

Bu ¢alisma, ilk olarak Eb{i Hatim tarafindan kullanilan terkibin amacini,
ilgili lafizla nitelendirdigi ravilerden biri olan Sebib b. Said’in (6. 186/802)
durumunu ve nihayetinde Buhari'nin, bu ravinin rivayetlerini Sahihine alma
sebebini tespit etmeye yoneliktir. Zira Eb Hatim, bu lafz1 sika olmayan bir
ravi hakkinda kullandiysa ve bahsi gegen ravi bunlardan biriyse bu durum,
Buharf'nin sartlarina uymadigi anlamina gelecek ve eserin “Sahih” olma
iddiasinda birtakim siiphelere yol agacaktir. Konunun 6zgiinliigiinii ortaya
koymak ve calismanin amacini daha net ortaya c¢ikarmak icin kisa bir
literatiir taramasi yerinde olacaktir.

Tespit edilebildigi kadariyla direkt konuyla alakal yapilmis bir ¢calisma
bulunmamaktadir. Bu ¢alisma her ne kadar direkt olmasa da dolaylh olarak
Buhari’ye bu noktada yapilabilecek elestirinin bir nevi cevabi olarak
diistiniilebilir. Ozel olarak Buhari’ye, Sebib b. Said’in hadislerini kitabina
aldig1 yoniinde bir elestiri ya da bunun savunusu baglaminda bir ¢alisma
olmasa da burada konu ile iliskilendirilebilecek birka¢ calisma zikredebiliriz.

1 [brahim Canan, “Eb(i Hatim er-Razi, Muhammedb. idris”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi
(istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1994), 10/150.

2 Ebi Muhammed Abdurrahman b. Muhammed b. idris er-Razi ibn Ebt Hatim, el-Cerh ve't-ta‘dil,
thk. Abdurrahman b. Yahya el-Muallimi el-Yemani (Haydarabad, 1953), 2/195, 3/101, 4/259,
6/281 vd.
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Buhar?’nin hadis alanindaki sohreti ve hakkinda yapilan ¢alismalarin
coklugu izahtan varestedir. Klasik ya da modern eserlerde her beser gibi
Buhari'nin de tenkit edilmesi olagan bir durumdur. Etki-tepki kabilinden bu
elestirilere cevap verilmesi de anlayisla karsilanabilir. Ulkemiz
akademisinde Buhari’ye yoneltilen elestiriler konusunda da birkag¢ ¢alisma
yapimistir.3 Bu eserlerin tamamini incelemek elbette calisma konumuzu
asmaktadir. Ancak bu ¢alismalari bir climle ile 6zetlemek gerekirse bunlar,
genel c¢erceve olarak tarih boyunca Buhari'ye yapilan elestirileri
aktarmaktadir. Yapisi geregi de Buharl'yi savunma amaci giitmemektedir.
Buharfi'ye yoneltilen elestirilerin detayli incelemesi ve bunlara cevap verilme
hususunda ilk akla gelen en kapsamh c¢alisma Ibn Hacer tarafindan
yapilmistir. ibn Hacer'in zikrettigi ve cevapladigi bu elestiriler, modern
donemde detayl bir sekilde incelenmistir. Daha spesifik ve dnceki eserlerin
konularini da kapsayici olmasi bakimindan Buharl savunusu hakkindaki
birkag eseri zikretmek yerinde olacaktir.

Buhari savunusu denilince ilk akla gelen Ibn Hacer’in, Buhari’nin
ravilerine yapilan elestirilerin hemen hemen tamamini zikredip bunlara
cevap vermeye cahistign Fethu’l-bdri mukaddimesi (Hedyii’s-sarf)’dir. ibn
Hacer, burada hem kendi zamanina kadar Buhari'ye yapilan elestirileri
zikretmis hem de bunlara tek tek cevap vermistir.* Glinlimiiz akademisinde
de Ibn Hacer’in bu tutumu mercek altina alinmistir. Bu ¢alismalardan iki
tanesi makale diizeyinde Osman Oruchan tarafindan yapilmustir. /bn Hacer’in
Buhart Ravileri Savunusu: Hedyii’s-sari Ozelinde Bir Degerlendirme’ bashgin
tasiyan ilk makalesinde yazar; ibn Hacer'in Hedyii’s-sdri'nin dokuzuncu
boliimiinde savundugu Buhari ravilerini incelemistir. Bu bolimde 464
Buhari ravisi Ibn Hacer tarafindan savunulmustur. Makalede, bu kitapta
savunulan Buhari ravileri yedi ayr1 bélimde ele alinmig, Ibn Hacer’'in bu
ravileri savunmadaki metodu tespit edilmeye calisiimistir. Bu tespitte diger
miinekkitlerin ilgili raviler hakkindaki yorumlarindan da istifade edilmistir.¢
Ancak bahsi gecen raviler arasinda bu ¢alismada ele alacagimiz Sebib b. Said
bulunmamaktadir.

Ayni yazarin diger makalesi ise Ibn Hacer’in Yalancilikla [tham Edilen

3 Cemal Sofuoglu, “Muhammed Sadik Necmi’nin Buhari’ye Yonelttigi Bazi Tenkidler”, Dokuz Eyliil
Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 4 (1989), 89-94; Selahattin Polat, “"Hadiste Metin Tenkidi
(1)”, Erciyes Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 7/6 (1989), 113-130; M. Sait Hatipoglu,
“Miisliiman Alimlerin Buhari ve Miislim’e Yénelik Elestirileri”, Islimf Arastirmalar 10/3 (1997),
1-29; Ahmet Tahir Dayhan, Buhari’ye Yéneltilen Bazi Tenkitler (izmir: Dokuz Eyliil Univeristesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiikksek Lisans Tezi, 1995); Siileyman Doganay, “Bid’at¢ilikla Tenkid
Edilen Buhari Ravileri” Bilimname 28/1 (2015), 27-54.

4 Ebii'l-Fadl Sihabiiddin Ahmed b. Al b. Muhammed el-Askalani Ibn Hacer, Fethii’l-Bari bi Sahihi’l-
Buhdri, thk. Muhammed Fuad Abdiilbaki vd. (Beyrut: Darii’'l-Ma'rife, 1379), 1/384-465.

5 Osman Oruchan, “Ibn Hacer'in Buhari Ravileri Savunusu: Hedyu’s-sari Ozelinde Bir
Degerlendirme”, Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisi 17/1, 83-125.

6 Oruchan, “ibn Hacer’in Buhari Ravileri Savunusu”, 83.
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Buhart Ravileri Savunusu Uzerine Bir Degerlendirme’ bashkli ¢calismasidir.
13-15 Nisan 2016 tarihleri arasinda Kazakistan’da “Ahmet Yesevi'nin izini
stirmek: Kiiresel bir uzlasi, hosgorii ve dayanisma arayisi” basligi altinda
gerceklestirilen 5. Uluslararasi Bilim Kiltiir ve Spor Kongresi'nde 6zet olarak
sunulan bu makalede yazar calismanin isminden de anlasilacagl iizere
yalancilikla itham edilen raviler tizerinde durdugu icin Sebib b. Said’in ismi
gecmemektedir.

Buhdri’'nin Bab Bagliklarina Yéneltilen Elestiriler (Umdetu’l-kari
Baglaminda) isimli diger calisma8 ise Buhari’'nin bab basliklarina yoneltilen
elestirileri objektif bir bakis acisiyla ele almaktadir. Ravi merkezli herhangi
bir degerlendirme yoktur.

Buharf’ye yoneltilen tenkitlerin tarihsel serencamina da Kkisaca
deginmek yerinde olacaktir. Onun eserine aldig1 rivayetlerin ravileri -her ne
kadar en iist derecede sartlar goz 6ntinde bulundurularak secilse de- yine de
elestirilmekten kurtulamamistir. Kronolojik olarak aktaracak olursak
Buharf’den bir asir sonra vefat eden ibn Adiy (6. 365/976) esasinda
Buhari’nin otoritesini kabul etmekte ve ondan bircok nakilde
bulunmaktadir.® Ancak diger taraftan da onun ravilerini elestirmektedir.10
Darekutni (6. 385/995), Buhari ve Muslim’in Sahih’lerini inceleyerek,
kosmus olduklar1 sthhat sartlarini tasimadiklar1 gerekgesiyle 110 hadisi
elestirmistir. Daha sonralar1 Ebi Mes’id ed-Dimagki (6. 400/1009), Eb{ Zerr
el-Herevi (6. 434/1042), Ibn Hazm (6. 456/1063), ibn Abdilberr (6.
463/1071), el-Hatib el-Bagdadi (6. 463/1071) ve Ebl Ali el-Gassani (0.
498/1104) de telif ettikleri eserlerde Buhari’'nin bazi rivayetlerini
elestirmislerdir. Kadi Iyaz (6. 544/1149), Buhar?’nin es-Sahih’indeki
hadislerin sahih oldugu konusunda icma bulunduguna dair bilgi veren ilk
alim olarak bilinmektedir. ibnu’s-Salah (6. 643/1245) ise Uliimu’l-hadis’inde
bu durumu perginlemistir.!? Daha sonra gelen Ibn Hacer bu elestirilerin
tamamina cevap vermeye calismistir. Ibn Hacer’in bu elestirilere verdigi
cevaplar lizerine doktora tezi hazirlayan Mehmet Bilen bu cevaplari; “ibn
Hacer’in Bab Basliklariyla ilgili Tenkitlere Verdigi Cevaplar”, “ibn Hacer’in
Isnadla ilgili Tenkitlere Verdigi Cevaplar” ve “ibn Hacer’in Metinle ilgili
Tenkitlere Verdigi Cevaplar” seklinde ii¢ baslik altinda incelemistir.12

7 Osman Oruchan, “Ibn Hacer’in Yalancilikla itham Edilen Buhari Ravileri Savunusu Uzerine Bir
Degerlendirme”, Turkish Studies 11/17 (2017), 487-518.

8 Hasan Bayar, Buhdri’nin Bab Baglklarina Yéneltilen Elestiriler (Umdetu’l-Kari Baglaminda)
(Gaziantep Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2017).

9 EbG Ahmed Abdullah b. Adi b. Abdillah el-Ciircani ibn Adi, el-Kamil fi du’aféi’r-ricdl, thk. Adil
Ahmed Abdiilmevciid, Ali Muhammed Muavvad (Beyrut: Darii'l-Kiitiibi’lI-ilmiyye, ts.), 1/312, 377,
398, 416; 2/217, 235.

10 [bn Adi, el-Kamil, 4/205. Detayh bilgi i¢cin ayrica bakimz: Kamil Gakin, “Buhari’'nin Otoritesini
Kazanma Siireci”, Islami Arastirmalar Dergisi 10/1, 2, 3. (1997), 100-109.

11 QOrughan, “Ibn Hacer’in Buhari Ravileri Savunusu”, 84.

12 [bn Hacer’in bu savunmalari ve bunlarin detayli degerlendirmeleri icin bk. Mehmet Bilen, Ibn
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Eb(i HAtim’in goriislerini nakleden oglu ibn Eb HAitim hakkinda da
bircok calisma yapilmakla beraber!3 onun “Salihu’l-hadis, la be’se bih”
ifadesini inceleyen ve bu ifadeyi kimler icin kullandigini ortaya koyan bir
calismaya rastlanamamistir. Ancak bu terkiple olmasa da “Salihu’l-hadis”
kavrami hakkinda Zeynep Ekici tarafindan hazirlanan Yahyd b. Main'in
Tarih’inde “Salih”, “Salihu’l-Hadis” ve “Suveylih” Seklinde Nitelenen Rdviler ve
Rivayetleri* baslhiginda bir yiiksek lisans tezi bulunmaktadir. Yine ayni yazar
bu tezinden tireterek Hadis liminde “Salihu’l-hadis” ve “Suveylih” Terimleri
basliginda bir makale!> yayinlamistir. Bu ¢calisma konuyu Yahya b. Main’in
Tarih'i 6zelinde incelemistir.

“Salihu’l-hadis” ifadesindeki “salih” kavrami hakkinda {izerinde
durulmas1 gereken bir eser de hadis alanindaki calismalariyla taninan
Hollandali sarkiyat¢1 Juynboll'un (1935-2010),1¢ Hadis Tarihinin Yeniden
Ingasi'7 ismiyle Tiirkceye cevrilen Muslim Tradition Studies in Chronology'8
isimli eseridir. Juynboll, bu eserinin konu ile alakali kisminda teknik olarak
cerh ve ta‘dil terimleri ve bu terimleri zikreden rical kitaplariyla alakali
degerlendirmelerde bulunmaktadir. Ona gore rical kitaplari, giderek bir
yumusamaya dogru evrilmektedir. Bir ravi hakkinda daha sert bir ifade
kullanmak yerine “salih” ifadesinin kullanilmasi da bu yumusamanin bir
sonucudur. Ik dénemlerde bir raviyi cerh ederken daha sert ifadeler
kullanilmistir. Ayni ifadeler daha sonra hafif cerh sebebi olarak anlagilmistir.
Salih terimiyle nitelenen ravinin ahldki anlam ifade eden hadisleri
nakletmesinde bir sakinca yoktur. “Salih” terimiyle kastedilen mananin
“kezzab, metruk, zaif” ifadeleriyle ayn1 oldugunu sdéylemek zordur. Ancak
“salih” kavramimin bu ifadeleri yumusatmak i¢in ortaya atildig

Hacer’in Buhari Savunusu (Ankara: Ankara Okulu, 2013).

13 Rahmat Ashari, [llet Sebebi Olarak Idrac: Ibn Ebii Hatim'’in Ileli’l-Hadis Ozelinde (29 Mayis
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2021); Halit Boz, [bn Ebii Hatim ve
llelii’l-Hadis Adh Eseri (Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 1997);
Muhammed Emin Ergiiler, Atd b. Ebii Rabdh'in lletli Rivdyetleri: [bn Ebii Hatim'in “llelii’l-Hadis'i
Ozelinde (29 Mayis Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2021); Yusuf Ziya
Keskin, 2001, “ibn Ebli Hatim (6. 327/938) ve el-Cerh ve’'t-Ta'dil'indeki Metodu”, Harran
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 7 /1, 5-29; Fikret Ozgelik, Hadis Ustiliinde Ravi Degerlendirme
Metodu-Ibn Ebi Hatim Ornegi- (Istanbul: Nida Yayinlari, 2020); Mehmet Emin Tild, /bn Ebil
Hatim'in el-llel Adli Eserinde Metin Yéniinden Illetli Saydigi Rivdyetler (istanbul Universitesi,
Yiiksek Lisans Tezi, 2021); Rahile Yilmaz, “Ibn Eb Hatim er-Razi ve 'ilelii’l-hadis Adl Eseri”, Hadis
Tetkikleri Dergisi 11/2 (2013), 45-71.

14 Zeynep EKici, Yahyd b. Main'in Tdrih’inde “Salih”, “Sdlihu’l-Hadis” ve “Suveylih” Seklinde Nitelenen
Raviler ve Rivayetleri (Yalova Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2018).

15 Zeynep Ekici, “Hadis Ilminde ‘Salih’, ‘Salihu’l-hadis’ ve ‘Suveylih’ Terimleri”, Hadis ve Siyer
Arastirmalart 4/1 (2018), 7-39.

16 Fatma Kizil, “Juynboll, Gualtherus Hendrik Albert”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Isldm Ansiklopedisi
(Ankara: Tirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2020), EK-1/692.

17" Gautier Herald A. Juynboll, Hadis Tarihinin Yeniden Ingas, ¢ev. Salih Ozer (Ankara: Ankara Okulu,
2020).

18 Gautier Herald A. Juynboll, Muslim Tradition Studies in Chronoloji (London: Cabridge University
Press, 1983).
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diistiniilebilir.1?

Bu kavram iizerinden daha ¢ok Tebeu’t-tabiin neslinin muhaddis ve
rical alimi Su‘be b. Haccacr (6. 160/776) incelemeye alan Juynboll, onun
Islam tarihindeki en vel(ild miisterek raviler?? arasinda bulundugunu
soylemektedir. Ayrica Su‘be’nin itibari istismar edilerek onun adinda bazi
raviler uydurulmustur.2! Ona goére Su‘be miisterek ravi sifatiyla uydurdugu
rivayetlerle hadis literatiiriinii sekillendirmekle kalmamis bu hadisleri Hz.
Peygamber (s.a.v.) donemine ulastirabilmek icin bazi uzun émiirli raviler
icat etmistir.22

Siiphesiz Juynboll'un “salih” kavramini zayif ya da uydurma haber
nakleden ravileri nitelemek icin kullanilan kavramlarla bir tutmasi tutarh ve
kabul edilebilir degildir. Zira Su‘be hakkinda yapilan degerlendirmelerin
hemen hemen hepsi olumlu ve onun sika oldugu yo6niindedir.23 Bununla
beraber hadis miinekkitlerinden “salih” ifadesini bu derece olumsuz
anlamda kullanan birisi de bulunmamaktadir.

Bu calisma ise daha spesifik olmakla beraber birka¢ temel konuyu
biinyesinde barindirmaktadir. Sebib b. Said, “Salihu’l-hadis, 14 be’se bih”
terkibi, Ebi Hatim’in bu kavrama yiikledigi mana ve Buhari’nin “sika”
kavramindan bir derece diisiik olan bu ifadenin kullanildig1 bir raviyi neden
kitabina aldig1 problematigi. Bu temel noktalardan hareket ederek sonuca

ulasmak hedeflenmektedir.

Arastirmanin ana konusuna ge¢cmeden Once bahsi gegen ta’dil
ifadeleriyle beraber hadis miinekkitlerinin ta’dil derecelerine de atif
yapilacaktir. Ibn Ebi Hitim’den énce basta babasi olmak iizere cerh-ta’dil
lafizlar1 cesitli hadis alimleri tarafindan kullanilmaktaydi.?*# Ancak o, ilk
olarak biitiin bunlari cerh lafizlarinda hafiften agira dogru, ta’dil lafizlarinda
ise kuvvetliden zayifa dogru bir mertebeye koymustur. Daha sonra gelen
hadis alimleri bu mertebeleri ana tema olarak devam ettirmis, birtakim
degisikliklerle kendi i¢tihatlarina gére sekillendirmislerdir. Bu mertebeler
kapsaml bir konu oldugu, miistakil bir makale olarak ¢alisildig125 ve ilgili

19 Juynboll, Hadis Tarihinin Yeniden Insasi, 230.

20 Miisterek ravi, ayn1 konudan bahseden ve farkl tarikleri olan bir hadisin kendisinden yayildig
ravidir. Bu raviden onceki kisimdaki raviler, genellikle tek iken ondan sonraki senette
cogalmaktadir. iste hadisin kendisinden yayillmaya basladigi bu sahis miisterek ravi (common
link) olarak adlandirilmistir. Detayh bilgi i¢in bk. Kiibra Giingdr, “Harald Motzki'nin Miisterek
Ravi Teorisine Katkilar1 ve Teoriye Yoneltilen Elestiriler” II. Tiirkiye Lisansiistii Calismalar
Kongresi - 1V, (Bursa: y.y., 2013), 973-986.

21 Juynboll, Muslim Tradition Studies in Chronoloji, 143.

22 jbrahim Hatiboglu, “Su‘be b. Haccac”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Isldim Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yayinlari, 2010), 39/224.

23 Ebi Muhammed Abdurrahman ibn Ebi Hatim, el-Cerhu ve’t-ta’dil (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye,
1952), 4/369.

24 Halil ibrahim Turhan, Ricdl Tenkidinin Dogusu ve Gelisimi: Hicrf Ilk Iki Asir (Istanbul: MU ilahiyat
Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, 2015), 127.

25 Recep Emin Giil, “Hadis Ilminde Cerh-Ta’dil Mertebeleri”, Atatiirk Universitesi [lahiyat Fakiiltesi
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olanlarin yeri geldik¢e a¢iklanacag icin burada tekrar zikredilmeyecektir.

1. KAVRAMSAL CERCEVE

Eb( Hatim, “salihu’l-hadis” ve “la be’se bih” kavramlarini ayr1 ayri
kullanmakla beraber bazi ravileri de “salihu’l-hadis 14 be’se bih” seklinde her
iki lafz1 bir araya getirerek vasiflamaktadir. Asil ama¢ Eb{(i Hatim’in bu terkibi
kullanmasindaki maksadina ulasmaktir. Ancak ondan 6nce terkibi olusturan
kavramlarin once minekkitler tarafindan, daha sonra da Eb{ Hatim
tarafindan nasil kullanildigini agiklamak yerinde olacaktir. Daha sonra Ebi
Hatim’in bu kavramlari terkip sekliyle kullanim keyfiyeti agiklanacaktir.

1.1. Hadis MiinekKkitlerinin “Salihu’l-Hadis” Kullanimi

Abdurrahman b. Mehdi (6. 198/814) “salihu’l-hadis” terimini, sadik
olan ancak kendisinde hafif zayiflik olan ravi icin kullanmaktadir. Onun bu
kullanimiyla alakali Sehavi (6. 902/1497), “ibn Mehdi muhtemelen, sadik
oldugu halde kendisinde zayiflik bulunan ravi hakkinda “salihu’l-hadis”
ifadesini kullanmaktadir. Yani ona gore “sadfik” ile “salihu’l-hadis” terimleri
ayni manadadir” demektedir.2¢

Ahmet b. Hanbel (6. 241/855) ise bu ifadeyi, genellikle “sika” ravi i¢cin
kullanmaktadir. Bazen de sikadan biraz diisiik mertebede olup ihticac

edilebilen veya “sad(ik” ya da sadiiktan daha diisiik mertebede olan ravi
hakkinda kullanmaktadir.2”

Daha sonraki miinekkitler ise bu ifadenin hitkmii hususunda genellikle
oncekilere katilmaktadir. Ornegin Hatib el-Bagdadi (6. 463/1071)28 ve
Ibnii’s-Salah (6. 643/1245)2° bu konuda tamamen ibn Eb Hatim’in
goriislerini nakletmektedir. Sadece farkl olarak bir misal getirmektedirler.
Iraki (6. 806/1404) de bu konuda Ibnii’s-Salah gibi diisiinerek ondan nakilde
bulunmaktadir.30

Cerh-ta‘dil mertebelerini kendi ictihadina gore diizenleyen Zehebi (6.
748/1348) ise “salihu’l-hadis” ifadesini mutlak olarak kendisinde zayiflik
olmayan ravi icin kullanmaktadir. O, bu ifadeyi “leyse bihi be’s” teriminden
sonra li¢linclii mertebede zikretmektedir.3!

Siyati (6.911/1505), Nevevi'nin (6. 676/1277) zikrettigi ifadeleri serh

Dergisi 43 (2015), 363-386.

26 Ebii'l-Hayr Semsiiddin Muhammed b. Abdirrahméan b. Muhammed es-Sehavi, Fethu’l-mugis bi
serhi Elfiyeti’l-hadis, thk. Ali Hiiseyin Ali (Misir: Mektebeti’s-Siinne, 2003), 2/119.

27 Leyla Muhammed Receb islim - Safa Halil es-Safadi, “Medl{ilii mustalahi ‘salihu’l-hadis’ ’inde’l-
imam Ahmed b. Hanbel”, Mecelletii’l-Ildmiyye li'd-Dirdseti’l-Islamiyye 22/1 (2014), 152-153.

28 EbG Bekr Ahmed b. Alf b. Sabit el-Hatib el-Bagdadyi, el-Kifdye f7 ilmi’r-rivdye, thk. Ibrahim Hamdi
el-Medint - Eb(i Abdullah es-Sevraki (Medine: el-Mektebetii'l-iimiyye, ts.), 1/21.

29 Ebi Amr Takiyyiiddin Osman b. Salahiddin Abdirrahman b. Miisa es-Sehreziiri ibnii’s-Salah,
Ma‘rifetii envd‘i ilmi’l-hadis, thk. Nureddin Itr (Suriye: Daru’l-Fikr, 1986), 244.

30 Sehavi, Fethu’l-mugis bi serhi Elfiyeti’l-hadis, 2/118.

31 Eb( Abdillah Semsiiddin Zehebi, Mizdnii’l-i’tiddl, thk. Ali Muhammed el-Becavi (Beyrut: Daru’l-
Ma'rife, 1963), 1/4.
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ederken “Nevevi'nin bahsettigi bu dordiincii mertebedeki lafizlar, bizim
zikrettiklerimize gore altinci mertebededir. Bu mertebede bulunan ve
“salihu’l-hadis” hiikmii verilen ravinin rivayeti itibar i¢in yazilmak iizere
kabul edilir.” demektedir.32

1.2. Ebti Hatim’in “Salihu’l-Hadis” Kullanimi

ibn EbG Hatim bu ifadeyi ta’dil mertebelerinden dérdiincii siraya
koymustur. Bir Kisi icin ‘sdlihu’l-hadis’ denilmesi onun hadisinin itibar icin
yazilacagl anlamina gelir.33

Ebl Hatim'in “salihu’l-hadis” ifadesini kullanan bazi miuinekkitler, ona
gore bu ifadenin ta’dil lafizlarindan oldugu séylemektedir.3* Zehebi ise ibn
Ebl Hatim’in dedigi gibi “Bu ifadenin kullanildig1 raviyi sika derecesine
¢ikaramayiz. Rivayeti tek kaldigi zaman miinker sayilir” demektedir.3>
Onlar1 bu sekilde aciklamaya iten husus, Eb(i Hatim'in bu kavrami
birbirinden farkli hiikiimlerde kullanmasi olmustur. Bu da onun, ilgili
kavrami genis cercevede kullandigini gostermektedir. Bu hususa birkag
ornek vermek yerinde olacaktir:

Sika ravilerden olan Cebele b. Suhaym (6. 125/743) i¢in bir defa“salih”
bir digerinde “sika” demistir. Anlasiliyor ki burada birinci dereceden ta’dil
manasinda kullanmigtir.3¢

Orta derecedeki ravi Ubeydullah b. Ebii Ziyad el-Kaddah (6. 150/767)
icin “Leyse bi'l-kaviy ve 1a bi'l-metin ve hiive salihu’l-hadis ve yliktebt
hadisiih 1> & cotdd Flo sy ol Yy il - (Ne gligliidiir ne saglamdur,
onun hadisi dogrudur ve hadisi yazilir.)” demektedir.3? Burada “sadtk”
diyebilecegimiz ve kendisinde hafif zayiflik bulunan ravi i¢in kullandigi
anlasilmaktadir.

Hiiccet degeri tasimayan zayif ravi Eb( Salih Bazan (6. 111/730) igin
“salihu’l-hadistir, hadisi yazilir ancak hadisi hiiccet degildir (i=> - -X).”
demektedir.38 Burada da zikri gecen ifadenin kendisiyle delil getirilemeyecek
derece zayif raviler i¢in kullanildig1 goriilmektedir.

EbGi Hatim'in bu birbirine zit kullanimlarindan onun bu ifadeyi

genellikle sika ve sadiik, bazen de zayif raviler hakkinda kullanabildigini
gozlemliyoruz.3® Bir baska deyisle mezkir ifadeleri sika ve hadisi delil

32 Ebii'l-Fadl Celaliiddin Abdurrahman b. Ebi Bekr b. Muhammed el-Hudayri es-Suytti, Tedribii'r-
ravi fi serhi Takribi’n-Nevevi, thk. Eb(i Kuteybe Nazar Muhammed el-Faryabi (Riyad: Daru Taybe,
ts.), 1/407.

33 Zehebi, Mizdnii’l-i'tiddl, 1/365.

3+ [bnii's-Salah, Ma‘rifetii enva‘i ‘ilmi’l-hadis, 1/309; Sehavi, Fethu’l-mugis bi serhi Elfiyeti’l-hadis,
2/113.

35 Zehebi, Mizanii’l-i'tiddl, 1/365.

36 {bn Eb( Hatim, el-Cerh ve't-ta‘dil, 2/509.

37 [bn Eb{ Hatim, el-Cerh ve't-ta‘dil, 5/316.

38 {bn EbQ Hatim, el-Cerh ve't-ta‘dil, 2/432.

39 Salihu’l-Hadis kavrami baglaminda genis bilgi icin bk. Ozgelik, Ibn Ebii Hatim er-Razi ve Cerh ve
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olmayan raviler arasindaki mertebelerde kullanmaktadir. Buna mukabil
Zehebi, Ebli Hatim’in “salihu’l-hadis” hiilkmii verdigi ravilerin sika
mertebesine yiikseltilemeyecegini ve bu tiir ravilerin yer aldig1 rivayetlerin
miitabii ya da sahidi olmayip tek kaldiginda miinker sayilmasi gerektigi
kanaatindedir. Zayif ravinin glivenilir raviye muhalefeti yliziinden zayif olan
hadis anlaminda kullanilan bir terim olan miinker rivayet de delil olma
niteligi tasimamaktadir.*0

1.3. Hadis Miinekkitlerinin “La Be’se Bih” Kullanimi

Bu ifadenin kullaniminda da miitekaddim ve miiteahhir alimler arasinda
farkliliklar goze carpmaktadir. Miitekaddim miinekkitlerden Yahya b. Said el-
Kattan (6. 198/813) bu ifade ile alakali séyle demektedir: “Omer b. el-Velid
es-Seni (141/759), bana gore kendisine giivenilen birisi degildir. Ancak onun
rivayetinde bir sakinca yoktur (1a be’se bih)”.4! Bu ifadeye gore onun
nezdinde bu Kisi giivenilir olmadigindan dolay1 hadisleri ancak arastirilip
saglam oldugu tespit edildikten sonra hiiccet olabilir. Yahya b. Main (6.
233/848) ise ayni ravi icin bir kere “leyse bihi be’s”, bir kere de “sika”
demistir. Yahya b. Main'nin et-Tdrih isimli eserinin muhakkiki Ahmed Nur
Seyf, bu ifadeden “leyse bihi be’s” ile “sika” ifadelerinin farki olmadigi
sonucunu ¢ikarmigtir.*2 Ancak Iraki (6. 806/1404), her ikisi de “sika” demek
olsa da sikalik derecesi agisindan aralarinda fark oldugunu séylemektedir.+3
Ali b. Medini (6. 234/848-49) de bu ifadeyi sika raviler i¢in kullanmistir.
Nitekim Ibn Hacer (6. 852/1449), Sa’dan b. Bisr el-Ciihen’nin (6. 171-180
[71/788-797[?]) Tehzibii’t-Tehzib’deki biyografisinde “Ali b. Medini ‘onun
rivayetinde bir sakinca yoktur’ demistir” derken,** aym kisi hakkinda
Lisanii’l-mizan’da “Ali b. Medini onu sika saymistir” demektedir.*> Bu iki ifade
bir araya getirildiginde Ibn Main’in bu kavrami “sika” manasinda kullandig1
anlami ortaya ¢ikmaktadir.

Benzer bir durum Abdurrahman Duhaym’in (6. 245/859) kanaatlerinde
de yer almaktadir. Ebli Zur‘a (6. 281/894) soyle demektedir: “Sam’da
dogunun Ebl Hatim’i gibi olan Duhaym’e, ‘Ali b. Havseb el-Fezari (6.
161/778) hakkinda ne dersin?’ diye sordum. O da ‘La be’se bihtir.” dedi.

Ta’'dil’deki Metodu, 250-254.

40 Detayl bilgi igin bk. Mehmet Efendioglu, “Miinker”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi
(istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2006), 32/13.

4 {bn Eb(i Hatim, el-Cerh ve't-ta‘dil, 6/139.

42 Eb{ Zekeriyya ibn Main, Tarihu [bn Ma’in, thk. Ahmed Muhammed Nur Yusuf (Dimagk: Daru’l-
Me'min li't-Tiiras, ts.), 6/139.

4 Ebu’'l-Fazl Zeyniiddin Abdiirrahim b. el-Hiiseyn b. Abdirrahman el-Irdki, Serhu’t-Tebsira ve't-
tezkira, thk. Abdullatif el-Hiimeym - Mahir Yasin Fahl (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 2002),
1/373.

4 Ebii'l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed el-Askalani ibn Hacer, Tehzibii't-tehzib (Kahire:
Darii’l-Kitabi’l-islamiyye, 1993), 3/487.

45 Ebii'l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed el-Askalani ibn Hacer, Lisanii’l-Mizdn, thk.
Abdiilfettah Ebi Gudde (Beyrut: Darii’'l-Besairi’l-Islamiyye, 2002), 4/26.
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Bunun iizerine ben ‘Neden sika demiyorsun?’ diye sordum. Sonra da o ‘Sana
dedim, o sikadir.’ diye cevap verdi”.*¢ Duhaym'’in bu a¢iklamasi “la be’se bih”
teriminin ona gore sika hiikmii ile 6zdes oldugunu géstermektedir.

Miiteahhir hadis miinekkitlerinde de durum farkl degildir. Nitekim
Hatib el-Bagdadi,-ileride detaylica deginilecegi iizere- ibn Ebi Hatim’in,
“Kendisine ‘la be’se bih’ denilen kisi, hadisi arastirilmak tizere yazilan ravidir
ve ikinci mertebededir.” goriisiinii naklederek herhangi bir yorumda
bulunmamaktadir.4?

Ibnii’s-Salah, ibn Ebi HAtim’in bu goriisiinii naklettikten sonra su ilaveyi
yapmaktadir: “Ayni dedigi gibidir. Ciinkii bu ibareler sadece ravinin zabtinin
sart kosulmasiyla anlasilmaz. Hadisine bakilir ve zapti tam olarak 6grenilene
kadar incelenir. Eger mutlak olarak zabti kuvvetli disinda bir bilgi
bulunamazsa onun hadisi itibar icin kullanilir ve bu hadisin baska bir
tarikten ashi var mi diye bakilir.48

Zehebi de “la be’se bih” ifadesini “Sebtiin huccetilin i=~ .5 (saglamdir,

» o«

hadisi delildir)”, “sikatiin mutkinun . a5 (glvenilir saglamdir)”, “sikatiin
sikatiin i 4& (¢ok saglamdir)” ifadelerinden sonra “sikatiin sadlikun 3.0 4%
(giivenilir dogru sozlidir)” ile beraber ta‘dil mertebelerinden ikinci

derecede saymistir.4°

Iraki ise “la be’se bih” ifadesini bir mertebe daha asagida, “sadik,
me'min sl 3510 (giivenilir, dogru sozli) ve hiyar L= (iyi)” gibi ifadelerle
ayni seviyede, yani ticiincii mertebede saymistir. Daha sonra ibn Eb(i Hatim
ve Ibnii’s-Salah’in bu lafz1 ikinci mertebede saydiklarini ve onlarin “la be’se
bih” ile beraber “sadiik, mahallithii's-sidk .2l 42 |3sie (dogru sozlidir,
yeri dogru sozlilerin arasidir)” lafizlarin1 da ayni manada kullandiklarini
séylemistir. Bununla beraber ibn Eb(i Hatim’in, “Kendisine bu ifadeler
kullanilan ravinin hadisi yazilir («4> <) ve baska bir tariki var mi diye
bakilir (« bys)” gériisiini nakletmistir.50 Ancak bahsedildigi gibi kendisi
onlara katilmayarak bu lafizlarin tiglincii derecede oldugu kanaatine
varmistir.

Hadis usfliine yeni bir ivme kazandiran ibn Hacer, kendi ictihadina gére
cerh-ta’dil lafizlarim altis1 cerh, altis1 ta‘dil olmak iizere on iki mertebeye
ayirmis ve “la be’se bih” lafzini ta’dilin doérdiincii mertebesi olarak
belirlemistir.5?

Irdki’nin eserini serh eden Sehavi, onun l¢iincii mertebeye koymus

46 Sehavi, Fethu’l-mugis bi serhi Elfiyeti’l-hadis, 2/122.

47 Hatib el-Bagdadyi, el-Kifdye fi ilmi’r-rivdye, 1/21.

48 [bnii’s-Salah, Ma‘rifetii envd‘i ilmi’l-hadis, 243.

49 Zehebi, Mizanu'l-i'tidal, 1/4.

50 [raki, Serhu’t-Tebsira ve't-tezkira, 1/371.

51 Ebii'l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed el-Askalani ibn Hacer, Takribii’t-tehzib (Suriye:
Daru’-r-Rasid, 1986), 1/74.
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oldugu “la be’se bih” lafzinin kendi taksiminde besinci mertebede oldugunu
soylemektedir.>2

Miiteahhir miinekkitlerin son halkasi olan Siiy{ti'ye gore ise bu lafiz
“sadiik, mahalliihii’s-s1dk” ile beraber dordiincii mertebededir.>3

Eb( Hatim disindaki miinekkitlerin degerlendirmelerini 6zetleyecek
olursak bu ifadenin kullanildig1 kisinin rivayeti “sahih” ile “itibar icin
kullanilir” arasinda degismektedir.54

1.4. Ebti Hatim’in “La Be’se Bih” Kullanimi

Ibn Eb( Hatim bu ifadeyi ta’dil mertebelerinin ikincisi olarak zikrederek
soyle demistir: “Kendisine ‘1 be’se bih’ ifadesi kullanilan kisinin hadisi yazilir
ve arastirthr ki bu ikinci mertebedir”.>> Eb(i Hatim, bu lafz1 tek basina
kullandig1 gibi bazen de baska lafizlarla birlestirerek de kullanmaktadir.
Ornegin ibrahim b. Stileyman el-Eftas'in (6. 141/758) biyografisinde Ibn Eba
Hatim soyle demektedir: “Babama onu sordum ‘ld be’se bih™ dedi.5¢
Gorildigii gibi Eb(i Hatim burada sadece ‘1a be’se bih’ ifadesini kullanmistir.
Diger cerh-ta’dil dlimlerinin ilgili sahsa yonelttikleri yorumlara baktigimizda
tamaminin onun i¢in “sika” hiikmii verdigini gérmekteyiz. Bu durumda
anlasilmaktadir ki Ebi Hatim bu sahsi tevsik etmistir veya en azindan bu
sahis Ibn Eb(i Hatim'’in yaptig1 ta’dil siralamasinda ikinci mertebededir.

EbGi Hatim’'in bu lafz1 farkli ifadelerle terkip halinde kullanmasi
incelendiginde goriilmektedir ki EbG Hatim'in verdigi hiikiim terkip olarak
kullanilan lafza gore degismektedir. Ornegin Eb( HAatim, oglunun
naklettigine gore ibrahim b. Eb(i Harre en-Nasibi’nin (6. 121-130/738-747)
biyografisinde séyle demektedir: “Ibrahim b. Eb{i Harre sikadir, hadisinde bir
sakinca yoktur”. Dolayisiyla EbG Hatim bu ifadeyle ilgili raviyi tevsik etmis
olmaktadir. Nitekim Ibn Hacer de bunu ifade etmistir.57

EbG Hatim bagka bir ravi degerlendirmesinde de soyle demektedir:
“David b. Bekr b. Ebi el-Furat (6. 167/783), seyh 14 be’se bih leyse bi'l-metn
AL d 4 A Y & (Seyhtir hadisinde bir sakinca yoktur saglam degildir)”.58
Goriildigi gibi Eb Hatim burada g terimi terkip halinde kullanmistir ve
hi¢gbirinde ravinin sarahaten sika oldugunu ifade etmemektedir. Diger
miinekkitlerin yorumlarina baktigimiz zaman ravi hakkinda muhtelif lafizlar
kullanildigin1 gérmekteyiz.5° Ancak bu farkli degerlendirmeler bir araya

52 Sehavi, Fethu’l-mugis, 2/118.

53 Suyti, Tedrib, 1/405.

54 Tenkit terimleri hakkinda detayli bilgi icin bk: Ahmet Yiicel, Hadis [Iminde Tenkit Terimlerive Ilgili
Calismalar (Istanbul: Marmara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, 2015), 119.

55 [bn Eb0 Hatim, el-Cerh ve't-ta‘dil, 2/37.

56 {bn Eb( Hatim, el-Cerh ve't-ta‘dil, 2/102.

57 ibn Hacer, Lisdnii’l-Mizdn, 1/262.

58 {bn Eb{ Hatim, el-Cerh ve't-ta‘dil, 3/408.

59 ibn Hacer, Lisdnii’l-Mizdn, 1/262.
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getirildiginde ilgili ravinin sad{ik ve hadisinin itibar i¢in kullanilmasi yani ibn
EbG Hatim’in siniflandirmasina gore ikinci mertebeye girmesi uygun
goziikmektedir. Sonug olarak, Eb(i Hatim'in, “1a be’se bih” ifadesini sika ile
hadisi itibar icin kullanilan sadiik raviler icin kullandig1 anlasilmaktadir.

1.5. Ebd Hatim’in “Salihu’l-Hadis La Be’se Bih” Kavramim Terkip

Olarak Kullanimi

Buhari'nin hadisini tahric ettigi ve Eb(i Hatim’in bu ifadeyi kullandig1
ravilere baktigimizda bunlar arasinda fazla bir fark olmadig1 goriilmektedir.
Ornegin Buhari, bu 6zellikteki yedi ravinin hadislerini kitaplarinda tahric
etmistir. Bunlardan bes tanesi arastirma konusu olan Sebib b. Said ile
beraber Abdii’l-Kebir b. Abdulmecid (6. 204/819), Alkame b. Eb(i Alkame (0.
130/747), Ali b. el-Hakem (6. 130/747), Muhammed b. Kays'tir (6. 141-
150/758-767). Cerh-ta’dil dlimlerinin bu raviler hakkinda verdigi hiikiimler
incelendiginde bunlarin tamaminin sika oldugu gériilmektedir. Kalan iki ravi
ise Sabit b. Aclan (6. 131/748) ve Miksem b. Becra (6. 101/719) ki bunlar
hakkinda yapilan degerlendirmeler “saduk” ifadesinden asagi
diismemektedir.60 Ayrica Ebi Hatim tarafindan ayni hiikiim verilip de Siinen-
i Erba‘a’da rivayeti bulunan Ukbe b. Halid (6. 188/803),61 Cerrah b. Dahhak
(6. 141-150/758-767),62 Ismail b. Eban el-Verrak (6. 216/831)63 ve Tu'me b.
Amr el-Ca’feri (6. 169/785)¢* gibi raviler de en az sadlik mertebesindedir.
Ebli Hatim bahsedilen ravilerden bir kismi icin de bu ifadeyi “sika”
degerlendirmesiyle zikrederken bazilarinda da “sad(ik” hiikmiiyle beraber
zikretmektedir. Mesela, Ukbe b. Halid hakkinda “Sikalardandir, salihu’l-
hadistir, hadisinde bir beis yoktur.” hiikmii verirken,5 Ismail b. Eban i¢in de
“Hadiste sadliktur, salihu’l-hadistir, hadisinde bir beis yoktur, hadisi ¢oktur.”
degerlendirmesinde bulunmaktadir.6¢

Buraya kadar anlatilanlara gore EbG Hatim, “salihu’l-hadis ve 1a be’se
bih” kavramini sika ile sad{ik arasinda bir derecede birbirlerini desteklemek
icin kullanmistir. Bagka bir ifadeyle bdyle bir kimsenin hadisi yazilir ve
arastirilir.

2. BUHARI'NIN SEBIB B. SAID’iN HADiSLERINi TAHRIC ETMESI

Calismanin konusu olan S$ebib b. Sald’in kisa biyografisini ve
miinekkitlerin onun hakkinda verdigi hiikiimleri zikretmek konunun

6 Muhammed Aziz el-’Azimi, “Ihtilafu delaleti elfazi’l-cerh ve’t-ta’dil 'inde Ebi Hatim er-R4zi inde
iktiraniha bi gayriha: Salihu’l-hadis linmiizecen: Dirase tatbikiyye "ale’s-Sahthayn”, Mecelletii”s-
Seria ve’d-Dirdsati’l-Islamiyye 121/35 (2020), 163-165.

61 ibn Hacer, Takribii’t-tehzib, 1/683.

62 ibn Hacer, Takribii’t-tehzib, 1/195.

63 ibn Hacer, Takribii't-tehzib, 1/135.

64 ibn Hacer, Takribii’t-tehzib, 1/463.

65 ibn Hacer, Takribii't-tehzib, 6/310.

66 ibn Eb(i Hatim, el-Cerh ve't-ta‘dil, 1/161.

Miitefekkir 9/18 (2022), 479-502



492 | KEMAL TASKIN - MUHAMMET SEYYIT BALABAN

anlasilmas1 acgisindan 6nemlidir. Ayrica naklettigi rivayetlerin muhteva
acisindan bilinmesi, onun hangi konulardaki rivayetlerinin Sahih’e
alindiginin bilinmesini saglayacaktir. Bu baslik altinda 6nce Sebib b. Said
tanitilacak daha sonra Sahih’te bulunan rivayetleri zikredilip
degerlendirilecek ve Buhari’nin metodu ortaya konulmaya ¢alisilacaktir.

2.1. Sebib b. Said

Tam ismi, Sebib b. Said el-Habati, Eb{i Said el-Basr’dir.67” Dogum tarihi
bilinmemektedir. 186/802 tarihinde Basra’da vefat etmistir. Ibn Hacer onu
sekizinci tabakanin kiigiiklerinden saymaktadir. Buhari, Sahih ve el-Edebii’l-
miifred’de; Nesail (6. 303/915), Siinen’de®8; Beyhaki (6. 458/1066), es-
Siinenti’l-kiibrd’da ve Ziyaiddin el-Makdisi (6. 643/1245) de el-Ehddisii’l-
muhtdrd’da ondan rivayette bulunmustur. O, Eban b. Taglib b. Rubah (6.
140/757) (sadece 1 rivayet), Ravh b. Kasim (6. 141/758) (3 rivayet), Su’be b.
Haccac (6. 160/776) (1 rivayet), Muhammed b. Amr b. Alkame (6. 144/761)
(2 rivayet) ve Yunus b. Yezid'den (6. 159/775) (24 rivayet) rivayette
bulunmustur. Kendisinden de Zeyd b. Bisr (6. 242/856) (1 rivayet), Abdullah
b. Vehb (6. 197/812) (7 rivayet) ve oglu Ahmed b. Sebib (6. 229/843) (25
rivayet) rivayette bulunmustur.6?

2.2. Hadis imamlarinin Onun Hakkindaki Hiikiimleri

Ali b. Medini, onun hakkinda “Sikadir, ticaret i¢cin Misir’a gelir giderdi.
Kitabi sahihtir” demektedir. Ebi Ziir'a (6. 281/894) ve Nesai, “Hadisinde bir
beis yoktur.” derken Eb(i Hatim de bu ifade ile beraber “Salihu’l-hadistir.”
demektedir. Ibn ‘Adi (6. 365/976) ise biraz daha detaya girerek soyle
demektedir: “Onda, Yunus el-Eyli'nin (6. 159/776), Ziihr’den (6. 124/742)
rivayet ettigi niisha vardir. Bu hadisler miistakimdir.”® Ancak ibn Vehb (6.
124/742) ondan miinker hadisler nakletmistir”. ibn Hibban (6. 354/965),
onu es-Sikdt isimli eserinde zikretmistir. Darekutni (6. 385/995) ve Taberani
(6.360/971) de “sika” hitkkmii vermektedir.”!

Buna gore Ali b. Medini, ibn Hibban, Darekutni ve Taberini onun icin

67 ibn Ebl Hatim, el-Cerh ve’t-ta‘dil, 4/359; Ebsi Hatim Ibn Hibban, Kitabii’s-sikat (Haydarabad:
Daru’l-Mearif, 1973), 8/310; Ebii'l-Haccic Ceméliiddin Yésuf b. Abdirrahméan b. Yisuf el-Mizzi,
Tehzibii’l-Kemdl fi esmdi’r-ricdl, thk. Bessar Avvad Ma'ruf (Beyrut: Miiessesetii'r-Riséle, 1983),
12/360; Ebli Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osméan et-Tiirkmani el-Fariki ed-
Dimaski ez-Zehebi, Tarthull-Islim ve vefeydtii'l-(tabakati’l-)mesdhir ve’l-aldm, thk. Omer
Abdiisselam Tedmiiri (Beyrut: Darir'l-Kitabi'l-Arabi, 1993), 1/242; ibn Hacer, Takribii't-tehzib,
4/306.

68 Mogultay b. Kilig, [kmalii Tehzibii’l-Kemal fi esmai’r-rical (Misir: el-Fariiku’l-Hadise li'n-Nesr ve't-
Tevzi, 2001), 4/306.

69 ibn Hacer, Takribii’t-tehzib, 4/306, Mogultay b. Kilig, Tkmalii Tehzibii’'l-Kemdl fi esmdi’r-ricdl,
4/306.

70 Makbul hadis i¢in kullanilan bir ifade. Bk. “Miistakim” Abdullah Aydinl, Hadis Istilahlar: Sézliigti
(istanbul: M. U. ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, 2009), 169.

71 Mogultay b. Kilig, [kmadlii Tehzibii'l-Kemdl fi esmdi’r-rical, 6/211; ibn Hacer, Takribii’t-tehzib,
4/206.
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sika hiitkmii verirken EbQ Ziir'a ve Nesai “Hadislerinde bir beis yoktur.”
demektedir. Eb(i Hatim de geride zikredildigi gibi terkip halinde kullandig:

ve sika ya da sadlik ravileri kastettigi “Hadislerinde bir beis yoktur salihu’l-
hadis’tir.” ifadesini kullanmaktadir.

Burada ibn ‘Adi’nin bahsettigi detay iizerinde durmakta fayda vardir.
Zira buna gore Sebib b. Said’in, Yunus <Ziihri tarikiyle zikrettigi hadisler
makbuldiir. Ancak Ibn Vehb ondan miinker hadisler nakletmektedir. Bu
konuya deginen Mogultdy b. Kili¢ (6. 762/1361), “Ibn Vehb, Sebib’ten
miinker rivayetler nakletmistir. Belki de Sebib ticaret icin Misir’a geldiginde
ibn Vehb ezberindeki hadislerle ondan aldig1 hadisleri karistirdi ve hatal
rivayetlerde bulundu” demektedir.”? Bu iddia kabul edilse bile Sebib b.
Said’in, ibn Vehb baglaminda cerh edilmesi sarth cerh olarak goriilmektedir.
Sartl cerh de ravinin giivenirligini ortadan kaldirmamaktadir.”3

2.3. Buhari’'nin, Sebib b. Said’den Naklettigi Rivayetler

Buhari'nin, Sebib b. Said’in hadislerini Sahih’ine alma sebebini tespit
edebilmemiz i¢in onun rivayetlerini zikretmemiz kaginilmazdir. Bu
dogrultuda Buhari, ondan on hadis riviyet etmistir. Ancak bunlardan iki
tanesi ayni1 hadistir, baska bir ifadeyle miikerrerdir. Bundan dolay: hadisler
sekiz rivayet altinda incelenecektir.

Birinci Rivdyet

Ahmed b. Sebib < Babasi < Yunus < ibn Sihadb < Hamza b. Abdullah <
Babasi soyle dedi: “Hz. Peygamber (s.a.v.) zamaninda kopekler bevleder ve
mescitte dolasirlardi. Bunun i¢in hi¢ kimse (oraya) su dékmezdi”.7+

Buhari, bu hadisi dedi (J&) sigasiyla rivayet etmistir ve kopegin ve
artiginin temiz olduguna, mescitte dolagsmasinin caiz olduguna delil olarak
getirmistir.’> Ancak Beyhaki de Ahmed b. Sebib tarikiyle ve tahdis
(wa~)sigasiyla mevsil olarak nakletmistir. Eb(i Daviid ve Ismaili ise bu
rivayeti Abdullah b. Vehb < Yunus b. Yezid tarikiyle nakletmistir.”¢ Burada
dikkat ceken Ibn Vehb'in Sebib b. Said’ten degil hocasi Yunus'tan
nakletmesidir. Zira Buhari, onun Sebib’ten yaptig1 rivayetleri Sahihine
almamaktadir.

Ikinci Rivayet

Abdullah b. Mesleme < Ali b. Ebii Zi’b < Said b. Ebi Saild el-Makburi <
Babasi Ebi Hiireyre'ye (r.a.) (bir) sey sordu. Bunun iizerine o séyle dedi: “Hz.

72 Mogultay b. Kilic, [kmalii Tehzibii'l-Kemal fi esmai’r-ricdl, 6/211.

73 Emin Asikkutlu, “Bir Isnad Tenkid Yontemi Olarak Sarth Cerh-Ta‘diller ve Uygulamadaki
Sonuglar1”, Marmara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 20 (2001), 49-80; Fikret Ozcelik,
Rivayet Baglaminda Ravi Tenkidi-Sarth Cerh-Ta'dil (Istanbul: Nida Akademi, 2021).

74 Eb{i Abdilldih Muhammed b. Ismail b. Ibrahim el-Cu’fi el-Buhari, el-Camiu’l-miisnedii’s-sahihu’l-
muhtasaru min umilri Rasulillahi ve stinenihi ve eyydmihi (Riyad: Darii’s-Selam, 1419), “Vudd”, 33.

75 Bedreddin Ayni, Umdetii’l-Karf (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 2001), 3/43.

76 ibn Hacer, Fethii’l-Bari, 1/278.
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Peygamber’i (s.a.v.) isittim... Ahmed b. Sebib < Babasi < Yunus < ibn Sihab <
Abdurrahman el-’Arec < Eb{l Hiireyre soyle dedi: “Hz. Peygamber (s.a.v.),
‘Kim bir cenazeye katilip namazini da kilarsa onun i¢in bir kirat, defnine de
katilirsa ona iki kirat kadar sevap vardir’ buyurdu. (Ona) iki kirat miktari ne
kadar oldugu sorulunca Tki biiyiik dag kadardir.” buyurdu”.”?

Buhari bu hadisi, Abdullah b. Mesleme el-Ka’'nebi ve Ahmed b. Sebib
olmak iizere iki farkli tarikle nakletmistir. Ancak el-Ka’'nebi'nin degil, Ahmed
b. Sebib’in lafzin1 zikretmistir. Diger bir husus ise burada tahdis sigasin
kullanmustir.

Uciincii Rivdyet

Ahmed b. Sebib < Babasi < Yunus < ibn Sihab < Halil b. Eslem séyle dedi:
“Abdullah b. Omer (r.anhiima) ile beraber Medine disina cikmistik. Bir bedevi
gelerek ona: ‘Bana, Allah'in “Altin giimiis biriktirip Allah yolunda
harcamayanlari elem veren bir azapla miijdele!”78 ayetinin (mahiyetinden)
haber ver’ dedi. Bunun iizerine o ‘Bu mallar1 biriktirip de zekatlarim
vermeyen kimselere yaziklar olsun. Ancak bu, zekat ayetinin indirilmesinden
onceydi. Zekat ayeti inmesiyle beraber Allah, zekati mallarin temizligi i¢in bir
sebeb kilmistir.” dedi”.”?

Buhari bu hadisi ayn1 senetle iki farkli yerde zikretmistir. Birincisi,
yukarida tam metin olarak verilen ve “Kitabii'z-zekat, Bdbu ma tddiye
zekatiih fe leyse bi kenz”de, naklettigi rivayettir. ikincisi ise, muhtasar olarak
“Kitabli tefsiri’l-Kur’an, Babu kavlih: “Yevme yiihmd aleyhd fI nari
cehenneme”de sadece Ibn Omer’in soziinii naklettigi rivayettir. Buradaki her
iki rivayeti de “dedi” sigasiyla nakletmistir.

Dérdiincii Rivayet

Burada Buhari, iki tane ayni hadisi pes pese zikretmistir. Bundan dolay1
her iki tariki de zikrettikten sonra degerlendirme yapilacaktir.

Ahmed b. Sebib < Babasi < Yunus < Ibn Sihab < Ubeydullah b. Abdullah
b. Utbe < Eb( Hiireyre’den (r.a.) rivayetle Hz. Peygamber (s.a.v.) soyle
buyurdu: “Benim Uhud dagi kadar altinim olup da -borg édemek igin yanimda
tuttugum miktar disinda- ondan yanimda bir miktar varken lizerimden li¢
(gece) gegmesi benim hosuma gitmez”. Bu hadisi Salih b. Keysan ile Ukayl b.
Halid, Zuhr{’den rivayet etmislerdir.

Ahmed b. Sebib < Babasi < Yunus < Leys < ibn Sihab < Ubeydullah b.

Abdullah b. Utbe < Ebl Hiireyre'den (r.a.) rivayetle Hz. Peygamber (s.a.v.)
soyle buyurdu: “Benim Uhud dagi kadar altinim olup da -bor¢ ddemek igin

77 Eb{ Abdillah Muhammed b. ismail b. Ibrahim el-Cu’fi el-Buhard, el-Cdmiu’s-sahth (Riyad: Beytii'l-
Efkar, 1998), “Cenaiz”, 58.

78 Kur’dn-1 Kerim Medli, gev. Halil Altuntas - Muzaffer Sahin (Ankara: Diyanet sleri Baskanhg
Yayinlari, 2009), Tevbe, 9/34.

79 Buhari, el-Cdmiu’s-sahih, “Zekat”, 4.

Miitefekkir 9/18 (2022), 479-502



BUHARTNIN EBU HATIM TARAFINDAN ‘SALIHUL-HADIS LA BE'SE BiH’ DIYE VASIFLANAN ... | 495

yanimda tuttugum miktar disinda- ondan yanimda bir miktar varken
lizerimden li¢ gece gecmesi benim hosuma gitmez”.80

Buharf, Sebib b. Said tarikiyle rivayet ettigi ilk hadisi, onun bulunmadigi
baska bir senetle, yani Ebii Zer tarikiyle de nakletmistir. Bu diger tarik ise
“Salih < Ukayl < Zihri < Ubeydullah b. Abdullah b. Utbe < Eb( Zer”
seklindedir. Bu iki rivayette de inkitd vardir. Ancak her iki rivayeti de
Zihli'nin (6. 258/872) derledigi ve tamami glinlimiize ulagsmayan8! ez-
Ziihriyyat'ta mevsil olarak nakletmistir.82

Metni verilen ikinci rivayet ise ilk riviyetle aynidir. Sadece burada
ziyade olarak “gece (JW)” kelimesi gegmektedir ki ilk rivayetteki “li¢ (&)
ifadesini aciklamaktadir. Buhari, bu ikinci rivayeti Eb( Zer ile Eb{i Hiireyre
rivayetlerinin tariklerindeki kopuklugu gidermek icin, yani adid olarak
getirmistir. Zira Yunus ile Ibn Sihab arasinda olan bu kopukluk Leys’i
zikretmesiyle giderilmistir. Ayrica Leys, burada tahdis sigasiyla rivayet
etmistir. Buhari’'nin sadece senedini verdigi ikinci rivayet de yukarida
bahsedildigi gibi Ziihll tarafindan mevsil olarak zikredilmistir. Orada da
Salih ile Ukayl arasinda yine Leys vardir.

Bu rivayet, Buhari’'nin ferd hadislerindendir. Bu yiizden Ibn Abdiilber,
Ebiilfeth el-Ezdi'ye tabi olarak rivayeti zayif saymistir. Ancak Ezdi, dikkate
alinan birisi degildir. Ayrica Buhari, bu hadisi kendisinden sonra zikrettigi
rivayet ile giiclendirmistir.83

Besinci Rivdyet

Abdullah b. Yusuf < ibn Vehb < Yunus < Ibn Sihab < Enes b. Malik (r.a.)
soyle dedi: “Mekke’den Medine’ye hicret ettikleri zaman Muhacirlerin hig¢bir
mal1 yoktu. Medine’de arazi ve tasinmaz mallar1 olan Ensar, her sene bu
mallardan elde edilen mahsuliin (bir kismini) mal sahiplerine vermek
sartiyla arazilerini onlarla bolistiler.

Ayni zamanda Abdullah b. Ebi Talha'nin da annesi olan, Enes’in annesi
Ummii Suleym, Rasiiliillah’a (s.a.v.) hurma agac1 vermisti. Hz. Peygamber de
(s.a.v.) bunlar1 Usdme b. Zeyd'in annesi olan cariyesi Ummii Eymen’e
vermisti”. Ibn Sihab séyle dedi: “Enes b. Malik bana sdyle haber verdi: Hz.
Peygamber (s.a.v.), Hayberlilerle savasip Medine’ye dondiikten sonra
Mubhacirler, meyvelerinden istifade ettikleri Ensar'in édiing¢ arazilerini geri
verdiler. Enes’in annesi de Kkendisine verdigi hurma agaglarim Hz.
Peygamber’e (s.a.v.), iade etti. Bunun iizerine Rasiilillah (s.a.v.), Ummii
Eymen’e onlarin yerine bahg¢esinden bir parca verdi.”

80 BuhArd, el-Camiu’s-sahih, “istikraz”, 1.

81 Mehmet Emin Ozafsar, “Ziihli", Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yayinlari, 2013), 44/543.

82 ibn Hacer, el-Feth, 5/68.

83 ibn Hacer, el-Feth, 1/273.
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Ahmed b. Sebib dedi ki: “Bu hadisi babam, ayn1 sened ve metinle
Yunus’tan bize haber vermistir. Ancak farkli olarak o rivayette “Bahcesinin
bir kismini verdi” yerine “Malinin iyisinden verdi” ifadesi vardir.84 Gorildigu
gibi Buhari, bu hadisi iki farkli tarikle zikretmistir. Yukarida zikrettigi senetle
metni tam olarak vermis, daha sonra Sebib b. Said’in bulundugu senedi,
medar olan raviye kadar zikretmistir. Ayrica Sebib b. Sald’in, ibn Vehb’ten
farkli olarak zikrettigi lafz1 da aktarmistir. Buharl bununla bu lafzin
farklihigina isaret etmistir. ibn Hacer ve Aynt'nin de dedigi gibi muhtemelen
o0, “bahce (k:~)” ifadesi yerine “iyi olani (_2/\=)” kelimesinin gelmesini daha
dogru bulmustur.85

Altinci Rivdyet

Ahmed b. Sebib < Babasi < Yunus < ibn Vehb < Urve < Ubeydullah b. ‘Adi
b. el-Hiyar ona haber verdigine gore Misver b. Mahreme ve Abdurrahman b.
el-Esved b. Abdiiyeglis ona dedi ki “Seni, kardesi Velid i¢cin Osman ile (r.a.)
konusmaktan alikoyan sey nedir? Halbuki o, insanlarin hakkinda en ¢cok
konustugu kisidir”. Bunun iizerine ben, Osman ile (r.a.) konusmak amaciyla
onun namaza gitmesini bekledim. Cikinca ona, “Benin sana sdylemem
gereken bir ihtiyacim var. Bu sana bir nasihattir” dedim. Bunun iizerine
Osman (r.a.), “Ey kisi...” Ma’'mer soyle dedi: Zannediyorum soyle dedi:
“Senden Allah’a siginirim”. Bunun iizerinde ben de déndiim gittim...”.86

Buhari, bir kismin1 Ahmed b. Sebib b. Said’ten naklettigi bu rivayetin
uzun kismini Ma‘mer b. Rasid’den nakletmistir. Ancak bu kisim muallaktir.
Yani Buhari’den Ma‘mer’e kadar olan kisim dismiistiir. Fakat bu kismi
“Habesistan’a Hicret” bolimiinde mevsil olarak nakletmistir. Oradaki lafzi
“Ey kisi senden Allah’a siginirim” seklindedir. Buradaki sened Abdullah b.
Muhammed el-Miisnedi < Hisam b. Yusuf < Ma'mer < Ziihri seklindedir.8”

Yedinci Rivdyet

Ahmed b. Sebib < Babasi < Yunus < ibn Sihab < ‘Urve < Aise (r.anha)
soyle dedi: Kadinlardan ilk hicret edenlere Allah rahmet etsin. Bagsértiilerini
yakalarinin tizerinden baglasinlars® dyeti inince hemen pestamallarini agip
onunla ortlindiiler.8?

Buhari, bu rivayeti “dedi (J&)” sigasiyla rivayet etmistir. Ancak Ibnii’l-
Miinzir, bunu mevsil olarak tahdis sigasiyla nakletmistir. Ayn1 sekilde ibn
Merdeveyh, Musa b. Sald ed-Dendani < Ahmed b. Sebib tarikiyle bu sekilde
rivayet etmistir. Ayrica Ebl Daviid ve Taberani de Kurre b. Abdurrahman <

84 Buhari, el-Cdmiu’s-sahih, “Hibe”, 32.

85 {bn Hacer, el-Feth, 5/289; Ayni, Umdetii’l-Kari, 13/186.

86 Buhari, el-Cdmiu’s-sahih, "Fezaili’'s-sahabe", 7.

87 Muhakkik Mustafi Dib el-Buga’'nin degerlendirmesi i¢in bk. Buhari, Sahth, 5/14.
88 Kur’dn-1 Kerim Medli, en-Nir 24/31.

89 Buhari, el-Cdmiu’s-sahih, “Tefsir”, 251.
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Zihri kanaliyla nakletmistir.90

Sekizinci Rivayet

Ahmed b. Sebib < Babasi < Yunus < ibn Sihab < Said ibnii’l-Miiseyyib <
Eb{ Hiireyre'den rivayetle Hz. Peygamber (s.a.v.) soyle buyurdu: “Kiyamet
giliniinde ashabimdan bir grup havzadan menedilecek. Ben de ‘Ya Rabbi
ashabim(1 engelleme)!” diyecegim. Bunun iizerine Allah Teala ‘Sen onlarin

senden sonra ne yaptiklarini bilmiyorsun. Onlar gerisin geri giderek (dinden)
dondiiler.”91

Buhari, bu hadisi de “dedi (J&)” sigasiyla rivayet etmistir. Ancak Ebi
‘Avane hadisi tahdis sigasiyla Eb{ Ziir'a < Ebii’'l-Hasen el-Meym{ini < Ahmed
b. Sebib tarikiyle nakletmistir. Ayrica Ismaili ve Ebli Avane de
Miistahreclerinde, Ahmed b. Sebib tarikiyle tahric etmislerdir.°2

2.4. Hadislerin Genel Degerlendirilmesi

Buhari'nin naklettigi, senedinde Sebib b. Sald’in bulundugu hadisler ve
miinekkitlerin onun hakkinda yaptig1 degerlendirmeler bir biitiin olarak
incelendiginde Buhar?'nin, onun hadislerini tahric etme metodu daha net
anlasilmaktadir. Soyle ki Buhari, Sebib b. Said’'ten 10 hadis rivayet etmistir.
Bunlardan bes tanesini bizzat isittigine delalet eden sema‘ yani “tahdis”,
diger bes tanesini de Ravinin Sema‘ yoluyla almis oldugu bir hadisi eda
ederken kullanabilecegi en diisiik siga olan ve hadisin hocadan hangi usflle
alindigini agikea gostermeyen?3 “dedi (Ji)” sigasiyla rivayet etmistir. Ancak
bunlar da farkl kitaplarda tahdis sigasiyla nakledilmis, baska bir ifadeyle
vasledilmistir. Bu rivayetlerden bazilarini ayni senetle ve manalarinda fazla
bir degisiklik olmaksizin farkli metinlerle nakletmistir. Ayrica bu rivayetlerin
cogunu asil, bazilarini da takviye icin miitabi/sahit olarak zikretmistir.

Hadis miinekkitlerinin Sebib b. Sald hakkinda verdigi hiikiimler
incelendikten sonra goriilmektedir ki o, mutlak olarak sika degildir. Zira bu
hitktimler “sika, sad{ik ve 14 be’se bih” arasinda degismektedir. Nitekim Eb(
Hatim de onun hakkinda “salihu’l-hadis la be’se bih” hiikkmii vermistir. Ancak
Buhari'nin, Sebib b. Said’ten yaptig1 rivayetler incelendiginde goriilmektedir
ki Buhari, Sebib b. Said’in biitiin rivayetlerine degil sadece oglu olan Ahmed
b. Sebib’in kanaliyla gelen rivayetlere itimad ettigi gortiilmektedir. Yani o
Sebib’in hadislerini tahric ettigi zaman senedin medar1 olan Ziihri’ye kadar
daima ayni tariki takip etmistir. Buradan anlasilmaktadir ki sadece bu isnat
onun sartlarina uymakta olup su sekildedir: Ahmed b. Sebib < Sebib b. Said <
Yunus el- Eyll < Ziihri. Ayrica bu ravilerin hadis ilmindeki dereceleri
incelendigi zaman durum su sekilde tezahtir etmektedir: Ziihri, “sika, sebt

% ibn Hacer, el-Feth, 8/489.

91 Buhari, el-Cdmiu’s-sahih, “Rikak”, 53.
92 ibn Hacer, el-Feth, 11/473.

93 Aydinl, Hadis Istilahlar SézIiigii, 105.
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(gtivenilir, saglam) bir ravidir ve siinneti en iyi bilen insanlardan oldugu
malumdur.®* Yunus da Zithri’den yaptig1 nakillerde “sika sebt”tir. Sebib. b.
Sald’in, Yunus'tan, Ahmed b. Sebib’'in de babasin yaptifi nakiller
mustakimdir.?s

Sadece bu senedin Buhar?’'nin sartlarina uydugunu ortaya koyan baska
karineler de vardir. (")rnegin Buhari, ibn Vehb'’in bazi hadislerini tahric
etmigtir.% Ancak Ibn Vehb'’in, Sebib b. Said’den yaptig1 nakilleri kitabina
almamustir. Ciinkii Said b. Sebib, Misir’da bulundugu sirada ibn Vehb ondan
naklettigi hadisleri hafizasindan yazmistir. Ezberinden naklettigi icin de
hadisleri karistirarak hatal rivayetlerde bulunmustur.®?

Sebib b. Said, sika olan Ravh b. Kasim (6. 150/767)98 ve sika hafiz olan
Su’be b. Haccac'tan®® rivayette bulunmasina ragmen Buhari bunlar1 da
kitabina almamistir. Halbuki o, Ravh b. Kasim’in bagka hadislerini kitabinda
tahric etmistir. Bu durum da isaret ediyor ki Buhari, Sebib’in hadislerini
yukarida bahsedilen senetle kayitlamistir. Buhadr’nin sadece oglunun,
Sebib’ten yaptig1 nakilleri kabul etmesinin sebebi de onun babasinin
hadislerini en iyi bilen kisi olmasindan kaynaklanmaktadir.100

SONUC

Buhari, kitabina aldig1 hadislerin sahih, ravilerinin de sika olmasini sart
kosmustur. Buna ragmen rivayetini tahric ettigi bazi raviler elestirilmekten
kurtulamamistir. Bunlardan birisi de Sebib b. Said’tir. Bu arastirmada, Eb{
Hatim’in genel degerlendirmelerden farkl olarak Sebib hakkinda kullandigi
“salihu’l-hadis 14 be’se bih” yorumu arastirilmis, Buhari’'nin onun hadislerini
alma gerekeesi lizerinde durulmustur. Aslinda Ebl Hatim’in hakkinda bu
yorumu yaptigl ve Buhari’nin de hadislerini naklettigi baska raviler de
bulunmaktadir. Ancak bunlarin tamamini zikretmek makale hacmini
asacagindan sadece Sebib b. Said ile yetinilmistir.

Bu terkibin anlasilmasi i¢in de dnce diger miinekkitlerin bu lafizlar: tek
tek kullanimi incelenmistir. Daha sonra Ebi Hatim'in bu sekilde kullanimi
incelenerek aralarindaki farklar dile getirilmistir. Bu dogrultuda
miitekaddim alimler “salihu’l-hadis” ifadesini sika ile zayif arasinda degisen
raviler hakkinda kullanmistir. Miiteahhir alimlerin de genel olarak bu
yoruma katildig1 goériilmiistiir. Ancak Eb Hatim, bu ifadeyi birbirinden
farkli, hatta birbirine zit diyebilecegimiz manalarda kullanmistir. Yani ¢cogu

94 Mizzi, Tehzibii’l-Kemdl, 32/551.

% [bn Adi, el-Kamil, 5/47.

9% Buhari, el-Cadmiu’s-sahth, "ilim, 13; Vudd, 50; Kiis(f, 1; Bed'ir'l-vahiy, 7, vd.

97 Mogultay b. Kilic, [kmalii Tehzibii'l-Kemal fi esmdi’r-ricdl, 6/211.

98 ibn Eb{ Hatim, el-Cerh ve't-ta‘dil, 3/495.

99 {bn Eb0 Hatim, el-Cerh ve't-ta‘dil, 4/369.

100 Buyhari'nin bu uygulamasi sartl ta’dil olarak degerlendirilebilir. Buhar?’nin sarth cerh-ta’dili
kullandigina dair bk. Ozcelik, Rivayet Baglaminda Ravi Tenkidi-Sartli Cerh-Ta’dil, 70-80.
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kere sika ya da sadiik, bazen de makbul ya da zayif hiikmii verilen raviler
hakkinda kullanmistir. Oglu ibn Ebi Hatim de babasinin zikrettigi “salihu’l-
hadis” ifadesini olusturmus oldugu ta’dil mertebelerinden ddrdiincii siraya

almis ve bu kisiyi hadisi itibar icin yazilan raviler arasinda zikretmistir.

Terkibi olusturan diger kavram “1a be’se bih” ifadesi ise Yahya b. Said el-
Kattan, Yahya b. Main ve Ali b. Medini gibi miitekaddim; Hatib Bagdadji,
Ibnii’s-Salah, Zehebi, Iraki ve ibn Hacer gibi miiteahhir dlimler tarafindan
kullanilmistir. Bu ifadeyi de sika ile giivenilir oldugu ancak arastirildiktan
sonra saptanabilen raviler icin kullanmislardir. EbG Hatim ise bu ifadeyi
birbirinden farkli manalarda kullanmistir. Oyle anlasiliyor ki Ebsi Hatim’e
gore bu ifade, tekil ya da miirekkeb olmak {izere genis manada
kullanilmaktadir. Ozetle Ebli Hitim’in “1i be’se bih” terimini sika, sadik ve
hadisi itibar igin yazilan raviler i¢in kullandigini soylemek miimkiindiir. ibn
Eb(i Hatim de babasinin zikrettigi “la be’se bih” ifadesini ta’dil
mertebelerinden ikinci sirada zikretmistir.

Daha sonra bu kavramlarin beraber kullanimi incelenmis ve
goriilmiistiir ki Eb(i Hatim disindaki miinekkitler bir ravi hakkinda bu iki
ifadeyi terkip halinde degil, aralarina atif harfi koyarak “salihu’l-hadis ve la
be’se bih” seklinde zikretmislerdir. Onlar tarafindan bu ifade, sika ya da
hadisi daha sonra arastirilmak f{lzere yazilan sad(k raviler hakkinda
kullanilmistir.

Eb@ Hatim ise bu iki kavrami diger miinekkitlerden farkly, aralarinda atif
harfi olmaksizin yani “salihu’l-hadis 1a be’se bih” seklinde terkip olarak
kullanmistir. Ancak ifade ettigi hiikiim hususunda bir degisiklik
goriilmemistir. Yani her iki durumda da hakkinda bu ifade kullanilan ravi,
tartismasiz sika olarak kabul edilmemektedir. Ancak arastirildiktan sonra
buna delalet eden karineler varsa sika oldugu sonucuna varilmaktadir.

Buhéari, Eb Hatim tarafindan kendisine “salihu’l-hadis 13 be’se bih”
denilen Sebib b. Said’in on hadisini tahric etmistir. Bu hadisler incelendiginde
de gorilmistiir ki Buhari, onu arastirmis ve sahih olduguna kanaat getirdigi
rivayetlerini kitabina almistir. Baska bir ifadeyle bu konuda da sartlarina
uymustur. Buna delalet eden birtakim karineler tarafimizdan tespit edilip
zikredilmistir. Bunlar1 06zetleyecek olursak Buhari, Sebib’in biitiin
rivayetlerini degil sadece Ahmed b. Sebib < Babasi Sebib Said < Yunus < Ziihri
senediyle gelenleri kitabina almistir.
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