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Oz: Bu ¢alisma, Vestfalya diizeninden Napolyon Savaslaria kadar gecen siirede
uluslararasi iliskilerde gii¢ miicadelesinin nasil sekillendigini, Osmanli Imparatorlugu
6zelinde ortaya koyar. Donemin diger aktorlerinin hedeflerini kapsayacak sekilde kar-
silagtirmal1 olarak ele alinan siyaset gelistirme miicadelesi uluslararasi antlagmalara
sik¢a atifta bulunacaktir. S6z konusu rekabet yalnizca XIX. yilizyilin temellerini at-
mamis ayni zamanda XX. yilizyilda ortaya ¢ikan kiiresel gii¢ dengesinin de belirleyici
unsurlarindan biri olmustur. Siyaset literatiirii i¢in essiz bir kaynak olan XVIII. yiizy1l
olaylari, sonuglari itibariyla glinimiiz diinyasini sekillendiren siirecin ilk asamasini
olusturur. Bu donemde etkin sekilde sahada gézlemlenen gii¢c dengesi, ittifak kiiltiiri,
faydacilik, realpolitik gibi bir¢ok kavram giiniimiize referans olarak kalmistir. Karsi-
lastirmalt durum incelemesi seklinde ele alinan bu makale, kronolojik olarak hareket
edecek ve Karlofca Antlagsmasi’ni meydana getiren siirecten yola gikarak Avrupa kriz-
lerini ele alacaktir.
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Abstract: The Syrian crisis emerged as a result of the popular uprising against the
Assad regime in 2011. After the crisis, many international relations have been resha-
ped. The most important of these relations are those is the relations between Iran and
Russia. In this article, the Syrian crisis will be examined in terms of the shaping of
relations between Russia and Iran and how other regional powers, such as Turkiyeey
and Israel, affected by the Syrian crisis, affect the alliance between of Russia and Iran.

The relations between Iran and Russia, which were reshaped after the Syrian cri-
sis, are within the framework of common goals and are developing. The changing dy-
namics in the region after the crisis wereas also reflected in the Iran-Russia relations.
Although it is reported that activities are carried out to maintain the stability in the
region, the two countries act in line with their interests. Relevant interests lie in on the
basis of blocking the presence of the United States, an important power in the region.
In addition to this presence, Russia’s policy of landing on warm seas is included in
the framework of Syria and the current crisis. Iran, on the other hand, aims to be the
main element in the Middle East and to eliminate the forces that threaten its existence
in the region. In line with the goals of the two countries, activity and reflections occur
in the Middle East region. The presence of powerful countries such as Turkiyeey in
the region carries the relations between the two principles into different dimensions.
At this point, attitudes and behaviors may also show differences over the Syrian crisis.

Keywords: Russiara, Iran, Israel, the USA, Turkiyeey, the Syrian Crisis, and Arab
Spring.
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Giris

XV. yiizyilda imparatorlugun sinirlarii konsolide ettigi, XVI. ylizyilda
ise gliciiniin zirvesine ulastig1 Devlet-i Aliyye, Paul Kennedy’nin de belirtti-
gi gibi genisleme noktasinin sinirlarmi yasamisti. XVIIL. yiizy1l ise politik ve
ekonomik durgunlugun goriildiigii bir donemdir ancak bu atalet genis bir za-
man diliminde yavasg bir sekilde meydana gelmistir. Bu ylizyilin ikinci yarisi,
imparatorlugun basarisizliklarinin yani sira Girit’in elde edilmesi, Ukrayna ve
Podolya’da fetihler gibi 6nemli basarilara da taniklik etmistir. Bu donemde,
Avrupa genelinde politik istikrarsizlik, bir krize doniiserek 30 Y1l Savaslari
olarak bilinen genel bir ¢atigma ortaminin ortaya ¢ikmasina yol agmistir. Fark-
11 politik aktdrlerin ad hoc ittifaklar1 ve siirekli degisen koalisyonlar ancak de-
gismeyen gii¢ dengesi ¢abalar1 bu donemin belirleyici yapi tagidir. Bu donem-
de Katolik gii¢lerin kendi iginde bir ittifaka gidemedigi goriilmiistiir. Fransa
ve Avusturya’nin ayri ittifaklarina karsilik, Fransa, Osmanli Imparatorlugu ve
Protestan devletlerle iyi iliskiler kurarak Avusturya ve Ispanya’nin olusturdu-
gu kusatma girigimlerini bertaraf etmeye c¢alismistir. Akdeniz’de Venedik bir
ticaret devleti olmasinin yan1 sira silahl1 bir gii¢ olarak da hareket ederek, Is-
panya ile birlikte Osmanli’ya kars1 donemsel tehditler olusturabiliyordu. Ku-
zeyde ise Rus Carlig1; Danimarka, Lehistan ve Isveg gibi kralliklara kars1 yeni
bir tehdit olarak ortaya ¢ikmustir. Ilerleyen dénemde Rusya’nin Eflak, Bogdan
ve hatta Kirim iizerinde baski unsuru olarak faaliyete gececegi goriilecektir.

I. Karlowitz'e Giden Yol ve XVIIl. Yuzyilin Basinda Umumi
Vaziyet

Osmanli imparatorlugu dzelinde XVIII. yiizy1l bagmna kadar gelisen olay-
lar yumag1 Viyana Kusatmasi ile ortaya ¢ikmaktadir. Orta Macaristan’daki
beylerden Tékeli Imre’nin Avusturya hakimiyetini kabul etmek istemeyerek
Istanbul’dan himaye talep etmesi ve Vezir-i Azam Kara Mustafa Pasa’nin bu
teklife miispet cevap vermesi, kugatmanin ortaya ¢ikmasindaki 6nemli unsur-
lardan birisi olmustur. flaveten daha &nce yapilan Saint Gotar muharebesinde
istenilen sonuglarin alinmamas1 Mustafa Pasa’nin halet-i ruhiyesi iizerinde
derin izler birakmistir.! Padisah TV. Mehmed’in tiim ¢ekincelerine ragmen
Viyana’nin iizerine gidilmesi gerektigi yoniindeki bir goriig sarayli kisminda
hasil olmaya baslamistir. Kusatma oncesi Avrupa’da ise Papa XI.Innocent’in
bir Katolik ittifaki ¢abasi vesilesiyle Lehistan ve Venedik, Avusturya ile ko-

1 Ismail Hakki Uzungarsili ve Enver Ziya Karal, Osmanli Tarihi Cilt 3, Bolim 1, Tiirk Tarih Kurumu
Basimevi, Ankara, 1988, s. 386.

Ortadogu
288 Etitleri



XVIII. Yiizyd'da Karsilastirmali Strateji: Osmanli imparatorlugu Merkezli Bir Tetkik

alisyona katilmist1.> Takip eden siiregte bu ittifaka Rusya da dahil olmus ve
Devlet-i Aliyye, karsisinda dért iilkeyi bulmustu. iste bu sartlar altinda bas-
layan Viyana kusatmasi sonrasinda, Osmanli imparatorlugu uluslararasi si-
yasette yasamsal dneme sahip olan giic dengesi ve ittifak bloku olusturma
politikalarini ihmal ederek dort cephede kendisine karsi meydana gelmis ko-
alisyonla savagmak durumunda kalmistir. 1683°den 1699 yilina kadar devam
eden muharebe silsilesi, XVIII. yiizyill Osmanli dis politikasinin baslangici
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Dolayisiyla, Karlowitz (Karlofca) Antlasmasi
ile s6z konusu siirecin bagladigini tespit etmek yerinde olacaktir.

Karlofca Antlasmasi, dort cephede devam eden savagin nihayete ermis
sekli olarak kaleme alinmistir. Bu antlagsmanin yapilmasi ve uygun bir mu-
tabakat kosulunun ortaya ¢ikmasi icin Ingiltere ve Hollanda yogun mesai
harcamistir. Sulh miizakereleri asamasinda dort kuvvet bir blok hélinde go-
rismelere katilarak maksimum baski ve diplomatik kazang saglama yoluna
gitmistir. Avusturya’ya Temegvar hari¢ tim Macaristan, Venediklilere, Korint
hari¢ Mora Yarimadasi, Rusya’ya Azak kalesi, Lehistan’a Podolya-Kamanice
hatt1 antlagma itibartyla birakilmistir.’ Balkanlarin tehlikeye girmesi, Eflak ve
Bogdan tizerinde Leh ve Rus baskisinin artmasi, antlasmanin Osmanlilar i¢in
getirdigi yeni bir gergeklik olarak telakki edilmektedir. Avrupali gii¢lerden
Fransa, savasin devam etmesi ve hatta Osmanli Imparatorlugu’nun basarili
olmasinin Avusturya iizerinde baskiy1 arttiracagini dolayisiyla da kendisini ra-
hatlatacagini éngormektedir. Bu pozisyonun tam aksine Hollanda ve Ingiltere
ise barisin bir an dnce saglanarak Avusturya’nin iki cepheli harp ihtimalinden
kurtulmas1 ve Fransa iizerine odaklanmasi taraftartydi. Bunun igin ingiliz ve
Hollandal1 sefirler baris hususunda yogun bir girisimde bulunmus ve Karlofca
Antlagmasi’nin imzalanmasina katki saglamistir.’ Karlofca Antlagmasi’ni ta-
kiben ortaya ¢ikan nizamin XVII. yiizyildan farkli oldugu ve Osmanli devlet
yonetiminde diisiince degisikligi meydana getirdigi goriilmektedir. Ne var ki
bu degisiklik uzun ve sancili sekilde olgunluga erisecektir. Westfalya diizeni-
nin ortaya koydugu devrimsel yenilik “Gii¢ Dengesi, Koalisyon Olusturma,
Politika Kombinasyonlar1” ve bunlarm gerektirdigi “Giig iliskilerinin Takibi”
ilkelerine ehemmiyet verilmesi olarak ortaya ¢ikmistir.® Amcazade Hiiseyin
Pasa ile baglayan restorasyon faaliyetleri 1701 yilindaki ferman vasitasiyla
askeri alanda degisikliklerin hayata geg¢irilmesine odaklanmig fakat yapilmasi

2 Uzungarsili ve Karal, a.g.e., s. 389.

Uzungarsil ve Karal, a.g.e., s. 485.

4 Joseph Von Hammer, Biiyiik Osmanli Tarihi, ¢ev: Miimiin-Cevik, Erol Kilig, Ugdal Nesriyat Istanbul,
Cilt 13, 1993, s. 209.

5 Findiklilh Mehmet Aga, Silahtar Tarihi, Vol. 10, Devlet Matbuasi, 1928 c. 2, s. 647.

6  Evan Luard,The Balance of Power: The System of International Relations, 16481815, Springer, 2016,
s.14.
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lazim gelen disiplin ve teknik igerikli radikal dontisiim Ocakli’nin’ devlette
bliytik bir baski unsuru olmasi nedeniyle XIX. yiizy1l gibi geg¢ bir tarihe kal-
mustir.® XVIII. yiizyilin hemen baginda dort 6nemli hadise ortaya ¢ikmuistir.
Bunlar; Ispanya Veraset Savaslari, Prusya’nin krallik olarak yiikselmesi, Isve¢
ile Rusya arasinda 20 y1l siirecek olan Kuzey Harbi ve Lehistan’in Osmanli-
Isvec-Rusya arasinda catisma yaratacak sekilde istikrarsiz vaziyette bulunma-
st olarak degerlendirilebilir.’

XVIL. yiizyilda giiglii bir Protestan devlet olan Isve¢, XVIIL. yiizyila Ku-
zey Avrupa’daki en dnemli aktdrlerden birisi olarak girmis ve ¢evre aktor-
leri ile catisma icinde bulunmustur. Danimarka’nin, Holstein’daki Isveg nii-
fusunu kirmak istemesi, Saksonya Elektorii ve Lehistan Krali II. August’un
ise Livonya’y1 elde etmek istemesi bu iilkelerle dogal bir hasimlik yarattig1
gibi Rusya’nin Baltik Denizi’ne ¢ikma gayreti Isveg ile bir savasi kagmilmaz
kilmigtir. Burada dikkat edilmesi gereken husus ise Lehistan ve daha sonra
Prusya’nin da aymi bolgede giiclenme ¢abalaridir. Isveg, konumu ve diisman-
lar1 itibariyla ileride goriilecegi lizere Osmanli Devleti icin dogal bir miittefik
olarak karsimiza ¢ikacak ve kuzeyde giiclenen ve genisleyen Rusya’ya karsi
ortak hareket edilmesi zorunlu bir aktor olarak yiizyil sonuna kadar ehemmi-
yetini koruyacaktir.

Diger bir gelisme ise Lehistan’in dogusunda Hohenzollern hanedanina ait
Brandenburg dukaliginin askeri ve diplomatik basarilar1 dolayisiyla, Prusya
Krallig1 olarak ortaya ¢ikmasidir. 1701 yilinda Prusya yoneticisi I. Frederick,
Avusturya Alman Imparatoru Leopold’la anlasarak kendi kralligini tanitmis
ve Avrupa sahnesine yiikselen bir aktor olarak adim atmistir.'® Bu donemde
Lehistan, kendi i¢ dinamiklerindeki problemler ve 6zellikle veraset kanunla-
rindaki /iberum veto ilkesi yiiziinden siireklilik arz eden bir kral tayini buna-
limina sahit olmus ve yiizyil sonuna kadar zayiflamaya devam ederek, 1795
yilinda siyasi biitinliigiinii yitirmistir.'' 1700 yili itibartyla Ruslarin, Dani-
marka-Lehistan-Saksonya ittifaki olarak Isve¢’e saldirmasi, Biiyiik Kuzey
Savasi’n1 baslatmistir. Paralel olarak Ispanya Krali’nin tahtini hangi aileye

7  Yenigeri Ocagi, Cebeciler, Sipahiler.

8  Ayni donemde Kirim Hanligi’nin gelencksel kazang kapisi olan akinlara dair yasaklayici madde, Le-
histan ve Rusya iizerinden elde edilen gelirleri azaltarak Kirim’in ekonomik giictinii zayiflatmistir.

9  Akdes Nimet, Kurat, Rusya Tarihi: Baslangigtan 1917 'ye Kadar, Tirk Tarih Kurumu Basimevi, Anka-
ra, 1987, s. 255-256.

10 Christopher Clark, fron Kingdom: The Rise and Downfall of Prussia 1600-1947, Harvard University
Press 2006, s. 42.

11 Bir kral segilecegi durumda meclis azalarindan birinin vetosunun tiim siireci kadiik birakmasi vesiy-
lesiyle Lehistan diet meclisi siirekli sekilde tikanmistir. Bu durum Rusya ve Prusya’nin kral se¢im
siireglerine dahil olmasina ve Leh meclisini baski altina alarak, tilkenin i¢ islerine miidahil olmasina
neden olmaktaydi.
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birakacagina dair gelisen miicadele, giineyde Fransa-Ispanya ittifakina kars
Avusturya, Ingiltere ve Hollanda arasinda bir gii¢ miicadelesine sahne olmaya
baslamistir. Isveg erken sekilde Danimarka’y1 savas dis1 birakarak Travendahl
sulhunu imzalatmis ve ardindan Narva’da Ruslarin lizerine yilirlimistiir. Orada
da basarili olan Isve¢ Krali XII. Karl; Lehistan Kral1 ve Saksonya Elektorii II.
August’a yonelerek, bagarisint devam ettirmis ve Lehistan tahtindan feragat
etmesini saglamistir.'

Osmanli Imparatorlugu igin bu dénem aslinda biiyiik firsatlar icermektedir.
Lakin uzun savaglardan sonra yapilmasi gerekli goriilen reformlar ve askeri
vaziyet, koalisyon yoniinde bir pozisyon almay1 zorlastirmaktadir. Ne var ki
koalisyonu degerlendirmemek, ileride goriilecegi iizere daha biiyiik sikintila-
ra neden olacaktir. Avusturya’nin, Fransa ile olan savasi acilacak olan dogu
cephesinde onu gafil avlayacagi gibi Azak Kalesini heniiz kaybetmis olan ve
Kirim, Eflak ve Bogdan’da Rus baskisini hisseden Devlet-i Aliyye i¢in 6nemli
bir ittifak firsatidir. Karlofca sonrast dogu cephesini kapatan Avusturya tiim
giiciiyle Fransa ile savasirken Isve¢ Krali XII. Karl ise Lehistan meselesini
hallederek tekrar Rusya’ya yonelmis ve Ukrayna’ya kadarki seferlerinde ba-
sartli olmustur. XII. Karl, Ukrayna’ya girisine miiteakip, Osmanli Imparator-
lugu’na énemli bir koalisyon &nerisinde bulunmustur. Osmanli imparatorlugu
bu firsat1 degerlendirmedigi gibi Rusya ile barisi koruma yoniinde irade bil-
dirmistir. Ne var ki barig diistiniildiigii gibi uzun stirmeyecektir."

XII. Karl, Rusya ile olan savasta Kirtm Han1 Devlet Giray vasitastyla des-
teklenmesini teklif etmisti. Ne var ki bu talep Padisah I1I. Ahmed tarafindan
reddedilmistir. Rus-Isve¢ savas1 devam ederken Ruslarin diisman lojistik hat-
larina stirekli saldirida bulunarak bir ikmal krizi ¢ikarma gayreti ayrica 6nem-
lidir." Isveg’in kuzey cephesinin son kertede Poltava’da sarilmasi, lojistik ve
gida sikintisina ek olarak Osmanli Imparatorlugu’ndan istedikleri yardimi
alamamasi iizerine Poltava’da yenilgi ka¢inilmaz olmus Bender Komutani ve
Ozi Valisi Yusuf Pasa’nin siddetli tavsiyesine ragmen Padisah I1I. Ahmed ve
Veziriazam Corlulu Ali Pasa belirli bir tutum almamuislardir.

XII. Karl’mn savas sonu Osmanli imparatorlugu’na sigimmasina miiteakip
onu takip eden Rus kuvvetleri Aksu sinirindan igeri 48 at siiriimii saati kadar
gecmis ve Isveclileri takip ederken hem sinir ihlali hem de yerel halki ta-

12 12. Karl, Narva galibiyetine miiteakip hizli bir sekilde Ruslar lizerine yiirimemis, giiney bolgesine
odaklanarak savasin yedi yilim1 Lehistan ve Saksonya topraklarinda gegirmistir. Boylece Ruslar
toparlanmak i¢in lazim gelen zamani fazlasiyla elde etmis oluyorlardi.

13 llber Ortayl, I8. Yiizyil Tiirk-Rus Iliskileri, Osmanli Imparatorlugu nda Iktisadi ve Sosyal Degisim,
Ankara, 2000 Makaleler 1, s. 377-386.

14 Robert Frost, The Northern Wars. War, State and Society in Northeastern Europe 1558-1721, Harlow
2000, s. 230.
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ciz eden bir tutum takinmuslardir. Sinirdaki isveglilere tekrar saldirilmas: ve
Azak-Kamange’de Rus tahkimatlariin attirilmasi krizi tirmandirmigtir. Buna
ilaveten; Bogdan, Karadag ve Eflak tebaasi olan Ortodokslarin, Rus kuvvet-
lerince isyana tesvik edilmesi Osmanli-Rus harbinin baglamasini kaginilmaz
bir noktaya getirmistir. Nitekim Karadag isyanimin vuku bulmasi ve Fransiz
sefiri Ferriyol’un, Isveg-Osmanli ittifakini tavsiyesi iizerine hazirliklara bas-
lanmistir. Zaporoje Kazaklart ve Stanislas Leszczynski gibi Leh gruplarla da
anlasilarak Baltact Mehmet Pasa seraskerliginde basarili bir seferberlik ger-
ceklesmistir.!> Savas oncesi Osmanli birliklerinin aldigi pozisyon ve Kirim
haninin muvaffak sekilde Rus hatlarimin arkasini tutmasi, Rusya i¢in ciddi bir
kusatma krizi yaratmis, bizzat Rus ordusunun baginda olan Car Petro maglup
bir sekilde sulhe razi olmustur.

Mehmet Pasa’nin harp sahasinda gosterdigi basar1 ne yazik ki diplomatik
alanda tam bir nu/l durum yaratmist1'® Petro’nun teslim alinarak ele gegiril-
mesi ve Istanbul’a nakli tavsiye edilirken Baltact Mehmet Pasa’nin bu kadar
muvaffak bir kusatmay1 higbir diplomatik ehemmiyeti olmayan muglak taah-
hiitler iizerine kaldirmasi, Isve¢ Krali ve Kirim Hami Giray’in protestosuna
neden olmustur.'” Kroniklerden goriildiigii tizere Petro’nun ¢ok daha agir sulh
sartlarina razi oldugu kabul edilirken Azak’mn terki gibi sinirhi yahut Lehis-
tan’a karisilmamasi gibi nasil uygulanacagi belli olmayan bir yaptirim listesi
Prut Barisi’nin igerigini olusturmaktaydi. Kisa siire zarfinda antlagma madde-
lerinin uygulanmadigi goriiliince de Mehmed Pasa ziyadesiyle tiziilmiis, Padi-
sah tarafindan hizl bir sekilde azledilmistir.

Vurgulanmas: gereken onemli bir husus ise Osmanli Imparatorlugu’nun
sulh antlagmasi yaparken Isveg¢’i de dahil ederek miizakerelere blok halinde
bir ittifak niteligi vererek girmesi ve Rusya’y1 Baltik Denizi tarafindan da
baski altinda tutmasi gerektigidir. XII. Karl bu stratejik yaklasimi gérmiis hat-
ta bunu daha da ileriye tastyacak bir sistem olarak, Lehistan-Isveg-Osmanli
Imparatorlugu ittifak blokunun devamlilik arz edecek sekilde Rusya’y1 kon-
trol etmesi gerektigini vurgulamistir. Bu agidan bakildiginda XII. Karl, Rus
tehlikesini en erken fark eden ve bu yonde bir dengenin siirekli sekilde devam
ettirilmesi gerektigini ortaya koyan ilk devlet adamidir. Cok gecmeden gorii-
lecegi lizere XII. Karl’n stratejik tespitinin ne kadar yerinde oldugu sahada
ac1 bir sekilde kanitlanacak lakin Rus tehlikesi geri dondiiriilemez bir hal al-
mis olacaktir. S6z konusu uyariin ne kadar isabetli oldugunu anlamak i¢in

15 Dariusz Kolodziejczyk,The Crimean Khanate and Poland-Lithuania: International Diplomacy on the
European Periphery 15th-18th Century, A Study of Peace Treaties Followed by Annotated Documents.
Brill, 2011, s. 195.

16 Latince hukuk tabiri: fiili olarak etkisiz.

17 Joseph Von Hammer, Biiyiik Osmanli Tarihi, Ugdal Nesriyat, 1993, s. 149.
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XVIII. ylizyilin ikinci yarisindan itibaren gelisen hadiselere bakmak yeterli-
dir.”® Rusya’y1 heniiz yeterince giiclii degilken dizginlememenin acis1 Lehis-
tan, Osmanli Imparatorlugu ve Isveg i¢in ziyadesiyle agir sonuglar verecektir.

Osmanli savag durumundayken Avusturya’nin ikna edilerek Rusya’ya yar-
dim etmesinin 6niine gegilmesi, kuskusuz 6nemli bir noktadir. Rus genisleme-
sinin Ukrayna’y1 isgale dogru yoneldigi dolayisiyla da Avusturya’nin {izerin-
de yapacagi negatif etki Viyana’ya dogru sekilde aktarilmistir. Prut Savasi do-
neminde Ispanya Veraset Savaslariyla ugrasan Avusturya Imparatorlugu’nun
Rusya ile bir birlige gitmemesi, Osmanli Imparatorlugu igin pozitif bir durum
yaratmistir. Bu tip diplomatik bildirimler koalisyonlarin olugmasi oniinde
stratejik karst adim olarak goriilmelidir.!” Ayrica sahadaki diger savaslarin
tespiti ve Avrupa’daki genel durumun analizi yasamsal veriler igermektedir.?
Bunun ger¢eklesmesi icin ise Avrupa bagkentlerinde daimi sefaret makaminin
bulunmast iyi bir muhaberat aginin tesisi gereklidir.

2. ispanya Veraset Savaslari ve Lehistan Krizi

Prut galibiyetiyle en azindan Azak kalesini geri alan ve Karadeniz’de Rus
tehlikesini simdilik bertaraf eden Devlet-i Aliyye, Karlofca Antlagsmasi ile
elden ¢ikmis olan Mora’ya yonelmistir.?! Basarili bir sekilde yiiriitillen se-
ferler sonras1 Venedik’ten Mora alinsa da Prut Savasi asamasinda ¢ok sinirl
olarak gosterilen koalisyon olusturma ilkesi burada tamamen ¢ignenmistir.?
Avusturya’nin bu asamada diplomatik olarak yatigtirilmamasi yahut quid pro
quo® tarzinda bir pasifizasyon politikasi ile Osmanli Devleti’ne karsi cephe
almamasi, ufak odiinler ile saglanabilecekken bu yapilmamistir.>* S6z konu-
su hadise ise Venedik Cumbhuriyeti’nin izole edilememesi sonucunu dogur-
mustur. Basarili bir sekilde sona ermis Rus ve Venedik savaslar1 sonrasinda
Viyana yonetimi, siranin kendisinde oldugunu hesap ederek Venedik ile be-
raber Istanbul’a ortak savas agmustir. Elbette, Ispanya Veraset Savaslari’nin
bu agamada sona ermis olmasi bati cephesindeki Avusturya ordularini serbest
birakmustir.?® Iki cephede yapilan harbin neticesi Devlet-iAliyye i¢in miispet

18 Norman Davies, Europe: A History, Random House, 2014, s. 579.

19 William Reed vd., War, Power and Bargaining, The Journal of Politics 70.4, 2008, s.1205.

20 Jack Donnelly, Realism and International Relations, Cambridge University Press, 2000, s. 80.

21 John Julius Norwich, A4 History of Venice, Penguin Publishing House UK, 2003, s. 575-582.

22 Michael Sheehan,The Balance of Power: History & Theory, Routledge, 2004, s.54-56.

23 Latince hukuki terim: bir avantaj karsisinda verilen baska bir 6diin. Diplomaside bir tarafin her seyi
kazandigi, diger tarafin ise kaybettigi siirecin siirdiiriilebilir olmadigindan yola ¢ikar. Daha fazla bilgi
icin bknz: Peter Mansoor ve Williamson Murray, eds. Grand Strategy and Military Alliances, Cambri-
dge University Press, 2016, s. 107.

24 Uzungarsili ve Karal, a.g.e., Cilt 3, s. 109.

25 Uzungarsili ve Karal, a.g.e., Cilt 3, s. 102.
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ilerlemedigi gibi Venedik’ten alinan Mora’ya kars1, Belgrad kaybedilerek agir
bir netice hasil olmustur.® Bu netice, koalisyon gelistirme iradesinin yahut
ittifak zemini yaratacak diplomatik yeteneklerin, galibiyetler ve maglubiyetler
iizerinde ne kadar 6nemli oldugunu tekrar teyit ederek gii¢ dengesi prensibi-
nin yasamsal 6nemini vurgulamasi bakimindan 6nemli bir tarihi nokta olarak
kargimiza ¢ikmaktadir.”’

Istanbul’a déniildiigiinde orduda kat’i surette yapilmasi gereken 1slahata,
yenigeri ocaklarmin saray tizerindeki giicii vasitastyla engel oldugu goriilmiis-
tiir. Avrupa’daki harp usul ve techizatlarina dair ilerlemenin yeterince takip
edilememesi ve orduda disiplini saglayacak bir egitim sisteminin bozulmasi,
onemli noktalardir.?® 1718 yilinin Temmuz ayinda imzalanan Pasarofga Ant-
lagsmasi ile Temesvar, Belgrad ve Semendire elden ¢ikmis ve bu nedenle Bal-
kanlar, Avusturya istilasina agik sekilde devleti tehdit eder bir hal almistir.
Venedik Cumhuriyeti’nden Mora alinarak Dogu Akdeniz’in giivenligi sag-
lanmaya devam etmig lakin karsiliginda Dalmagya ve Hersek tarafinda bazi
kaleler birakilmigtir.?’

Avrupa’da ise, II. Charles’in veraset ilan1 sonrasi halefi olan Anju Diikii
Filip’in Fransa ve Ispanya tarafindan desteklenmesi, buna muhalif olarak ise
Ingiltere, Hollanda, Prusya, Avusturya ve Savoy’un olusturdugu biiyiik koa-
lisyon cephelesmesi goriilmektedir.*® Ispanya Veraset Savaslari olarak bilinen
bu miicadele 13 yil devam etmis nihayetinde Utrecht ve Rasttat Antlagsmalari
ile Avrupa’daki giic dengesi korunmustur.’' Oyle ki Fransa ve Ispanya taci
birlesmemis lakin Anju Diikii, V. Filip olarak tahta ¢ikmistir. Ispanya, Kita
Avrupasi ve Giiney Amerika topraklarini korumus, Prusya’nin kralligi tanin-
mus, Ingiltere ise biiyiik ticari kazanglar saglamgtir.’> Fransa, Avrupa kita-
sinda hakim pozisyonunu korurken XIV. Loui’nin tiim Avrupa’y1 kapsayacak
hegemonya gayreti baskilanmigtir. Osmanli-Avusturya savagini firsat bilen
Ispanya ise Utrecht ve Rassttat Antlasmalarindan hemen sonra Avusturya’dan
Sardinya adasim almis Kuzey’de ise Rusya ile Isve¢ savas halinde kalmaya
devam etmislerdir.

26 Joseph Von Hammer, Biiviik Osmanli Tarihi, Cilt 13, Ugdal Nesriyat,1993, s. 203.

27 Michael Sheehan,The Balance of Power: History & Theory, Routledge, 2004, s. 107-111.

28 Esame defterlerinin alinip satilan bir meta haline gelmesi dolayisiyla orduya ocak dist kislerin girmesi.
Bknz: Ismail Hakk1 Uzungarsili ve Enver Ziya Karal, Osmanli Tarihi, Cilt 3, s. 426.

29 David Jayne Hill, 4 History of Diplomacy in the International Development of Europe, Vol. 3, Long-
mans, Green, and Company, 1914, s. 380.

30 John H. Elliott, Imperial Spain 1469-1716, Penguin UK, 2002, s. 375-376.

31 Elliott, a.g.e., s. 375

32 Nova Scotia, New Foundland, Saint Kitts topraklarina ek olarak Giiney Amerika’da ticaret haklari elde
edilmistir.
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Dikkat edilmesi gereken baska bir husus ise Rus Car1 Petro’nun gii¢ den-
gesi ve koalisyon hesaplamalarinda ne kadar basarili oldugu, Carlig1 tehdit
edebilecek kritik durumlar1 6ngérebilmesidir. Oyle ki Avusturya-Osmanli
savasi bittikten ve baris antlasmasi imzalandiktan hemen sonra Rusya, bii-
tiin cephelerde serbest kalmis olan Osmanli imparatorlugu’nun halen devam
etmekte olan Isvec- Rus harbine miidahil olacagini diisiinmiis ve bu ittifakin
sahaya yansimasimin dniine ge¢mek igin Istanbul’a elci yollamak suretiyle
Kirim Hanligi’na vergi vermeyi taahhiit etmistir. Ayrica, Lehistan konusun-
da 1limli bir tutum izleyerek Osmanli Imparatorlugu’nu yatigtirmaya gayret
etmistir. S6z konusu tutum, Isveg savasi bitinceye kadar istikrarli bir vaziyet-
te devam etmistir. Petro, kendisine karsi olusabilecek bir koalisyonun 6niine
gecebilmek igin azami bir ¢aba sarf ederek 1719 yilinda Osmanli Imparator-
lugu’na ebedi dostluk dahi onermistir.** Ayn1 sekilde Rusya, potansiyel bir
Avusturya-Prusya ittifakindan da ¢ekinmistir. Istanbul’da ise Damat Ibrahim
Pasa sadareti glic dengesinin gerektirdigi kombinasyonlardan ziyade barig
icinde yasamak ve mimari-kiiltiirel bir restorasyona odaklanmak gayretinde-
dir. Isve¢’e verilmesi gereken destegin gerceklesmemesi ve Isve¢’in maglu-
biyetine seyirci kalinmasi sonras1 1721 yilinda Isveg, Nystad Antlagmas: ile
Livonya, Estonya, Kexholm, Karelya ve Ingirya’y1 Ruslara, Schleswig’i, Da-
nimarka’ya birakmistir. Bu antlagma ile Rusya, Baltik Denizi’ne giiven i¢inde
yerlesmistir. Lehistan’da ise Isveg dostu bir yonetim yerine artarak hissedilen
Rus etkisine maruz birakilmis yonetimler basa gelecektir.**

Osmanli ise huzur i¢in aradig1 ortami, doguda ortaya ¢ikan Iran bunalimiy-
la gergeklestirememistir. Isfahan’in diismesi, Iran’da olusan gii¢ boslugu ve o
bolgeyi etkisine alan Afgan akinlar1 gibi cesitli sikintilar Iran seferini gerekli
kilmugtir. iran’a miidahil olundukea savas kisir bir dongii seklinde sonugsuz
kalarak devam etmistir. Kafkas, Hazar bolgesi ve Iran iizerinde Rusya ile ya-
pilan bir mutabakat, Fransiz diplomatlarin arabuluculugunda 1724 yilinda
saglanmistir. fran’da bulunan giic boslugunun bir ¢atisma yaratmamasi igin
bu mutabakat 6nemli olmustur. Buradaki 6nemli husus ise olas1 bir Rus-Os-
manli savaginin Avusturya’ya fayda saglamasi ihtimalidir ki bu Fransa’nin hig
istemeyecegi bir durum olmaktaydi. Osmanli topraklarinda ise durum nazik
bir vaziyet almistir. Iran ile 1723’den 1727’ye kadar devam eden savas, yerini
1730°a kadar siiren istikrarsizliga birakmis ardindan gelen Patrona Halil isya-
n1 ile Devlet-i Aliyye iilke i¢inde zor bir durumda kalmistir. 1732’den 1736’ya
kadar siiren ikinci Iran savaslari dénemi, Osmanli imparatorlugu igin yipratici

33 Uzungarsil ve Karal, Osmanli Tarihi, Cilt 4, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 1988, s. 241.
34 Robert Frost,The Northern Wars, Harlow 2000, s. 296.
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nitelik tagimistir.®s iran ile savas basladiktan sonra alinan Tebriz ve Isfahan
gibi yerler yine bir Tiirkmen Beyi olan Nadir Sah’m iran’da asayisi saglama-
styla birlikte yapilan sefer iizerine Osmanli gliglerinden geri alinmistir. Bu
arada Ruslarin da Kafkasya’ya olan ilgisi ve Hazar’in giineyi ile birlikte Ku-
zey Kafkasya’ya sarkma manevralart meyvelerini vermistir. Bakii dahil olmak
iizere Kafkas niifusu, Rus Carlig1 etkisine girmeye baslamistir.

[ran seferleri ile yorgun diistiigii gériillen Osmanli Imparatorlugu’nun va-
ziyeti gevre aktdrlerince iyi tetkik edilmis ve Avusturya imparatoru XI. Char-
les’in Rusya ile birlikte Osmanli Imparatorlugu’na savas agmasi icin uygun
bir ortam yaratmistir. Bu savas Pasarofca Antlasmasi’ni ihlal edecek sekilde
hukuki olmasa da realpolitik agidan’®, Avusturya igin bir firsat olarak telak-
ki edilmistir. Osmanli Devleti, Rusya ve Avusturya ittifakinin beklenmedik
saldirisina ugramasi iizerine, Iran ile IV. Murad zamanindaki hudut antlagma-
s1 tizerinden sulhu yenilemis ve Bati-Kuzey hattindaki savasa odaklanmustir.
Devlet-i Aliyye, Avusturya cephesindeki savaslarinda, Hekimoglu Ali Pasa,
Ivaz Mehmed Pasa ve Hafiz Ahmet Pasa gibi komutanlari vasitasiyla yiik-
sek gayretler gostermistir. Basarili savaslar sonrasi, Belgrad dahil Pasarafoca
Antlagsmasi’nda verilen bir¢ok yer alinarak Balkanlarin giivenligi tekrar sag-
lanmistir. Uzun siiren Iran Savaslar1 ve Patrona Halil isyani ile biiyiik buhran
geciren Osmanli imparatorlugu iki cephede yeni girdigi bu savasta, Avusturya
cephesinde Temegvar hari¢ kaybettigi cogu yeri Belgrad Antlagmasi vasita-
styla almistir.’” Cok cepheli harbin getirdigi ordu kuvvetlerini ikiye bolme zo-
runlulugu sonunda Rusya’ya kars1 Prut’ta kazandig1 Azak Kalesini ise tekrar
kaybetmistir. Antlagma neticesinde kale hi¢bir kuvvetin elinde bulunmayaca-
g1 icin yikilmustir.

Savag sonrasi ortaya ¢ikan bir diger sonug ise ortak bir blok halinde hare-
ket ederek savasta ve sulhte koalisyon mekanizmasini hedefleyen ve diisman-
lar1 izerinde bask1 unsuru yaratmak isteyen Rus-Avusturya senkronizasyonun
bu antlagma i¢in yara almasidir. Vilnov dnderligindeki Fransiz diplomasisinin
iistiin gayretleriyle Avusturya, Ruslardan ayrilarak Osmanli imparatorlugu ile
tek basina miicadeleye zorlanmustir. Ruslar ise, Leh baz1 gruplarin ve Isve¢’in,
Bab-1 Ali yaninda savasa dahil olacagini diisiinerek hizli sekilde karar almak
durumunda kalmistir. Dolayistyla Rus heyeti tek bagina masaya oturmus, Rus-
ya’nin kazanglar1 minimize edilmistir. Boylece, Azak kalesi yikilirken Kara-

35 Joseph Von Hammer, Biiyiik Osmanl Tarihi, Cilt 14, Ugdal Nesriyat,1993, s. 130-165.

36 Crawford burada realpolitigi rasyonel tutum olarak Morgenthau’nun realizmi ile bagdastirtyor. Bknz.
Robert Crawford, Idealism and Realism in International Relations, Routledge Politics, London 2005,
s 75-76.

37 Randall Lesaffer, ed, Peace Treaties and International Law in European History: From the Late Midd-
le Ages to World War One, Cambridge University Press, 2004, s.356.
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deniz’de Rus faaliyetleri belli bir siire de olsa engellenebilmistir. Bu donem-
de, Avusturya ile Osmanli Devleti arasindaki savasin bitmesinin Avusturya’yi,
Fransa’ya karsi daha etkin bir konuma sokacagi diisiincesiyle Hollanda ve
Ingiltere, Osmanli Devleti’nin bir an dnce Viyana ydnetimi ile antlasmasini
gerekli goriirken Fransizlar, Devlet-i Aliyye’yi saldirtya devam etmesi yo-
niinde tesvik etmekteydi.

Bu konudaki 6nemli hesaplamalar ise 1733 yilinda II. August’un 6lme-
si ile altiist olmustur. Avrupa bodylece yeni bir kriz ile ugrasmak durumunda
kalmistir.’® Lehistan Veraset Savaslar1 olarak adlandirilan bu siire¢, Lehlile-
rin dogal lideri ve XV. Loui’nin akrabasi olan Stanislas Leszczynski’yi tahta
¢ikarmak icin ugrasan Ispanya, Fransa, Savoy ve Lehli milliyetcilere karsi,
II1. August’u tahta ¢ikarmaya ¢alisan Avusturya ve Rusya’dan olugmaktadir.*
Krizi takip eden siiregte, August’1 destekleyen blok Polonya’ya ordu birligi
gondermis ve Lehlileri bask: altina almigti. Karsilikli koalisyonlar arasinda
devam eden savasgin Avusturya-Fransa cephelerinde durumu karigik bir hal
almistir. Avusturya giineyde Napoli ve Sicilya’y1 kaybetmis fakat kuzeyde
Leszczynski’nin tutunamamasi sonucunda III.August, Leh tahtin1 ele gecir-
mistir. Savaslarin biiyiimesinin Ingiltere ve Hollanda’y1 harekete gegirecegini
diisiinen Fransa, kazanglarm smirl tutulmasi ve karsilikli fedakarlik yapil-
mas1 gerektigini hesaplayarak daha biiyiik bir kars1 koalisyon olusmasini en-
gellemek amaciyla Avusturya ile 1735’de Viyana Antlasmasini imzalamistir.*°
Bdylece, kuzeyde Lehistan iizerinde Rus baskisi artarak devam ederken gii-
neyde Fransa giiclii bir pozisyonda kalmaya devam etmistir. Fransa ise Le-
histan Veraset Antlagmasi’nin eklerine Osmanli Imparatorlugunu de dahil et-
mek istemistir.*! Bir Avrupa nizami i¢in Osmanli Devleti’nin gii¢ dengesinde
o6nemli bir aktdr oldugunu ayrica bu nizamin siireklilik arz edecek hesaplar
getirdigini ve Osmanli Imparatorlugu’nun bu politika kombinasyonlarindan
uzak durmasinin gercek¢i olmadigimi diistinmiistiir. Ne var ki Hekimoglu Ali
Pasa’nin makamindan ayrilmasina miiteakip s6z konusu gayretler padisahin
¢ekimserligi yliziinden sekteye ugramistir.

3. Bloklar Arasi Denge Arayisi ve Degisen ittifaklar

1739 y1linda, Osmanli Imparatorlugu’nunaradigi baris ortamimi bulmasi, Av-
rupa’da yeni bir krizin meydana gikmasindan hemen 6nceki yila rastlamaktadir.

38 Charles W Ingrao,The Habsburg Monarchy, 1618-1815, Cambridge University Press, 2013, s. 146.

39 Akdes Nimet Kurat, Rusya Tarihi, Tirk Tarih Kurumu, Ankara 1987, s. 287-288.

40 Jeremy Black,Eighteenth-Century Britain, 1688-1783,Macmillan International Higher Education,
2008, 277

41 Ismail Hakk1 Uzuncarsili ve Enver Ziya Karal, Osmanli Tarihi Cilt 4, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi,
Ankara, 1988,s. 257.
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Uciincii kez Avrupa’y1 savasa siiriikleyecek olan veraset savaslar1 bu kez XI.
Charles’in 6lmesi iizerine Avusturya’da iktidara gelen Maria Theresa ile giin
yiiziine ¢ikmigtir.*> Maria Theresa iktidar miicadelesinde, Bavyera Elektori
Karl Albert ve Sardinya Krali Emmanuel ile bir miicadeleye girismis karsisin-
da Fransa, Prusya, Bavyera ve Ispanya’y1 bulmustur.* Avusturya’y1 destekle-
yen koalisyonda Ingiltere, Rusya ve Hollanda bulunmaktaydi. II.Frederick’in
Avusturya’ya ait Silezya’y1 hizli bir sekilde isgal etmesi ile yiikselen tansiyon,
Fransizlarin, Bohemya ve Avusturya sinirlarini ele ge¢irmesi ile devam etmis-
tir. Fransa ve miittefiklerinin ortak bir harekat planinin olmamasi ve koordi-
nasyon eksikligi yasamasi, Avusturya’nin toparlanmasina vesile olmus ayrica
Prusya’nin Silezya isgaline gii¢lii bir protesto gelmemesi sonunda II. Frede-
rick savastan kazangli ve erken sekilde ayrilmistir. Frederick, Avusturya iize-
rindeki baskiy1 kaldirmanin Viyana’nin tekrar toparlanmasina firsat verecegi-
ni 6ngdrdigi i¢in 1745°de tekrar Avusturya’ya karsi savasa girerek Silezya
isgalinin taninmasi hususunda basarili olmustur.** Bu arada Fransa’nin yaptigi
genel hiicum piiskiirtiilmiis ve Bohemya geri alinmig vaziyetteydi. Savasin
sonuna dogru elde edilen Fransiz kazanimlari ile duruma denge gelmis ve Ve-
raset savaslarinda kat’i bir basar1 her iki taraf i¢in de s6z konusu olmamustir.
Hindistan’da Madras’1 iggal eden Fransa, Kanada’da Louisburg’u kaptirmisti.
Stuart hanedanhigindan Karl, iskog ordusu ile Ingiltere’de isgal hareketine gi-
rismis ve II. George’un Hannover taci risk altina girmistir.* Savas sonunda
Maria Theresa tahtin1 korumay1 basarmistir, Prusya ise Silezya’y1 ele gecir-
mistir.* Fransa’nin sahadaki galibiyetleri ise diplomatik bir basariya doniis-
memistir. Ingiltere’nin savastan ayrilmasina miiteakip, tiim gruplar icin yedi
yildir devam eden hatta somiirgelere kadar uzanan ¢atigmalar, Aix La Chapel-
le Antlagsmasi ile higbir sorunu ¢dzmeyerek sona ermistir.*’ {lerleyen dsnemde
kimseyi tatmin etmeyen bu ittifaklar bir doniisiime maruz kalacak ve Yedi Y1l
Savaglari olarak tekrar karsimiza ¢ikacaktir.

Uzerinde 6nemle durulmas: gereken bir husus ise Iran savaslar ile ug-
rasan ve zor bir vaziyette bulunan Osmanli Devleti’ne, Avusturya’nin gayri
hukuki bir sekilde saldirist heniiz hafizalardayken Veraset Savaglari’nin bas-
lamasi, Devlet’i Aliyye’ye ayni firsati vermis bulunmaktaydi. Birden ¢ok cep-
hede yogun bir baski altinda bulunan Avusturya’ya kars1 saldir1 ve potansiyel

42 Merry Wiesner, Early Modern Europe, 1450-1789 Vol. 2. Cambridge University Press, 2006, s. 294.

43 John Merriman, 4 History of Modern Europe: From the Renaissance to the Present, WW Norton &
Company, 2009, s. 394.

44  Matthew Smith Anderson,The War of Austrian Succession 1740-1748,Routledge, 2014, s. 137.

45 Avusturya Hollandasi’ndan kaydirilan birliklerle bu tehlike giicliikle bertaraf edilmistir.

46 Anderson, The War of Austrian Succession, s. 194-195.

47 Robert Balmain Mowat, A History of European Diplomacy, Edward Arnold Publishers Ltd, London,
1922, s. 234-235.
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diplomatik kazanglar icin ortam gayet elverisli bir vaziyette iken Osmanh
Imparatorlugu’nun s6z konusu firsattan yararlanmamasi, ali cenaplik yahut
iyi komsuluk iliskileri ile agiklanmasi zor bir durumdur. Realpolitik agidan*
diistiniiliirse degerlendirilmesi lazim gelen bir koalisyon ile Devlet’i Aliyye,
Temesvar hatta Estergon’a kadar uzanan bir kusakta (kaybedilen yerler iize-
rinde) pek tabii baski kurabilirdi. Varligt miiphem olan bir baris ve o donem
icin muglak bir kavram olan sulhun se¢imi ¢ok tatmin edici bir degerlendir-
me degildir. Bu kararda, yapilamayan askeri restorasyon bir faktor olarak 6n
plana ¢ikmaktadir. Ne var ki hizli sekilde degisen koalisyonlar gbz oniine
alindiginda, Osmanli Imparatorlugu’nun savasi se¢gmesi, Avusturya ve Fran-
sa’nin barismasina miiteakip sonraki dénemler i¢in bir zorluk g¢ikartabilirdi.
Lakin zorluk her haliikarda baki kalmis ve Avusturya ilk yakaladig: firsatta
tekrar Devlet-1 Aliyye karsisinda yer almistir. Dolayisiyla bu hususta, veraset
savaslarinda Avusturya’ya karsi barig¢il bir yaklagimin karsiligi ne yazik ki
almamamistir. Ahde vefa kavramindan yola ¢ikarak diger aktorlerden barig
beklemenin realpolitik alanda hi¢bir ehemmiyeti olmadig1 ac1 deneyimlerle
tespit edilmistir. *

Bu donemde Fransa’nin, Osmanli Imparatorlugu’nun olabildigince kuv-
vetli olmasina ¢alistigini, Avusturya ve Rusya’ya kars1 bir gii¢ faktorii olarak
sahada kalmasi gerektigi yoniinde bir projesi oldugu aciktir. Askeri islahat
konusunda Kont Bonneval, Baron de Tot gibi uzmanlar ve teknisyenler ile
ozellikle topgu sinifinin gelistirilmesi yoniinde adimlar atilarak hendesehane
caligmalarina dogru yonelen bir mithendislik gayreti oldugunu gézlemliyoruz.
gelistirilmistir. Bu yakinlasma 3 yil sonra Isveg ile Osmanli Devleti arasinda
bir ittifakin (1740) dogmasina zemin hazirlamistir.*® 1750 yilinda Fransa, {s-
veg-Osmanl ittifakina Prusya’y1 eklemek istese de Prusya pragmatizmi ile
Devlet-i Aliyye’nin kuskular birlesince soz konusu anlagsma vuku bulma-
mustir. Aym yil ingiltere, 1746 yilinda meydana gelmis olan Rus-Avusturya
yakinlagmasina dahil olmustur.’! Aix La Chapelle Antlasmasi’nin gegici bir
barig siireci oldugu ve anlagmazliklardan hig¢birine ¢6ziim bulmadigi bu do-
nemde, Avrupa’da savasin kagmilmaz oldugu diisiincesi hakimdi. Ne var ki
Hannover tahtin1 garantiye almak isteyen Ingiltere’nin, Prusya ile is birligi

48 Roger D. Spegele, Political Realism in International Theory, Vol. 47. Cambridge University Press,
1996, s. 102.

49 a.g.e,s. 103-104.

50 Sultan 1. Mahmud’un onay1, Fransa ve Isveg’in gayretleri ile gergeklesmistir. Bknz: Joseph Von Ham-
mer, Biiyiik Osmanl Tarihi Cilt 14, Ugdal Nesriyat, 1993, s. 7.

51 Jeremy Black, Parliament and Foreign Policy in the Eighteenth Century,Cambridge University Press,
2004, s. 80.
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yapmasi, 1747 yilinda Prusya ile savunma antlagsmasi yapan Fransa’y1 olduk-
ca rahatsiz etmistir.

Prusya’nin, Silezya’y1 hakimiyetine aldiktan sonra savunma yiikiimliiliik-
lerini yerine getirmeden hizlica savastan ¢ikmasi, Fransa icin yeterince ra-
hatsiz edici kayg1 unsuru olmaktaydi. Buna ilaveten, Ingiliz Krali II. George
ile Frederick’in yakinlagmasi, 1756 yilinda bir muahedeye doniince; Fransa
geleneksel diisman1 Avusturya yaninda yer almaya karar vererek, Versay Mu-
ahedesini imzalamistir. Bu ittifakin en zayif halkast kuskusuz Fransa-Rusya
iligkilerinde goriilmektedir. Rusya ile problemler yasayan ve onun giiclenme-
sini istemeyen Fransa, Ingiltere ile husumetinin denizlerde ciddi bir rekabete
doniismesi ve Avrupa’da, Prusya-Ingiltere is birliginin olgunlasmas1 sonun-
da yaklasan savas kosullarint g6z onilinde bulundurmak suretiyle Avusturya-
Rusya bloku ile yakinlagmay1 (1748) elzem gormiistiir.? Avusturya Veraset
Savaglari’nda, Silezya’nin korunmasi i¢in pek bir varlik gdsterememis olan
Ingiltere, Avusturya’y1 bu agidan memnun edememisti. Fransa-Avusturya ya-
kinlasmas1 ise Ingiltere agisindan kaygi verici bir durumdu. Bu iki faktdriin
birlesmesi ortaya g¢ikacak bir kriz 6ncesi Viyana-Londra hattinda bir ittifakin
yapilmasini zorlagtirmistir.>

Kiigiik bir dukaliktan, krallik meydana getiren ve askeri disiplini sayesin-
de hizli bir sekilde giiglenerek Avrupa sahnesindeki gii¢ miicadelesine katilan
Prusya’nin doguya dogru ilgisi bu donemde artmis bulunuyordu. Batida, Fran-
sa gibi biiyiik bir kuvvet varken dogal genisleme alan1 bulamayan Prusya’nin,
Lehistan’a dogru genislemek istedigi goriilityordu.>* Bu durum, Rusya’y1 ra-
hatsiz ettiginden ilk basta Ingiltere ile anlasan Rusya kendisini Fransa ittifa-
kinda konumlamus, Silezya’y1 kaybeden Avusturya da, Prusya’ya kars1 cephe
almistir. Bdylece karsisinda, Rusya-Fransa-Avusturya, Saksonya ve Isveg blo-
kunu bulan II. Frederick’in tek destekgisi Ingiltere ve Hannover olmaktaydi.’
Bu sartlar altinda baslayacak olan Yedi Y1l Savaslari’nin en biiyiik nedeni,
Ingiliz-Fransiz rekabeti ve Avusturya’nin Silezya’y1 geri almak istemesidir.
Savasi baglatan hadise ise II.Frederick’in Saksonya’ya saldirmasidir.’® Rus
ve Avusturya cephesindeki durum ise sdz konusu ittifakin 1746 yilinda res-
miyete dokiilerek imzalanmasi agisidan 6nem arz etmektedir. Prusya yahut
Osmanli tarafindan yapilacak bir saldirtya karst meydana gelen bu antlasma,

52 Jeremy Black, Eighteenth-Century Britain, Macmillan International 1990, s. 282.

53 Fred Anderson, Crucible of War: The Seven Years’ War and the Fate of Empire in British North Ame-
rica 1754-1766, Vintage, 2007, s. 54.

54 Christopher Clark, a.g.e., Harvard University Press 2000, s. 235.

55 Sutter Fichtner, The Habsburg Monarchy, 1490-1848: Attributes of Empire, Macmillan International
2017, s. 66.

56 Robert A. Kann, 4 History of the Habsburg Empire, 1526-1918,University of California Press, 1974,
s.159-160.
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ayni zamanda Silezya’nin geri alinmasi maddesini de tasiyordu. II. Frederick
ise Saksonya’ya saldirirken bir Fransiz desteginin gergeke¢i olmadigini bildigi
gibi Hannover’1 isgal etmek i¢in Fransa’ya katilirsa Avusturya-Rus saldirisina
acik vaziyette kalacakti. Nitekim gelismeler bu sekilde ilerlemis ve hizli bir
sekilde Saksonya’y1 bertaraf etmek isteyen Prusya, basarilar ve basarisizliklar
ile savagmaya devam etmistir.

Ingiltere, 1750 yilinda Avusturya, 1755 yilinda ise Rusya ile anlagma go-
rismeleri yapmustir. Kita Avrupasi’ndaki Hannover topraklarini korumak i¢in
istedigi ittifaki 1756 yilinda Prusya ile yapmasi iizerine Londra, Prusya’nin
yaninda yer almistir. > Ayni tarihlerde ise Avusturya-Fransa ittifaki nihai bir
hal almigtir. Savasg, II. Frederick’in Bohemya galibiyetleri ile baglamis lakin
Avusturya hizli bir sekilde Prusya’yr Bohemya’dan ¢ikarmayi basarmistir.
Prusya’nn Browne, Rossbach, Leuthen, Zorhndorf ve Torgau galibiyetlerine
karg1 Kolin, Gumbinnen, Mosys, Kundersdorf maglubiyetleri sonunda savas
tam bir stalemate (¢ikmaz) vaziyet almig ve kimse nihai sonucu alacak kat’i
darbeyi indirememistir.® Cok cephede savas dolayisiyla zorlanan, Prusya’nin
artik sikistig1 ve zor bir durumda oldugu bilinmesine ragmen Avusturya ve
Fransa’nin bitirici darbeyi indirmekten uzak oldugu goriilmekteydi. > Ayrica,
genel savasin disinda 6zel hassasiyetler, farkli durumlarin ortaya ¢ikmasimi
saglamaktaydi. Oyle ki Fransa savasta miittefik olmasima ragmen Ruslarin,
Lehistan’daki emellerini biliyor ve Rus birliklerinin Prusya ile savas bahane-
siyle buraya askeri sokmasini istemiyordu.® Prusya ile savasmaya gececek
Rus askerleri i¢in bir koridor olusturma gayreti asil olarak Lehistan {izerindeki
hassasiyeti vurgulamaktaydi. Kita Avrupasi’nda savas yipratici bir hal alirken
denizlerde Quiberon Koyu, Minden, Lagos savaslari sonunda Fransa maglu-
biyeti ortaya ¢ikmustir.®! II. Frederick ise Avusturya-Rus saldirilari karsisinda
Bab-1 Ali’ye ittifak teklif ederek giic dengesi agisindan ilging bir saptamada
bulunmustur. Koca Ragip Pasa bu hususta ortak bir miittefik olan Ingiliz se-
firine danistiginda, sefir {i¢ biiylik diismana kars1 savas veren Prusya’dan bir
yardim beklenmenin gergekei olmadigini igtenlikle ifade etmistir.> Ne var ki

57 a.ge,s.159.

58 a.ge,s. 161.

59 Rus birlikleri 9 Ekim 1760°da Berlin yolunu agmuglardir. Detayli bilgi icin bknz: David R. Stone, 4
Military History of Russia: From Ivan the Terrible to the War in Chechnya, Greenwood Publishing
Group, 2006, s. 74.

60 Fransa; Ruslarin, Polonya’ya girmesini sakincali buldugundan Prusya ile savasacak Rus birliklerinin
giivenli bir koridor vasitasiyla batidaki savas sahasina sevk edilmesini talep etmistir. Bknz: Ismail
Hakki Uzungarsili ve Enver Ziya Karal, Osmanli Tarihi Cilt 3, s. 358.

61 Williamson Murray ve Peter Mansoor, eds. Grand Strategy and Military Alliances, Cambridge Univer-
sity Press, 2016, s. 28.

62 Ismail Hakki Uzuncarsili ve Enver Ziya Karal, Osmanli Tarihi Cilt 4, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi,
Ankara, 1988, s. 345.
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Frederick, 1761 yilinda ortak hareket etmek igin Istanbul ile yazismaya devam
etmistir. Kuskusuz bu siirecte, sahada sikismis bir pozisyonda bulunmanin ya-
rattig1 durum etken olmustur.®

Savasin gittikge uzamasi, bir netice almanin miimkiin olmadig: fikrinin
Avrupa’da yayilmasina neden olmaktaydi. Bu kritik asamada Rus Carigesi
Elizabeth’in 6lmesi Yedi Y1l Savaglari’nin seyrini degistirmistir.** III. Petro
gibi Prusya kiiltlirtine ve II. Frederick’e yogun sevgi besleyen birisinin Rus-
ya’nin basma ge¢mesi, tarihte ilk kez yumusak giiciin bir iilkenin kaderine
tesir edecek sekilde savasin yoniinii degistirmesine vesile olmustur. Alman
kiiltiirii ve gelenekleriyle biiylimiis I11. Petro Brandenburg yolundaki kuvvet-
lerine geri ¢ekilmesi emrini vermis ve ¢ok kisa siirede savastan ayrilmistir.
Selefi olan Elizabeth’in ne pahasina olursa olsun Prusya’nin ezilmesi emriyle
kiyaslandiginda, III. Petro’nun Prusya sempatisi, Rus baskisini kaldirdigi gibi
kisa zamanda Prusya ile ittifak zemini de hazirlamigtir.®®

Rusya savastan ¢ikinca Viyana hiikiimeti, Prusya ile savasmanin artik bir
netice getirecegine inanmaktan vazgegmistir. Cephelerde higbir ilerleme kay-
dedilememesi ve Fransa’nin denizlerde yenilerek, somiirgelerini kaybetmesi
iizerine durum kritik bir hal almistir. Fransa bunun iizerine savastan ¢ekilmeyi
uygun bularak 1763 yilinda Paris Antlasmasi’ni imzalamistir. Antlasma uya-
rinca Kuzey Amerika’da, Mississippi Nehri’nin dogusundaki tiim yerlerle bir-
likte Bat1 ve Dogu Hint Adalarmin ¢ogu Ingiltere’ye gecmistir.® Avusturya ise
antlagmanin kaginilmaz oldugunu gorerek Prusya ile Hubertusburg Barisi’ni
imzalamistir. Antlagsma uyarinca Silezya’nin Prusya’da kalmasi bir basari ola-
rak goriilmelidir.

II. Petro’nun iktidara gelmesine miiteakip, Rusya ile iliskileri diizelen
Prusya, Osmanli Imparatorlugu’nu, Avusturya iizerine yoneltmek istemis ve
olast bir Avusturya savaginda, Rus Carinin, Viyana’ya yardim etmeyecegi-
ni bildirmistir. Bu konuda gerekli taahhiitlerin miiteakip sekilde Rus sefiri
araciligryla bildirilecegi belirtilmistir. Bdylece, Prusya ve Osmanli impara-
torlugu’na kars1 Viyana’nin yalniz kalacagi soylenmistir. Dis politikadaki bu
dontistim, III. Petro’nun ani sekilde yonetimi kaybetmesi ve II. Katerina’nin
giicli ele gegirerek Carige olmasi ilizerine atil kalmistir. I1.Katerina s6z konusu

63 Kemal Beydilli, Biiyiik Friedrich ve XVIII. Yiizyilda Osmanlilar: Yiizyilda Osmanli-Prusya Miinase-
betleri, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yayinlari, 1985, s. 59-60.

64 Robert Balmain Mowat, A4 History of European Diplomacy, Edward Arnold Publishers Ltd, London,
1922, s. 257.

65 Merry Wiesner, Early Modern Europe, Cambridge University Press, 2006, s. 295.

66 Antlagma uyarinca Dominica, Grenada, St. Vincent, Dogu Hint Adalar1 Fransa’nin elinden ¢ikmustir,
Guadelope, Martinique, Miguelon, Fransa’da kalmistir. Mississippi Nehri’nin dogusundaki New Orle-
ans keza Fransa’da kalmistir.
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goriismelere onay vermedigi gibi olas1 bir Prusya-Osmanli ittifakindan korka-
rak Avusturya’y1 destekleme karari almistir.

Koca Ragip Pasa’nin éliimii ve yerine gelen Hamza Pasa, Prusya ile an-
lasarak sonu muglak bir savasa girme taraftar1 degildi. Bu nedenle Prusya
ile goriismeler, 1763 yilinda bir nihayete varmayarak kesilmis bulunmaktadir.
1763 tarihi ayn1 zamanda Yedi Y1l Savaglari’nin bittigi doneme denk gelmek-
tedir. Savagin bitmesine ¢ok az bir siire kala iktidara gelen II. Katerina, Avru-
pa’daki cephelesmeye dogrudan dahil olmayarak sadece Lehistan tizerinde bir
politika izlemeyi hedeflemistir. Leh tahtindaki III. August’un hasta vaziyeti
liberum veto sonucunda taht kavgalarinin tekrar baslayacagini gostermektey-
di. Bu sartlar altinda, I1.Katerina zekice bir diplomatik hamle®’ yaparak, olasi
Lehistan isgalinde ona ilk kars1 gelecek olan Prusya ile anlagsmak istemistir.
II.Frederick ise Lehistan’in paylasilmasi konusuna sicak baktigindan bir ant-
lagma ihtimali ufukta belirmistir.

4. Prusya ve Rusya’nin Dogu Avrupa’da Etkinligi

Savas sonrasi diizende, Fransa ve Avusturya’nin pozisyonu, Prusya-Rus
yakinlagmasinin kendilerine zarar verecegi yoniinde gelismistir. Dolayisiyla
Katerina’yi, Prusya’dan ayirma yoniinde politika izlemek bu iki devlet icin
ana ilke olmustur. II. Katerina’nin, Leh tahtina Poniatowski’yi aday gosterme-
si ve Leh asilzadelerinin buna kars1 Fransa, Saksonya ve Osmanli’ya bagvur-
masi sliphesiz yeni bir krizin habercisi olmustur. Katerina daha erken davra-
narak 1764 yilinda Varsova’ya ordularini sokmus ve Poniatowski’yi kral ilan
etmistir.® Bu vaziyet Avrupa’y1 hazirliksiz yakaladigi gibi mevcut durumda
ileri dogru adim atacak bir koalisyonun eksikligi, Avrupa baskentlerinde ata-
let yaratmistir. Fransa’nin gelismelerden rahatsiz olmasi fakat Ingiltere nin
Rusya’ya kars1 bir adim atmamasi iizerine Fransa, Devlet-i Aliyye ile goriis-
melerini yogunlastirmistir. Istanbul halkinin Lehlilerin ac1 vaziyeti iizerine
miiteessir olmasi buna miiteakip III. Mustafa’nin onay1 ile Rusya’ya savag
ilan edilmeye karar verilmistir.* Kuskusuz bu savag ilaninda Ruslarin Kirim’1
isgal etmek {izere hazirlandiklar1 ve 6zellikle Ozi civarinda aktif olduklar1 yo-
nilindeki haberler de etkili olmustur. Koca Ragip Pasa dldiikten sonra yerine
gelen Muhsinzade Mehmed Pasa da tipki selefi gibi ordunun kat’i bir 1slahata
ihtiya¢ duydugunu belirtmekteydi. Disiplin konusunda biiyiik sikintilar oldu-
gunu ve ocaklarin hazirliksiz hatta yetersiz oldugunu diistinmesine ragmen

67 William Reed vd, War, Power and Bargaining, The Journal of Politics 70.4, 2008, s. 1209.

68 Joseph Von Hammer,Biiyiik Osmanli Tarihi Cilt 14, Ugdal Nesriyat,1993, s. 81-84.

69 Ismail Hakki Uzuncarsili ve Enver Ziya Karal, Osmanl Tarihi Cilt 4, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi,
Ankara, 1988, s. 362.
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III. Mustafa ve Pirizade Sahip Molla’nin, padisahi savas yoniinde destekle-
mesi lizerine, 1768 yilinda Rusya ile savas baglamistir. Belirtmek gerekir ki
ordunun, Rusya’ya savas ilan edildikten yedi ay sonra sefere ¢ikmasi aslinda
savas ilaninin hazirliksiz yapildiginin gostergesidir ve 6zellikle Karadeniz’in
kuzey kismindaki kalelere lojistik destek saglanmamig olmasi 6nemli bir ek-
sikliktir. Iste bu sartlar altinda savas alt: y1l siirmiistiir.

Devlet-i Aliyye, Lehistan ve Kirim’in giivenligi i¢in 1768’den, 1774 y1-
lina kadar idealist bir sekilde savasirken realpolitik kurgunun ne kadar act
sekilde tezahiir ettigine, 1772 yilinda tiim Avrupa sahit olmustur.” Petersburg
sehrinde; Prusya, Rusya ve Avusturya aralarinda anlasarak Lehistan’m ilk
paylagimini yapmak i¢in Varsova’ya yonelmislerdir.”' Rusya, Litvanya’nin bir
boliimiini alirken II. Frederick, Lehistan Prusyasi’ni, Avusturya ise Galigya
ve Zips bolgesini iggal etmistir. Aslinda Avusturya’nin bu isgale ilk basta dahil
olmadig1 ve bu boliisiimii onaylamadigini sdylemek yanlis olmayacaktir. Ne
var ki Rusya’nin, Osmanli aleyhine Eflak ve Bogdan’a kadar gelmesi ve Tuna
nehrinin asagisina sarkmasi ihtimaline karsi Rusya’dan ¢ekinen” Avusturya
Imparatorlugu, Osmanl Devleti ile ittifak igin gdriismelere baslamis, bunu
duyan II. Katerina da Maria Theresa’y1 bu hamleden vazgecirmek icin, Ga-
licya’y1 Avusturya’ya vermeyi Onermistir. Bu suretle, Avusturya s6z konusu
boliistimiin tarafi olarak sisteme dahil olmustur.

Bu diplomatik manevralar karsisinda yalniz kalan Osmanli Imparatorlugu
1774 yilinda Rusya ile baris goriismelerine baglayarak Kiiciik Kaynarca Ant-
lagsmasi’n1 imzalamistir.”® Devlet-i Aliyye bu antlagma ile Kirim’1 kaybetmis
ve s6z konusu hanlik bagimsiz bir statii elde etmistir.”* Antlasmada, Eflak ve
Bogdan’in i¢ islerine, Ortodoksluk bahanesiyle miidahale etmeyi kolaylastira-
cak maddelerin bulunmasi Istanbul i¢in dezavantajdir.”> Baris antlasmalarimnin
ortaya ¢ikmasinda yogun c¢aba sarf etmesi bahanesiyle, halihazirda asker sevk
ettigi Bukovina’y1 isteyen Avusturya, buray1 elde etmekte muvaffak olmustur.
Antlasmay1 takip eden dénemde Fransa’min dis politikasi artik Ingiltere ile
iyi iliskiler icinde olan Rusya’y1 bu devletten ayirmak ve Ruslarimn, Ingiliz-
lerle yogun bir temas iginde olmalarmi engellemekti. Osmanli’nin Rusya’y1
frenlemede muzaffer olamayacagi goriiliince Fransiz dis politikasi, Rusya’ya
dogrudan cephe almanin yararli olmayacagini degerlendirmistir. Elbette bu

70 Robert A. Kann, A History of the Habsburg Empire, University of California Press, 1974, s. 163-164.

71 Christopher Clark ,Iron Kingdom, Harvard University Press 2006, s. 236-237.

72 Charles Ingrao ve Jovan Pesalj ,The Transitional Empire, Hungarian Studies, 2013, 27.2, s. 281

73 Martin Sicker, The Islamic World in Decline: From the Treaty of Karlowitz to the Disintegration of the
Ottoman Empire, Greenwood Publishing Group, Westport USA 2001, s. 75-76.

74 “Treaty of Kiigiik Kaynarca” Documents Archive, National University Of Singapore http://www.fas.
nus.edu.sg/hist/eia/documents_archive/kucuk-kaynarca.php Erigim Tarihi: Haziran 13, 2022.

75 Haluk Giirsel, Tarih Boyunca Tiirk- Rus Iliskileri, AK Yay. Istanbul 1968, s. 60.
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durumu, Osmanl Imparatorlugu’nu gereken kosullarda desteklemek vasita-
styla dengelenmis, Fransiz ¢ikarlar1 boylece optimize edilmisti. Nitekim sz
konusu politika, Kirim meselesinde kendisini gostermekteydi. Bagimsiz olan
Kirim Hanlig’nin bagina, II. Katerina’nin istedigi Sahin Giray geldiginde,
Osmanli Devleti bu durumu protesto etmemis’ ve Rus ordularinin Kirim’a
girip ¢ikmalarina bir tepki gostermemistir. Carigenin uygun gordiigi Han’in
atanmasini takiben bunun Istanbul tarafindan da taninmas istenmis ve Fran-
sa’nin telkiniyle Bab-1 Ali, Aynalikavak Senedi’ni vermistir.

Ayni donemde Avrupa’daki belli problemler yeni bir ittifak grubunun olu-
sumunu saglamistir. Goriilecegi tizere bu donemde koalisyonlar ad hoc ve
genellikle guid pro quo prensipler dogrultusunda oldukga faydaci bir sekilde
yapilmaktadir. Bu hususta tipik bir 6rnek ise Bavyera Krali’nin ¢ocuk birak-
madan 6lmesi lizerine gelismistir. Bavyera konusundaki Avusturya-Prusya an-
lagmazlig1, Rusya’nin Prusya yaninda yer almasina neden olmugtur. Buradaki
en temel nokta ise Avusturya’nin, Kirim savasinda Rusya’y1 agikca destek-
lememesi sonucunda ortaya ¢ikmistir. Bavyera probleminde, Viyana’'nin sert
tavir alamamasinin sebebi, Osmanli-Rus harbinin Aynalikavak Senedi ile 6n-
lenmesi sonucu Rusya’nin serbest kalmasi ve Prusya’y1 desteklemesi ihtima-
liydi. Bavyera krizini bu sekilde muzaffer olarak neticelendiren Prusya’nin,
Rusya ile ilging sekilde yakinlasmasindaki temel faktor Petersburg’daki po-
litika dizayninda Prusya lehtar1 Panin’in bulunmasiydi. Daha sonra goriile-
cegi lizere Potemkin vasitasiyla Rus dis politikasi tekrar Avusturya tarafina
yonelecektir. II. Katerina’nin, Viyana yanlisi olarak politika yiiriitmesinde ise
Potemkin basrolii oynayacaktir.

5. Fransiz ihtilali Oncesinde Gii¢ Dengesi

Bu dénemde ortaya ¢ikan en 6nemli husus, Amerika kolonilerinin George
Washington dnderliginde Ingiltere’ye kars1 isyan ederek 1776’da bagimsizlik-
larmi ilan etmeleridir.”” 1778 yilinda Ingiltere, Amerikan kolonilerine yardim-
larindan 6tiirii Fransa’ya savas agmistir. Ne var ki tarihinde ¢ok az rastlanacak
sekilde Ingiltere bu sefer koalisyon olusturamamis ve tam tersine karsisinda
bir koalisyon bularak zor durumda kalmistir. 1779 yilinda Ispanya’nin, in-
giltere’ye harb ilan etmesi ve 1781 yilinda Prusya, Avusturya ve Portekiz’in
bu ittifaka katilmasr ile Ingiltere yalmz kalmistir.” Bunun 6nemli bir neticesi

76 ismail Hakki Uzuncarsili ve Enver Ziya Karal, Osmanli Tarihi Cilt 4, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi,
Ankara, 1988, s. 468.

77 Rebecca Fraser, The Story of Britain: From the Romans to the Present: A Narrative History,WW Nor-
ton & Company, 2006, s. 461-465.

78 Norman Davies, Europe: A History, Random House, 2014, s. 637.
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olarak 1783 yilma kadar siiren savaslarda Ingiltere yenilmis ve Versay Mua-
hedesiyle sulh ilan edilmistir. Antlasma sonunda Fransa ve Ispanya Yedi Y1l
Savaglari’nda kaybettigi bazi adalar1 geri alabilmeyi basarmistir. 7

Savasin bittigi donem, II. Katerina’nm, Kirim’1 isgal ettigi 1783 yilina
rastlamaktadir. Avrupali biiylik kuvvetlerin bu savasla mesgul olmasi, Rusya
icin firsat olarak goriilmiis ve II. Katerina harekete ge¢mistir. Aynalikavak
Tenkihnamesi ile Rusya’nin Kirim’a miidahalesini istemeden de olsa onay-
lamis bulunan Bab-1 Ali, Kirim’1n tamamen isgali karsisinda bir adim atama-
mistir. Bu donemde Devlet-i Aliyye’nin sikisikligindan faydalanmak isteyen
Avusturya, Cezayir Ocaklarmin denizdeki faaliyetlerini korsanlik olarak gos-
tererek tazminat talebine doniistiirmiistiir. Istedigi tazminat1 alan Viyana yo-
netimi daha farkli bir adim atmay1 ise gerekli gormemistir. Bu noktada Fransa,
Devlet-i Aliyye’ye yaptig1 baski ile 1784 yilinda Kirim’1n iggalini tanimamiza
vesile olmustur. %

S6z konusu donemde, II. Katerina’nin Joseph ile Kherson’da goriismesi
gelecege yonelik bir Avusturya-Rus ittifaki olarak algilanmistir. Buna karsi
Bab-1 Ali, Prusya ve Ingiltere ile fikir aligverisinde bulunmustur. Avusturya
Imparatoru’nun yegane kaygisi, Prusya-Isvec ittifakinin Osmanli Impara-
torlugu’nu kapsayacak sekilde kendisine yonelmesi olmustur ki bu durum
Kherson goriismelerinde bir faktor olarak ortaya ¢ikmistir. Fransa bu siirecte
Osmanli Imparatorlugu’nun tekrar giiclenmesi yoniinde pozisyon almis lakin
bu hassasiyet Rus Imparatorlugu’nu kizdirmayacak bir sekilde yapilmustir.
Oyle ki Carige II. Katerina, Istanbul’daki Fransiz miihendislerin geri dondii-
rilmesini istediginde Paris bu talebe onay vermistir. II. Katerina’nin, Kirim’in
isgali déneminde miimkiin géziiken Osmanli-Isveg ittifakini ince sekilde he-
saplayarak Stockholm yoOnetimini yatistirmaya ¢aligmasi, diplomatik agidan
ilgiye mazhar bir durumdur. isve¢ Kralligi, miisait bir zamanda Norveg’i
isgale tesebbiis ederse Carige bunu desteklemeyi taahhiit ederek Stockholm
yonetiminin, Devlet-i Aliyye ile kat’i bir anlagmaya girmesine engel olmus-
tur. S6z konusu stratejik kombinasyonlarin basartyla yapilmasi, Rus Impara-
torlugu’nun izole olmasinin oniine gegerek ¢cogu zaman savaslar baglamadan
koalisyonlar vasitasiyla savasin kazanilmasini garantilemekteydi. Bu husus
Rus Imparatorlugu’nun etkinliginin artmasina katki saglayarak, XIX. yiizyila
Rusya’nin giiglii girmesini saglamistir. Aynalikavak Tenkihnamesi ile Bab-1
Ali’nin, Rusya’ya tepki verememesi Avrupa’da, Osmanli Imparatorlugu’nun

79 Robert Balmain Mowat, 4 History of European Diplomacy, Edward Arnold Publishers Ltd, London,
1922, s. 287.

80 Ismail Hakki Uzuncarsili ve Enver Ziya Karal, Osmanli Tarihi Cilt 4, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi,
Ankara, 1988, s. 469.
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giderek zayifladigmin gostergesi olarak not edilmistir. Bu durum ise Ingiltere
ve Fransa agisindan Istanbul’un Rus Carligina bir denge unsuru olamayacagi,
dolayisiyla Istanbul ile olan iliskilerde, Rusya’nin tepkisinin ¢ekilmemesi ge-
rektigi yoniinde izlenim olusturmustur. Prusya’nin muglak bir ittifak 6nerisine
giivenemeyen Bab-1 Ali, s6z konusu sartlar altinda 1784 yil1 itibarryla Kirim
isgalini tanimistir.

Bu asamada 6nemle vurgulamak gerekir ki ingiltere ve Prusya, Kirim’mn
isgalinden itibaren Rusya’nin siireklilik arz edecek sekilde genislemesinden
rahatsiz olmaya baslayacaktir fakat onu kontrol etmek i¢in donemsel is birli-
gi yapmaktan da kaginmayacaktir.®' Ozellikle, Prusya’nin tahmin edilemeyen
faydaci pozisyonu, Avusturya’nin, Osmanli’ya karsi rahat sekilde politika iz-
lemesine engel olmustur. Bu hassasiyetin ortaya ¢ikmasinda, Fransiz diplo-
masisinin Viyana’y1 uyarmasi ayrica onem arz etmektedir. Rus genislemesi-
nin Avusturya i¢in tahmin edilemez sonuglar yaratacagi vurgulanarak Mosko-
va ile bu kadar yakin iligkilerin getirecegi problemler anlatilmistir.

1787 yilina gelindiginde, Kirim konusundaki huzursuzluk halk nezdinde
biiytik bir liziintiiye neden olmus goziikkmektedir. Bab-1 Ali iizerindeki bu etki-
ye ilaveten Ruslar’in Mora’daki Ortodokslar1 ve Misir’daki kdlemen beyleri
ayaklandirmak istedigine dair faaliyetlerin agiga ¢ikmasi iizerine, Rusya’ya
genel bir iiltimatom verilmesi diisiiniilerek Rus sefareti ile Bebek ve Levend
Ciftligi goriismeleri yapilmistir. Agustos ayinda ise harbin artik kaginilmaz
oldugu dile getirilerek bu yonde adim atilmis ve Rusya ile tekrar savas basla-
mustir.3? 1780 yilinda Petersburg’da varilan mutabakata binaen Rusya’ya agi-
lan savasta Avusturya’nin, Rusya’y1 destekleyecegi karar alindigindan, Fran-
sa’nin, Avusturya’yi; Rusya’dan ayirma gayretleri atil kalmis goziikmektedir.
Harbin ortaya ¢ikmasindan alti1 ay sonra Avusturya, Devlet-i Aliyye’ye savag
ilan etmistir. Bu ittifakin meydana ¢ikmasinda kuskusuz Panin yerine Peters-
burg Sarayi’nda artan Potemkin etkisi s6z konusudur. Bab-1 Ali i¢in diismanla
heniiz yiiz yiize gelmeden sahadaki durum nazik bir vaziyette seyretmistir.
Vidin tarafinda Serdar-1 Ekrem’in birliklerinde diizensizlik gortilmesi ve ac1
bir durum olarak ordunun bir bdliimiiniin isyana varacak hareketlerin i¢inde
bulunmasi aslinda Rusya’ya karsi savasirken durumun ne kadar hassas bir hal
aldigini gostermekteydi.

Rusya ise ortaya cikacak bir savasta, Isvec tehlikesini siirekli arkasinda
hissettiginden, Katerina nin bizzat Isve¢’e giderek III. Gustav ile iyi gecinmek
istemesi ve krala yumusak davranmasi, Rusya’nin iki cepheli bir savastan ka-

81 John Merriman, 4 History of Modern Europe, WW Norton & Company, 2009, s. 428.
82 Dominic Lieven, The Cambridge History of Russia, Volume 2: Imperial Russia 1689-1917, Cambridge
University Press 2006, s. 398.
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¢inma arzusunun neticesidir. Osmanli Imparatorlugu ile savasirken Isveg bas-
kisin1 azaltmak isteyen Carice, sadece kral ile arasini iyi tutmakla kalmamaisg
ayn1 zamanda Isveg aristokrasisi ile iyi geginerek icabinda bu ziimreyi krala
baski araci olarak kullanmaya c¢aligmistir. Biitiin Rus gayretlerine ragmen sa-
vas ortaya ¢ikinca Osmanli cenahinda Isveg ile goriismeler yogunlasmus, in-
giltere ve Fransa’nin baskisiyla, eger Isvec¢’e gerekli maddi yardim yapilirsa
Rusya’ya karsi savasa girecegi bilgisi alinmustir. Nitekim Isveg savasa geg
olarak girmis fakat istedigi yardimlarin ¢ogunu alamamistir.33 1790°da erken
sekilde savastan ayrilmasinda Isve¢’in bozuk mali durumunun yaninda Fran-
s1z Ihtilali dolayisiyla, Ispanya’nim baris igin girisimleri rol oynamaktadur.

Ifade etmek gerekir ki Isve¢’in siirece dahil olmasi, catismalar boyunca
Rus ordusunun Baltik Denizi’nden ayrilmamasina neden olmus dolayisiyla
Rus ordusunun Akdeniz’e sarkmasini engellemistir. isve¢’in, Rusya’ya sa-
vas ilanini takiben bu firsattan yararlanmak isteyen Danimarka, Isve¢’e sa-
vas ilan etse de Fransa ve Ingiltere’nin baskistyla geri adim atmustir. Nitekim
Fransiz ihtilali’nin, Avrupa monarsilerine bir tehdit haline donmesi sonucu,
Ispanya’nin girisimi ile Isveg-Rusya ile baris antlasmasi imzalayarak savas-
tan ¢ekilmistir. Savasin ilerleyen kisminda, Rus cephesinde Hotin, Yas ve
Ozi diiserken Avusturya tarafinda Belgrad, Karadeniz’in kuzeybatisinda ise
Akkerman ve Bender elden ¢ikmuistir. Vaziyet bu iken uzun zamandir miitte-
fiklik hukukundan ve anlasmadan bahseden Prusya, durumun Bab-1 Ali i¢in
kritik bir hal almasi {izerine Avusturya sinirina asker yigarak onu tehdit etmis
ayni zamanda Lehlileri de mobilize ederek Avusturya iizerinde agir bir bask1
olusturmaya baslamistir. Prusya’nin buradaki asil hedefi dogrudan savasa gir-
meyerek maksimum kazang elde etmek yoniindedir. Denilebilir ki 1790 Os-
manli- Prusya ittifaki, Avusturya iizerinde sonug verecek baskiy1 yaratmigtir.®
Buna ek olarak Macaristan’daki karisikliklarin artmasi ve Fransiz Thtilali’nin
ciddi bir hal almas1 sonunda Rayhenbach Antlagmasi ile Prusya, Avusturya ile
mutabakata varirken, Osmanli imparatorlugu ile de baris yapmasini saglamis-
tir. Boylece 1791 Zistovi Antlagsmasi’nin yolu agilarak Avusturya, Osmanl
Devleti’nden aldig1 yerleri vererek status quo ante bellum® vaziyette savastan
cekilmistir, %

Prusya diplomasisi sayesinde, Avusturya’nin savagtan ¢ekilmesi kuskusuz
Osmanli Imparatorlugu igin biiyiik bir kazangtir. Asil 6nemli nokta ise Avus-

83 Avusturya’nin savasa dahil olmasina miiteakip agilan ikinci cephe nedeniyle yardimlar istenildigi 6l¢ii-
de verilememistir. Bknz: Ismail Hakki Uzungarsili ve Enver Ziya Karal, Osmanli Tarihi Cilt 4, s. 559.

84 Ziilfiye Kogak, 1787-1792 Osmanli Rus Savasinda Degisen Dengeler ve Yas Antlasmast, Tarih Incele-
meleri Dergisi 32, s. 468.

85 Latince hukuki terim: savas baslamadan 6nceki vaziyet.

86 Kemal Beydilli, Zistovi Antlasmasi, TDV 1A, C. 44, 2013,
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turya’nin, Rusya’dan ayrilarak masaya tek basina oturmasidir. Bu iki devletin
blok halinde hareket etmesi Prusya icin de tehdit olarak telakki edildiginden
bu ayrisma onem arz etmektedir. Padisah III. Selim bu noktadan sonra Rus-
ya’nin yalniz kalmasi vesilesiyle Prusya-Osmanli-Lehistan ittifakinin ortaya
¢ikacagini iimit etmistir. Prusya, Ingiltere ile de bir ittifak i¢inde oldugundan
Rusya’nin maglup olacagi yeni bir harp beklentisi vuku bulmustur. Bu beklen-
ti 1791 Temmuz ayina kadar devam etse de Fransiz ihtilali’nin ciddi boyutla-
ra ulasmasi ve Ingiltere, Ispanya gibi iilkelerin sulh igin bastirmasi1 sonunda,
Prusya’nin, Rusya’ya savas ilan etmeyecegi netlik kazanmistir. Bab-1 Ali ile
Rusya arasinda bu vesileyle baslayan goriismeler Yas Baris Antlagmasi olarak
adlandiriimaktadir.’’

Avrupa monarsilerinin Fransa’ya karsi olusan tepkisi belirginlesince genel
olarak barig gériismelerinin hizlandig1 not edilmektedir.®® Prusya’nin bu nok-
tada Rusya’dan beklentisi Fransa’ya karsi olugmakta olan cepheye Rusya’nin
da katilmasi1 oldugundan, aradaki hasimlik belirli bir siire rafa kaldirilmis go-
ziikmektedir. Ihtilalin etkisinin genislemesi, II. Katerina’nin sulh konusunda
istekli olmasinda ana etken olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Dolayisiyla goriis-
melerin bir sonuca varma ihtimali mutlak sekilde artmistir.*® Ingiltere’de ise
William Pitt hitkimeti, savas boyunca devam eden Rusya hasimliginin tonunu
Fransa’daki ihtilal {izerine diigiirmiistiir. Bab-1 Ali ile Petersburg arasindaki
goriismelerde hizli bir barig ve sinirin Dinyester nehri olmasi hususunda gay-
ret sarf edilmistir. Ingiltere’nin diger bir kaygisi ise genisleyen Rusya’nin,
Hindistan {izerinde yaratacagi baski oldugundan, Rusya’nin 6zellikle ihtilal
doneminde yabancilagtirilarak kenara itilmesinin dogru olmadigi, bu durumun
Hindistan’in giivenligi ile ters diisecegi kanaatidir. Ocak 1792’de imzalanan
antlasma neticesinde Rusya aldig1 topraklarin ¢ogundan Ozi harig olarak ¢e-
kilmistir. Kirim’1n ilhakiin hukuki olarak tanindigi tiim antlagmalarin aynen
korunmasi kosuluyla bir mutabakata varilmast miimkiin olmustur.”® Goriis-
melerde Rus taleplerinden birisi olarak ortaya ¢ikan Eflak ve Bogdan’in Orto-
doks bir prenslik altinda birlestirilmesi diisiincesi, Prusya’nin net bir sekilde
kars1 geldigi durum olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Alt1 gizilmesi gereken 6nemli bir husus ise Prusya’nin Lehistan’t gozet-
mek bahanesiyle hatta Osmanli ile beraber olusabilecek tiglii koalisyona da-
hil etme gayesiyle bir dostluk olusturmasidir. Daha sonra ise olusan dostluk
havasindan faydalanmak suretiyle Lehistan topraklaria koalisyon askeri adi

87 Joseph Von Hammer, Biiyiik Osmanl Tarihi Cilt 17, Ugdal Nesriyat, 1993, s. 79.

88 Pierre Goubert, The Course of French History, Routledge, 2002, s. 195.

89 Geoffrey Hosking, Russia: People and Empire, 1552-1917, Harvard University Press, 1997, s. 413.

90 Dominic Lieven, The Cambridge History of Russia, Volume 2: Imperial Russia 1689-1917, Cambridge
University Press 2006, s. 513.

Ortadogu
Etidtleri

309



Arda Can CELIK

altinda birlik sokmasi énemli sonuglar dogurmustur. Bu durumun, Rusya ta-
rafindan fark edilmesi iizerine 1793 yil1 itibartyla Lehistan’in ikinci taksimi-
nin gerceklesmesine neden olan siire¢ baglamistir. Boylece, Prusya; Poznan,
Plotsk, Thorn, Gdansk gibi sehirleri ele gegirirken Rusya; Litvanya bolgesinin
bityiik kismini isgal etmistir. Osmanl imparatorlugu bu duruma kars1 bir sey
yapamamis ve 1795 yilinda geri kalan Polonya topraklari Prusya ve Rusya
arasinda paylastirilmistir.’’Bu taksim yapilirken Avusturya’ya Bati Galigya
verilerek onun da onay1 alinmis bulunuyordu. Boylece, tiim Polonya toprakla-
11 paylasilmis olmaktaydi. Bu tarihten sonra Lehistan tekrar bagimsiz olabil-
mek icin 1918 yilin1 beklemek zorunda kalacaktir. Osmanli imparatorlugu ise
son kertede Fransiz Ihtilali savaslarina uzak kalmis hatta miittefiklerin Fran-
sa’ya kars1 cephe almasi tavsiyesine istinaden tereddiit iginde kalarak ihtiyath
bir politika izlemistir. S6z konusu tereddiit ise Napolyon’un Misir seferleri ile
ortadan kalkacaktir.

Sonug

XVIII. ylizy1l, ortaya ¢ikardig: savaslar ve krizler ile tizerinde dikkatle du-
rulmasi gereken bir donemdir. Bu yiizyilda ortaya ¢ikan antlagmalar ve dev-
letlerin sahadaki pozisyonlari, sadece XIX. yiizyilin degil giiniimiiz jeopo-
litiginin de temellerini atmistir. Ddnemin belirleyici karakteri olarak ortaya
cikan ad hoc ittifaklar siirekli sekil degistirmis ve Avrupa’daki gii¢ dengesi
arayislar1 olarak karsimiza ¢ikmistir. S6z konusu dénem “koalisyon olustur-
mak”, “hizli sekilde taraf degistirmek”, “faydacilik” ve “iilke ¢ikarlar1 agisin-
dan realist tercihler” gibi ilkeler itibartyla 6nemli veriler igermektedir.

Detayli sekilde incelendiginde goriilecektir ki bu donemden kalan ant-
lagmalarin bir¢ogu, iilkelerin siyasi haritalarina sekil verdigi kadar, stratejik
kiiltiir olusumuna da katkida bulunmustur. Cebelitarik’tan, Atlantik adalarina,
Rusya cografyasmin biiyilikliiglinden, ABD’nin bagimsizligina, Fransa’daki
ihtilalden, Giiney Asya’daki Ingiliz genislemesine kadar birgok olay bu yiiz-
yilin miras1 olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Denilebilir ki bu dénemde ortaya
¢ikan devletleraras1 husumetler, bugiin dahi gdzlemlenebilmektedir. Ornek
olarak, Lehistan’in bu donemdeki taksimi, Polonya kiiltiiriinde derin izler bi-
rakmistir. Rusya ve Almanya’ya karsi hakim olan bakis agisi giiniimiizde dahi
giiclii sekilde hissedilmektedir. Stratejik agidan bakildiginda ise s6z konusu
ylizyilda ortaya ¢ikan Rus ve Prusya genislemesi, Dogu Avrupa iizerinde be-
lirleyici olmus ve bdylece Lehistan’in yok olmasina, Osmanli Imparatorlu-

91 Adam Zamoyski, The Polish Way: A Thousand-Year History of the Poles and their Culture, Murray,
London, 1987, s. 252-257.
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gu’nun kuzey-kuzeybati yoniinde toprak kaybetmesine vesile olmustur. Prus-
ya ve Rusya arasinda tampon olan Lehistan cografyasinin haritadan silinmesi,
ileriki donemlerde Rus-Alman c¢atismasinin temellerini atacaktir. Osmanli
Imparatorlugu’nun, Dogu Avrupa topraklarinin kademeli sekilde azalmasi so-
nunda, Avusturya doguya dogru genisleyecektir. Bu istikrarsiz bdlge, Viyana
yonetiminin kontrolil altina girmistir. Bu bdlge iizerinden gelisecek s6z ko-
nusu problemler, bir sonraki yiizyilda yeni krizlere doniisecektir. Rusya’nin,
Baltik Denizi ve Karadeniz’e ¢ikmasi jeopolitik derinlik agisindan 6nem arz
ettigi kadar bolge tilkeleri ile uzun siiren ¢atismalarin ana nedeni olmustur.
S6z konusu genigleme dogu hatti1 boyunca Asya’ya dogru devam edecek ve
Rusya i¢in ugsuz bucaksiz cografi biiylime firsatlar1 yaratacaktir.

Bat1 Avrupa’da vuku bulan Fransa-Ingiltere rekabeti kuskusuz bu yiizyil-
daki krizlerin asil tetikleyici unsuru olmustur. Fransa’nin geleneksel Habsburg
diismanligina karsi olusan ittifaklar hem Avrupa’da hem de kiiresel 6l¢ekte bir
miicadeleye sahne olmus XIX. ylizyilda tiim yerkiireyi kapsayacak somiir-
gecilik yaris1 olarak evrilmistir. Iki iilkenin de giiclenerek ¢ikti1 bu yiizyil
aralarindaki ¢catismay1 ¢6ziimlemedigi gibi bu rekabete Prusya ve Rusya’y1 da
dahil etmistir. Osmanli Imparatorlugu agisindan degerlendirildiginde ise bu
yiizy1l, bir sonraki yiizyilda da devam edecek olan gerilemenin oncii sinyalleri
olarak goriilmiistiir. Yapilmast elzem olan reformlarin i¢ dinamikler vasita-
styla hayata gecirilememesi, sonraki yiizyilda daha ac1 regetelerin karsimiza
gelmesine vesile olacak, imparatorlugun siyasi biitiinliigiinii yasamsal 6l¢iide
tehdit edecektir.

Bu ¢aligmanin ana noktasini olusturan husus ise yiizyil olaylar1 boyunca
onemle vurgulanan koalisyon yaratma becerisidir. Stratejide, sahadaki sonuca
dogrudan etki edebilecek yegane husus, hangi diismana karsi, hangi miittefik-
le savastigimizdir. Tarihsel olarak goriildiigii tizere, devletleraras1 gli¢ miica-
delesinde ilk prensip kendinize kars1 koalisyon olusturmamaktir. ikincisi ise
diismaniniza karsi koalisyon olusturma beceriniz olarak ortaya ¢ikmaktadir.
S6z konusu ilkeleri bagarili sekilde tatbik eden Ingiltere’nin bu yiizyildaki
gayreti; “catismalara elzem olmadik¢a miidahil olmamak”, “gli¢lii bir ittifak
bloku ile angajmana tabi olmak” ve “diisman blokun olusmasini 6nlemek”
seklinde 6zetlenmektedir. Bu ilkeyi ¢ignedigi ve basarili sekilde koalisyon
olusturamadig1 nadir bir dénem olan 1776-1783 arasinda Ingiltere ac1 sekil-
de maglup olmustur. Fransa da azami 6l¢iide koalisyon olusturma hassasiyeti
icinde bulunmus, hatta kendisi ile ittifak halinde olan iilkeleri, ligiincii ittifak
bloku ile giiclendirmeye gayret etmistir.

Devlet-i Aliyye icin ise koalisyon bloku olusturmak, X VII. yiizy1l itibarry-
la teorik ve pratik olarak kiymet gérmemis, ayrica lizerinde ugras verilmesi
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gereken diplomatik iiniteler tesis edilmemistir. Kanuni Sultan Siilleyman’nin
Fransa ile yaptig1 mutabakat etkin bir is birligini kapsamaktan uzak olsa da
bu yonde atilan ilging bir adim olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Karlof¢a sonrasi
donemde ortaya c¢ikan nizamin gergekligi, bu diigiincenin giindeme gelme-
sine neden olmus fakat etkili sekilde uygulanmasi i¢in gereken adimlar atil-
mamigtir. Buna ragmen miispet gelismelerin de ortaya ¢iktigini ifade etmek
gerekmektedir. Bu donemde biiylikelgilik makamlariin meydana geldigi ve
siireklilik arz etmese bile Avrupa baskentlerinde sefir ve sehbenderlerin (kon-
solos) goriilmeye baslandig1 not edilmelidir. Rus imparatorlugu giiglendikge
Fransa ile ittifak arayislarinin kiymet gérmesi, buna ek olarak yiizyilin ikinci
yarisinda Isve¢ ve Prusya ittifaklarmin meydana ¢ikmasi s6z konusudur. Bu
tip deneyimler koalisyon olusturma becerileri i¢in bir kazang olarak goriilme-
lidir. Bir sonraki yiizyi1lda Osmanli diplomasisi bu konuda daha etkin olacak
ve Avrupa gelismelerini etkin bir sekilde takip ettigi gibi giic dengesi, koalis-
yon olusturma ve pragmatizm acisindan kazanimlar elde edecektir.

Kaynakca

Anderson, Fred. “’Crucible of War: The Seven Years’ War and the Fate of
Empire in British North America, 1754-1766" Vintage, 2007

Anderson, Matthew Smith. ’The War of Austrian Succession 1740-1748”
Routledge, 2014.

Belloc, Hilaire *’ Richelieu: A Study” Greenwood Press, Connecticut 1972.

Beydilli, Kemal. ¢’Biiyiik Friedrich ve XVIII. Yiizyilda Osmanlilar: Yiiz-
yilda Osmanli-Prusya Miinasebetleri” Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiil-
tesi Yaywnlari, 1985

Beydilli, Kemal. “Yas Antlasmas1.” TDV 4, C.43, 2013

Beydilli, Kemal “ Zistovi Antlagsmas1” 7D VIA,C. 44,2013

Black, Jeremy. ’Parliament and Foreign Policy in the Eighteenth Century”
Cambridge University Press, 2004

Black, Jeremy. ¢ Eighteenth-Century Britain, 1688-1783 " Macmillan In-
ternational Higher Education, 2008

Black, Jeremy. “’Eighteenth Century Europe, 1700-89”’. Macmillan Inter-
national 1990.

Clark, Christopher. “’Iron Kingdom: The Rise and Downfall of Prussia,
1600-1947”. Harvard University Press 2006

Crawford, Robert MA. ’Idealism and Realism in International Relations”
Routledge Politics, London 2005.

Davies, Norman. *’Europe: A History”” Random House, 2014
Ortadogu
312 Froctent



XVIII. Yiizyd'da Karsilastirmali Strateji: Osmanli imparatorlugu Merkezli Bir Tetkik

Donnelly, Jack. “’Realism and International Relations Cambridge Uni-
versity Press, 2000

Elliott, John H. “’Imperial Spain 1469-1716" Penguin UK, 2002.

Findiklili A., “’Silahtar Tarihi. Vol. 10" Devlet Matbuasi, 1928

Fichtner, P Sutter. “’The Habsburg monarchy, 1490-1848: Attributes of
Empire” Macmillan International 2017.

Fraser, Rebecca. “’The Story of Britain: From the Romans to the Present:
A Narrative History” WW Norton & Company, 2006.

Frost, Robert I. “The Northern Wars. War, State and Society in Northeas-
tern Europe 1558-1721"" Harlow, 2000

Goubert, Pierre. “’The Course of French History” Routledge, 2002.

Giirsel, Haluk F. “’Tarih Boyunca Tiirk- Rus iliskileri”” 4k Yay. Istanbul
1968

Hammer, Joseph Von. “’Biiyiik Osmanli Tarihi” V. ¢ev: Miimiin-Cevik ve
Erol Kilig, 18 Cilt, U¢dal Nesriyat 1993 Istanbul.

Hill, David Jayne. ¢ A History of Diplomacy in the International Develop-
ment of Europe. Vol. 3 7 Longmans, Green, and Company, 1914.

Hosking, Geoffrey A. ’Russia: People and Empire, 1552-1917 ” Harvard
University Press, 1997

Ingrao, Charles W. “The Habsburg Monarchy, 1618-1815. Vol. 21”
Cambridge University Press, 2013

Kann, Robert A. “’A History of the Habsburg Empire, 1526-1918” Univer-
sity of California Press, 1974.

Kennedy, Paul. “’The Rise and Fall of the Great Powers” Vintage, 2010
Kolodziejczyk, Dariusz “* The Crimean Khanate and Poland-Lithuania:
International Diplomacy on the European Periphery 15th-18th Century ” A
Study of Peace Treaties Followed by Annotated Documents. Brill, 2011.

Kurat, Akdes Nimet ‘’Rusya Tarihi: Baslangictan 1917°ye kadar” Tiirk
Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 1987

Lesaffer, Randall, ed. ’Peace Treaties and International Law in European
History: From the Late Middle Ages to World War One” Cambridge Univer-
sity Press, 2004.

Lieven, Dominic. ©’ The Cambridge History of Russia: Volume 2 Imperial
Russia 1689-1917" Cambridge University Press 2006

Luard, Evan *’ The Balance of Power: The System of International Relati-
ons, 1648-1815" Springer, 2016

Mansoor, Peter R., and Williamson Murray, eds. ‘’Grand Strategy and Mi-
litary Alliances” Cambridge University Press, 2016.

Ortadogu
Penttent 313



Arda Can CELIK

Merriman, John. “’A History of Modern Europe: From the Renaissance to
the Present”. WW Norton & Company, 2009

Mowat, Robert Balmain > A History of European Diplomacy” Edward
Arnold Publishers Ltd, London, 1922

Norwich, John Julius ©* A History of Venice” Penguin Publishing House,
International Editions London, 2003

Parker, Geoffrey “’The Thirty Years” War” Routledge, London 2006.

Reed,William, War, Power and Bargaining, The Journal of Politics 70.4,
2008, 1209

Sicker, Martin. “’The Islamic World in Decline: From the Treaty of Kar-
lowitz to the Disintegration of the Ottoman Empire” Greenwood Publishing
Group, Westport USA 2001

Sheehan, Michael. ’The Balance of Power: History & Theory” Taylor &
Francis Group, Routledge, London 2004.

Spegele, Roger D. “’Political Realism in International Theory” Vol. 47.
Cambridge University Press, 1996

Stone, David R. ©” A Military History of Russia: From Ivan the Terrible to
the War in Chechnya. Greenwood Publishing Group, 2006

Uzungarsil, Ismail Hakki ve Enver Ziya Karal <> Osmanli Tarihi” Cilt 3,
Bolim 1, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 1988

Uzungarsili, Ismail Hakk: ve Enver Ziya Karal <> Osmanl Tarihi” Cilt 4,
Bolim 1 ve 2, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 1988

Wiesner, Merry E. ’Early Modern Europe, 1450-1789” Volume. 2. Camb-
ridge University Press, 2006.

Wilson, Peter Hamish. “’The Thirty Years War: Europe’s Tragedy” Har-
vard University Press, 2009

Zamoyski, Adam. “The Polish Way: A Thousand-Year History of the Poles
and their Culture ” Murray, London, 1987

Ingrao, Charles ve Jovan Pesalj. “’The Transitional Empire” Hungarian
Studies, 2013, 27.2: 277-290

Ortayl, Ilber. “18. Yiizyil Tiirk-Rus iliskileri”, Osmanli imparatorlugu’nda
Iktisadi ve Sosyal Degisim, Makaleler 1, s. 377-386, Ankara, 2000

Kogak, Ziilfiye. “1787-1792 Osmanli Rus Savasinda Degisen Dengeler ve
Yas Antlasmas1.” Tarih Incelemeleri Dergisi 32,2: 459-490.

Internet Kaynaklari

“Treaty of Kii¢lik Kaynarca” Documents Archive, National University Of
Singapore http://www.fas.nus.edu.sg/hist/eia/documents_archive/kucuk-kay-
narca.php Erigim Tarihi: Haziran 13,2019

Ortadogu
314 Etitleri



