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OZET

Taslasma motifi, neredeyse tiim diinya halklarinin anlatilarinda sekil degistirme motifinin bir alt tiirii
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Taslasma motifine rastlanilan sozlii veya yazili eserlerde kahraman, ya
kendi viicuduyla tas halini alir ya da dag, kaya benzeri bir mevcudiyete doniistir. Aym sekilde
hayvanlarin, nesnelerin ve ejderha gibi hayali varliklarin da taslasmasi miumkiindiir. Bu motifin
kullanildig1 anlatilar araciligiyla simgesel olarak kutsal degerler ve toplumla iletisime gecilmis olunur.
Yunan mitolojisindeki Medusa, tanrica Athena tarafindan ugradig: lanet sonucu bakislariyla insanlari
tasa gevirir. Elazig masallarindaki Ziilfii Mavi, kapisina gelen herkesi tas eder. Bu bildiride, Medusa ve
Zilfti Mavi anlatilarinda taslasma motifinin islenmesi agisindan ortakliklar ve farkliliklar tespit edilip
bunlarin sebepleri ortaya koyulmaya calisildi. Motifin evrensel oldugunu ve kolektif bilince benzer
sekilde yansidigini gosterebilmek i¢in Yunan mitolojisinden de bir taslasma anlatisi secildi. Bildiride
oncelikle taslasma motifi hakkinda genel bilgi verilip anlatilarda tas kesilmenin kim tarafindan, ne i¢in
ve nasil gerceklestigi tizerinde duruldu. Ardindan sirasiyla Medusa ve Ziilfii Mavi hikayelerinden
bahsedilip bu anlatilarda taslasma motifinin ne sekilde islendigini incelendi. Anlatilarin daha iyi
anlagilabilmeleri icin olay orgiisiinde gecen diger motifler de agiga cikartilmaya calisildi. Sonug
kisminda ise bu iki anlat1 karsilastirilarak hem ortak ve farkli yonleri tespit edildi hem de sosyal agidan
taslasma motifinin kolektif bilincteki yansimalar1 anlagilmaya ¢alisildi.

Anahtar Kelimeler: Taslasma Motifi, Medusa, Ziilfii Mavi, Tiirk Mitolojisi, Yunan Mitolojisi, Kolektif
Biling

ABSTRACT

The petrification motif appears as a subtype of the shapeshifting motif in the narratives of almost all
peoples of the world. In oral or written works where petrification motifs are encountered, the hero
either takes the form of stone with his own body or transforms into a mountain, rock-like presence.
Likewise, petrification of animals, objects, and imaginary beings such as dragons is possible. Through
the narratives in which this motif is used, it is symbolically communicated with the sacred values and
the society. Medusa in Greek mythology turns people into stone with her gaze as a result of the curse
suffered by the goddess Athena. Ziilfii Mavi in Elazig tales stone everyone who comes to his door. In
this paper, the commonality and differences in the processing of the petrification motif in the Medusa
and Ziilfii Mavi narratives were determined and the reasons for these were tried to be revealed. In
order to show that the motif is universal and reflects similarly to the collective consciousness, a
petrification narrative from Greek mythology has also been chosen. In the paper, first of all, general
information about the petrification motif was given and it was emphasized by whom, for what and how
stone cutting was carried out in the narratives. Afterwards, the stories of Medusa and Ziilfii Mavi were
mentioned and how the petrification motif was handled in these narratives was examined. In order to
better understand the narratives, other motifs in the plot were also tried to be revealed. In the
conclusion part, by comparing these two narratives, both common and different aspects are determined
and the reflections of the petrification motif in the collective consciousness are tried to be understood.

Keywords: Petrification Motif, Medusa, Ziilfii Mavi, Turkish Mythology, Greek Mythology, Collective
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1. Giris

Insanlik tarihi boyunca pek ¢ok milletin anlatilarinda taslasma motifiyle
karsilasiriz. Canli veya cansiz bir varligin tasa ya da daga dontismesi anlamina
gelen bu motif, gesitli sekiller alarak masal, destan, efsane gibi tiirlerde ortaya
¢ikar. Verilmek istenen mesaja gore taslasma yollar1 ve yontemleri degisir. Ne var
ki taslasma motifi, farkli uzmanlar tarafindan tasnif edilmeye g¢alisilmis olsa da
onun tanri ve kutsalla olan ilgisi yeterince ortaya koyulamamuistir.

Bu galismada taslasma motifinin kutsalla olan derin iliskisi gosterilmesi
amaglanmaktadir. Bunu yapabilmek igin de iki farkl kiiltiirden, birbirinden uzak
zamanlarda anlatilmis, bagka tiirlerde hikéayeler secildi: Yunan mitolojisinden
“Medusa” ve Tirk masallarindan “Ziilfii Mavi” Calismada oncelikle taslasma
motifiyle ilgili genel bilgi verilecektir. Sonrasinda belirtilen anlatilar 6zetlenerek
kendi baslarina taslasma motifi agisindan ne sekilde islendigi incelenecektir. Sonug
bolimiindeyse anlatilar karsilastirilarak insanhigm kolektif bilincine taslasma
motifinin ve motifin kendi icinde tanr1 degeriyle olan iliskisinin yansimalar1 ortaya
koyulacaktir.

2. Taslasma Motifi

Taslasma motifi, mitlerde, masallarda, efsanelerde ve benzeri sozli veya
yazili tiirlerde insan bedeninin, hayvanlarin ve nesnelerin sekil degistirerek tasa
dontismesidir. Sekil degistirme motifinin bir alt tiirti sayilabilecek bu unsur, hemen
her milletin edebi varliginda yer edinmistir. Bu kadar evrensel olmasmin sebebi,
temellerinde milli ya da dini faktorlerin degil, beseri faktorlerin etkili olmasidir.
Zannediliyor ki taslasma motifinin dogusu, insanin hayal giiciiyle ve dogada
kendisini bulmasiyla alakalidir. Beser, kimi zaman bir dag1 veya kayay1 kendine ve
etrafindaki hayvanlara kimi zamansa yakalandig: felg tiirevi hastaliklar1 hareketsiz
bir tasa benzetmistir. Bu iki yonlii etkilesim, taslasma motifinin dogmasmna
sebebiyet verir (Bayraktar, 2022, ss. 4-5). Bunun giizel bir érnegini Fuzuli Bayat
verir:

Tiurk mitolojisinde daglar canli varliklar gibi biiytir (mesela Hakaslarin
inancia gore), bir yerden bagka bir yere gidebilir (mesela Sorlara gore),
kiigiik daglar daha biiyiik daglara tabidirler, birbirleri ile savasir ve hatta
evlenirler. Biitiin bunlar daglarin baslangi¢ mitolojik zamanda birer bahadir
oldugundan dolayidir. Bu bahadirlar gesitli sebeplerden (yurdunu korumak
icin, bir bedduadan vb.) daglara cevrilmisler, ancak insani yasamlari
stirdiirmektedirler (2006, ss. 51-52).

Halklar, anlattiklar1 hikdyelerde taslasma motifi araciligiyla kutsallarini
ovmiis, One c¢ikarmis ve pekistirmistir. Bazen de taslar1 simgesel olarak
kutsallastirmus ve ikincil bir ibadet araci olarak kullanmislardir (Nar, 2014, s. 65).

Bir anlatida taslasmanin kim tarafindan, ne sebeple, nasil gerceklestirildigi
hikdyenin vermek istedigi mesajin anlagilmasi agisindan ¢ok miithimdir. Hikmet
Tanyu, inceledigi Anadolu eserlerinden insanin taslasmasmin doért ana sebebe
dayandig1 sonucunu cikarir:

1- Beddualarla taslasanlar. Lanetleneni yilan sokar veya bu beddua ile
taslasir.

2- Giinah isleyenler. Tanrinin gazabina ugrayarak taslasirlar.

3- Dilekleri sonunda taslasanlar. Sevgililerine kavusamayan giizeller, iffet
sahibi talihsiz gtizel kizlar. Bir saldirista iffetinin ve sevgisinin
lekelenmemesi igin tas olmay1 tercih edenlerin dilekleri.

4- Kahramanlasmus, efsanelesmis kimselerin izleri, hatiralar1 dolayisiyla
tasin, yeni bir keyfiyet kazanmasi. Hz. Ali, Battal Gazi, Kéroglu vb.nin
izleri, hatta atlarmin tas ve yalak tizerindeki izleri ile taslar ©zel bir
hiiviyet kazanirlar (1968, s. 166).

Saim Sakaoglu, bu tasnifi hayvanlarin, nesnelerin ve hayali varliklarin

taslasmasini dahil etmemesi sebebiyle yetersiz bulmustur. Aynm1 zamanda ikinci
maddenin fazla kapsayici olup su sekilde alt dallara ayrilabilecegini belirtmistir:
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Allah ve peygamberi inkédr edenler, hirsizlik yapanlar, yalan soyleyenler, nimete
hiirmetsizlik edenler, yasak kisilerle miinasebette bulunanlar, adaklarmi yerine
getirmeyenler. Bu oneriden sonra Sakaoglu, Tanyu'nun tasnifindeki bir baska
eksikligin hikayelerdeki yardim etmeyen kisiler ile bir kimseye gerekli hiirmeti
gostermeyenlerin hicbir maddeye girememesi oldugunu belirtir (1980, s. 35).

Tum halklara ait taslasma anlatilarinda taslasmay1 gerceklestirenler,
genellikle tanri, hikmetli kimseler, biiyticiiler, seytani yaratiklar gibi olagantistii
varliklardir. Bu kimseler dogrudan kendi isteklerini gerceklestirmeseler dahi sekil
degistirmenin yasanmasi icin araci olurlar. Yukarida verilen Tanyu'ya ait tigtincii
madde bunun i¢in ¢ok uygun bir oOrnektir: Zulme ugrayan sevgilileri tasa
dontistiiren esasinda tanridir ancak bunun olmasimi saglayan sevgililerin dilegidir.
Bu araciik orneginin tam tersinin gerceklesmesi de miimkiindiir. Tanyu'nun
kitabinda yer verdigi ancak tasnifinde hicbir yere oturtamayacagimz “Aglayan
Tas Kadin” efsanesi buna 6rnek teskil eder: “Kralice Niobe, Apollon ve Artemis
tarafindan ¢ocuklar1 oklarla oldiiriliirken yaralamir. Cocuklarmin olimii ve
yaralarinin acis1 Niobe’yi perisan eder. Feryat edip inlemeye baslar. Tanrilar tanris
Zeus onun bu haline acir ve Niobe'yi tas haline getirir.” Goriildiigi tizere Niobe,
tanridan tas olmay1 dilememesine ragmen tanr1 Zeus, onun iyiligi icin bu karari
alir (1968, ss. 148-149).

Taslasma anlatilarinda hayvanlar, nesneler ve hayali varliklar da tasa
dontisebilmektedir. Tanyu, her ne kadar tasnifinde bunlar kisi kadrosuna
eklememis olsa da dontisim sebepleri insanlarla hemen hemen aymidir.
Hayvanlar, masallarda ve efsanelerde bazen sahiplerinin duygusal niteliklerini
devralir bazen de biiyiilii bir sekilde insani nitelikler kazanirlar. Ornegin
Azerbaycan Tiirklerine ait “Camis Das1 Efsanesi’nde koyiin agasi, Sadigin Ahmed
adli ¢cobanin buffalosuna goz diker ve onu ele gecirmek ister. Buffalo bunu
duyunca goklere yalvarip tas olmay: diler ve yattig1 yerde tas olur (Aliyeva, 2021,
s. 48). Nesnelerin taslasmasi ise daha ¢ok esyanin sahibiyle alakal1 bir durumdur.
Anlatida kahramamin tizerindeki kiyafetlerin ve elindeki sopa, kirbag cinsinden
nesnelerin taslasmasi gibi dogrudan temasla yasanan taslasmalar olabilir. Ote
yandan ibret olmasi igin esyanin sahibinin degil, esyanin taslastirildig: 6rnekler de
vardir: Diigtintinde yemek dagitmayan damadin diigiin tencerelerinin tas olmasi
(Aliyeva, 2021, s. 45). Hayali varliklarin taslasmasi, daha ¢ok cezalandirilan insanin
taslasmasma benzer. Boyle anlatilarda cogunlukla hayali varlik insanlari zora
diistirtir, zora diisen insanlar veya hikmetli bir kisi tanridan yardim diler, tanr1 da
dilegi kabul ederek hayali varlig: tas eder. Mehmet Siikrii Nar'in Sakaoglu'ndan
aktardig1 “Ejderha” efsanesi buna 6rnek tegkil eder:

Elazig’a bagh Harput ilgesine vaktiyle bir ejderha musallat olur. Halk
donemin alimlerinden Fatih Ahmet Baba’ya miiracaat ederler. Bir gece gelen
ejderha nedeniyle halk panik i¢inde kagisir. Herkes kag¢tig1 icin yalniz kalan
Ferhat Baba avuglarini agarak Allah’a dua eder. Duanin bitimiyle birlikte
istiine gelmeye baslayan ejderha bulundugu yerde tas kesilir. Anlatildigmna
gore, ejderhanin taslasmis hali bugiin bile canliligini korumaktadir (Nar, 2014,
s. 67).

Goruldiigi tizere taslasma motifinde canli, cansiz veya hayali her tiirli
varligin tasa dontismesi miimkiindiir. Arastirmacilar tarafindan taslasmanin
sebeplerine dair biitiin eserleri kapsayacak bir tasnif yapilamamis olsa da bu
durumun en ¢ok tanryla iliskilendirilebilecegini, eger iliskilendirilemiyorsa ortada
demonik tigtincti bir giictin s6z konusu oldugunu soyleyebiliriz.

3. Medusa’nin Hikayesi

“Medusa” isminin Yunan mitolojisine gore anlami “disi gardiyan” veya
“koruyucu disi” olarak gecmektedir. Birden fazla farkli anlatimi mevcuttur.
Kainatin, tanrilar tarafindan bolisiildiigi caglarda Medusa, Stheno, Euryde adinda
ikisi oltimstiz biri olimlii diinyalar giizeli kizlar yasamaktadir. Medusa'min
kardesleri olan iki benzer yaratik daha Hesiodos'un Theogonia adli eserinde
aktarilmaktadir. Ekhidna ve Graia kardesler ayn soyda yer alan ve aym anne
babadan dogan diger yaratiklardir. Gorgon kardesler, Keto tarafindan okyanusun
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otesinde ince sesli Hesperidlerin yurdunda diinyaya gelmislerdir. Burada diinyaya
gelen Gorgonlarin adlar1 siras1 ile Stheno, Euryale ve Medusa’'dir. Medusa igin
Hesiodos bahtsiz olarak bahsetmektedir. Ciinkii o lanetlenmis olarak gecmektedir.
Diger iki kiz kardesinin yaru sira oliimliidiir ve yaslanabilecektir. Bunun yani sira
Sicilyali Diodoros’a gore Medusa, ayn1 zamanda “Gorgonlarin Kraligesi” olarak
tanimlanmaktadir (Hes, 2009, ss. 270-305).

Anlatilar1 inceleyecek olursak: Medusa kendini tanrilara adayan gtizeller
giizeli bir kadindir. Athena’nin rahibeligini yapan Medusa, ilk sart olan “iffetli”
kalmay1 kabul etmistir fakat Tanri Poseidon, karisi Athenanin tapmagmnda
yasayan kizin farkia varmistir. Tanrilar katinda bir slumliiye asik oldugu icin
kiictimsenmekten korktugundan ona olan ilgisini gizlemek zorunda kalmustir.
Athena, yerytiziine ait her seyi bilen Zeus’tan Poseidon'un Medusa’ya olan ilgisini
Ogrenmistir. Poseidon bunu siddetle reddetmistir ve tiirli giizel sozlerle Athena’y1
ikna etmistir. Poseidon, Medusa tutkusu ytiziinden aklmi kagiracak gibi
oluyormus. Sonunda bu tutkusuna yenik diismiis ve bir giin gizlice girdigi
Athena’nin tapmaginda Medusa’ya tecaviiz etmis. Medusa harap bir halde
tapinakta kalmaya devam etmistir ama bu olayr Athena’nin duymas: ve
tapmagimin kirlendigini 6grenmesi fazla zaman almamistir. Athena, Poseidon’un
bu yaptig1 karsisinda kendini agsagilanmis hissetmistir. Oyle hiddetlenmis ki
Medusa’y1 ¢ok ac1 bir sekilde cezalandirmaya karar vermis. Bu sinirle Medusa ve
kiz kardeslerini birer ifrite gevirivermis. Medusa ve kardeslerinin artik yiizleri o
kadar cirkinmis ki kimse bakmaya tahammiil bile edemiyormus. Medusa'nin
saglarinin her bir teli bir yillana dontismitis. Bununla da kalmayip artik Medusa'nin
gozlerine bakan herkes tasa doniistiyormus. Bu ytizden Medusa diinyanin en
kuzeyindeki Hyperborea'ya stirtilmiis.

Bagka anlatiya gore ise rizaya dayali bir agk hikayesi s6z konusudur.
Medusa ve Tanri Poseidon’un birlikte olduklar1 yer, Tanrica Athena’ya ait bir
tapmagmn bahgesidir. Bu durum Tanrica Athena’y: sinirlendirir ve bunun {izerine
Medusa’y: lanetler. Lanete gore Medusa cirkin bir goriintim alir. Gozleri biiytir ve
disar1 cikintili hale gelir. Agz1 genigler ve dili agzindan disar1 sarkacak sekilde
biiytir. Tanr1 Poseidon’un asik oldugu o saglar1 gider ve yerlerini yilanlar alir. En
onemlisi de bundan sonra Medusa'min gozlerine bakacak her canli tasa
dontisecektir (Temiir, 2009, ss. 20-62). Medusa ve kardeslerinin gtizelliklerinin
ellerinden almmas1 disinda yalmiz Medusa’y1 ilgilendiren bir lanet de soz
konusudur. Bu, Gorgon kardesler arasinda sadece Medusa'nin 6ltimlii olmasidur.

Anlatilan efsaneler arasindaki en temel fark birisinin rizaya dayali ask
oldugu, digerinin ise tecaviiz olmasidir. Ornek verdigimiz iki anlatida da temel
paradigma “taslasma”dir. Farkli sekillerde yorumlanmis olan Medusa'nin
kendisine verilen ceza sonucunda giizelliginin elinden alinmas: ve bu haliyle bile
ona bakacak olanlar olursa diyerek goz goze geldiginde karsisindakini tasa
cevirmesi soz konusudur. Medusa anlatilan mitte haksizliga ugrayan taraf
olmasina karsin miistakil olarak kendisine verilen lanetin kardeslerine de
yansimast mitolojide gesitli motifleri beraberinde getirmektedir. Bu iki anlati goz
ontinde bulunduruldugunda kabul gormiis olan temel varyant, Medusa'nin rizasi
disinda olandir.

[k olarak saglarmin her bir telinin yilana gevrilmesi tizerinde duracak
olursak, yilan simgesinin baslarda “annelik” kavramani karsilamas: fakat Medusa
olayindan sonra evirilen anlatilarda ve mitolojilerde gordiigiimiiz yilanin ilk
anlamindan ¢ikip tamamen farkli bir yere egildigini “seytanlik, iffetsizlik”
anlamlarinda kullamldigim gorebilmekteyiz. Ikinci olarak bakmamiz gereken ve
aslinda en 6nemli olan noktaysa “Tas” motifidir. Sadece Yunan mitolojisi ile sinurli
kalmayan bu motifin altindaki mesaj ise tamamen “koruma, korunma” olmustur
(Erhat, 2015). Ele aldigimiz Medusa anlatisinda da goriildiagii gibi kendine kars:
olabilecek her turlti tehlikeden korumaya calisan bir kadmin silahi olarak
gormekteyiz. Aslinda insanlik tarihi i¢in 6nemli bir unsur olan tas, igerisinde farklh
bir kuvvet barmdirdigina inandiracak ve biiyli, ugur, sans getirdigini
distindiirecek sekilde kutsal bir yere sahiptir. Tasa doniistiirme eylemiyse zor
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durumda olanlarin bu durumdan kendilerini kurtarma yolu olarak karsilik
bulmaktadur.

Medusa agisindan taslasma motifinin bir bagska yorumuysa bunun islenen
bir sug sebebiyle tanrisal bir ceza olmasidir. Burada kabul goren varyantin rizaya
dayal: bir iliski oldugu goriilmektedir fakat ilk intibah ile Poseidon’un Medusa'ya
yogun bir ilgi duymasi ve id duygularin1 bastiramamasi sonucunda Medusa'ya
zorla sahip olmasmin sonunda tecaviiz edenin degil de tecaviize ugrayanin
cezalandirildigimi veyahut lanetlendigini bu ilk hamle ile gorebilmekteyiz. Burada
Medusa’ya Tanriga Athena tarafindan verilmis olan lanet, bir siire sonra
Medusa’'nin kendisini korumas: igin bir ara¢ olacaktir. Hala ytiiztine bakmak
isteyenlerin olusundan Medusa kendini ona bakanlar1 tasa dondiirerek
korumaktadir.

Medusa ve tas kesilme anlatilarinda genellikle Medusa’ya bakan veyahut
onunla goz goze gelen herkesin tasa dénmesi soz konusudur. Tas kesilme motifi
burada iki etkeni temsil etmektedir. Birincisi tasa ¢evirenin kendisini koruma altina
almak istemesi; ikincisi ise giizelliklerini kapatmadiklar1 ic¢in tanr tarafindan
dolayl1 ve araci1 yollarla kadinlarin cezalandirilmasi olarak karsimiza ¢ikmaktadar.

Heniiz Antik Yunanda kadinin tehlikeli olmasi miti baglar ve beraberinde
orttinme gelir (Kara, 2019, s. 5). Kendi hikdyesinde de Medusa, orttintip kendini
saklamayarak bir sug¢ islemistir. Bunun sonucunda bir tanriga tarafindan
lanetlenmis ve kendisine bakan herkesin tas olmasi saglanmustir. Esasinda bir
onceki boliimde bahsettigimiz gibi tanrimin/tanriganin taslasma motifinde aracilik
rolii tistlendigi gortiliir. Cevresini tas eden Medusa degil, kutsal bir gtictiir. Bu ceza
hem Medusa hem tanrinin lanetledigine yaklasmaya calisanlar igin verilmistir.

4. Zilfu Mavi'nin Hikayesi

“Zilfi Mavi” masali, Umay Giinay tarafindan “Eldzig Masallari” adh
doktora tezinin dnsoziinde belirttigi tizere 1970 senesinde Eldzig’da derlenmistir
(1975). Bu masalda taslasma motifi ne kesin bir cezamin ne de bir istegin
sonucudur. Bilhassa motifin tanrisal yoniinti vurgulayacak bicimde Ziilfti Mavi
tipinin 6zelliklerinden biri halinde sunulur. Daha iyi anlasilmasi i¢in kisaca masal
anlatacak ve 6nemli noktalara deginecegiz:

Bir padisahin ti¢ kizi, baska padisahin ti¢ ogluyla evlenme niyetindedir.
Padisahin kizlari, oglanlarla evlenmek igin birer soz verirler ve nihayetinde
evlenirler ancak aralarindan yalmzca kiigtik kiz evlenirken vadettigi “Padisahin
kiictik oglu beni alsaydr ona sirma sagh, inci digli bir kizla, altin digli, sirma sagl bir oglan
dogururdum.” s6ztini tutar. Bunu 6grenen kardesleri kiictik kizi kiskanir ve bir cad1
kadin tutarlar. Cadi kadin, dogan cocuklar1 galiliga biraktiktan sonra bebelerin
yerine it enigi ile pisik enigi koyup babalarina karisinin it enigi ile pisik enigi
dogurdugu haberini yollar. Bunun {tizerine kiigiik oglan, karisin bir mezara
konup gelenin gecenin hakaret etmesini ister.

Cali dibine birakilan c¢ocuklar, sans eseri bir ihtiyar kadmn kegisi
tarafindan beslenir, ihtiyar kadinca da biyditiiltrler. Bir giin savastan donen
padisahin kii¢tik oglu, kendi ogluna rastlar ve sohbet muhabbet edip birbirlerine
isinirlar. Padisahin kiiciik oglu, saraya dontip bunu anlattiginda gocuklarin
teyzeleri, ¢cocuklarin 6lmedigini anlar. Hemen cadi kadimna gidip ¢ocuklar1 yok
etmesini isterler. Cadi kadin da kor bir ihtiyar héalinde ¢ocuklarin yanina gider.
Kiugtik kiz1 ikna eder: “Ziilfii Mavi'nin her teli bir saz galar, agabeyin gidip
getirsin.” Kiiciik kiz da agabeyini ikna eder, boylece oglan Ziilfii Mavi'yi bulmak
i¢in yola koyulur.

Oglan yolda bir ihtiyarla karsilasir. Thtiyar, oglam uyarwr: “Ziilfi Mavi'ye
giden donmedi. Evi bu dagin arkasindadir. Evinin bahgesi de vardir. Bahge hep tas
kesilmis insanlarla doludur. Kendisi bir duvarin arkasindadir. ‘Ziilfii Mavi, beni
seni yaratani seversen cik!’ demen lazim. O ses verene kadar tas kesilirsin
korkma.” Oglan da boyle yapip Ziilfii Mavi'yi yaninda gotiirtir. Sonrasinda Ziilfi
Mavi hem eglendirip giildiiriir hem de ¢ocuklarin hain teyzelerinin foyalarmm
ortaya ¢ikartarak cezalandirilmasini, annelerinin kurtarilmasmi saglar (Giinay,
1975, ss. 361-365).
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Bahsettigimiz masalda goriildugi tizere taslasma eylemi, yalnizca Ziilfti
Mavi tipinin ¢evresinde gerceklesir. Bu yiizden oncelikle bu tipe bazi agiklamalar
getirmenin dogru oldugunu distiniiyoruz. Yash bir adam olarak anlatilan Ziilfii
Mavi, masallarda sikca karsimiza c¢ikan “Kurtarici Kahraman” tipine 6rnek
gosterilebilir. Bu tiir kahramanlar, tstiin niteliklere sahiptirler ve olaylarin
¢oziilmesinde kilit rolii oynarlar ancak Ziilfti Mavi baz1 yonleriyle bunlardan
ayrilir. Esasmnda cadi kadin, ¢ocuklarin basina bela olmasi icin Ziilfii Mavi'nin
yanma gidilmesini ister. Mavi rengi onun koétiictil yoniiniin gostergelerinden
biridir. Zira c¢ogunlukla iyi yonleriyle bildigimiz bu renk, bazen habisligin
belirtisidir. Buna 6rnek olarak “Prens Kalyanamkara ve Papamkara” adiyla da
bildigimiz “Iyi ve Kdtii Prens Oykiisii’nde mavi lotus giceklerinin {izerinde zehirli
yilanlarin olmasin soyleyebiliriz (Tikbag Apak, 2017, ss. 85-86). Ote yandan mavi
rengi, Ttirkler icin kutsallik, ytiicelik ve tanri anlamlarimi da tasir (Baturlar ve
Yaylagiil, 2019, s. 684). Ilk bolimde taglasma motifi agisindan tanrmin aract roli
tistlenebildigini soylemistik. Zulfti Mavi icin de bu bdyledir. Kendisi bir sey
yapmasa dahi ona cagirildik¢a bahgesindeki kisiler ve nesneler tasa dontisiir. Bir
tipin hem kotiiciil hem de tanrisal etkileri oldugunu soylemek c¢eliskili bir ifade
gibi goziikebilir ancak tas olma durumundan kurtulus yolu bize agik¢a anlatir:
Oglan, Ziilft Mavi'yi nasil alacagini yolda karsisina c¢ikan bir ihtiyardan dgrenir.
Burada yardimci ihtiyar motifinin bir 6rnegiyle karsilasiriz. Cogunlukla anlatilarda
dervis, pir, hizir, aksakalli ihtiyar veya yalmzca ihtiyar, yash nine gibi adlarla
karsimiza c¢ikan bu tipler, aniden ortaya cikip kaybolarak baskahramana destek
olurlar (Corbaci, 2000). Zilftt Mavi'nin tanriyla iliskisine bir bagka ornekse
kurtulus yolunun “Seni beni yaratani seversen ¢ik!” demek olmasidir. Masalda
oglan, Zilfii Mavi'nin bahgesinde pek ¢ok taslasmis insanla karsilasir. O zamana
kadar gelenlerin hepsini tasa donitistiiren Ziilfii Mavi, yalnmzca tanrimin adiyla tig
defa cagrildiginda sekil degistirenlerin hepsini serbest birakir ve kahramanla
beraber gelir. Kisacas1 Ziilfti Mavi ve taslasma motifi tizerinden tanrinin
cezalandiricr yoniiniin anlatildigini soyleyebiliriz. Zaten tas nesnesi, Ttirkler icin
tanrinin ilk sembollerinden biridir. Radloff'un derledigi yaratiis destaninda Tanr1,
yeryliziinii yaratmadan 6nce tasin yaratilmasi emrini verir (Ugurcan, 2018, s. 53).

“Ziilfii Mavi” masalinda gergeklesen taslasmalar: Tanyu'nun tasnifinde bir
yere koymak zordur. Her ne kadar tanrmin cezalandiric1 yonti sergilenmis olsa da
masalda taslasan kisiler, yukarida belirttigimiz ikinci maddeye girecek kadar agir
suglar islememislerdir. Masaldaki taslasmalar, Sakaoglu'nun tasnifte gordiigii
eksikliklerden biri olarak “Bir kisiye gerekli hiirmeti gostermeyenlerin taslasmas1”
sekline daha yakindir. Ayrica masalda yalnizca insanlar degil, sahipleriyle beraber
atlar da tasa dontistir (Giinay, 1975, s. 364).

Genel hatlartyla 6zetlersek: Umay Giinay'in derledigi “Ziilfii Mavi”
masalinda taslasma motifi, kurtarici-kahraman ve yardimci ihtiyar tiplerine uyan
baskahraman Ziilfti Mavi'nin etrafinda ortaya ¢ikmustir. Anlatida taslasma motifi,
tanrrya gosterilmesi gerekilen hiirmetin karsilig1 olarak sunulmustur ve tanrinin
cezalandiric1 yoniine dikkat cekilmistir.

5. Sonug

Taslasma motifi, anlatimin tiriinden bagimsiz olarak her milletin ve
toplulugun hikéayelerinde kendini gostermistir. Beserin hayal glicli sayesinde
dogada kendisini bulmasiyla baslayan bu motif, zamanla tanrisal bir nitelik
kazanmis ve onun rahmetinin, hiddetinin, ahlakinin bir anlaticisi halini almustir.
Bu motifin evrenselligini ve kolektif bilingteki yansimalarini gostermek icin Yunan
mitolojisinden “Medusa” ve Tiirk masallarindan “Ziilfii Mavi” anlatilarinin segildigi
sOylenmisti.

Medusa, ortiinmedigi i¢in, Medusa’ya bakanlar tanrinin lanetledigine
yaklastig1 icin cezalandirilmigtir. Sihir yetenekleri ve bilgeligiyle kutsal bir kisilik
kazanmis Zilfi Mavi'ye Allah'm adiyla ¢agirmayanlar da aym sekilde
cezalandirilmistir. Hatta ona cagirabilme yetkisi de yine aniden ortaya ¢ikan
ihtiyar aracilifiyla tanri tarafindan verilmistir. Segilen metinler karsiikli olarak
incelendiginde iki hikdyede de taslasma motifinin tanrinin cezalandirici yéniiniin
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bir anlattm oldugu gorilmistir. Iki farkli milletin kiltiriinden dogan bu
ornekler, taslasma motifinin evrenselligini, zaman tanimazligimi ve ttim ikincil
tictinciil degiskenlere ragmen kolektif bilince ayn1 sekilde yansidigin gosterir.
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