D UZC = FACULTY OF AKCAKOCA BEY
UNIVERSITY POLITICAL SCIENCES

JEP

Journal of Economics and Political Sciences

Arastirma Makalesi ¢ Research Article

Sultan II. Abdiilhamid’in Yahudi Siyonist Hareketine Karsi Yahudilere
Yonelik Uyguladig: Sosyal Politikalar

Social Policies Sultan Abdiilhamid II Conducted Towards Jews Despite Jewish Zionist
Movement

Murat GOKMEN=. *

a Ogretim Gérevlisi, Diizce Universitesi, Diizce/Tuirkiye & Yiiksek Lisans Ogrencisi, Ankara Sosyal Bilimler Universitesi,
Kudus Calismalan (Ingilizce) Yiiksek Lisans Programi, Ankara/Tiirkiye, ORCID: 0000-0002-0797-8226

MAKALE BILGISI OZET

Makale Gegmisi: Sultan II. Abdulhamid tzerine bircok farkli konuda ve alanda arastirma
Basvuru tarihi: 21.11.2022 yapild: ve hala da yapilmaktadir. Ulu Hakan, Baba, Son Padisah, Son Halife
Kabul tarihi: 20.12.2022 ve hatta sevmeyenler ona Kizil Sultan lakabini bile yakistirabilmistir. Yalniz,

Sultan’in adil ydénetim tlizerine kurgulanan ve Islam ahlakinin uygulamasi
niteligindeki politikalarinin yeterince tizerinde durulmadigindan hareketle
Sultan’n Siyonist tehdide ragmen uygulamaya devam ettigi Islam adaleti
eksenli adil yo6netimi Uzerine arastirmalarin pek yogunlasmamas: bu
calismanin esin kaynagi olmustur. Sultan hakkinda yapilan arastirmalar
genel itibariyle yonetimi devraldiginda imparatorlugun icinde bulundugu
ekonomik, sosyal ve politik sikintilar karsisindaki tutumuna ve dénemi
icinde yasanan Yunan ve Ermeni ayaklanmasina kars: almis oldugu tavir
ekseninde gerceklesmistir. Bu calismada diger calismalardan farkli olarak
Sultan II. Abdtlhamid’in Yahudi Siyonistlerin Filistin’e yo6nelik gbc¢
hareketlerini ve toprak edinim tesebbuslerini basariyla engellenmesine
ragmen Osmanli Imparatorlugu biinyesinde yasayan gayrimiislim tebaaya
karst adil yonetim politikalarinda ve onlarin devlet yoénetiminde ve
temsillerinde herhangi bir tavir ve tutum degisikligine gitmedigi; tam tersine;
gayrimuslimlerin, 6zellikle de Osmanli Yahudileri ve Dlinya Yahudileri ile
olan bagini kuvvetlendirdigi; bu baglamda ve sayede Yahudi Siyonistlerin
Filistin ozelinde tulke sathinda nifak c¢ikarma girisimlerini engelledigi
tartisilmisgtir. Sultan II Abdtilhamid’in Filistin 6zelinde Siyonistlere yonelik
almis oldugu tedbirlere ragmen gayrimutislim tebaanin imparatorluk catisi
altinda yasamaya devami tercih ettigi arastirmanin sonunda ortaya
konulmustur. Bu calisma nitel bir arastirma olarak desenlenmis olup;
sadece Sultan II. Abdtlhamid’in tahtta kaldigi streyle sinirlandirilmistir.
Sultan’dan 6nceki ve sonraki gelismeler arastirmaya dahil edilmemistir.
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the names were associated with the Sultan. However there are not enough
researches conducted on him, his policies and his attitude towards non-
Muslims despite Jewish Zionist threat in literature, it is important to
concentrate on his inclusive attitudes and analyse his Islamic referenced
policies.This study supports the idea that, Sultan Abdtlhamid II besides
successfully preventing Zionist immigration and settlement activities towards
Palestine, he paid close attention and interest to the non-Muslims (dhimmis)
living within Palestine and Ottoman Empire. In the study it is suggested that,
Sultan Abdulhamid II despite Jewish Zionist threat against the Empire did
not change tolerant and inclusive attitude of the Empire towards non-
Muslims living within the empire particularly in Palestine. It is suggested in
the study that he on the contrary strengthen the ties among Ottoman
Muslims and non-Muslims and increased their attachment to the Empire. In
the study it is approved that despite Jewish Zionist activities and their
provocations addressing non-Muslims to act against the Empire, Sultan’s
precautions against Jewish Zionists could not achieve to provoke non-
Muslims against the empire. This study is designed with qualitative research
method dwelling on archives and narratives dealing with the period and
Sultan Abduilhamid II. The study is restricted with Sultan Abdulhamid’s

reign. Prior policies towards non-Muslims are not included in the study.

1. Giris

Sultan II. Abdulhamid ile ilgili calismalar,
déneminde blytk bir organizasyonel giic elde
eden Siyonizm'’in politik bir giic olarak Politik2
Siyonizm’e evrilmesine ve diger bir adiyla
Yahudi Siyonizm’in Filistin’e yerlesme ve
orada devlet kurma hareketlerine karsi almis
oldugu tedbirlere; bunun yaninda Fransiz
Ihtilali etkisiyle yayilan milliyetci akimina
istinaden bagimsizlik talebinde bulunan
Ermeniler ve Yunanlilar’a karsi almis oldugu
tedbirler ve onlara kars: sergiledigi politikalar
lizerine odaklanmistir. Bu konuda Omer
Tellioglunun Filistin’e Musevi Gdé¢li  ve
Siyonizm bashikli kitap Sultann Siyonist
Yahudilere karsi sergilemis oldugu tavri ve
onlarin Filistin’de devlet kurmak adina ntifus
artis1 ve toprak satin alma politikalarina karsi
Sultann engelleyici politikalarina deginmis,
keza ayni sekilde Mim Kemal Oke de Siyonizm
ve Filistin Sorunu baslikli kitabinda Sultan’in
Yahudi Siyonizmi ile mucadelesine ve
Sultan’in tahta gectigi slire icinde mesgul
oldugu siyasi, politik ve askeri sorunlara
karst vermis oldugu mucadele ve yenilik
politikalarina deginmistir. David Vital da

Siyonizm’in Kaynagt adl kitabinda
Siyonizmin tarihsel evrilme strecinden
bahsederken Sultanin Siyonizm ile

mucadelesine yer vermistir. John Bussow da
Vital gibi Sultan II. Abdulhamid dénemine
Hamidiye Filistin’i baslikli kitabinda Sultan’in
sosyal, politik ve ekonomik politikalariyla
ilgili bilgi vermektedir. Bu eserler Sultan ve

doénemiyle ilgili 6nemli bilgiler vermektedir.
Bu calismada diger calismalardan farkl
olarak Sultan’in Yahudi Siyonistlere yonelik
almis oldugu tedbir ve takindigi tutumdan 6te
kendi tebaasi altinda bulunan
gayrimuslimlere; Osmanli'ya  Rusya’nin
pogromi ve Avrupa’nin Yahudi dismanlig
dolayisiyla Osmanli'ya siginan Yahudiler’e
yonelik adil yonetim politikalariyla bezenmis
hosgorti ve saygi eksenli politika sergiledigi
savunulmustur.

Tarih boyunca bircok ulus ve millet
yasadiklari cografyanin da etkisiyle
kendilerine 6zgli yasam bicimleri ve
aliskanhklar gelistirmistir (Tylor, 2016: 13).
Kultur olarak tanimlanan bu yasam bicimleri;
din, dil ve grup karakteristigi olusturma
stireci millet, irk ve koken catisi altinda
tanimlanmaya evirilmis; millet kavrami bu

karakteristigi, gelenek ve  gdrenekleri
tanimlamak adina ortaya c¢ikmistir. Bu
aligkanliklarin gecmisten gelecege

aktarilmasi sureci kultirle olusmus; olusan
bu kulturel yapilarla topluluklar kendi
yonetim ve idare bicimlerini bir sistem catisi
altinda kurma yoluna gitmis; bugliin bilinen
adiyla devletlerin olusma slirecinin baslamasi
da bu sure¢c sonrasina rastlamaktadir
(Sellers, 2003: 13). Her kultirin kendi
devletini kurmasinin mUmkiin olmamasi
gercegine binaen devletlerin de yekpare bir
kulttr tizerine insa edilebilmesini yine ayni
oranda beklemek de beyhude bir cabadir.
Dolayisiyla  devletler barindirdigt  farkl

2 Bu calismada Politik Siyonizm ve Yahudi Siyonizm’i esdeger tutulmus, yazar bu calismada Filistin’e yerlesme ve toprak
satin alma girisimlerine engellemelere ragmen devam etmeye calisan Yahudileri tanimlamak icin kullanmistir.
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kultiirden insanlarla bezenmis ve ortak bir
alanda ve payda da asirlar boyunca hem
birbirlerini desteklemis hem de birbirlerinden
etkilenmis ve de icinde bulunduklari
devletlere ve yonetimlere sahip olduklarn
farkli kultirler ve yapilar oraninda dogal bir
seyirde katki saglamislardir (Sellers, 2003:
13). Yonetilen smifi olusturan halk bu
durumda iken, yo6neticiler de bu durumun
geregine binaen politikalarini olusturmustur
ve bu politikalari bu minvalde
gerceklestirmislerdir. 18. yy’de Sanayii
Devrimi ile baslayan toplumsal, siyasal ve
ekonomik hayatta kacinilmaz bir sekilde
kendini gOsteren degisim ve donUsltm,;
somurge imparatorluklarinin olusmasina
sadece zemin hazirlamamis ayni zamanda da
19. yy baslarinda Fransa’da yasayan somurge
ulkelerinden getirilen is¢i sinifinin aslinda
calisma kosullar1 ve sartlarina karsi
gostermis olduklarn tepki ile bir anda
milliyetcilik akimi hareketlerine evrilmis; ve
bu sayede de milliyet kavramimin tim
diinyada  hizlh  bir sekilde yeniden
tanimlanmasina vesile olmustur (McPhee,
2006: 207; Quataert, 2005: 5-113; Vital,
1975: 23-24; Wahnich, 2012: 100-108).
Fransiz Devriminin atesini yaktigi bu yaps,
imparatorluklar icin tehdit olustururken;
asirlar boyunca kendi 6zerk milli kaltara
lUzerine insa edilecek bir devlet hayali kuran
halklara da umut olmus; bu isin sonunda da
bircok kuicuk o6lcekli devlet bagimsizliklarini
kazanarak kendi milli devletlerini
kurmuslardir. Romanya, Bulgaristan ve
Yunanistan Osmanli’dan ayrilarak kurulan
devletler olarak bu devlere 6rnek verilebilir
(Ademi, 2019: 139-157; Karpat vd., 2002:
1508; Ozcan, 2002: 1550). Fransa’da peyda
olan Fransiz Ihtilali toplumlarin yeniden
tanimlanmasina imkan tanimis; irk ve millet
kavrami tanimini degismistir. Irk kavrami
biyolojik olmaktan c¢ikartilmis; ideolojik
kolektif bir tanimlamaya evirilmis ve yeni bir
ideologlar, idealar ve de fikirler tizerine milli
kimlik insasina imkéan vermis ve bu durum da
kacinilmaz olarak c¢ok uluslu toplumlarin
imparatorluklardan ayrilarak imparatorluk
kavraminin koktine kibrit cakmistir (Haddad
ve Ochsenwald, 1977: ss.7-8). Sanayii
Inkilabi, Fransiz Devrimi derken Osmanh
Imparatorlugu hic beklemedigi, askeri ve
ekonomik olarak da hazir olmadig Kirim

Savasinin  (1853-1856) tam  ortasinda
kendisini Abdulaziz iktidar1 doéneminde
bulmus; Sultan II. Abdilhamid’e tabiri caizse
alev alev yanan bir imparatorlugu altin
tepside stpheli bir 6limuyle teslim etmistir
(Umar, 2011: 421).3 Tanzimat ve Islahat
fermanlarina gebe olacak Kirim Savasi,
Osmanli Imparatorlugu’nda 6énemli 6lctide
ekonomik ve politik c¢okiis ve yikim
gerceklestirse de Rusya’ya karst Osmanli’y1
son karakol imparatorluk olarak goérdukleri
icin Osmanli Imparatorlugu’na kars: sirf Rus
tehdidinden emin olabilmek adina lehte
politikalar ytirtitmiis olan Fransa ve Ingiltere,
Osmanli Imparatorlugu’nu bizatihi sahada
askeri ve techizat olarak; politik olarak da
Berlin anlasmasinda Osmanli’y1 Ruslara
kars1 savunmustur (Tekinoglu, 2022: 75).
Fakat Avrupalilarin o&zellikle Ingiltere ve
Fransa’nin Osmanli’y1  Ruslara  karsi
desteklemesi ilerde imparatorluk Ttizerinde
egemenlik ve etki alani olusturmalarina
neden olacak bir anlamda Osmanli Rus
isgalinden  kurtulayim diyen Osmanl
Avrupa’nin sofrasina oturarak ic¢c isgalle
ugramis; Osmanli’nin egemenligi altinda
bulunan gayrimuslimlerin haklarini
koruyabilmek adina Osmanli Imparatorlugu
i¢ politikalarina mtidahale edilmis; egemenlik
haklar1 bu meyanda ihlal edilmis olarak
kendini bulacakti (Erdem, 2010: 327,
Kiziltoprak, 1992: 57-69). Bu etki alani
kendini somut olarak Tanzimat ve Islahat
fermaninda gosterecek; Osmanli’nin zaten
kendi tebaasinda bulunan hosgérti ve saygi
ilkesi sanki yokmus gibi basta Fransa ve
Ingiltere tarafindan desteklenmis ve hic de
Osmanli ile bagdasmayacak bir Gistlin gayri-
Muslim tebaa olusturarak aslinda
Osmanli’nin ¢ok kulturlt, saygi ve adil
yonetim politikalar yok sayllarak
imparatorlugun kuresel Olcekte o6nce itibar
zarar géormus sonrasinda da alinan borclarla
ekonomisi perisan hale gelmistir. Bu
durumdan vazife ¢ikaran Ingiltere ve Fransa
da kendilerini Osmanli’nin kurtaricilar:
olarak lanse ederek “gliniin iyi adami ve
kahramani” olarak Osmanli’nin ic isleri ve dis
islerine kendi ulkelerinde her sey yolunda
gidiyormuscasina hoyratca karisacak ve
bdylelikle de Osmanli Imparatorlugunu
yenilik ve islahat catis1 altinda kulttirel ve
ekonomik emperyalizme maruz birakarak

3 Bileklerini keserek intihar etmis olmasi her ne kadar suikast ihtimallerini 6ne ¢ikarsa da ve hatta bu durum igin
Midhat Pasa ve déonemin 6énde gelenleri yargilanarak ceza almis olsa da bu 6lim hala gizemini korumaktadair.
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imparatorlugun dokusu ve tarihi kodlari
silecek geriye Sultan II. Abdilhamid’e idari
yapis1 zarar goérmus, ekonomisi c¢okmus,
kultirel ve bilimsel anlamda dinyanin
gerekliliklerine yabanci ve wuzak, icinde
barindirdigi  insanlarin  sadece  gayri-
Musltimlerin degil Muslimanlarin bile
haklar1 ve varliklar1 zarar gérmus bir
imparatorluk yikilmasi an meselesi olan bir
imparatorluk teslim edilecekti. Sultan ilk is
olarak zaten imparatorlugun kodlarina
bulunan adil ydénetim politikalarini sadece
hayata gecirmemis ayni zamanda da bu
politikalarin devamini getirmis ve bunlarin da
takipcisi de olmus; 1slahatlar vasitasiyla da
gayrimuslim tebaayi1 imparatorluk aleyhine
kiskirtmak ve daha dogru bir ifade ile icten
yikma ve cokertme tesebbuslerine yasal
zemin hazirlamis ve bu alanda da istedikleri
gibi at kosturmuslardir (Eryilmaz, 1992: 96-
135; Gumus, 2009: 30-46).

2. Teorik Cerceve

Tum bu durumlarla beraber ve bunlardan
hareketle de Osmanli ¢ok dinli ve kulttrla
yapisint  ayakta durdurmaya calisiyor;
herkese saygi ve esit 6zglUrltik prensiplerine
istinaden Yahudilerin ve Hristiyanlarin dini
vecibelerini yerine getirebilmeleri adina
onlara huzur iklimi tesis ediyordu (Vital,
1975: 17). Osmanl Imparatorlugu neredeyse
son asrin [slam muidafaasi ve de Islam’in
dogru yayilmasi icin ¢alismis ve bu meyanda
da sadece politikalar Uretmemis ayni
zamanda saha da bir fiil onlar1 uygulamistir.
Bu politikalarin uygulanmasinin en 6nemli
ornekleri gayrimuslim tebaanin yasam ve
hareket kabiliyetinde ortaya cikmaktadir.
llerleyen kisimlarda da yeri geldigince
deginilecegi tizere, Osmanli Imparatorlugu
Siyonist Yahudilerin Filistin’de bir devlet

kurma politikalar: sureci haricinde
gayrimuslimlere Anadolu’da ya da
Balkanlarda seyahat sinirlamasi

uygulamamis; hatta Siyonist Yahudilere
uygulanan bu seyahat kisitlamalar1 bile
Siyonist Yahudilikle ilgisi ve baglantisi
olmadig1 tespit edilen Yahudilere karsi
uygulanmamistir (Gumus, 2018: 200-208).
Sultan’in adil yoénetim ve kucaklayici
politikalarinin 6zt Kur’an-1 Kerim’e ve Hz.
Muhammed’in stinneti seniyesine
dayanmaktadir (Ataman, 2003: 91-96). Bu
alcidan Kur’an-1 Kerim’in Kafirun stresi
Osmanli Imparatorlugu’nun savunuldugu
gibi Tanzimat ya da Islahat Fermanlariyla

degil kurulus felsefesinde bu saygi ve adil
yonetim politikalarinda politikasini
barindirmistir. Stire (109/6)de belirtildigi
uzere:

A& 5 0n (Lekum dinukum veliye din(i).
“Sizin dininiz size, benim dinim de banadir”
(Kafiran Suresi, 109.6, (Khattab, tran.). Her
ne kadar bu ifade ‘ne halin varsa goér’ ya da
‘ne yaparsan yap’ olarak algilanmamasi 6nem
arz etse de bu durum bir o kadar da Islam
dininin sayg1 ve adil yonetim politikalarinda
verdigi 6nemi One cikmaktadir
(Y..PRK.AZN.,4/73). Bu durum en fazla
kendini ticari hayatta goOstermekte; sadece
Osmanli’da degil diinya genelinde de 6énemli
ticaret erbaplari durumunda olan
Yahudilerin ticari olanaklar1 g6z ©6ntnde
bulunduruldugunda bircok Avrupa, Asya ve
Uzak Dogu’da yasayan Yahudilere nazaran
Osmanli Imparatorlugu’nda oldukca rahat ve
konforlu bir hayat yasamislardir (Armstrong,
1997: 9; Abu-Munshar, 2007: 5; A.A.F. El-
Awaisi, 2015: 15). Her cok kulturla toplumda
yasanmasi olasi olan kisisel sikintilar disinda
Yahudiler ve Hristiyanlar, Osmanl
Imparatorlugu ve yoneticileri ne ge¢miste ne
de Siyonist hareketlerin cikma stlirecinde
imparatorluk sinirlar icinde Filistin de dahil
olmak Utizere Yahudi aleyhtarlig: gibi bir tavir
takinmamais; bilakis buna neden olabilecek
bir ortamin bile Yahudiler olusmasina izin
vermemislerdir; ctinkd hali hazirda Yahudiler
de diger imparatorluk tebaasi gibi vergilerini
veriyor ve devletle iligkilerini gayet diizgiin ve
rahat bir ortamda gerceklestiriyor;
imparatorluk da Yahudilerin bu engin ticari
zekasindan faydalaniyor, onlari para, politika
ve hesap islerinde istihdam ediyor ve
onlardan vergilerini de gerektigi O6lctude
aliyordu (Bozkurt, 2021: 193-225). Kemal
Karpat bu durumu soyle 6zetlemektedir:

Hristiyanlarin ve Yahudilerin
inanclarinin gereklerini yerine getirme
ve gerekli kultirel ve dini kurumlarini
kurma haklari, ilahi dayanag: olan bir
nevi dogal hak olarak gortltyordu.
Osmanli devleti gerek Yahudilerin
gerekse Hristiyanlarin Ahl al-Kitab'a
(Kitap halkina) yani, Allah'in vahyi olan
kurallara (Tevrat’a ve Incile) gore
yonetilen halklar olduklarina dair
Islami goruse goéniilden baghyds;
dolayisiyla Osmanli idaresinde dahil
olmak Uzere hicbir diinyevi iktidar ya
da insan eseri bir bliinyenin kanunlari,



32

Gokmen M. / Journal of Economics and Political Sciences, 2023 3(1) 28-42

inanclara dayanan haklara tecaviiz
edemezdi (Karpat, 2010: 312).

Osmanli  Imparatorlugu  gayrimiislimleri
kendilerine hedef kitle olarak alan Avrupal
devletler ve Siyonist Yahudiler bu girisimleri
ile imparatorlugu tahakktim altina almaya
calisiyor; Musliman tebaa tUzerinde de
olumsuz bir intibaa birakarak, Musliman
vatandaslarin kendi 6z yurtlarinda 6tekilesme
ya da ikinci siif insan muamelesi gériiyor
oldugu duistincesiyle imparatorlugun belki de
tarihinde en buyltk i¢ yikimin silrecini
baslatmis oluyorlardi (Y. PRK. DH. 7/29,,
10.01.1894 AD).

Bununla Avrupali devletler ve Siyonist
Yahudiler imparatorlugun egemenlik hakkina
alenen aykiri hareket ederek ic
huzursuzlugun temellerini atiyorlardi
(Bozkurt, 2021: 193-225). Bu fitne ve nifak
girisimi ve uygulamalar1 da Osmanli Tebaasi
ve Imparatorluk nezdinde idareyi zora
sokuyor; boyle bir enkaz ile tilke ydnetimini
teslim alan Sultan II Abdilhamidi ya
coklisin ya da yeniden dogusun mimari
konuma getiriyordu (el-Umle, 2022: 296;
Fischel vd.,, 2008: 130; Kocabas, 2018).
Ulkenin asil kodlarina tlkeyi sirtinda
tasiyarak 33 yil miicadele etmis vermis ve en
sonunda dismanlar1 bile ginliklerinde ve
hatta Sultan aleyhi hareketlerinde,
yazilarinda bile Sultanin nezaketi, adil
yonetim politikalar1 ve c¢ok irkli bir yapiya
saygisin1 dile getiriyordu. Theodore Herzl,
Raphael Patai editorliginde ve Harry
Zohn’un cevirmenligini yaptigt Theodore
Herzl'in Giinliigti'ntiin Tamam: adli eserinde
Sultan’in Avrupali ve Rus Yahudileri tilkesine
davet ettigini belirterek Rusya’da bas
gosteren pogrom ve Yahudi dismanlhg ile
Rusya’dan ve Avrupa’dan Osmanliya siginan
Yahudilere nasil kucaklayici oldugunu
kanitlamistir (Lilienthal, 1982: 53; Vital,
1975: 7). Bu atmosfer icinde Sultan ne
Osmanli tebaasina helal getirip onlar1 kendi
06z yurtlarinda yabanci ve 6teki konuma
sokmus ne de gayrimuslim 6zellikle de stirekli
bir baski ve siddete maruz kalan Yahudilere
kars1 negatif bir tutum icine girmeyi tercih
etmistir (Lewis, 1984; Mazza, 2009). Hatta
oyle ki, Yahudi Siyonistlerle kiyasiya
muicadele ederken bile bu mitcadelesini
sadece Yahudi Siyonistlere yonelik
oldugunun altin1 o6zellikle cizerek bu
mucadelenin cercevesini Yahudi Siyonistlerle
sinirlandirmis ve kendi tilkesinde yasayan ve

strgunlerle tlkesine siginan Yahudilere kol
kanat germekten vazgecmemis; bu tutumun
Imparatorlugun tim hiicrelerine niifus
etmesini basariyla saglamistir (Y..PRK TSF,
6/72). llerleyen kisimlarda da ayrintili olarak
belirtilecegi gibi, Sultan kapsayici ve kusatici
cok kulttarli politikalarin1 somut c¢iktilar
Uzerine insa etmis; Ozlinde Musliman ve
Gayrimuslim tebaanin memnuniyetini
oncelemeyen sosyal politikalara 6ncelik
vermemis; bu sayede Sultan Yahudilerin,
Yahudi Siyonizm’ine ragmen  Sultan’a
bagliliklarini sunmasiyla  bu basarili
politikanin meyvesini kendi doéneminde
almistir (Yasin, 2019: 1-18).

Sultan imparatorluk bilinyesinde bulunan
farkli kimliklere, inanclara ve milletlere sahip
tebaanin farkliliklarini 6nemsiyor; Osmanl
Imparatoru vatandasi kimligi ile “millet” catisi
altinda onlar1 ortak payda icinde huzurlu bir
hayat sUrmelerini sagliyor; din, dil, itk
mezhep ayrimi gbézetmeksizin dini 6zgurluk
temelinde onlarin mabet ve inang
ozgurluklerini destekliyor; toprak edinimi,
seyahat oOzgurluigti gibi konularda da tim
vatandaslarina ayni yasam alani ve hakki
sagliyordu (Braude, 1982: 69., Haddad ve
Ochsenwald, 1977: 12). Fatih Sultan
Mehmet’in Istanbul’u fethinden Sultan II.
Abdtlhamid doénemine kadar Ermeniler,
Yunanlilar, Yahudiler, Katolikler ve
Protestanlar Osmanli Imparatorlugu blinyesi
icinde Millet catis1 altinda kendi dinleri,
kulturleri ve yasam bicimleriyle 6zglirce zaten
yasayabiliyordu, fakat Sultan bu durumu
Avrupalilarin sOmurge ve  Siyonistlerin
Filistin’de bir Siyonist Yahudi devleti kurma
girisimlerine ragmen sagliyor ve bu yapiyl
koruyordu; bu durum da bu acidan
degerlendirildiginde aslinda Sultan’in
Musliman ve Gayri-Musliman nufusun
onceliklerini ne denli dikkate aldiginin bir
gostergesidir (Davison, 1977: 33). Bu durum
Osmanli Imparatorlugu cihetinde béyleyken
Dinyanin  farkli  cografyalarinda  kan,
gOzyasi, caresizlik, katliamlar ve surgunler

siradanlasmis bir sekilde kendini
gosteriyordu. Isin aslinda, Osmanlh
Imparatorlugu  6ncesinde  de  azinhik

statiisinde bulunan irklar bu sikintili ve
sancili surecten oldukca buylk bir oranda
etkileniyor; Yahudiler icinde bulundugu
kulttrel yapilarda ayrimcilik ve
otekilestirmeye maruz birakiliyordu (Berger,
1971: 57-62; Rotenstreich, 2007: 53-96).
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18.yyin sonu ve 19.yyin baslarinda
Yahudilerin bu cileli ve sikintili hayatlar
Dogusundan Batisina tim Avrupa’da Yahudi
Diusmanhg (Anti-Judaism) kendini iyiden
iyiye  gOsteriyor; Yahudi Siyonizm’inin
etkisiyle de Avrupali devletler kendi
blnyelerinde bulunan Yahudilerden arinmak
adina durumdan istifade ediyor; her gecen
gin daha fazla Yahudinin hayatim
katlanilmaz ve yasanmaz hale getirerek kendi
halinde  yasayan  Yahudileri Siyonist
Yahudilerin Filistin’e yonlendirme hareketine
destek olmaya dogru zorluyordu (Lazare,
1983: 109-112; Penslar, 1991: 131).

Bu durum Rénesans aydinlanmasini yasayan
s6zUm ona aydinlanma cagindan Sanayii
Devrimi’nin ve Fransiz Ihtilali’nin
gerceklestigi ve tim  dUnyayr kasip
kavurdugu zamanlar kendini daha net bir
sekilde gostermistir. Yahudiler hatta ne
yaziktir ki Avrupa’nin gobeginde Orta Cagdan
kalma aliskanliklardan olsa gerek toplumsal
hayattan dislaniyor; ticaret, muilk edinme ve
seyahat 6zgurlukleri basta olmak tizere ikinci
ve hatta Uc¢lncl smif insan muamelesi
goriyor ve bulunduklar1 yerlerden bazen
direk bazen de dolay1 gbéce ya da yer
degistirmeye zorlaniyordu (Berger, 1971: 57;
Vital, 1975: 7-8). Yine ayni sekilde, Ingiltere,
Almanya ve Rusya’da da durum bu
sekildeydi. Yahudiler cogunlukla sehirlerden
ayrt ve etrafi yuksek duvarlarla cevrili
gettolarda yasamaya zorlaniyordu (Berger,
1971: 57). Yahudiler, Avrupa’da bu sikintili
slUirecinde gbbeginde duruyordu. Yahudilerin
cektikleri sikintilar ve surglnler tarih
kayitlarina yansiyanlara bakildiginda cok net
kendini gostermektedir ki Osmanl
Imparatorlugu onlar i¢in sadece bir glivenli
liman degil; ayni zamanda da insan olmanin
ya da olabilmenin dayanilmaz hafifliginin de
yasandigi ve yasatildigt bir cografya
konumundayd: (Karpat, 2010: 312). Osmanh
Imparatorlugu’na kadar tarihin kaydettigi
Yahudi surglnlerine bakildigi zaman bu
durum kendini daha da net gostermektedir.
Yahudiler, Osmanl Devleti’nin
kurulusundan 6nce bes tane 6énemli stirgtinle
karsilasmistir. Yahudilerin Filistin'den
strglinlerinden en bilinenleri 632 yilinda

Heraklius; 680 yilinda Leo; 873-874
tarihlerinde Romanos tarafindan
gerceklestirilmistir (Shaw, 1990: 1079). Bu
strgunler, bir taraftan Yahudileri

bulunduklar: yerlerden uzaklara iterken diger

taraftan da ari misali tim dlUnyanin
birbirinden haberdar olmasina neden olmus;
teknoloji, sanat ve ticaret alanlarinda
degisimlerin ve gelisimlerin olusmasina da
vesile olmus; bu durumdan Osmanlh
Imparatorlugu basta olmak tzere diger
devletler de yararlanmistir; finansal zenginlik
yaninda tasimis olduklarn kultirlerin de
bulunduklar1  tlkelere fayda  sagladig:
yadsimnamaz bir gercektir. Yahudilerin tarih
boyunca yasadiklar: ve yasattiklar: g6z 6ntine
alindiginda Osmanl Imparatorlugu
déneminde 6zellikle de 18. yy. sonu 19. yy.
baslarinda kendi kimliklerini rahatca ifade
ettikleri ve dinlerini herhangi bir baski, siddet
ve zorlama olmadan icra etmeleri saglanmis
olup Osmanl sinirlan icinde gayet mutlu ve
huzurlu bir hayat yasayabilmislerdir
(Dumont, 1982: 222). Avrupa’da yasayan
Yahudiler misafir olarak goértilmekte olup
yerlesik Avrupali toplumlarindan genel
manada tecrit edilmis; gettolarda ya da
kapilar1 belli saatlerde acilan kamplarda
yasamalart mecbur kilinmis, sehir hayatina
da sadece bu belli saatlerde katildiklarin yine
Yahudi olduklar1 anlasilsin diye kirmizi kippa
ya da bu kimligi tasidiklarini goésteren
kiyafetler giymeleri zorunlu kilinmisti
(Langham, 2005: 76).

3. Sultan II
Gayrimiislimler

Abdilhamid ve

Sultan II. Abdilhamid bu karmasik ve
cetrefilli atmosfer icinde saltanata gecen bir
padisah olarak hi¢c de kolay bir yoneticilik
yasamayacagini daha ilk yillardan anlamaisti.
Osmanli'nin tarihten getirdigi birikimin
farkinda olan ve bu durumun glnin

sonunda  degisim  ve doéntistimleriyle
eklenerek milli ve yerli bir politika
olusturulabilecegine inanarak hareket

ediyordu (Hanioglu, 2008: 194-195). Bu
cercevede ulke yonetim sisteminde
[stanbul’dan baslamak suretiyle nahiyelere
kadar kapsaml bir kendine gelme; 6ze dénme
ve tim bunlari evrensel potada
gerceklestirmek adina tek basina sessiz bir
yoldan giderek Islam halifesi sifatiyla hem
Muslimanlarin hem de gayrimuslimlerin
hamisi olarak hem yurticinde hem de
yurtdisini kapsayacak kucaklayici, birlestirici
politikalar Istanbul merkezli
gerceklestiriyordu (Farah, 2008: 219-215;
Karpat, 2001: 15; Ozcan, 2002: 1552). Sultan
I Mahmudun gayrimuUslimlerin  sayg:
duydugunu belirttigi ifadeyle:
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Bundan sonra, Musliimanlari camiden
disarda, Hristiyanlarnn kilise disinda,
Musevileri de Sinagog’un disinda
olduklarini kabul etmek istemiyorum
(Engelhardt, 1882: 33; Hanioglu, 2008:
108).

Sultan II. Abdulhamid de ayni dedesi II.
Mahmut gibi bu yolda politikalar ytiritmus ve
gayrimlslim tebaaya yonelik Islam’n ve

uygulayici devlet olan Osmanl
imparatorlugunun htUrmeti ve  saygisi
gOstermistir.
3.1. Sultan II. Abdiilhamid ve
Yahudiler

Sultan II. Abdilhamid’in Dogu Avrupa’dan ve
Rusya’dan bask:i ve zulimden kacarak
Yahudi Dusmanlhginin (Anti-Judaism) tim
Avrupa’yt kasip kavurdugu zamanlarda
Siyonizm tehlikesine ragmen sinirlarini ve
ltlkesini acmasi 6rnek olarak gosterilebilir
(Groepler, 1999: 29). Sultan, atalarinin yillar
dénce  Ispanyol  Yahudilerini  Bursa’da
agirladigr gibi Rusya’da pogromdan ve Dogu
Avrupa’dan Yahudi Dusmanliginin (Anti-
Judaism) kacan Yahudileri Anadolu’ya
yerlestirme fikrini Siyonist harekete ragmen
teklif edebiliyordu (Bozkurt, 1993: 541).
Durum bu sekilde iken Sultan II.
Abdulhamid’in Yahudileri tehcir etmek bir
tarafa Osmanlinin bu gelenegini genele
yayarak strdirmus ve déneminde Yahudiler
ticaret hayatindan sosyal hayata ve dinsel
O0zgurliklerine varincaya kadar o6zglurluk
icinde yasayabilmislerdir (Y..PRK.AZN.,4/73).
Ayni1 dénemde Avrupa’dan Asya’ya bircok
memleketten tehcir edilen ya da bulunduklar:
memleketlerde ticaret ve seyahat engeli
bulunan Yahudilerin 19. yyda da bu
O0zgurliklere sahip olmalart ve Osmanli’nin
“Millet” sistemi icinde bulunmalar
Osmanli'nin ve Sultan II. Abdulhamid
Doéneminin Yahudilere karst gOstermis
oldugu sayginin en 6nemli nisanesi olmustur
(Gerber, 2008a: 32; Wallace to Frelinghuysen,
No 107, 1882). Bu adil yénetim politikalar:
tabii olarak sadece Yahudileri
kapsamamaktaydi; Hristiyanlar da Sultan II.
Abdtlhamid doneminde kendi dini
faaliyetlerini  gerceklestirmede ve  dini
mabetlerinin yo6netiminde o6zerk hareket
edebiliyor ve hatta daha da o6tesi yerel
politikalarda ve makamlarda fikirlerini arz
etmelerine izin veriliyor, boylelikle yasadiklar:
bolgeye katkida bulunmalarina olanak da

saglaniyordu (Mazza, 2009: 48). Bu durum
19. yy genelinde dustnuldigiinde dinyanin
bircok boélgesinde azinliklarin hayalini
kurdugu ve ne yazik ki yasayamadigi bir
durumdu. Osmanli padisahlar1 1516
tarihinde Yavuz Sultan Suleyman’in kutsal
topraklarin ve emanetlerin ydnetimini
Memliiklerden devraldigindan beri Islam’in
halifesi olarak yeryuzindeki tim
Muslimanlara karsi sorumlulugu geregiydi.
Fakat Sultan Islam halifeliginin verdigi bu
sorumlulugu gayrimuslimlerin dini
ozgurluklerini glvence altina almakla da
genigletiyordu. Osmanli tebaasi1 icinde
yasayan gayrimuslimler tarihleri boyunca ne
Yahudi Dusmanligt (Anti-Judaism) ne de
baska bir irker saldiriya maruz kalmislardir;
bilakis Yahudiler bircok Avrupa tulkelerinde
karsilastiklar1 irkel, sinirlayict ve toplumsal
hayattan tecrit olacaklari ne bir tavir ne de bir
devlet politikasiyla karsilasmamislardir (de
Groot, 2003: 576). Bilakis; 1866 yilinda
olusturulan Tercime Cemiyetinde, Maarif
Nezaretinde, Mekatib-i Aliye Dairesinde,
Matbualar  Mudurliginde, Ust duzey
blirokraside gayrimuslimlere yer verilmesi ve
yurtdisina o6grenci olarak da gonderilen
gayrimuslimlerin varligi Osmanli’nin
gayrimuslimlerin tecrtibelerinden
faydalandiginin; onlarin devletin asil ve asil
olarak bir parcasi olduklarinin bir nisanesi
htukmundedir (Ergiin vd., 2002: 106-170;
Zengin, 2007: 619). Bu sayg1 ve sevgi ortami
sadece bu sekilde hareket etmek suretiyle
devam etmemis ayni zamanda da geliserek
tim dinya Yahudi milletine kucak ac¢ma
noktasina gelmistir (Karady, 2004: 9; Vital,
1975: 7-8). 1881 ve 1884 yillar1 arasinda ve
yine 1892 ve 1903 yillar1 arasinda Rusya’nin
pogrom uygulamasindan kacan binlerce
Yahudi Osmanliya bu tarihler icinde siginma
talebinde bulunmus; bu sayede Siyonizm
tehdidinin en yogun oldugu zamanlarda bile
Sultan II. Abdtlhamid zorda ve darda kalmis
Yahudileri yalniz ve sahipsiz birakmamis;
onlarin tehdit unsuru olmadiklarina kani
olduktan sonra Osmanli Imparatorluguna
kabul etmis; onlara Izmir, Aydin basta olmak
lUzere Anadolu’da yerlesme haklari taninmis
ve buralarda ticaret yapmalarina izin verilmis
hatta madencilik alanlar1 gibi 6nemli
alanlarda yatirim yapmalari da
desteklenmisti (Bulletin de I’A.LU.,No:17,
1892; Dumont, 1982: 225., A. Galante ve
Galante, 1987: 243-323; I. Galante ve
Galante, 1987: 295-301; Shaw, 1990: 118;
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Vital, 1975: 51). Avrupa’daki ve Rusya’daki
Yahudiler ne yaziktir ki oOtekilestirmelere,
dislanmalara ve hatta sUrginlerle surekli
kendilerine siginacak bir liman arama
gayretindeyken, Osmanli Imparatorlugu’nda
1867’de ilk olarak Edirne’de olmak ve
sonrasinda, Selanik ve Izmir basta olmak
lUzere on yil icinde elliye yakin okul Yahudi
Birligi tarafindan acilmasina izin verildi
(Dumont, 1982: 209). Sultan II. Abdulhamid
Osmanli sinirlar1  igcinde bulunan Asiret
liderleri, Yahudi ve Hristiyan temsilcilerle
duizenli gértismeler gerceklestiriyor; onlarin
duistincelerini birinci agizdan dinliyor, onlarin
kamu ve devlet islerine katkisini talep ediyor;
istihdamlarin1 destekliyor ve onlarinda
Osmanl Imparatorlugunun yegane unsurlar
olarak kabul ediyordu (Muktaza Defterleri, n.
35: 29-33). Sadece gayrimuslim tebaa degil;
Rusya’dan gelen géocmen Yahudilere de diger
bircok diyarlardan gelen gocmenler gibi
koruma sagliyor; onlarin Osmanli tebaasinin
faydalandig1 ticaret, seyahat ve barinma

ozgurlukleri gibi imkanlardan
faydalanmalarini sagliyordu (BOA. 1.MMS,
123/5276). Osmanli Imparatorlugu

ginumuzde gérmeye aliskin olunmayan bir
anlayisla Islam’in en dogru yolunun tatbiki
lUzerine kurdugu politikalariyla tim dunya
insanligl icin 6nemli hizmetler ve glven
adaciklar olusturmaktaydi. GUntimuz
sartlarinda Osmanli’'nin sahip oldugu bu
durumun buglin emsali olmadigindan; bu
durumu anlamak giinimuz sartlarinda biraz
zordur. Lakin Osmanlinin nasil bu kadar
uzun sUre imparatorluk olarak dinya
sahnesinde yerini koruyabilmesinin cevabi
Sultan’in bu politikalarinda arastirilabilir.
Filistin’de bir Yahudi Siyonist devleti kurma
projeleri asikar olan bir milletin soydaslarina
yine Imparatorlugun kapilarimi acmis olan
Sultan, Islam’n zorda kalanlara yardim
tavsiyesi geregi Rusya’dan ve Avrupa’dan
siginma  talebine bulunan Yahudilerin
kabultine ilk olarak 1881 yilinda baslanmis
(Kése, 2020: 125). Bunu da Rusya
Yahudilerini 25 Haziran 1885’de kabul ederek
gostermistir (BOA/Y..A...RES.16-18). Sadece
kendi buinyesinde bulunan Yahudiler degil
aynit zamanda Rusya’dan ve Avrupa’dan
gelen, ya da gelmek isteyen Yahudilere
Osmanli Imparatorlu buinyesinde Filistin
bolgesi disinda ticaret, sanayi, maden
yatirimlar1 yapmay1 6nermis ve hatta onlara
yerlesim yeri kurmayi1 bile teklif etmistir
(Herzl, 1960: 1163-1219; Lesh, 1977: 281).

Gayrimuslimlerin yasam, seyahat, ticaret
haklarini garanti altina almistir. Lewis
Islam’n diger semavi dinlere bakisini &yle dile
getirmektedir:

Muslimanlar icin Yahudilere ve
Hristiyanlar kendi dinlerinden o6nce
gelen, tamamlanmamis, gecerliligini
yitirmis ve eksik fakat bunlara ragmen
bu noksanliklariyla bilerek reddedilmis
din olarak kabul edilir (Lewis, 1984: 9).

Her ne kadar Lewis Muslimanlikta bulunan
adil yoénetim politikalar1 ve kultirintn
Islam’in temel tasi olduguna deginmese de
Miuslimanlarin gayrimuslimlere karsi
sergiledigi adil yonetim politikalar
tartismasiz bir gercektir (Ortayli, 2002a:
1515). Bu durum 19. yy'’in Istanbul’'unda cok
net bir sekilde goérilmekteydi. Osmanlh
Imparatorlugu Sultan déneminde farkh
dinlere ve kulturlere olan saygisini hep
korumus; hakkaniyet ve liyakat merkezli
politikalar olusturmus ve bunlar basarili bir
sekilde uygulamaya koymustur (Lilienthal,
1982: 53; Kocabas, 2018: 33-41). Her
kultirin bir zenginlik oldugu anlayisini
kendine temel prensip olarak kabul eden
Osmanli Devleti, Hristiyan ve Yahudi dinine
mensup vatandaslarini tebaa olarak gérmus
ve Musliman halk: devlet imkanlarindan ve
haklarindan mahrum birakmamis ve onlarin
dini inanclarini, kurumlarini ve
uygulamalarin1 desteklemis ve hatta onlari
azinlik olarak tanimis; onlarin temsilcilerini
de ruhani lider statiisinde kabul etmistir
(Yasamee, 2011: 26-27). Yahudiler de Sultan
II Abduilhamid’in Yahudiler icin ihsan ettigi
iyiligi karsiliksiz birakmayarak bu durumu
Osmanl Imparatorlugu'na sadik kalarak ve
her firsatta Sultan’a tesekkiir ederek
gosterme egiliminde olmustur (BOA/ Y..
PRK.AZN.4-73).

Yahudiler 6zellikle dogu Avrupa’da hep farklh
ve Oteki olarak degerlendirilirken Osmanlh
Devleti'nin Yahudiler ‘den ekonomi ve finans
konularinda ve hatta devlet yodnetiminde
faydalanmas:1 ve en Onemlisi de onlara
guvenerek devletin icinde yer vermesi bash
basina c¢ok kulturli yapmmin en glzel
orneklerindendir (El-Buti, 2022: 309-317).
Yahudilerin ve Hristiyanlarin bu sartlardan
ote 19.yy’da Hayfa Dbelediyesi Uyeleri
seciminde oy veriyor olmasi bile bash basina
bir temsil devrimi ve onlarin varliklarinin
degerli oldugunu gostermede somut bir
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tutum niteligindedir (Yazbak, 2018: 256).
Hatta Nazareth’de Hristiyan nifusun yogun
olarak yasadigi yerde de zaman zaman
Hristiyan belediye baskani atamasi Osmanl
Imparatorlugu’nun 19.yy'da gayrimislim
tebaaya karsi sergilemis oldugu adil yonetim
politikalarinin en net oOrneklerindendir
(Yazbak, 2018: 257). Bu meydanda, Sultan
II. Abdtilhamid’in Osmanli geleneginin ve
cikardigi gercek anlamda egemen ve muktedir
son padisah ve halife olmasi sadece ismine
munhasir bir 6zellik olmayip bu unvani alnin
teriyle, uygulamalar1 ve politikalar1 ile de
dosta; duismana, Muslimanlara ve de
gayrimuslim herkese sadece gbstermemis
uygulamalariyla da kanitlamistir. 33 yillik
saltanatin her glnU gecmise bir ayna
tutarken gelecege de fener tutma o6zelligi
barindirmaktadir (Kocabasg, 1995: 331).
Sultan II. Abdtlhamid kendi tebaasina karsi
oldukca yapici ve birlikteligi artiric politikalar
uygulama yolunu se¢mistir. Bu durum da
Yahudiler tarafindan gayet net bir sekilde
suikir vesilesi olarak kabul ediliyor; Yahudiler
de bunu tipki 1877 yilinda Istanbul’da
bulunan Hahambasi bir mektubunda Sultan
II. Abdulhamid’de Avrupa’dan ve Rusya’dan
kacan Yahudilere kol kanat gerdigi icin
Sultan II. Abdulhamid’e Anadolu’nun
kapilarini  agmasi1  hasebiyle  Sultan’in
merhameti ve adil yOnetim politikalarini
takdir ediyordu (Yasin, 2019: 321; Arslan,
2006: 72). Sultan sadece kendi tebaasinda
bulunan Musliman ve gayrimuUslim tebaa
icin degil ayn1 zamanda halifelik sifat1 geregi
tiim Diinya Musliimanlarina Islam’in halifesi
olarak gayrimuslim (Bulgarlar, Yunanlar,
Hristiyanlar ve Yahudiler basta olmak tizere)
de ondan emin oldugu, giiven duydugu, saygi
ve htrmet duydugu ve onlarin da zor
ginlinde onlara destek oluyordu (Yasamee,
2011: 7-18; Ozcan, 2019: 115-126).

Sultan II. Abdulhamid kisisel olarak hicbir
gayri-Muslim’e 6nyargi ve Otekilestirisi bir
bakis acisiyla bakmadig gibi Yahudilere kars:
da Sultanin herhangi bir kisisel husumeti
yoktu; 6yle ki sehzadelik yillarinda bile kisisel
butcesinin yo6netimini Yahudi kékenli M&sy6
Zarifi'ye (Sarraf) her ay ylzde 25 kesinti
karsiigindan verdigi bilinen bir gercekti
(Kocabas, 1995: 20; Yasamee, 2011: 25).
Sultan II. Abdulhamid Yahudilerin ticari ve
sarraflik  tecriibelerinden hicbir zaman
faydalanmaktan geri durmazdi, bunu durum
zamaninin Onemli Musevi ticaret ehli

Haronaci ve oglu Jak Efendileri Saray’in
kuyumcu basi olarak atamasindan da
anlasilabilmektedir (Tahsin Pasa, 2017: 81).
Sultan II. Abdulhamid’in gayrimuUslimleri
kapsayic1t ve koruyucu tavri 26.12.1876
tarihinde Yahudi Kronik Ofis tarafindan
takdirle karsilanarak tesekkiir mektubu
gondermistir (HR.SFR.3. 233/88). Yasadigi
donem Yahudilerin icinde bulunduklar1 zor
stire¢ g6z Onlne alindiginda aslinda bu
tesekktir belgesini bir anlamda Sultan
motive etmek adina gonderildigi ilk etapta
akla gelse de bu durumun Sultanin
politikalarinin daha ilk ginden Yahudiler ve
gayrimuslim tarafindan takdir topladiginin
saglamas: hiukmtinde de goérilebilir. Bu
memnuniyet de Sultann politikalarinin
hedef kitleye ulastiginin bir géstergesi olarak
kabul edilebilir. Filistin tic semavi dinin ortak
noktas1 oldugu icin ve ¢ din igcinde 6nemli
oldugundan 19. yy’da Osmanl gibi genis bir
cografyaya yayilmis Muslimanlar basta
olmak Uizere Hristiyan ve Yahudileri huzurlu
bir sekilde bunyesinde barindiriyordu
(Fischel vd., 2008: 130; Kark, 1986: 50).
Sultan bunu sadece Saray’in icinde degil
bircok o6nemli konunun arastirilip ve
cO6ziimlenmesinde de ozellikle
gayrimuslimlerin de dahil oldugu ve onlar1 da
ilgilendiren konularda onlarin fikirlerini alir,
onlar1 sUrece dahil eder ve kurulan
komisyonlarda  onlarin s6z  haklarini
onemserdi. Kudisin ntifus sayimi ve tespiti
durumunda da Sultan II. Abdiilhamid Rum,
Latin, Ermeni ve Musevi cemaat 6nderlerinin
komisyona dahlini saglamistir (Balci, 2011:
43). Sultan’in en 6nemli, belki de en ayirt
edici bir o0Ozelligi pratik ve yararci bir
yaklasimla insanlarin iyi olduklari
konulardan din, dil, irk mezhep ayrimi
yapmaksizin onlardan faydalanmasiydi; bu
durum sarayda Mizika-yi Himayun olarak
tanimlanan sanatkarlarin icinde daimi goérevli
[talyanlarin olmasindan da
anlasilabilmektedir (Tahsin Pasa, 2017: 21).
Avrupa’da ve Rusya’da yasayan Yahudilerin
19.yy’daki durumlar1 yakindan takip eden
Osmanli Yahudileri 16.yy’da (31 Mart 1492)
Ferdinand ve [Isabella  éncultigtindeki
stirginden kacarak Osmanli Devletine
siginan Yahudilerin atalarnn olarak hem
Osmanli Devletine stkranlarini strekli dile
getirmis hem de bu durumda yine Sultan II.
Abdutilhamid’in Siyonist olmayan Yahudilere
kars1 gostermis oldugu iyi niyeti ve gayreti
takdir etmistir (Shaw, 1990: 1090). Avrupa’da
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basta Fransa olmak Uzere zorunlu gocten
musadereye, mal ve mulklerine el koymaktan
ikinci sinif vatandas olarak hor gortilmelerine
kadar hayatinda bircok alaninda disariya
itilen Yahudiler Osmanli Devletinin kurulus
ginltinden Turkiye Cumhuriyeti Devletine
kadar Musliman tebaa yoOnetimi altinda
gayet huzurlu ve mureffeh bir hayati
baskidan, siddetten, mitusadere edilmeden
can ve mal guvenligi endisesi olmadan
yasamislardir (Eraslan, 2018: 128). Toprak ve
mulk edinmelerinde Osmanli sinirlari i¢cinde
bir engel olmayan Yahudiler goécebe bir
toplum statiisiinden yerlesik bir toplum olma
statiisiine kasith bir sekilde Avrupa’da
gecirilmemigtir (Karady, 2014: 98).
Avrupa’daki Yahudilerin durumunu Theodore
Herzl Yahudi Devleti kitabinda cok net bir
sekilde resmetmektedir:

Cevap verin bana; sayimizin oldukca
belirgin oldugu tulkelerde Yahudi
avukatlarin,

doktorlarin, mtihendislerin,
O0gretmenlerin ve iscilerin durumunu
konustugumuzda, her giin onlarin
biraz daha hosg6riisii azalan bir hayati
yasadigi dogru mu, degil mi?
Toplumun orta sinifina ait Yahudilerin
her gtin tehdit aldiklar1  yalan  mi1?
Pekala, kalabaliklar her gecen giin
biraz daha bizim zengin insanlarimiza
kars1 kiskirtilmiyor mu? Bizim zayif
iscilerimizin diger uluslarin
proleterlerine gore daha fazla sikintiya
katlanmiyorlar mi1? Disaridan gelen bu
baskinin her yerde hissedildigini
dustntyorum (Herzl, 2014: 27).

Hatta oyle ki, Avrupanin en gelismis
tlkelerinden Ingiltere’de 1858’in ocak ayinda
Yahudi tGttn iscilerinin isyanina sahne
oluyor dustk tucret ve kisith yasam
kosullarindan sikayet ediyordu (Langham,
2005: 56). Osmanli Devletinde bu durum
kurulusunun ilk glintinden beri hi¢cbir zaman
bu sekilde dislayict bir hal almamis; bu
durum sadece Yahudilere degil tebaasi olarak
gordtigti ve millet olarak adlandirdig: hicbir
farkli dine ve kulttre karsi
gerceklestirilmemistir (Mazza, 2009: 49).
Onlarin iyi o6zelliklerinden devlet adina
faydalanilmis, ticaret, tarim, mulk ve toprak
edinmeleri tim vatandaslara esit bir hak
olarak sunulmus ve Osmanli ekonomisine
cok ciddi katkilar1 saglanmistir (Graetz, 1891:
390-415). Iste bundandir ki Yahudiler

Osmanli tarihi boyunca Osmanl
Imparatorlugu’na karsi ayaklanmamis ve
Ermeniler gibi Osmanli Devletine sadik
kalmislardir. Hatta Sultan II. Murat
Yahudilerin degil ticari hayatlarina karismak
onlardan faydalanmaya devam etmis ve
Yahudilere yonelik ne kiyafet ne de simgesel
bir sinirlama getirmemistir (Bowman, 1974:
217). Hatta Hurriyet gazetesinde Yahudilerin
Osmanli tarafindan sevgiyle karsilandigi séyle
ifade edilmistir. Cetin Yetkin’in aktarimiyla:
“Diin lanetlenenler (asagilananlar) Istanbul’a
ciplak ve bicare olarak giris yapmislardir ve
ilk defa “Sizler Muhacirsiniz (gé¢men), hos
geldiniz” iyi niyetleriyle karsilanmislardir
(Sonyel, 1992: 211; Yetkin, 1987).

Yahudiler Osmanli Devleti'nin ticari ve
ekonomik hayatin vazgecilmez 6geleri olarak
her zaman sahnede hak ettikleri yerlerini
almiglar ve Osmanli Devleti yoneticileri ve
idari kadrosundan da tevecctih géormuslerdir
(Shaw, 1990: 1120). Ticari hayatin 6nemli bir
enstrimani olan Osmanhi  Yahudileri
diinyadaki Yahudilerin maruz kaldigi bu
kisitlamalarin farkinda olarak Osmanlh
Devleti'ne mutesekkir kalmis ve bunu da her
seferinde dile getirmistir. Yahudiler de
devletle iyi gecinme politikalar1 sayesinde
servetlerini ve ticaret hacimlerini Osmanh
sinirlart icinde korkusuzca arttirabilmekte
boylelikle Osmanli’nin ticari hayatina da
oldukca katki saglamaktaydi ve Fransiz
Ihtilali’nin yaydig1 milliyetcilik akimi Osmanl
Imparatorlugu icinde yasayan Yahudileri pek
de cezbetmiyordu (Lewis ve Braude, 1982:
25). Lakin Fransiz Ihtilaliyle talep edilen
haklarin bircoguna zaten Yahudiler diger
milletlerle beraber zahmetsiz, kayitsiz ve
sartsiz Osmanli Imparatorlugu biinyesinde
sahiptiler ve herhangi bir baski, zorlama ve
sinirlamayla bu dénemde kars: karsiya
kalmiyorlard: (Lewis, 1984: 175). Osmanl
Yahudileri bu gibi durumlara maruz
kalmadiklarindan Siyonizm’in ortaya bir
organizasyon halinde ciktig1 yillarda bile onu
desteklemeyi tercih etmiyorlard: (Lewis, 1984:
189-190). Yahudi Dusmanlhigl (Anti-
Judaism’in) Dogu Avrupa ve Rusya’y1 sardigi
bir dénemde Yahudi diismanliginin en yogun
gerceklestigi zamanlarda bile kendi
topraklarina géz diken ve orada Siyonist bir
Yahudi Devleti kurma cabasinda ve
girisimlerinde olan Siyonistlere ragmen, yani
Yahudilere ragmen Yahudiler icin Islam’in
adil ybnetim politikalarinda ve
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misafirperverliginden Sultan II. Abdulhamid
taviz vermemistir ve belki de tim diinyada
Siyonistlerin tek hedefi ve topraklarina g6z
dikmek suretiyle zarar verebilecegi yegane
devlet olan Osmanhi Imparatorlugu ve
Padisahi Sultan II. Abdulhamid yine zorda
kalmis Yahudilere destegini esirgememis;
diinyada esine az rastlanir adil yoénetim
politikalar: ile Yahudileri topraklarina kabul
etmistir (Shaw, 1990, s.1073). Sultan IL
Abdtulhamid Déneminde ve hatta éncesinde
de Musevi ve Hristiyan tebaa il Genel Meclis
Uyeliginden Vali danismanligina kadar bircok
alanda hakkaniyetli ve liyakatli bir sekilde
Osmanl Imparatorlugu’na katkida
bulunuyordu (Deringil, 1999, s.13., Findley,
1986, ss. 5-6).

6. Sonuc ve Degerlendirme

Sultan II. Abdulhamid Siyonist Yahudilerin
Osmanl Filistin’ine yerlesmelerini 6nlemek
adina kanunlar tezkereler ve de kisitlamalar
koymasinin yaninda Yahudilerin ekonomik
bir giic oldugunun ve onlarin sermayesiyle
Anadolu’nun kalkinabilecegi gercegine
yaslanarak Avrupa’dan ve Rusya’dan iltica
talep eden Yahudileri Filistin dis1 Osmanl
topraklarina kabul etmis ve onlarin mulk
edinebilmeleri icin Osmanli vatandasi
olmalarin1 sart kosmustur. Sadece bu
cihetten bakildiginda bile Osmanli’nin
Yahudilere hicbir zaman dislayici bir zihniyet
ve tasavvurla bakmadigini ve onlarla her
zaman kazan kazan formulu ile iligkilerini
yurtattdgini bugiin bile Tuarkiye
Cumhuriyetinde  yasayan  Yahudi ve
Hristiyan vatandaslarin varliginin korunmasi
yaninda onlarin mabetlerinin korunmasinin
da Islam dininden kaynaklanan adil yénetim
politikalar1 ve saygi anlayisiyla anlamak
mumkindur. Son halife ve gercek anlamda
muktedir son padisah olan Sultan II.
Abdulhamid Islam dininin adil y®netim
politikalarini, yapisini ve tavsiyelerini halifelik
makamiyla sadece diinya Muslimanlarini
birlestirme cihetinde politik bir ara¢ olarak
kullanmamis ayni1 zamanda da gercek
anlamda Islam’n diger dinlere karsi
tutumunun uygulamali bir 6rnegi olmustur.
Sultan II. Abdulhamid sadece dunya
Musltimanlarini bir cati altinda toplamaya
muktedir olmamis ayni zamanda da dinya
milletlerini ve dinlerini Islam karsit1 bir
cephede toplanmasini engellemis; bilakis
onlarla dostane ve saygt temelli bir iliski
yurttmustir. Yahudilerin Dogu Avrupa’dan

ve Rusya’dan Osmanli’ya siginmalari
meselesinde gosterilen misafirperver durus
Osmanli’nin en kritik ve zor zamanlarda bile
cok kulturlti ve dinli yapisini korumasina ve
hatta bunu uygulamasina engel olmamis bu
tavir ve tutum Zamanin iktisadi
zorluluklarina ragmen Sultan II. Abdtlhamid
tarafindan basariyla korunmus; iste bu tavir
Osmanli’nin diinyada Islamiyet’in nasil ve ne
sekilde cagimiza uygun bir sekilde
uygulanabilecegine guzel bir o6rnek
olusturmustur. Bunun gerceklestirilmesi
Osmanli Imparatorlugu icinde bulunan farklh
etnik ve dini gruplarin aralarinda gelistirdigi
saygi, guven ve beraber yasayabilme
cabalarini ve Osmanli Devleti'ne karsi vefa ve
sadakat duygusunu gelistirmistir (Karpat,
1982, s.143). Yahudiler de diger millet gibi
Osmanli Imparatorlugu sinirlari i¢in Sultan
II. Abdilhamid déneminde oldukca huzurlu
ve refah icinde yasiyordu ve bu durumun en
buytk destekcisi de Osmanl
Imparatorlugu’nun 34. Sultani; islam’in 113.
Halifesi olan Sultan II. Abdulhamid Han
ekonomik dar bogazda devraldig:1 devletin dis
borclarinin yaridan fazlasini 6deyerek, tlke
sathinda yenilesmenin, cag1 yakalama adina
yapilan dontisimin adresi olmustur.
Gocmen Yahudilerin, Gayri-Muslimlerin ve
Miuslimanlarin Osmanl kultirel dokusuyla
ahenkli bir sekilde yasayabilmesi icin Sultan
Avrupa somurgeciligi ve Yahudi Siyonizm’i
tehdidine ragmen hosgoéri faaliyetlerini
sinirlamamis; bilakis daha da kucaklayici
hale getirerek arttirmis ve bu cetrefilli stireci
alnin akiyla basariyla tamamlamistir. TGm
bunlarda basarili olmak bir tarafa kendi
vatandaslariyla devletin birlikteligini
arttirmak, gayrimuslim tebaa ile yakindan
ilgilenmek gibi gelecek nesillere de tavsiye
niteliginde olan bu tavirlar1 Sultan’in
basarisinin saglamasi htikmuiindedir. Sultan
II. Abdulhamid déneminde meydana gelen
Siyonizm hareketi Osmanli imparatorlugu ve
Osmanli Yahudileri arasindaki ahenk ve
samimiyeti bozamamis; bilakis iki tarafin da
birbirine olan glivenini percinlemistir. Sultan
33 yilik saltani stresi icinde Osmanl
Yahudilerine  yonelik  tavrinda  higbir
degisiklige gitmemistir. Bilakis tim bu
Siyonist girisimlere ragmen, Yahudilerle olan
baglarini kuvvetlendirmis ve pogrom ile ya da
Dogu Avrupa’dan surglnle gelen Yahudileri
de Islam’n sefkatiyle sahiplenmis; hicbir
Onyarglt ya da ayrimcilik yapmadan onlarin
sadece Osmanl Imparatorlugu’na
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siginmasina izin vermemis onlarin rahat ve
huzurlu bir hayat surebilmeleri icin de
onlarin destekcisi olmustur. Bu calismada
Sultanin gayrimuislim tebaaya ve de
Rusya’dan pogromla, Avrupa’dan da Yahudi
Dusmanhg ile muhacir olarak gelen
Yahudilere karsi gdstermis oldugu saygi,
hurmet, koruyucu ve kucaklayic: politikalara
deginilmis; bu calisma bu anlamda Sultan’in
Yahudi Siyonistlerle mtuicadele ederken
birbirinden ayirmasi neredeyse imkansiz olan
Yahudiler ve Siyonist Yahudileri ayirt ederek
Siyonist Yahudilerin Filistin’e yerlesmelerini
ve oradan toprak satin almalarina karsi
uyguladig: tavizsiz politikalara ragmen kendi
tebaasi1 altinda yasayan gayrimuslimlere ve de
muhacir Yahudilere karsi adil yo6netim
iklimini korudugu savunularak literattire bu
dogrultuda ve anlamda katkida bulunmay:
amaclamaistir.
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