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Abstracts

The Mongol Empire, which was established in Central Asia at the beginning of the
13th century after the dissolution of the important powers of Asian history such as the Asian
Huns, Han Dynasty, Goktiirks, Uyghurs, and Seljuks, reached gigantic borders in a short
time like a quarter of a century after its establishment, is one of the greatest states that
history has ever seen. Genghis Khan, founder of the Mongol Empire; After taking control of
a significant part of Mongolia and China, he launched a major military operation against
Persia in 1219. After successfully completing the military campaign in 1224, he returned to
Mongolia. The city of Parwan in Afghanistan, which is the subject of our article, is a place
where Jalal al-din won a victory against the Mongols in 1221. After this war, another war was
fought in Indus under the leadership of Genghis Khan and the Mongols were victorious in
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this war. Thus, the hope of the Khwarazmshahs to regain their recovery was diminished. In
this study, the importance of geography in the defeat of Parwan, which is one of the wars in
which the Mongols rarely face defeat, and whether the victory of Khwarazmshah is a
coincidence is emphasized.

Keywords: Parwan, Mongol, Khwarazmshah, Genghis, Jalal al-din.

Oz

Asya Hunlari, Han Hanedanligi, Goktirkler, Uygurlar ve Selguklular gibi Asya
tarihinin 6nemli giiclerinin ard: sira dagilmasindan sonra, 13.ylzyilin baslarinda Orta Asya’da
kurulan ve kurulduktan ceyrek asir sonra gibi, kisa bir siirede devasa sinirlara ulasan Mogol
Imparatorlugu, tarihin gérmiis oldugu en biyik devletlerden birisidir. Mogol
Imparatorlugu’nun kurucusu Cengiz Han; Mogolistan ve Cin’in énemli bir kismini kontrol
altina aldiktan sonra, Iran’a 1219°da biiyiik bir askeri harekat diizenledi. Askeri harekatt
1224te basariyla tamamladiktan sonra Mogolistan’a doéndi. Makalemize konu olan
Afganistan’in Pervan sehri, Celaleddin’in 1221°de Mogollar’a karst zafer kazandigi bir yerdir.
Bu savastan sonra Cengiz Han 6nderliginde Indus’ta bir savas daha yapildi ve bu savastan
Mogollar galip ¢ikti. Béylece Harezmsgahlar’in yeniden toparlanma timidi azaldi. Bu ¢alismada
Mogollar’in nadir olarak yenilgi yuzii gordigl savaslardan birisi olan Pervan yenilgisinde
cografyanin 6nemi ve Harezmsah zaferinin tesadifi olup olmadig tizerinde durulmustur.

Anahtar Sézciikler: Pervan, Mogol, Harezmsah, Cengiz, Celaleddin.

Giris

Pervan, Afganistan’in 34 eyaletinden biri olup, tarihi sehrin bulundugu yerin
adi Afganistan emiri Habibullah Han [1901-1919] tarafindan ‘Dagin Kandil?’
anlaminda Cebel Sirac [Arapca asli: Cebelt’s-Sirac] olarak degistirilmistir (Ahmedi,
1383h.s., XIII, s. 605-607). 20.ytzyilin baslarinda mamur halde olan bu sechir,
gunumtzde Cebel Sirac’in icinde (Frye, 1983, II, s. 817; Dames, 1977, IV, s. 575)
harabe halde bir yerdir (Bkz. Ek-4). Pervan eyaletinin Cebel Sirac’tan baska diger
sehirleri sunlardir: Carikar, Saleng, Sorh-i Parsa, Seyyid Hel, Seyh Ali, Sinvari,
Gurbend ve Kuh Safi. Tarihi Pervan sehri; Hindukus Daglar’nin glineyinde, Begram
Ovas’'nin kuzeybatisinda ve baskent Kabil'in yaklasik olarak 75km kuzeyinde
bulunur. Pervan, adiyla anilan bir gecide ve bir de nehre sahiptir (Yule, 1916, IV, s.
257). Pervan eyaleti ve Afganistan’n bir diger eyaleti olan Kapisa’nin sinirlari,
kuzeydogu-glineybati eksenli olmak tzere Begram Ovasr’nin icerisinden gecer (Bkz.
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Ek-4). Dolayisiyla Kapisa ve Pervan eyaletleri komsudur (Bkz. Ek-11). Kuzeydogu-
guneybati yonlt akan Pencsir Nehri, kuzeybati-gineydogu yonlii akan Saleng Nehri
ile Pervan Nehri ve glneydogu-kuzeybatt yonlii akan Gorband Nehri, Begram
Ovast'nda birlesmektedirler (Bkz. Ek-14). Birlesen nehir, 80km giineydogudaki
Kabil Nehri’ne karistiktan sonra doguya dogru yaklasik olarak 300km ilerleyerek
Indus Nehri'ne ulagsmaktadir (Bkz. Fk-3). Dolayisiyla Begram Owasi, nehirlerle
beslenen verimli bir ovadir. Bu ova isminden, Islam fetihleri éncesi Cin ve Roma
kaynaklarinda Biiyiik Iskender’in burada kurmus oldugu Kapisa [Opian] sehri ile,
Islam fetihlerinden sonraki kaynaklarda ise Pervan sehri ile bahsettirmistir. Islim
fetihlerinden 6nce bu bélge (Bkz. Ek-1, Ek-12) Cince kaynaklarin verdigi bilgilere
gore Budizm agisindan 6nemli bir yerdi ve Budist kesisler burada yogun bir sekilde
faaliyet gostermekteydiler (Z#E, 1985; Hien ve Yun, 1869; Tissot, 2006). Islam
fetihlerinden sonra bélgede Budist etkisinin azaldigi ve Islamiyetin yayildig1
bilinmektedir.

13.Yiizy1la Kadar Onemli Kaynaklarda Pervan

Tarihi Pervan sehrinin bulundugu bélge 13.ytizyla kadar; Ahameni
Imparatorlugu, Seleukos Kralligi, Grek-Baktriya Krallig1, Part imparatorlugu, Kusan
Kralligi, Sasani Imparatorlugu, Akhun Devleti, Bat1 Géktiirk Kaganligi, Emeviler,
Abbasiler, Samaniler, Karahanlilar, Selcuklular ve Harezmsahlar gibi bircok devlete
ev sahipligi yapmistir. Dolayisiyla bolgede birgcok kultir kalintist bulunmaktadir.
Afganistan cografyasinda yazili kiltir diger bolgelere gore daha geg gelistiginden,
bolge hakkinda Eski Cag ve Orta Cag donemleri icin edinilen bilgiler genellikle yerli
kaynaklardan degil; yabanci tarihgi, cografyact ve seyyah gibi kisilerin verdigi
bilgilerden olusmaktadir.

Erken donem Batili yazarlara gore, Afganistan icin kullanilan tabir; Kaofu’dur
(Cunningham, 1874, s. 18). Kaofu (bkz. Ek-5) m.06.2.ylizyillda Hunlar tarafindan
battya surilme sonucunda bélgeye gelen bes Yieci kabilesinin ortak adidir
(Cunningham, 1874, s. 18). Grek-Baktriya Kralligi doneminde, Eski Cag miellifleri
tarafindan, burast Kuzey Hindistan boélgesine yakin, Kesmir ve Pencab bolgeleri gibi
bolgelerden birisi  sayilmustir. Kaofu; Kophene [Kabil], Kapisene [Opian],
Nagarahara [Celalabad]|, Arachosia [Gazne]... gibi 10 kadar bolgeye sahip olup,
Pervan sehri de Kapisene’ye bagl bir sehirdi. Kaofu bolgesine ait yerlesim birimleri,
Herodot (m.6.4842-m.6.430/420), Strabo (m.6.64-m.56.21) Pliny (23-79) ve Ptolemy
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[Batlamyus] (100-170) gibi 6nde gelen Eski Cag’in batili tarih¢i-cografyact miellifleri
tarafindan kisa bir sekilde aciklanmistir?.

Ptolemy’de Pervan’in “Baborana” [BaBopdva] olarak isimlendirildigi tahmin
edilmektedir (Cunningham, 1874, s. 28; Ptolemy, 1932, s. 147). Boylece Pervan’a
dair ilk tanimlama Ptolemy’de goriilmektedir. Pliny,” Strabo® ve Ptolemy’de
Pervan’in dahil oldugu Baktriya’dan bahsedilmistir (Strabo, 1917, XI, s. 278, 279;
Pliny, 1961, VI, s. 372-375; Ptolemy, 1932, s. 142). Ptolemy’de Kapisene’ye bagl
Kapisa’nin Biiyiik Iskender tarafindan yikildig1 belirtilmistir (Pliny, 1961, V1, s. 409).
Herodot ise, Kabil Nehri’nin etrafinda oturdugu dustiniilen Sattagydler’e ait bilgiler
vermistir (Cunningham, 1874, s. 28; Herodotus, 1859, s. 211). Ayrica onun eserinde
bolgeye yaklagik olarak 1500km uzakliktaki Harezm’de* oturan sakinlerden dolayt
Harezm [Xopaoutot] ve Baktriya [Baxtoa] ifadeleri de bulunmaktadir (Herodotus,
1859, s. 211, 214, 218, 306; %#%, s. 1985, 96). Dolaystyla cografi isim olarak
Harezm ve Baktriya birbirinden ayri bolgelerdir. Bu bilgilerden yola ¢ikarak
Pervan’in Batt kaynakli tarih/cografya kitaplarinda miladi 1.ytzyildan beri var oldugu
anlasilmaktadir. Pervan isminin oncelikle Ptolemy’de “Baborana” olarak
isimlendirilmesinden hareketle, bu ismin Baborana isminden tiiremis olabilecegi

kuvvetle muhtemeldir.

Pervan ismi [modern olarak: MH/KBE], erken Cince kaynaklarda
bulunmamakla birlikte, sehrin bulundugu bolge hakkindaki en erken bilgiler,
m.5.138’de Grek-Baktriya Kralligi déneminde bolgeye gelen Zhang Qian’in [7K %]
antlarindan  olusmaktadir. Zhang Qian [m.6.?-m.6.114] (Bkz. Ek-2) Han
Hanedanligr'ndan (Bkz. Ek-8) imparator WuDi [Jo#f] tarafindan Hunlar’a [#]4Y]
karsi ittifaklar bulmasi gerekgesiyle Cin’in batisinda kalan bolgelere, ilki m.6.138’de
ve ikincisi m.6.116’da olmak tzere heyetle birlikte iki defa gonderilen bir

1 Eski Cag ve Orta Cag mielliflerinin verdigi bilgilerden yola ¢itkan Alexander Cunningham, “The
Ancient Geography of India” adli eseriyle biiyiik bir boslugu doldurmustur. Eski Cag ve Orta Cag
kapsayan dénemde Hindistan’a dair bolgesel bir ¢alismanin disinda biitiinctl bir ¢alisma Gretmistir ve
olduk¢a 6nemli bilgiler vermistir.

2 Bantplag.

3 Bawrpa.

4 Bazi tarihgciler tarafindan Harezm’in eski tarihi hakkinda bilgi eksikligi, Harezm’in yazili kaynaklarinin
Arap istilalart sirasinda, Araplar tarafindan yok edilmesine baglanmaktadir (Pizisk, 1398h.s). Harezm,
Islam fetihleri sirasinda 717°de ele gecirilmistir (Togan, 1987, V, s. 242).
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gonilliidiir’. Son seyahatinden m.6.115te geri dénmiis ve m.6.114’te Cin’de
6lmistiir. Verdigi bilgiler Shiji'de [5212] ve HanShuda [ F3] yer almaktadir. Cinli
yoneticiler, batt bolgelerine dair bilmek istedigi kayitlara bahsedilen eserlerdeki
Zhang Qian’dan aktarilan bilgilerden ulasmuslardir (Zhang Qian, 2009, XXVIII, s.
60). Verdigi bilgilere 6ncelikle m.6.91°de yazilmis Shifi’de “Biyografiler” kisminda
tarihi Pervan sehrinin dahil oldugu DaXia ve bu bélgeye yakin olan; DaYuan,
KangJi, DaYueZhi [Yieci] gibi vyerlerin bahsinde rastlanilmaktadir. DaXia;
Ceyhun/Oxus Nehti’nin glneyinde bulunmakta, kuzeyinde DaYueZhi, batisinda
Part Imparatorlugu, giineydogusunda Jibin Ulkesi [fj5£E°] ve daha ilerisinde
ShenDu Ulkesi [H#:[E / Hindistan] bulunmaktadir. Zhang Qian, DaXia’in
bassehri LanShr'ya’ [WETi3k] kadar gelmistir (Qian, 2004, II, s. 1473). Shiji'de
DaXia’dan su sekilde bahsedilmistir: “DaXia, DaYunan'in 20002 giineybatisinda, Gui
Nebri’nin® giineyinde bulunur, o bélgenin halks tarum yapar, evleri ve sehirleri vardr, gelenek ve
gorenekleri DaYuan gibidir.”’*° (Qian, 2004, 11, s. 1473). HanShu’da “Zhang Qian ve Li
Guang Li'nin Biyografisi” ve “Bati Bolgeleri” bahsindeki bilgiler Shifi’de verilen
bilgilerle ayn1 olmakla beraber, bolgeye yakin bir yerde bulunan WuSun atlarindan su
sekilde bahsedilmistir: “WuSun at: iyidir ve ona TianMa** denir’** (Gu, 2004, 11, s.

5 Seyahati sirasinda gectigi verler, Ipek Yolwnun [Z29HZ #%] giizergahinin ortaya ¢ikmasinda son
derece etkili olmustur.

6 Guo [E] kelimesi Cince’de temel olarak ulus ve devlet anlamlarina gelmektedir (mdbg, t. y.). Burada
bahsedilen yerler; BIZEE, BEE, MEELE, KEBEvb. irli ufakli sehir devletleri seklinde
orglitlenmis yerlerdi. Ayrica JiBin, Kabil'in Cince halidir, Kabil Nehri icin kullanilmistir (Hien ve Yun,
1869, s. 13). Ayrica Xuan Zang’tan énce, Hindistan’a giderken JiBin’e [Islimabad civari] (Bkz. Ek-7)
ugrayan iki 6nemli Budist kesif vardir. Bunlar; Cin’den Hindistan’a 399-412 yillari arasinda seyahat eden
Fa Xian [j%#f] ve 518-522 yillar1 arasinda seyahat eden Song Yun [RZE|'diir. Her ikisi de dini amaclart
6n plana koymuslardir. Fa Xian’in tnlii eseri; #BIEE, Song Yun’un ise; i& &N EE&D dir (Hien ve Yun,
1869, 13, 5. 197).

7 Baktriya bolgesi. Antik sehir, Belh yakinlarinda Vezirabad’tadir [ELFF$7 L8], Bkz. (REE, 1985, s.
115; Ek-7).

8 1 Li [B], Cin’de 1929’da kabul edilen yasaya gére 500 metreye karsilik gelen uzunluk birimidir. Cin
tarthinde Li’nin boyutu farkli dénemlere gbre degisiklik gostermekteydi. 1 Li, Tang Hanedanlhg:
déneminde 360 adimdi (Li, 2009, XIII, s. 574).

9 Ceyhun/Amuderya/Oxus Nehri oldugu kuvvetle muhtemeldir. DaXialar Ceyhun’un gilineyinde
yasamaktaydilar, bkz. (Ek-7).

0 RERREERE - FIHRENKE. LGB, FHE, 5SRERG. »

11 Zhang Qian’in batidaki WuSun ve DaYuan atlarin; K5, ‘Goksel At veya ‘Gokten Gelen At gibi
olaganiisti bir tamimlamayla isimlendirilmesi, Degisiklikler Kitabi’'nda bahsi gecen atlardan
kaynaklanmaktadir. Bu durum batidaki atlara duyulan hayranliktan ileri gelmektedir. Zhang Qian geri
doéndigiinde, onu dinleyenlerin dikkatini en ¢ok ¢eken konulardan birisi bu atlar olmustur.

oGO, HECRD. 7
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1277). Wei Shou tarafindan 554’te yazilmis WeiShu’da ise bolgeden Toharistan
[H:F-57 [E]] olarak bahsedilmis ve su sekilde bilgi verilmistir: “Toprags tahil ekmek icin
wygundur; iyi atlary, develeri ve katwlar: vardi’’* (Shou, 2004, IV, s. 1933). Tang
Hanedanlig yilliklarinda verilen bilgiler eski bilgilerin tekrart seklindedir. Yine bu
donemde yazilan genis capta bir sozlik olan TongDian’de benzer bilgiler vardir ve
bolgedeki durumun pek degismedigi anlastlmaktadir: “Oranin halk: tarim yapar, evler: ve

sehirleri vardur, adetleri DaYnan gibidir’** (FiAf, CXCI, s. 43).

Bolgeye 7.yuzyihn baglarinda gelen ve Zhang Qian’dan daha kapsaml
gdzlemlerde bulunan Cinli seyyah Xuan Zang [ #5] (602-664) ve eserinden ayrica
bahsetmek gerekir. Xuan Zang, Tang doneminin 6nemli bir Budist kesisi, tercimani
ve gezginidir (Xuan Zang, 2009, XXV, s. 375). 629-645 yillar1 arasinda Asya’ya ve
Hindistan’a seyahat etmistir. Seyahati boyunca yaptigi gozlemler nedeniyle yazdigy;
“DaTangXiYuJi / KEFPEIRIL” adh eseri aydinlatict bilgiler vermektedir™®. Cin’e
geri donduginde Budizm’e ait terciime ettigi 600’den fazla Sanskritce metni de
beraberinde getirmistir’®. Dolayisiyla cevirileri Cin’de Budizm’in gelisimi acisindan
onemlidir. Pervan’in dahil oldugu Kapisa/Begram [IEEIXE]] hakkinda verdigi
bilgiler su sekildedir: “Kapisi/ JiaBiShiGuo Ulkesi. Kuzeyi karla kapl daglar ve dider dic
tarafi Hindukus'un (Bkz. Ek-6) [gtneyi| e etrafi 4.00010i den fazladsr, dilkenin baskentinin
etrafi ise 10/i'den fazladur, piring ve bugday icin topraklar: wygundur, bircok meyve agact vardr,
i atlar ve laleler yetistirilir, farkls iilkelerden gelen barika iiriinler bu iilkede toplanmustir.””"
(LHBE, 1985, 5. 135, 136). Pervan’a yakin Bamyan [RERTHBE] hakkinda hayvancilik
bakimindan su sekilde bilgiler vardir: “Koyun ve at yetistirmek icin wygun bir yerdir™*®
(L5 1985, 5. 129). Gazne [B97&HR] hakkinda ise su sekilde bilgiler vardir: “Tahi/

ekildiginde, bugday bol miktarda yetisir™® (X5, 1985, s. 954).

sEEES, BHD. K. B,
weHSTE AWE, SARAEE.

15 Ozellikle birinci ve on ikinci bélimler.

o <y M4, WITRERHE, HRALIL/SHRMIMH, Xu, 2004, V1, s. 4565).”; “ T
JUEE, HE R, (Xu, 2004, VI, s. 4391).” Verilen bilgilere gére; Xuan Zang, 629°da basladig
seyahatine 636’da Hindistan ile devam etmistir. 645’te tilkesine kutsal metinlerle beraber geri donmis
ve Tang imparatoru Tai Zong [FEASR] ile gorismiistiir.

7oA E . N TRE. ERE . =FERKE. FERHEBE T IRE. BREZRAR. N
B FIA R RLE, »

BEEUBED, 7

N LN (EE S S
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13.yiizyila [hicri 7.ytizy1l] kadar olan Islami dénem tarihi-cografya kaynaklarina
bakildiginda, Pervan’in kigiik bir sehir olmast sebebiyle sunulan bilgilerin de distk
seviyede oldugu gérilmektedir. Musliman mduellifler, Pervan isminin kékenine veya
anlamina dair bir actklamada bulunmamuslardir. Sehrin ismi, Arapg¢a eserlerde daha
cok “Bervan” ve Farsca eserlerde “Pervan” olarak kullandmustir. 891°de Yakubi
tarafindan tamamlanan el-Buldan’da Pervan’dan [Bervan seklinde] su sekilde
bahsedilmistir: “Oraya Bervan derler, [halite] Rasid dineminde, [oranin yakinlarina] e/-Fag/
b. Yabya b. Halid b. Bermek, Gurvend adinda bir sehir acmistir ve [onlar| birbirinden ayredur,
bunlar Kabil Sab sebirleridir, [Bervan] Bamyan wve biiyiik Belh sehirleri arasindadir”’®
(Yakubi, 1422h., s. 118, 119). Yakubi gibi Irak ekolinden olan cografyaci Ibn
Riste’nin 913’te tamamladigt el-A’laku’n-Nefise’deki bilgiler Yakubinin verdigi
bilgilerle birebir aynidir (Ibn Riiste, 1892, s. 288, 289). Istahri’nin 952°de tamamladigt
Mesalik ve’l-Memalik’te “Fervan’a kadar gider’®* (Istahri, 1927, s. 280) cimlesinden
hareketle sehir hakkinda ayri bir bashk acilmamis, daha ¢ok Bamyan’dan
bahsedilmistir ve Pervan ismi [Fervan seklinde] yer yer schirlerin birbirlerine gbre
mesafe anlatimlarinda kullandmistir (istahri, 1927, s. 277, 280). Istahti’nin bir
nishasinda sehrin ismi “J\s08 (Istahri, 1927, s. 280) seklinde yazilmistir. Miiellifi
belli olmayan ve 982/983’te yazilan Hudud®’l-’Alem mine’l-Mestik ile’l-Megrib’te
Pervan’dan [Bervan seklinde] su sekilde bahsedilmistir: “Tiiccarlarin gelip toplandsge bir
sehirdir ve Hindistan'da bulunn?’® (Hudud@l-’Alem, 1423h., s. 125). Ibn Havkal'n
988’de tamamladigr Saretd’l-Arz’da Pervan ismi [Fervan seklinde] sadece yon
tariflerinde kullandmistir (1bn Havkal, 1938, 11, s. 428, 446, 449, 457). Sehrin icine ve
cevresine dair Makdisi’nin 997°de tamamladigt Ahsen®’t-Tekasim fi Marifetd’l-
Ekalim adli eserinde vermis oldugu bilgiler 6nemlidir: “Bervan |[Pervan]| Deylen:'in
bagsehridir ve kiiciiktiir; ne yiiksek, ne giizel, ne Jarif, ne temiz, ne hos ne de kalabalik bir yerdr.
Oviiniilecek. giizel yerlers, diizgiin genis caddelers, zarif biiyiik evleri, tuvaleti olan camileri yoktur
Jakat onlar saldigandirlar ve binlerce kisilik  askere sahiptirler. Orada Sebristan diye

isimlendirilen sultanin bulundugu bir yer vardir ve oraya iginde mallarm ve esyalarin oldugu bir

20 a5 daties S 5ot ol 8 ele o A G any O Juadll Leait) g ) o8 Ll JE Ase 5 o)) 5 0led DG
Ol G 5 (oedaall &L Abne (g aall 0368 oLi QS e (0”7, Gurvend sehrinin okunusu igin ayrica bkz.
https://vajehyab.com/dehkhoda/ 5, 5.

20058 G ey,

2 5l o s il L el pad i3 A,

23 Makdisi’'ye muhalif olarak, iki yiizyil 6ncesine ait TongDian’de bélge icin su ifadeler kullanilmustir:
“ Askerleri zaysftor ve savastan korkarlar”. “ELE53, Bl ” Bkz. (#tfh, CXCII, s. 43).
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kuyn kazdimstr”®* (Makdisi, 1904, s. 360). Gerdizi'nin 1052°de bitirdigi Zeynt’l-
Ahbar’da Pervan’in [Pervan seklinde] Sebiik Tegin tarafindan ele gecirildigi
belirtilmistir (Gerdizi, 1363h.s., s. 369). Yakut el-Hamevi ise, Mogol istilalarindan
sonra 1228’de tamamlamis oldugu Mucem@’l-Buldan’da ise Pervan’dan [Fervan
seklinde] su sekilde bahsetmistir: “Ounce fetha ve sonunda nun. Gazne yakinlarmda bir
yerdir’ 2> (Hamevi, 1995, IV, s. 257).

Pervan isminin, 1 wve 13.ylzyil arasindaki tarihi-cografya kaynaklarda
[BaPopdva / DA/ Js R/ Olsx gibi farkl sekillerde yazildigi gorilmektedir.
Bahsedilen kaynaklarin disindaki tarih kaynaklarinda Pervan ismi, savas anlatilarinda
veya konum tanimlamalarinda ge¢mistir ve daha ayrintli bilgiler verilmemistir.
Verilen sl bilgilerden yola c¢ikarak, Pervan’in 7.ytizyldan beri tarim ve
hayvanciliga elverisli bir bolge oldugu gorilmektedir ve Orta Cag kaynaklarinin
verdigi bilgilerin birbirleri ile tutarli oldugu ortaya cikmaktadir. Ginumizde de
Pervan (Cebel Sirac) ihrag¢ ettigi; badem, kayisi, elma, kiraz ve tztum gibi trtunler
nedeniyle “Afganistan’in Bahgesi” olarak tanimlanmaktadir (Ahmedi, 1383h.s., XIII,
s. 605-607).

Mogollar ve Mogol Ordusu

Mogol s6zcliglinin “mong’tan tiredigi ve “cesur” anlamina geldigi
dustintlmektedir (Howorth, 1876, I, s. 27). Camii’t-Tevarih’te Mogol kelimesinin
asli; [Js) S| olarak gosterilmis ve “geride kalmus, temiz yiirekli, saf” anlamlarina
geldigi ifade edilmistir (Hemedani, 1373h.s., I, s. 148). Kelime anlami disinda
“Mogol” bir milletin ad1 ve Mogollar da bu milleti olusturan insanlar bitinuidur.
Mogollar, Orta Asya kultiirleri icerisinde kendine has 6zellikleri bulunan (Kafesoglu,
1998, s. 213-227) ve dilleri Ural-Altay dil ailesine mensup ayri bir millettirler
(Mongol language, 1998, VIII, s. 255). Mogol yazist ge¢ gelistigi icin, Mogollar’a ait
en erken bilgiler Cince yazilmis kaynaklarda mevcuttur. Bu baglamda Mogol ismi,
Cin yidliklarinda ilk olarak JiuTangShu’da gecmektedir (Gokalp, 1973, s. 13).
Yilliklarda gectigi tizere; MengWu [5¢JL] (Xu, 2004, VI, s. 4610) veya MengWa’nin
[ L] (Xiu, 2004, VIII, s. 4726) bir Mogol kavmi oldugu diistiniilmektedir. Bununla

birlikte Mogollar’in kékenine dair tarihgilerin kabul ettigi ti¢ goris mevcuttur.
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Birincisi; Mogollar'in kokeni Hunlar'a [##{] ve DongHular'a [Z#f] dayanir.
Ikincisi; Mogollar'in atast sadece DongHular’dir ve onlar DongHular’in neslinden
olan Xianbei [#fE], Wuhuan [%48], TuoBa [#ilk], RouRan [Z#X], TuYuHun
[HE437E], QiDan [P2FH ve ShiWei [FE ] gibi boylarla iliskilidirler. Ugiinciisi;
Mogollar, ShiWeiler’den gelmedir. Ucilincii goriis, eski devirlerdeki Mogollar’la

baglantisizligt savundugu icin gintimuzdeki Mogollar tarafindan kesinlikle kabul
gormemektedir (Yildirim, 2019, s. 549).

Hunlar’in, DongHular’t doguya strmesiyle beraber DongHular ve ardillari,
Baykal Goli’nun etrafinda etkili oldular. Proto-Mogollar zaman zaman Asya’nin bir
kismina hakim olup zaman zaman da glgli devletlere baglandilar. Komsular1 ile
siyasi, sosyal, ekonomik ve giindelik yasam gibi konularda benzestikleri ve onlardan
ayrildiklart noktalar vardir®®. Cengiz®’ Han’in; [Kaplan yilinda] (The Secret History
of the Mongols, 2015, s. 125) Celayir, Tatar, Merkit, Kerayit, Ongiit, Nayman,
Salciyut, Tayciyut, Ulkunut, Kongirat, Suldus ve Ikiras gibi kavimleri birlestirip onlart
tek bir ulus yapma ve tek bir devlet altinda toplama (May, 2017, II, s. 61) yontindeki
girisimi basarili oldu ve bu dénemden sonra Biyik Mogol Ulusu/Devleti, [Mx
Monroa yac / v wmel W] ortaya ciktt. Boylece 13.yiizyildan sonraki yazili
kaynaklarda Mogollar, kavim adlari ile degil tek bir ¢at1 altinda; “Mogol” veya
“Tatar” ismi ile anildilar (Diyanet, 1390h.s., XIX, s. 391).

Mogol ordusu, 1206 kurultayindan hemen sonra [Kaplan yilinda] Cengiz Han
tarafindan yeniden diizenlendi (The Secret History of the Mongols, 2015, s. 125-
127). Mogol generali Kubilay, askeri organizasyon, egitim ve lojistik amach askeri
islerin basina getirildi (May, 2018, s. 102). Cengiz Han’in evlatligt olan Sigi Kutuku?®
bas yargi¢ olarak atandi (May, 2018, s. 102; Atwood, 2004, s. 99). Ordu, bolimlere

26 Erken Mogol kavimleri hakkinda; Shiratori Kurakichi, Paul Pelliot, Wolfram Eberhard ve Wang Guo
Wei gibi tarihcilerin muhtelif eserleri 6nemlidir, bkz. B % FE#: ZRXEREXFE, FhHRIEM
#2IR, R, Paul Pelliot: Notes sur les T’ou-yu-houen et les Sou-p’i, L’origine de T’ou-kiue,
nom chinois des Turcs; Wolfram Eberhard: Cin’in Simal Komgular;; T El4E: SREEEERZEE.

27 Resididdin’in anlatimina gére Temucin’in Cengiz lakabt ( )53\-\;\9) “glicli, kuvvetli, sahlarin sahi,
gogin oglu” anlamma (Hemedani, 1373h.s., I, s. 571; Diyanet, 1390h.s., XIX, s. 393) ve Tirkce
okyanus, biyik su kitlesi olarak kullanlan “tengiz” anlamima (Mongol, 1998, XXIV, s. 338)
gelmektedir. Cengiz kelimesinin anlamina dair yorumlar temel olarak bu iki goriis dogrultusundadir.
Bunlarin disinda tarihgilerin farkli yorumlart da vardir (Turan, 1995, s. 267-276). Temugin, Yestigay’in
savasta esir aldigt bir Tatar’in ismidir. O sirada Yesiigay’in bir ¢ocugu olmustur ve Yesiigay cocuga bu
1smi vermistir (Rachewiltz, 2015, s. 12), Temugin ise, Tirk¢e “demir” anlamina gelmektedir (Sverdrup,
20106, s. 42).

28 5 yasindayken Cengiz Han’in esiri olmug bir Tatar’dir, hentiz ¢ocugu olmayan ve bakmak icin bir
cocuk isteyen Borte’ye verilmistir (D’Ohsson, 2008, s. 127).
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ayrilarak baslarina Mogol komutanlari atandi. Halkin ve dolayisiyla ordunun ona
uymakla yiikiimli oldugu Cengiz Yasast gelistirildi (D’Ohsson, 2008, s. 265-269)%.
Cengiz Han, orduya birey kazandirma konusunda soy tstunligu yerine liyakati esas
aldt (Morgan, 2007, s. 79; Lane, 20006, s. 96). Bu sistem fetihlerle beraber daha ¢ok
Mogol'un orduya katilmasini saglad:t (Peers, 2017, s. 33). Ayrica Mogol kavimleri
arasindaki ¢ekismeler azald1 ve boylece ordu icinde birlik ve dayanisma arttt. Mogol
ordusunda askerlik, tcret alinan bir meslek degildi (Atwood, 2004, s. 350) ve Mogol
askerlerinin maas kaynagt savaslardan elde edilen ganimetti. Thtiyact olan askerler igin
“kubgur” adr altina 6zel bir para toplanirdi (Ciuveyni, 1385h.s., I, s. 22). Zamanla
savas ganimetleri azaldigindan, Gazan Han zamaninda askerlere maas 6deme isi,
klasik Orta Cag Islam devletlerinde oldugu gibi ikta usuliine birakildt (Morgan, 2007,
s. 80).

Cengiz Han doneminde Mogol ordusu temel olarak; hassa ordusu, tanma
ordusu ve ¢erik ordusundan olusuyordu. Hassa ordusu; ana vatani korumakla gorevli
ve savast gerektiren durumlarda, dismanla savagmakla yikimli orduydu. Tanma
ordusu; smir bolgelerindeki genislemeyi saglayan ve istihbarattan sorumlu olan
orduydu. Ceri ordusu ise; Mogol kontrolindeki yabanci birimlerden toplanan
orduydu (May, 2007, s. 36-38; Buell, 2003, s. 113). Mogol ordusunda birlikler 10 ve
10’un katlan seklinde o6rgitlenmisti. Bu gruplandirma sekli uzun siredir Turkler’in
ve diger bozkir guglerinin ortak bir 6zelligiydi (Hung, 2012, s. 71; Martin, 1943, s.
54; Peers, 2017, s. 37; Morgan, 2007, s. 78, 79; May, 2018, s. 103; Lane, 2000, s. 96;
Favereau, 2021, s. 38, 39; Atwood, 2004, s. 139). Bu yap1ya gore; 10 kisi 1 arban, 100
kisi 1 jagun, 1000 kisi 1 minghan ve 10.000 kisi de 1 timen diye isimlendirildi (May,
2007, s. 31; Lane, 2000, s. 97, Atwood, 2004, s. 139; Sverdrup, 2016, s. 37).

Dolayistyla Mogol ordusunun temel diizeni 10°luk diizene gore kurulmustu.

Hassa ordusu icinde Kesik adinda 6zel bir askeri birlik vardi. Onlar, Cengiz
Han’a goniilden bagli, yetenekli ve secme askerlerden olusmaktaydi. Imparatorluk
mubhafizlart olan Kesik’teki asker sayisi, imparatorlugun kuruldugu yil olan 1206’da
10.000 kisiye ¢tkarild®® (Morgan, 2007, s. 79; Lane, 2006, s. 97; Atwood, 2004, s.
351). Kesik’te bulunmak her Mogol askeri i¢in bir onurdu ve Kesik htkimdarin
prestijiydi (May, 2007, s. 32-36). Savas aninda bu ordu merkezde; kanat ordularinin
ortasinda ve hanedan tiyelerinin yaninda yer aliyordu. Mogol imparatorlugunun

askeri birimi olmasinin yant sira, imparatorlugun gelecekteki yoneticileri igin bir

2 Yasa’da Cengiz Han’in almis oldugu kararlar yazilir ve kanun haline getirilirdi (Alinge, 1967, s. 31).
301203’te 70 kisi gindiizleri 80 kisi geceleri nobet tutardi (Martin, 1943, s. 55).
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okuldu (May, 2018, 103). Mogollar, nizami ordu icinde farkli amaglari yerine
getirmek icin seckin bir ordu birimi kurmuglard.

Cengiz Han, Mogollar’t birlestirdikten sonra askeri seferleri; atalarina yapilan
saldirlarin intikamini almak, diigsmanlarina siginanlari yakalamak ve gonderilen
elgilere saygisizlik yapanlart cezalandirmak gibi sebeplerle mesrulastirtyordu
(Atwood, 2004, s. 349). Savaslardaki Mogol basarilari ise tarihgiler tarafindan;
kullanilan savas techizatlari, uygulanan savas taktikleri, Mogol ati, kisisel beceri,
hareketlilik ve yenilik gibi sebeplere dayandirilmaktadir.

Her Mogol askeri kendi techizatini kendisi temin ederdi. Bu nedenle askerin
ekonomik durumuna gore zirhlarin ve silahlarin kalitesi kisiden kisiye gore
degisebilirdi. Techizatt daha iyl olan asker savasta daha 6n saflara yerlestirilirdi
(Atwood, 2004, s. 350; Peers, 2017, s. 40; Sverdrup, 2016, s. 37). Mogol askerinin
koruma amagch kullandig1 techizatlar; zirh (Bkz. Ek-10) ve kalkandi. Kullanilan zirh;
deriden yapilirsa 10kg, metalden yapilirsa daha fazla kiloda olabilirdi (May, 2007, s.
52, 53; Lane, 2006, s. 99). Resididdin’in calismasindaki minyatirler, Mogol
askerlerinin uzun metal zirhlar giydigini gostermektedir. Zirhtan, Camoka’nin
Borte’yi Temugin ile beraber kurtarirken de bahsedilmistir (The Secret History of
the Mongols, 2015, s. 35). Ayrica metal zirhlarin Orta Asya’da 6.yuzyildan beri
kullanildigt bilinmekteydi (Peers, 2017, s. 65). Zirhin yani sira, karsilikli carpismalarda
askerin en iyi korumasi ise kalkandi. Askerlerin silahlariyla beraber kalkanit daha rahat
kullanabilmeleri i¢in, kalkanin hafif olmast gerekiyordu (Lane, 2006, s. 102). Bu
nedenle tahtadan yapilan kalkan kiicik ve yuvarlak sekilli olurdu. Dolayisiyla Mogol

askerleri koruma amacly, zirh ve kalkan kullanmislardir.

Saldir1 amacl olarak Mogol askerleri; kilig, yay veya mizrak kullanmaktaydi
(Hung, 2012, s. 139, 140; Sverdrup, 2016, s. 39; Cuveyni, 1385h.s. 1, s. 22; Lane,
2000, s. 96; Peers, 2017, s. 40; Morgan, 2007, s. 75; Buell, 2003, s. 113). Mogol yayz,
en az 30kg cekebilen ve 182-274m ok atabilen bir giice sahipti (Hung, 2012, s. 83).
Ayrica atilan ok bir zirht delebilecek guicteydi (Lane, 2006, s. 102). Kullanilan yay,
askerlerin Part tarzinda atin tzerinde her yone atis yapabilecekleri uzunluktaydi
(Peers, 2017, s. 42). Marco Polo’ya gore her Mogol askeri 30 hafif ve 30 agir uclu
olmak tizere toplam 60 ok tasimaktaydi (Polo, 1931, s. 360). Ok milleri icin en
poptler malzemeler; s6gut dali (Hung, 2012, s. 139) veya kamistt. Bununla beraber
13.ytizylldan Hintli muellif Fahr-i Midebbir, s6git dalinin uzun menziller icin agir
oldugunu, kamisin ise Mogolistan’da elde edilmesinin muhtemelen zor oldugunu
belirtilmistir (Peers, 2017, s. 47). Dolayisiyla Mogollar’in kullandigt yay, Ustiin bir
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giice sahipti (May, 2017, 11, s. 61). Carpini, Mogollar’da yakin dévis konusunda
yayin Onemi hakkinda sunlart ifade etmistir: “|Mogollar| asla godiis gidse ¢atismaya
girmezler. Dijsmant ve atlarim: dldiirmek igin her zaman dnce oklar: kullanirlar.”” (Carpini,
1996, s. 76). Bununla birlikte, Mogollarin Gizli Tarthi’nde savas anlatilars
Mogollar’in gbgiis gbgse carpismasi icin tasarlanmus silahlar; 6zellikle mizraklar ve
kiliclar kullandiklarina dair ¢ok sayida referans icermektedir. Ornegin, Yesiigey’in
olimiinden sonra babasinin askerleri Temugin’i ve ailesini terk ettiginde, bu duruma
itiraz eden yasht bir adam muizrakla sirtindan yaralanmisti (Peers, 2017, s. 63; The
Secret History of the Mongols, 2015, s. 17; Buell, 2003, s. 113). Cuveyni’ye gore,
Gurgen¢’in  disindaki Bag-i Hirrem’de Harizmliler “yay, kilic ve mizrakla”
oldarulmusti (Cuveyni, 1385h.s., I, s. 98; Peers, 2017, s. 64). Yakin dovis
konusunda, Mogollar’in kullandiklar: silahlar bakimindan kaynaklarin verdigi bilgiler
farkli olmasina ragmen, Mogollar’in yay, kilic ve mizrak kullanmakta hunerli

olduklart bilinmektedir.

Gegim kaynaklart biytik 6l¢tide hayvanciliga dayanan Mogollar, her tiirli hava
kosulunda kendi yiyeceklerini bulmaya aliskin ¢ok sayida ata sahipti (Peers, 2017, s.
09). Mogol att bagimsiz bir kékene sahip bir saf kandi ve boyu 125-135cm olan
kiiciik bir attt (Kaaarmuuxkos, 2020). Gugltu adaptasyon, kolay beslenme, dayaniklilik,
uzun 6mir gibi benzersiz 6zelliklere sahipti (Mengguma, 2009, XV, s. 553). Marco
Polo, onlarin kopekler kadar iyi egitimli ve duyarli olduklarini, hatta otlarken
binicilerinin sirt Gstd uyumalarina izin verdiklerini belirtmistir (Polo, 1931, s. 88§;
Peers, 2017, s. 69). Hiz bakimindan ise Mogol at1, 9 giinde yaklasik olarak 200km
gidebilirdi (ID’Ohsson, 2008, s. 128; Martin, 1943, s. 50; Lane, 2006, s. 101). Mogol
atinin tek olumsuz yoni ise; sicaga karst dayaniksiz olmasiydi. Bu da ata bagl olan
Mogol ordusunun genellikle kisin aktif olmasina yazin da dinlenmesine neden
olmustur (Atwood, 2004, s. 350). Mogollar’in Hindistan seferinin olumsuz
nedenlerinden birisi; nem miktarinin fazla olmasindan dolayr iklim sartlarina
hayvanlarin adapte olamamasi gosterilmektedir. Diger yandan, Mogol askerinin savas
strasinda yaninda 5 kadar yedek at bulundurdugu ifade edilmektedir (May, 2012, s.
130; Morgan, 2007, s. 76; Buell, 2003, s. 113; Lane, 20006, s. 97; May, 2007, s. 65)*".
Ayrica posta sisteminde [yam sistemi]| kullanilan Mogol ati, iletisimde saglanan
yuksek kalitenin kaniti olarak gérilmektedir (Lane, 2006, s. 101). Dolayisiyla at,
Mogollar i¢in vazgecilmez bir canliydi.

31 Peng Da Ya, Mogol askerinin 2-3 ya da 6-7 kadar yedek at bulundurdugunu ifade etmektedir (Hung,
212,s.139).
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Mogollar, yiizydlardir kullanilan bozkir savas taktiklerine yenilerini ekleyerek
onemli avantajlar sagladilar (May, 2018, s. 104). Rene Grousset’e gore; Mogol savas
taktikleri, Hsiung-nu #J#{ [Hunlar] ve T’u-chiieh 22k [Tiirkler] (Kalkir ve Bagkan,
2019, s. 596) tarafindan kullanidan eski yOntemlerin mukemmellestirilmis bir
bicimiydi (Grousset, 1970, s. 224). Bu taktikler; cember icine alma, keski savasi, hilal
taktigi, sahte ricat, ani saldir1, ok yagmuru ve vur-kag gibi taktiklerdi (Kafesoglu,
1984, s. 272; Martin, 1943, s. 71; May, 2012, s. 131; Sverdrup, 2016, s. 38; Atwood,
2004, s. 352; Peers, 2017, s. 70). Savas taktiklerini sergilemeden 6nce Mogollar, casus
ve izcilerden olusan genis istihbarat aglarini da kullanmaktaydilar (Llane, 2000, s.
104). Ayrica Mogollar icin calisan tiiccarlarin da Onemli istihbarat sagladiklar
bilinmekteydi. Dolayistyla Mogollar istihbarat faaliyetlerinden elde ettikleri

kazanimlari, savas taktiklerinin basariya ulasmasi icin kullanmislardir.

Mogollar’in diismanlariyla nasil savasa girdiklerine dair ayrintili bilgi veren ¢ok
az kaynak vardir (Martin, 1943, s. 71; Sverdrup, 2016, s. 39; Peers, 2017, s. 48). Plano
Carpini*®> bu konuda su bilgileri vermistir: “Mogollar, diisman menzile girdikten sonra
rakiplerine ii¢ veya dort ok atarak ayni anda saldiwirlar, onlar: yenemeyeceklerini anlarlarsa
cekilp kend: saflarima donerler (Peers, 2017, s. 48; Carpini, 1996, s. 75). Peng Da Ya,
stratejik duzeyde Mogollar’in genellikle kesif mifrezeleriyle genis bir cephede
ilerledigini ve ana kuvvetlerin 50 ile 100 km ilerisinde gittigini belirtmistir (Hung,
2012, s. 144; Sverdrup, 2016, s. 40). Savas aninda her birlik sirayla hiicum eder,
hiicum bittikten sonra onlarin yerini baska birlikler alir ve saldirt siirekli tekrarlanird.
Diisman safinda acilan bir bosluk hemen degerlendirilirdi (Peers, 2017, s. 52; Hung,
2012, s. 146). Verilen bu bilgilerden, Mogol ordusunda duraganligin yerine
hareketliligin esas alindig1 séylenebilir.

Mogol  ordusunun  hizmetinde bulunan  Kitanlar'in®*Mogol  askeri
orgutlenmesinde buytik bir etkiye sahip oldugu belirtilmektedir (Lamb, 1936, s. 43;
Sverdrup, 2016, s. 40; May, 2007, s. 57). Kitanlar, 12.ytuzyilda Curcen baskisina
maruz kaldilar. Cin’de kalanlarin cogu bu nedenle Mogollar’a sigindilar (Peers, 2017,

s. 56). Mogollar’a hizmet edecekleri en 6nemli alan dogal olarak bu durumda

32 Papa IV. Innocent tarafindan 1245te Mogollar’a papanin mektubuyla goénderilen Fransisken
tarikatinin bir Gyesidir. Ondan baska Mogollar’a génderilen Simon de Quentin, Ascelin, André de
Longjumeau, Rubruck, Marco Polo gibi elgiler de vardir (Ayoni, 2000, s. 253).

3 Hunlar'm DongHular’t Baykal’n dogusuna itmesinden sonra ortaya ¢ikan topluluk, Tang Hanedanlig1
zamaninda gli¢lendiler ve WeiShu’da haklarinda bazi bilgiler vardir (Shou, 2004, IV, s. 1889). Liaolar [
] olarak da bilinen Kitanlar [52F}] Orta Cag’da Batlilar tarafindan Cin’in kuzey kesimi iin, Mogol
yukselisinden sonra da Cin’in tamami i¢in kullanilan bir cografi bir tabir olmustur (Qidan, 2009, XVII,
s. 547). Kitan ismi Islam literatiiriinde ise Hitay olarak bilinmektedir.
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askerlikti. Mogollar’a agir stivari birligi olarak hizmet ederken, mevcut siivari Mogol
askerleri de hafif atli ok¢u pozisyonunda kaldidar (Martin, 1943, s. 72; May, 2018, s.
104). Cengiz Han zamaninda Mogol suivarisi, standart bilesik yay kullanabilen hafif
techizatlt stivari olmalarina ragmen, mizrakla donatilmis agir zirhli stivariler de vardi
(Morgan, 2007, s. 81). Kitanlar’in Mogol ordusuna katilmalari ile birlikte ordunun
suvari gicii de arttt. Bu nedenle siivari sinifi, Mogol ordusunun c¢ekirdek birimi
olarak kabul edilmektedir (Atwood, 2004, s. 349; May, 2012, s. 130). Kusatma
savaglarinda ise Mogol sivarileri, yakin dovis kurallarint uygulayamayacagindan
dolay1 etkisiz kalmistir (Peers, 2017, s. 76). Onlarin yerini daha ¢ok manciniklar

almustir.

Avlanma, Mogollar icin sadece bir beslenme kaynagr ve eglence degildi.
Avlanmada kazanilan beceriler, Mogol ordusunun disiplinini artirtyor ve uyumunu
sagliyordu (May, 2012, s. 131; Atwood, 2004, s. 249; Lane, 2006, s. 107; Rubruck,
1990, s. 85; Peers, 2017, s. 39). 15 yasindan sonra her Mogol erkegi, cagrildiginda
savasa katilmak zorundayd: (Hung, 2012, s. 139; Morgan, 2007, s. 75; Lane, 2000, s.
97; Atwood, 2004, s. 350; May, 2007, s. 30). Onlar, daha Once deneyimlemis
olduklart cografi kosullar geregi, her turlt iklim kosullarina hazirlikliydidar (Peers,
2017, s. 38). Kiguk yaslardan itibaren ata binme ve silah kullanma konusunda
egitimliydiler ve egitimlerinin buytk bir bélimu avlanmada geciyordu (Martin, 1943,
s. 51). Vakitlerinin buyik bir bolumini aveilik ve ¢coban meslegi ile gecirdikleri igin
savasa adapte olma konusunda biyik bir stkinti yasamamuislardir (Morgan, 2007, s.
74).

13.ytizytin baslarinda Mogol ordusunun sayt bakimindan ne durumda
olduguna dair bilgi veren ve tarihgiler tarafindan kabul géren iki ana kaynak vardir.
Bunlar: Mogollar’in Gizli Tarihi ve Camit’t-Tevarih’tir. Mogollar’in Gizli Tarihi’nde
1206 tarihi icin verilen Mogol ordusunun toplam sayist 105.000°dir ve Camiii’t-
Tevarih’te 1227 tarihi icin verilen sayt 129.000°dir (Morgan, 2007, s. 76; Atwood,
2004, s. 351). Bununla beraber Miisliman tarih¢iler arasinda Mogol ordusu hakkinda
en yiiksek rakami veren Ciizcani, Mogollar’in Iran’a saldirist sirasinda asker sayisinin
800.000 kadar oldugunu ifade etmistir (Ciizcani, 1363h.s., 11, s. 104). Buna karsin
Memliikler tarihgisi Omeri, {lhanlilarin 200.000-300.000 kisilik bir orduya sahip
oldugunu belirtmistir (Morgan, 2007, s. 77). Morgan’a gore; 1220’lerde eger 800.000
kisilik bir ordu varsa bu, 4.000.000 atin ve 24.000.000 koyunun Horasan boyunca
hareket ettigini gOstermektedir ki, verilen 800.000 sayist pek mumkiin
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g(')'riilmemektedir34 (Morgan, 2007, s. 78; Diyanet, 1390h.s., XIX, s. 394). Barthold
ve Fuad Koprili, Mogol ordusunun 150.000°den az ve 200.000’den fazla
olamayacagi gorustindedir (Barthold, 1990, s. 429; Koprila, 1987, V, s. 274).
Ibrahim Kafesoglu da Mogol ordusunun 130.000’den az olamayacagini belirtmistir
(Kafesoglu, 1984, s. 248). Bu say1 ek kuvvetler haricindedir. Sonu¢ olarak Mogol
ordulari ¢agdast olan Avrupa ordularindan buytk, Cin ve Harezmgah ordularindan
daha kiicuktii. Mogol basarilart ise, asker sayist ile degil karakteristik yapist ile 6n
plana ¢itkmistt (Morgan, 2007, s. 78). Mogol ordusunun karakteri hakkinda Civeyni
su gorusleri savunmustur: “...Daba once hichir kitap, rakip milletlerin sahibi olan bir
hiikiimdara, Tatar [Mogol| ordusu gibi bir ordu verildiginden babsetmemistir... Sikintr aninda
sabirly, refah anmda siikredendir. . .Ordunun komutan:, Zararda veya kairda; elbise, ikta, gelir
veya unvana goy dikmes. Bu yapilacak en iyi istir.. . Mogol ordusu gibi bir ordu hichir yerde
yoktur. Savasta av pesindeki vabsi aslanlar, barista wuysal koyunlar gibidir...” (Civeyni,
1385h.s., I, s. 21-22).

Harezmsgahlar ve Harezmgah Ordusu

Cografi bolge olarak Harezm’den® bahseden en erken kaynak; Herodot
Tarihi’dir. Kelime [Chorasmian / Xogdopo] 4 yerde 5 defa kullanilmistir
(Herodotus, 1859, s. 211, 218, 434, 435; Togan, 1987, V, s. 241). Harezmliler’in
Ahameniler’den 6nce sakin olduklart yer Herodot’a gore; Akes’tir [Axrg]
(Herodotus, 1859, s. 218; Togan, 1987, V, s. 241). Harezm’den bahseden en erken
kaynaklardan bir digeri Ahamanilet’e ait olan Daryus/Bisutun Kitabesi'dir. (Pizigk,
1398h.s.; Rapoport, 1991). Birinci siitunda su sekilde bilgiler vardir: “Bu iilkeler

2

Aburamazda'nin istegiyle bana geldi. Ben onlarmn krabydun: ...Chorasmia...” [(xX)uvarazmiya
/ 230155 (Sukumar, 1941, s. 6). Harezm’in hangi anlama geldigine dair ise farkls
gortsler vardir. 1219°da bolgeye gelen Yakut Hamevi’ye gore; har [U)s3] et, rezm
[#J2)] de odundur. Zamanla Har-rezm / Harezm [p)J)54] haline gelmistir (Hamevi,
1995, 1V, s. 395). Diger bir gortse gore; Orta ve Yeni Fars¢a’da har [U)sa] “diusuk”
anlaminda Yeni Fars¢a’da zemin [U=)] de “yer” anlaminda kullanildigt icin Harezm
“dusuk yer” anlamina gelir. Bunlardan baska Farsca hursid [26,53] “glines” ve
hurden [(2us3] “yemek yemek™ anlamlarindan tiiredigine dair goriisler de mevcuttur
(Bosworth, 1997a, IV, s. 1061). Harezm bolgesi genel olarak; Aral'in guneyi, Hazar

3 Desmond Martin’e gére; Mogol ordusunun Orta Cag Misliman tarihgileri tarafindan abartilmasinin
nedeni; yenilgiyi maruz gérme ¢abasidir (Martin, 1943, s. 46).

3% Hatezm’in (Farscast: p)Jlsa) Harzem ve Harizm gibi okunuslari vardir ve hepsi ayni anlama
gelmektedir.
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Goli'nun dogusu ve Ceyhun Nehri’nin her iki yani ile gevrili alandir (Diyanet ve
Mirensari, 1396h.s.; Bakir ve Altungok, 2011, s. 399). Orta Cag’da Harezm’in baslica
sehirleri; Kas ve Giirgenc¢’ti®®, Mogol istilasindan sonra bu sehitler énemini
kaybetmis, Hive sehti taninmaya baslamistir (Ozaydin, 1997, XV, s. 217).

Harezmsah, Harezm’de hiikiim siiren hanedanlarin kullandigr bir unvandir.
Harezm cografi bir bolge oldugu icin Harezmsah da, “Harezm’e hiikmeden”
anlamima gelmektedir. Tastdar Anus Tegin’e kadar, Harezm’de t¢ hanedan
Harezmsah unvanini kullanmistir. Bunlar; Afrigogullart [305-995], Me’muniler [995-
1017] ve Altuntasogullar’dir [1017-1014] (Taneri, 1997, XVI, s. 228; Bosworth,
1997b, IV, s. 1066; Togan, 1987, V, s. 250; Barthold, 1987, V, s. 264; Ozaydin, 1997,
XVI, s. 217, 218). Harezm’de iktidara gelen ve Harezmsah unvanini kullanan
dordunci bir hanedan, daha 6nceki hanedanlarin icerisinde en taninmist ve atalart
Anus Tegin olan Harezmsahlar’dir (Bkz. Ek-13). Bu hanedan tyeleri ve onlara bagl
giicler, 1040 Dandanakan Savasr’ndan sonra Gazneli Mesud tarafindan Harezm’den
surildi. Boylece onlar da Selguklu hakimiyetine girdiler (Diyanet ve Mirensari,
1396h.s.). Hanedanin atast Anus Tegin olarak bilinen kisi, Bilge Tegin tarafindan
Garcistan’dan®’ alinan Tiirk kokenli bir koleydi (Ibnﬁ’l—Esir, 2003, IX, s. 2003;
Ctveyni, 1385h.s., 11, s. 1, 2; Koprild, 1987, V, s. 266; Bosworth, 1997b, IV, s. 1067,
Togan, 1987, V, s. 250). Saraya getirilerek hizmete alindi ve Meliksah zamaninda
yetenegi nedeniyle tastdarlik®® gorevine getirildi (Diyanet ve Mirensari, 1396h.s.).
Anus Tegin ve ailesinin Tiurk kokenli olduklari kabul edilmekle beraber, hangi
boydan olduklart belli degildir (Taneri, 1993, s. 11)*. Harezmsahlar hanedaninin
kurulmasi, Anus Tegin’in oglu Kutbiiddin* [1097-1228] lakapli Muhammed’in
1097°de Berkyaruk tarafindan Harezm valiligine atanmasina baglanmaktadir
(Ciaveyni, 1385h.s., 11, s. 2; Taneri, 1997, XVI, s. 228; Bosworth, 1997a, IV, s. 1064,
1067; Diyanet ve Mirensari, 1396h.s.; Koprulia, 1987, V, s. 265). Kutbiddin’in

36 Mogol istilasindan énce Ipek Yolunun kuzey kolu, Harezm bélgesine yakin bir yerden geciyordu,
burast Asya ve Avrupa arasinda en 6nemli ticaret noktalarindan biriydi (Pizisk, 1398h.s).

57 Garcistan [Obiwa 2], Giircistan [Olisa K] ile ayni yer degildir, Garcistan Afganistan’da Herat, Gur,
Vey, Merv er-Ruz ve Gazne sehitleri ile ¢evrili bir bélgedir (Dihhuda, 1998, X1, s. 16643).

3 Tastdar, Harezmsahlar’da htkiimdar elini yikarken ona su doéken, hiitkimdarin elbiselerini,
miicevherlerini, silahlarini ve miihiirlerini korumakla gérevli kisiydi. Sarayda énemli bir konumayd:
(Dihhuda, 1998, X, s. 15451).

% Resididdin, Anus Tegin ve ailesini Oguzlarin Beydili boyuna baglamakta fakat bu goériis kabul
gormemektedir (Hemedani, 1389%h.s., s. 1; Kafesoglu, 1984, s. 39).

4 Kutbtiddin, Biyiik Selguklular’a her zaman sadik kalmis, Merv’de tahsil gérmiis, yoneticilik vasfina
sahip, alimlere ve sanata verdigi destekle bilinen biriydi (Diyanet ve Mirensari, 1396h.s.).
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olimi iizerine Selcuklu sultant Sencer, onun oglu Atsiz’*' [1128-1156] Harezm
valiligi ile gorevlendirdi (Taneri, 1997, XVI, s. 229). Zamanla Atsiz’in genisleme
niyetiyle Harezm’de Miisliman kani akitmasindan rahatsiz olan Sencer, Atsiz’a karsi
askeri sefere ¢ikt1 ve onun ordusunu 1138’de yendi. Bunun tzerine Atsiz, Harezm’i
terk etmek zorunda kaldi. Onlarin arasinda yasanan bu gerilim Atsiz’in 1156’da
olimune kadar devam etti (Koprald, 1987, V, s. 267; Togan, 1987, V, s. 250). Onun
olimiinden sonra Sencer, Atsiz’in oglu Ilarslan’t Harezm’e vali tayin etti ve 1 yil
sonra 1157°de vefat etti. Sencer’in vefat1 ile Buytik Selcuklu baskisindan kurtulan
Harezmsahlar, Karahitaylar’a vergi vermekten kurtulamadilar ve Irak Selcuklular: ile
de iy1 gecinmeye devam ettiler (Koprila, 1987, V, s. 268; Taneri, 1997, XVI, s. 229;
Bosworth, 1997b, IV, s. 1067)

Marslan’in Sliimiinden sonra veliaht sectigi Sultansah hiikimdar oldu. Bu
durumu kabul etmeyen kardesi Tekis, Karahitaylar’la anlasarak onunla mucadeleye
giristi. 1172’de Sultansah, baskent Gtirgen¢’i terk etti ve Tekis tahta oturdu. Tekis,
bolgede bir middet miuicadelelerden sonra Karahitaylar’a vergi vermeyi reddetti ve
1194’te Rey sehrinde Irak Selcuklular’ndan II. Tugrul’'u yenerek konumunu
giclendirdi (Bosworth, 1997, IV, s. 1067b; Koprili, 1987, V, s. 265). Bu tarihten
sonra sultan unvanint kullanmaya baslad: (Barthold, 1987, V, s. 264; Taneri, 1993, s.
28; Koprula, 1987, V, s. 270). Bu durumu kabul etmeyen Abbasi halifesi Nasir-
Lidinillah, Irak’in bir kismini kendi idaresine almak icin onunla mucadeleye giristi
ama basarili olamadi. (Taneri, 1997, XVI, s. 229). Tekis dénemi [1172-1200],
Harezmsgahlar agisindan devletin tam bagimsizlik kazandigt ve oglu Alaaddin
Muhammed Harezmsah [1200-1220] icin gticlii bir devlet yapisinin birakildigr bir
donem oldu. Alaaddin Muhammed doéneminde 1217’ye kadar gelisen olaylarin
basarisinda sultan Tekis’in katkist buytiktur.

Muhammed Harezmsah [1200-1220], babasinin o6lim haberini aldiginda
Torsiz Kalesi’ni (Bkz. Ek-13) kusatmaktaydi. Oliim haberi iizerine, kaledekilerden
100.000 dinar alarak saldirtyr durdurdu ve hizla baskente gitti. Hikkiimdar oldugunda
basta Taberistan ve Irak gibi devletin bircok yerinde isyan ¢iktt ve bu isyanlar
guclikle bastirildi (Diyanet ve Mirensari, 1396h.s.). Annesinin ve onun bagl oldugu
Kangli-Kip¢ak boyunun destegiyle durumunu giiclendiren Muhammed Harezmsah;
bir siire sonra Gurlular, Karahitaylar ve Bat1 Karahanlilar’s kontrol altina ald: (May,

41 Harezmsahlar’da daha oOnceki Harezmsahli valilerde gorilmeyen bagimsizlik digtincesi Atsiz
zamaninda ortaya ¢tkmus, Ilarslan zamaninda olgunlasmis, Tekis déneminde somutlasmustir. Dolayistyla
Harezmgahlar’da bagimsiz devlet olma stireci asama asama ger¢eklesmistir.
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2007, s. 105; 229; Bosworth, 1997b, 1V, s. 1067, 1068; Koprila, 1987, V, s. 265).
Sinurlarint genisletme dustincesiyle Abbasi halifeligini de ele gecirmek istedi ve
bunun icin mesru bir zemin olusturmaya ¢alistt. Bu ama¢ dogrultusunda, 100.000
kisilik bir ordu ile halifelige karst harekete gecti ama Hemedan’da olumsuz hava
kosullart nedeniyle ordusu ¢ok biiyiik bir zarar gordii. Bu nedenle 1217°de Horasan’a
geri donmek zorunda kaldi ve Abbasiler tizerindeki planlarindan vazgecti (Civeyni,
1385h.s., III, s. 417; Nesevi, 1324h.s., s. 23-27; Diyanet ve Mirensari, 1396h.s.).
Muhammed Harezmsah, Turgay bolgesindeki*? 1218deki*® Kipcak seferi sirasinda
Mogollar’la karsilastt ve onlarla savast. Bu savas Mogollar hakkindaki dusuncesinde
olumsuz yonde derin etkiler birakt1 (Barthold, 1990, s. 393, 395; Kafesoglu, 1984, s.
238; Tumoxmu, 2013, s. 43). Savasta etrafi cevrilen Muhammed Harezmsah,
ordunun sag kanadina komuta eden oglu Celaleddin’in® yardimiyla kurtuldu
(Ctveyni, 1385h.s., 11, s. 103, 104).

Muhammed Harezmsah doneminin en 6nemli gelismesi bilindigi gibi Otrar
Olayrdir®. Gayir Han lakapli, Terken Hatun’un akrabast olan Otrar hakimi Inalcik;
baslarinda Muhammed Harezmi, Ali Hoca Buhari ve Yusuf Konka’nin Mogol
elgileri olarak bulundugu Miuslimanlar’dan olusan 450 kisilik tiiccar grubunu
615/1218de, Cengiz Han’a ajanlik yaptiklari gerekeesiyle durdurdu ve mallarina el
koydu. Muhammed Harezmgah’in bilgilendirilmesinden sonra bir kisi haricinde bu
grubun tamami Oldirdldid. Bu durumda Cengiz Han, anlasma yontinde bazi
girisimlerde bulunsa da sonug¢ alamadi ve o yili savas hazirligr icinde gegirdi. Ocak
1219°da Cengiz Han ogullari olan; Cuci, Cagatay ve Ogedayt Otrar’a; Tuluy’u
Horasan’a gonderdi. Kendisi de Buhara’ya dogru gitti. Otrar 5 ay sonra Mogollar’a
teslim oldu ve Gayir Han oldarildu (Riza, 1373h.s., VI, s. 551-552; Astiyani,
1388h.s., s. 33). Harezm schitlerinin birer birer Mogollar’in eline gecmesinden sonra

4 Aral Goli'ntin kuzeyinde bir dizliktir. Mogollar'in Cuci, Subutay ve Togucar liderliginde 20.000,
Harezmgahlar’in ise 60.000 oldugu tahmin edilmektedir (Martin, 1943, s. 47).

4 Turgay bolgesindeki karsilasma icin 1215-1216 tarihleri de verilmektedir (Barthold, 1990, s. 395;
Koprili, 1987, V, s. 274).

4 Celaleddin, Muhammed Harezmsah’in en buyik ogludur (Astiyani, 1388h.s., s. 59). Dogum tarihi ve
ik yullar1 hakkinda ¢ok fazla bilgi yoktur. Annesi Ttrk asilli, Ay Cicek adinda biridir (Nesevi, 1324h.s., s.
43). Hayat1 hakkinda ilk bilgiler, 1215’te Muhammed Harezmsah’in onu Gazne’den sorumlu tutmast ile
baslamaktadir. Kaynaklarda lakaby, Mengiiberti [ 083e 5 (A5 ¢ x5a] sekillerinde gegmektedir.
Bircok aragtirmaya ragmen kelimenin dogrusu tespit edilememistir. Kazvini bu kelimenin aslinin
[ »54] oldugunu ve bu kelimenin Tirkge “benekli burun” anlamina geldigini belirtmistir. Bundan
baska kelimenin; “tanr1 verdi” anlamina geldigi de ifade edilmektedir (Nia, 1398h.s.).

4 Mogollar ve Harezmsahlar’in arasindaki gerilimin diger sebepleri icin bkz. (Kafesoglu, 1984, s. 236-
240).
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Muhammed Harezmsah, Aralik 1220’de Abeskun adalarinda vefat etti. Boylece Ocak
1219’dan Eylil-Ekim 1221°deki Indus Savasrna (Bkz. Ek-9) kadar Harezm bolgesi
ve Iran’in biiyik bir kismi Cengiz Han’in eline gecmis oldu. 1224’ten sonra Cengiz

Han, komutanlarint batiya dogru yeni fetihlerle gérevlendirerek Mogolistan’a dondi
(Diyanet, 1390h.s., XIX, s. 394, 395).

Harezmsahlar’da askeri teskilat, tipki devlet ve saray teskilatt gibi Biyik
Selcuklular’dan alinmistir (Koprala, 1987, V, s. 280, 281). Ordu temel olarak hassa
ordusu ve eyalet ordusundan olusmaktaydi. Bunun yani sira, vasallardan ve génilli
askerlerden olusan bir ordu daha vardi. Hassa ordusu satin alinan ve savaslarda esir
edilen kolelerden secilirdi. Komutanlari saray teskilatinin emirleriydi ve bu ordu
dogrudan sultana baglyd: (Taneri, 1993, s. 149). Hassa ordusu icinde sultan
Alaaddin Muhammed’in, Cihan Pehlivan’in liderligini yaptigt 10.000 stivariden
olusan Ozel bir ordusu vardi. Bu ordu “havas-1 gulaman” adinda olup sultanin
guvenligini saglamakla gorevliydi (Koprild, 1987, V, s. 280, 281). Dolayisiyla hassa
ordusu icinde, tipki Mogollar’daki Kesik’in bulundugu gibi 6zel bir birlik vards.
Harezmsahlar’da eyalet askerleri ise; eyalet merkezlerinde, siirlarda ve kalelerde
bulunan askerlerdi. Komutanlari, sarayda yetismis Turkler’den secilirdi. Bu kisilerin
boylarina ait ve dogrudan kendilerine bagl kolelerden olusan 6zel birlikleri de vardi,
(Diyanet ve Mirensari, 1396h.s.) fakat hassa ordusundaki gibi strekli degildiler.
Ihtiyac halinde komutanlar, eyaletteki halktan da ticretli asker topluyorlard: (Taneri,
1993, s. 150, 151). Harezmsahlar’a bagli vasallar, savas aninda asker géndermek ve
askerlerin ihtiyacin1 da tedarik etmek zorundaydilar. Harezmsah ordusunda yapi
bakimindan; Turk gelenegine bagl olarak sag ve sol kanat ayrimi vardr (Taneri, 1993,
s. 148). Bu ikili yap1 Celaleddin Harezmsah zamaninda kismi oranda degisime ugradu.
Ordu, sag kanat, sol kanat ve merkez olmak tizere tige ayrildi. Merkez orduya, stivari
hassa ordusu ile beraber sultanin kendisi ve hanedan tyeleri, sag ve sol kanatlara da
eyaletlerden gelen emirler eslik ederdi. Merkez kuvvet agirlikli olarak stivarilerden,
sag kanat okculardan ve sol kanat da piyadelerden olusuyordu (Diyanet ve Mirensari,
1396h.s.). Savas sirasinda sultan, etrafindaki havas-1 gulamanla birlikte en Onde
savasirdt (Taneri, 1993, s. 167). Orduya ait idari ve ekonomik islere Selguklular’da
oldugu gibi Divan-1 Arz bakardi. Ordunun maagi, iktalardan saglanirdi. Boylece ikta
sahiplerinden gelen siivari kuvveti hizli bir sekilde temin edilirdi (Koprila, 1987, V,
s. 280, 281). Han, melik ve emir unvanlari ordunun ileri gelenlerine verilirdi.
Stivarilerin komutanina sipahbud ve 6ncii kuvvetlerin komutanina pehlivan denilirdi.
Bunlardan daha asagidaki ritbeliler; serheng ve ¢avus gibi unvanlar alird:r (Tanerd,
1993, s. 154, 160).
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Eyalet ordusu i¢inde Kangli-Kipcak unsurlari, Terken Hatun’un Sultan Tekis
ile evlenmesinden sonra biyiik miktarda artis gostermistir (May, 2007, s. 105; Togan,
1987, V, s. 250). Sultan Muhammed’in zaferlerinde bu unsurlarin etkisi biytiktur.
Kangli-Kipeaklar’in yant sira ordu icinde; Uran, Karluk, Ugrak ve Halaglar da vardi
(D’Ohsson, 2008, s. 125). Ayrica ordudaki Turk unsurlar, gelenek ve goérenek
bakimindan eyaletlerdeki yerli ordular ile uyumsuzluk i¢indeydi (May, 2007, s. 105).
Ordu icindeki bu heterojen yapt zaman zaman dezavantaja déniismiistiir. Ornegin;
Cend’e dogru ilerleyen Sultan Tekis, akrabalart ile savasmak istemeyen Uranlar’in
thanetine ugramistir (Taneri, 1993, s. 152).

Harezmsah ordusu genel olarak siivarilerden olusuyordu ve stivari icin gerekli
olan at1 yetistirmek icin merkezde ve eyaletlerde 6zel olarak haralar kurulmustu.
(Taneri, 1993, s. 157). Bunun disinda at, bozkirdaki Turkler’den temin edilirdi. Atin
menzil teskilatina katkisi, tlke icinde istihbaratin ulasmast bakimindan ¢ok buytktu
(Koprila, 1987, V, s. 280, 281). Dolayistyla Harezmsahlar’da ata, sagladigi yararlar
nedeniyle Mogollar’da oldugu kadar 6nem verilmistir. Resididdin’in Harezmsah ve
Mogol atint karsilagtirdigina dair bir anlatt vardir®® (Hemedani, 1373h.s., I, s. 524).

Harezmsah ordusunun sahip oldugu silah techizati oldukea iyiydi. Stivari veya
piyade olan Harezm askerinde dénemin butiin klasik silahlari; ok, yay, kalkan, kili¢
ve kargt bulunmaktaydi. Kusatma aleti olarak mancinik, merdiven, neft yag ve
kogbast kullaniliyordu (Taneri, 1993, s. 158) Caydirict glic olmast bakimindan filler
de zaman zaman Harezm ordusu tarafindan tercih ediliyordu (May, 2007, s. 105).

Tirk tarthinde avlanma Hunlar’dan beri savas provast olarak gorilmiistiir
(Ersan, 2000, s. 84). Savas taktikleri bakimindan Harezmsah ordusu diismana karsi;
savunma, taarruz, c¢evirme ve kusatma gibi taktikler uyguladi. Avlanma ve av
partileri, Mogollar’da oldugu gibi Harezmsahlar icin de manevra kabiliyeti kazanma
ve strateji gelistirme amagchyd: (Taneri, 1993, s. 161). Dolayisiyla Harezmsah ordusu
ve Mogol ordusunun avlanma konusunda ayni amaglara sahip oldugu ve aymi

stratejileri gelistirdikleri sGylenebilir.

Harezmgahlar’in son dénemlerinde ordu mevcuduna dair en somut bilgi;
Sultan Tekis zamaninda halifeye gonderilen bir mektupta yazilidir. Bu mektupta
ordu mevcudunun 170.000 oldugu bildirilmektedir ve Tekis bunu ikta kayitlarina
dayandirmaktadir. Verdigi rakam tarihgiler tarafindan makul gorilmektedir (Ravendi,

46 “Mogollar'n yenilme sebebi; o bilgede cuknrlarimn ve derelerin cok olmasdan dolayr Mogollar'm attan diismeleridir.
Sultanin atlar: giighipydii ve Mogollar’in tepelerine biniyorlards, onlar: dldiiriiyorlarde.”
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1384h.s., s. 385; Kafesoglu, 1984, s. 137). Bu saymnin ek kuvvetlerle beraber
200.000%e yakin oldugu dusuntlmektedir (Koprila, 1987, V, s. 280, 281; Taner,
1993, s. 154). Muhammed Harezmsah dénemine ait verilen 400.000 asker sayist da,
son donem Harezm ordusunun miktart hakkinda elde olan bilgilerden birisidir
(Nesevi, 1324h.s., s. 20; Kafesoglu, 1984, s. 201, 289). Morgan’a gore; Harezmsah
ordusunun Mogol istilalart basladigt sirada [Ocak 1219] tam olarak ne kadar
oldugunu tahmin etmek guctiir fakat Harezmgsah ordusunun Mogol ordusundan
daha fazla oldugu séylenebilir (Morgan, 2007, s. 78).

1121 Pervan Savas’’nin Geligimi

Sultan Muhammed vefat etmeden kisa bir siure 6nce ¢ocuklar; Uzlak Sah, Ak
Sah ve Celaleddin’i Abeskun’a cagirarak, kardeslerinden ve devlet adamlarindan
Celaleddin’e tabi olmalarint istemisti. Celaleddin onlardan itaat beklerken, Kangli-
Kipe¢ak beylerinin kendisine yonelik suikast hazirliginda oldugunu 6grendi (Tanert,
1993, s. 45) ve Harezm’i terk etme karart aldi. Harezm’i sadik askeri Timur Melik’le
beraber terk ettiginde 6niinde birka¢ secenek vardi ve higbir secenekten emin
degildi. Batida; kendisine itaat edip etmeyecegi belli olmayan kardesi Giyaseddin ve
babasi zamaninda siyasi miicadeleler sonucu iliskileri bozulan Abbasiler, doguda;
isgal cemberini buytten Mogollar ve giineyde ise; hentiz isgale maruz kalmamis ¢ok
uluslu ve moral bozuklugu icinde bulunan eyaletler vardi. Bu eyaletlerin de kendisine
ne sekilde davranacagindan emin degildi. Ayrica yine babasi zamaninda Dogu
Turkistan’da  Miusliimanlar’a  olduk¢a zarar vermis olan Kucluk’'un 1214te
engellenmesinde basarisiz girisimlerde bulunulmustu. Kugluk, Mogol komutani Cebe
Noyan tarafindan 1218de Kasgar’da yenilmis ve Bedehsan’da kagarken
oldirilmusti (Astiyani, 1388h.s., s. 24). Bu olay da Turkmenlerin Mogollar’a
teveccith gostermesine sebep olmustu (Diyanet, 1390h.s., XIX, s. 393). Dolayisiyla
Celaleddin’in ordunun ana gévdesi olan Kangli-Kipcak Tirkleri’nden, diger hanedan
Uyelerine bagl birliklerden, Arap asilli kélelerden ve Turkmenler’in bir kismindan
yardim goérmesi zor ihtimaldi. Cok uluslu olmalarindan dolayy, iletisim glglugi
yasanma ihtimali bulunan giney bolgeleri hentiz agir bir isgale maruz kalmamisti.
Celaleddin, 1215’te babasinin goérevlendirmesiyle bir miiddet Gazne’nin kontrolinu
elinde bulundurdugu icin Pervan-Gazne-Kabil arasindaki bélgede bulunmustu.
Muhtemelen buradaki halk ve orduyla da -sonradan gordigi destekten yola
ctkarsak- dostluk kurma firsatt bulmustu. Ayrica Celaleddin’in bolgede kaldigr siire
boyunca, bélgenin ikmal kaynaklari bakimindan elverisli oldugunu fark etmis olmasi
gerekir. Eski Cag ve Orta Cag kaynaklarinin verdigi bilgilere gére; bu bolge Harezm
kadar olmasa da belli bir seviyede tarim ve hayvancilik imkanlarina sahipti.
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Dolayistyla Celaleddin’in 6nce giineye ve ardindan giineydogudaki Gazne’ye dogru
hareket etmesi olduk¢a uygun bir karardi. Celaleddin Giirgen¢’ten ciktiktan sonra,
babasint 1218’de Turgay bolgesinde kurtarmis oldugu gibi, Nesa’da da 6ntne ¢tkan
kiiciik bir Mogol kuvvetini yenip yoluna devam etti. Bu, Mogollar’a kars1 kazandigt
ikinci kiiciik capta bir zaferdi. Diger yandan Celaleddin’in kardeslerinin onlardan
ayrildiktan kisa stre sonra yolda Mogollar tarafindan oldurilmesi (Hemedani,
1373h.s., I, s. 511) ve intikamlarinin alinmasinin getirecegi manevi sohretin dolaylt
olarak kendisine kalmasi, Harezmsahlar’da derin bir i¢ catismanin 6nine gegmistir.
Kardeslerinin ~ 6ldurilmesi, tlke igerisinde onlara bagli birtakim gontlsiiz
gruplarindan da mecburi bir sekilde Celaleddin’e itaatlerine sebep olmus olabilir.
Daha 6nce de Kangli-Kipgak Turkleri arasinda etkisi bulunan Terken Hatun’un
Mogollar tarafindan esir edilmesi, kendisinin hitkiimdarligt konusunda olas1 bir
engelin 6ntine ge¢misti. Bu bakimdan Celaleddin, 1228’de Isfahan’da Mogollar ile
savasirken kardesi Giyaseddin’in isyant disinda, hanedan icinde herhangi bir
muhalefetle karsilasmadi.

1241’de tamamlanan Siret-1 Celaleddin’in  mbuellifi Nesevi'ye, 1260’ta
tamamlanan Tarith-i Cihangtsa’nin miuellifi Civeyni'ye, 1260’ta tamamlanan
Tabakat-1 Nasiri’nin muellifi Cizcani’ye ve 1310’da tamamlanan Camit’t-Tevarih’in
muellifi Resididdin Fazlullah Hemedani’'ye gore Celaleddin Harezmsah’in dahil
oldugu Gazne’den Indus’a kadar olan 6nemli olaylar su sekilde gelismistir:

“Sultan Celaleddin h.618°de Gazne’ye geldi®. "'Seyfiiddin Bugrak el-Halaci, Belh valisi
Agzamiilmiilk, Iganiye valisi Muzaffer Melik ve Hasan Kazlak gelip itaat bildirdiler. Hepsi
30.000 sijpariydi ve bunlara Emin Melik'in ve Celaleddin’in askerler: de dahildi. Cengiz Han,
ordularimin Kandahar'da®™® yenildigini duyunca ogln Tulny komutasinda bir ordn ginderd;.
Celaleddin de pivade ve siivari askerleri ile onu Pervan’da kargilads. 1ki ordu karsilaser
karsilagmaz, Celaleddin merkezdeki Tulny'un ordusuna saldirds ve Tuluy yenilerek oldiiriildii.
Mogol ordusn dagildr. O strada bir kisim Mogol askeri Velee [@25*° Kalesi'ni kugatmislards,
yenilgi haberini alinca kagtilar. Cengiz Han olanlar: ogrenince bifyiik bir orduyla yola koyuldu.
Halag askerleri, Seyfiiddin Bugrak, Azamiilmiilk ve Muzaffer Melik Celaleddin’in ordusundan
ayrildilar. Bunun sebebi; Cengiz Han'tn oglu yenildiginde, bir Mogo! atina sahip olma konusunda

47 Nesevi'nin verdigi 618 hicri yilin1 1 Muharrem 618 olarak kabul edersek, bu tarih miladi olarak 25
Subat 1221 tarihine denk gelir. Cliveyni’nin vermis oldugu bilgiyle “Celaleddin o kist [1220] Gazne’de
gecirdi” sézlinden hareketle verilen bilgilerin uyustugu séylenebilir (Nesevi, 1324h.s, s. 75).

4 Valiyan Kalesi (Ctveyni 1385h.s., 11, s. 136).

4 Valiyan Kalesi (Ctiveyni 1385h.s., 11, s. 1306).
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Emin Melik, Azamiilmiilk’ii kirbaglamsts. Celaleddin’in ¢cabalarina ragmen onlar ayrildilar.
Celaleddin, ordn giiciiniin azaldigini goriince Indus'un itesine geomeye ve oradan Tiirkler'in
yardim ile savasmaya karar verdi ama Cengiz Han ondan ince davrands. 1ki ordu 8 Sevval
618°de |25 Kasim 1221] kars: karszya geldi. Celaleddin, Cengiz Han'in merkez kuvvetine
saldirds ve onlar: dagitte ama 10.000 kisilik Babadirlar [Kesik ordusu|, Emin Melik'in
oldugn sag kanada saldirds, onlar: yendiler ve merkeze saldirdilar. Biylece Harezm ordusu dagilds.
Celaleddin atina nebre siirdii ve 4.000 askeri ile Sind’i gecti.”” (Nesevi, 1324h.s., s. 75-79).

“Sultan Celaleddin ilkbabarda Zevzen'den® (Bkz. BEk-13) Gazne’ye geldiginde, onu
Emin Melik 50.000 kisilik ordu ile bekliyordu. Celaleddin, bulusmadan sonra kas: [1220-
1221] Gazgne'de gecirdi ve Igrak da ona 40.000 kisi ile katiddi. Gurlu emirleri de onunla
beraberds. Ilkbaharda [1221] Pervan’a dogru hareket etti. Tekeciik ve Moldur'nn®™ orduyla
Valiyan Kalesi'ni®? kugsattigs haberini alds. Agirliklarim: Pervan’da birakarak onlara saldirds ve
1000 kadarm: éldiirdii. Mogollar, Harezm ordusu cok oldugn icin nebrin> karsisina gectiler ve
kdpriyii yiktilar. Nebir onlar igin engel oldn. Gece yarisina kadar karsiikls oklagstilar ve gece
yarist Mogol ordusu geri cekildi. Celaleddin de geri dondii. Ele gecirdigi ganimetleri ordusuna
dagitti. Bu haber Cengiz Han'a wlastiinda, baslarmda Sigi Kutukn'yn 30.000°* askerle
Celaleddin’e taraf ginderdi. Celaleddin bir hafta sonra®™ Mogol ordusu ile Pervan’da kugsluk
vaktinde karsilasti. 1 fersal® sehirden ine cikarak® saf tuttn. Emin Melik’i ordunun sag

30 Celaleddin Harezmsah, Zevzen’de iyi karsilanmamistir ve sehre sokulmamistir (Ciiveyni, 1385h.s., 11,
s. 134).

51 [dasi] ve [l Bkz. (Ciiveyni, 1385h.s., 11, s. 136).

52 Bu kalenin nerede olduguna dair bir kanit heniiz bulunmamaktadir fakat kuzey yoniinde olma
ithtimali kuvvetlidir.

53 Bahsedilen nehrin Pencsir, Saleng veya Pervan Nehri olmast gerekir. Mogollar Talikan’a dogru
cekilecekleri icin kuzeye dogru gitmeleri gerekirdi. Ctinkii Mogol ordusunun ana govdesi o yondedir.
Gurbend Nehri batiya dogru aktif1 icin bahsedilen nehrin Gurbend olmasi dusiik bir ihtimaldir.

>4 Burada Cengiz Han tarafindan belirlenen 30.000 kisilik ordu 3 tiimen yapmaktadir. 3 timenlik bir
ordu sag, sol ve merkezden olusmakta, boylece standart bir Mogol ordusu ortaya ¢ikmustir. Dolayistyla
Cengiz Han’in bu say1y1 planl bir sekilde distindtigii anlagilmaktadir.

5% Cuveyni’nin verdigi bu bilgiden yola ¢ikarak, Mogol ordusunun en hizli sekilde 9 ginde 200km
gidebildigi bilinmektedir (Martin, 1943, s. 50). D’Ohsson’a gére bu mesafe 8 giinde gidilmistir
(D’Ohsson, 2008, s. 126). Bu hesaba goére 1 glinde yaklasik olarak 22.2 km gidilmistir. Sigi Kutuku’nun
o stralarda Talikan’da Cengiz Han ile bulundugunu varsayarsak, onun 1 haftada yaklasik olarak 300km
olan Pervan yolunu ginde 42.8km giderek astigini gosterir ki bu abartt bir hizdir. Cinkd Sigi
Kutukuw’nun ordunun biitin yuki ile geldigi bilinmektedir. Mogol ordusunun agirliklarinin olduguna
kanit; Pervan Savasr’ndan sonra Harezmsahlar’in ganimet elde etmesidir. Eger Cliveyni’nin verdigi siire
dogruysa Sigi Kutuku’nun veya Sigi Kutuku ile beraber Cengiz Han’in Kunduz’un giineyinde, ginimiiz
Sihabuddin mevki civarinda bir uzaklikta olmasi gerekir.

56 Yaklastk olarak 6km.
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kanadina, Seyfiddin Melik Igrak’t da ordunun sol kanadina koydu. Kendi de merkeze gects.
Askerlerin yularindan tutarak piyade olmalarmi emretti. Sag kanadm komutant olmakla gorevli
Emin Melik'in tarafina 10.000 kisilik Mogol siivari ordusu salderds ve onlar: yerinden oynattrysa
da merkezden ve sol kanattan gelen Harezmsah ordusu Mogollar’s durdurdn. Savas devam
ederken her iki taraftan bircok asker oldii. Kimin galip geldigi belli olmads. Gece oldugunda
herkes fendi tarafina cekildi. Mogol komutanlar, siivarilere yanlarma bir knkla asker®
almalarm: emrettiler. Diger giin® Haregmsah ordusu, Mogollar'm arkasinda ek saflar giriince
telasa kapilyp yardim geldigini zannettiler™ ve daglara cekilmeyi teklif ettiler ama Celaleddin
bunu kabul etmedi. Sultanin ordusu diger giin de piyade oldu. Mogollar, 1grak’tn ordusunun daha
dayanikls ve cevik oldugunu anladiklarmdan ona saldirdilar. Igrak’m askerleri onlar: okla
durdurunca, Mogollar da merkeze saldirds. Bu sirada sultan, kis vurdurdu. Topluca ve siivari®*
bir sekilde Mogollar'a saldirilmasmn: emretti. Mogollar yenildi ve her iki noyan [Tekecuk ve
Molgut| azg sayida askerle Cengiz Han'in yanina kagtilar. O sirada Emindiddin Melik [Emin
Melik| ve Seyfiiddin Igrak arasinda bir at nedeniyle tartisma cikts. Eminiiddin Melik kirbagla
Seyfiiddin Lgrak i basina vurdn. Sultan Celaleddin, Eminiiddin Melik'i cezalandirmads. Ciinkii
Kanglilar'a giivenmiyordu. Gece olunca Seyfiiddin Igrak onlar: terk etti ve Kirman-Saykiran
daglarma [ordusuyla beraber| gitti. O sirada Cengiz Han, Talikan daki Bkz. Ek-13) isini
halletmisti ve Celaleddin’in giiciiniin azalmasmdan sonra ona dogrn hareketlend:. Celaleddin,
elindeki fenvvetle ona karsi cikamayacagin anlaymca, gemi hazerlatarak Indus Nebri'ni gecip
Hindistan'a gitmek istedi. Cengiz Han ona Indus kenarmda yetisti ve biylece Celaleddin, nebir ve
Mogo! ordusu arasinda kalds. Mechuri bir sekilde savas diizeni aldi. Cengiz Han once,

57 Bu ifade ile savasin engebeli Bamyan ve Gazne arasinda bir yerde degil Pervan/Begram Ovast’'nda
yapildigt anlasimaktadir. Yakubi, Pervan’in Belh ve Bamyan arasinda oldugunu belirtmektedir. Bu bilgi
hatalidir (Yakubi, 1422h., s. 118, 119).

8 Saman, kege ve tahta gibi nesnelerden asker sekline sokulan kuklalar, yedek atlara bindiriliyordu ve
uzaktan asker gibi gérintyorlardi. Bu, Mogollar’in eskiden beri uyguladiklar bir taktikti (Peers, 2017, s.
72). Diger bakimdan Mogollar’in daha ¢ok gérinmek icin kuklalara ihtiya¢ duymast, askeri kaybin
boyutunu gézler 6niine sermektedir. Savastan arta kalan Mogol askerlerine dair verilen bilgi disinda bir
bilgi olmadig1 da bilinmektedir.

% Verilen bu bilgiden savasin en az iki giin stirdiigli anlagilmaktadur.

60 Savagin bir stire ortada gittigi bilindiginden hareketle, Celaleddin’in ordusu eger Mogol ordusunun
sayl giicinden korkacak duruma gelmisse Civeyni tarafindan sultanin ordusuna dair verilen 90.000
kisinin biyiik bir cogunlugunun o6ldirilmis olmasi gerekir. Harezmsah ordusunda bu kadar agir bir
yenilginin olmadig: bilindiginden Celaleddin’in asker sayist ile Mogol ordusunun asker sayisinin esit veya
esite yakin bir durumda olmasi gerekmektedir. Mogol ordusunun buradaki mevcuduna dair 30.000
sayist verilmistir ve bahsedilen kaynaklar bu sayida hemfikirdir. D’Ohsson, Harezmsah ordusu i¢in
Cuveyni’ye dayanarak ama ondan biraz daha az 60-70.000 sayisint vermistir (D’Ohsson, 2008, s. 1206).

61 Bu bilgiden Celaleddin’in savas iginde orduyu piyade ve siivari seklinde degistirdigi anlasiimaktadir.
Askerlerin her an, atin yularina tutunmalari istenmistir. Atlarin diigman atlarindan trkebilecegi ve
ordunun dagilabilecegi diisintilmiis olabilir. Harezmsah ordusu, diger giin ise bir stire piyade ve daha
sonra siivari sekilde savastirdmistir.
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Harezmgsablar'm sag kanad:i olan Emin Melik'e saldirdr ve Emin Melik’in ordusn dagildr.
Emin Melik, Bersaver'e [Pesaver|®® dogru kagmaya calists ama onii Mogollar tarafindan kesildi
ve 6ldiiriildiP. Sol kanat da bir siire sonra yenildi ve Sultan Celaleddin, merkezde 700 kadar
kigi ile kaldi. Sultan, olaganiistii bir sekilde savasti. En sonunda dayisimin odlu Ecas Melik'in
Jyardimyla atindan indi ve cocuklarima veda etti. Yedek bir at alyp Indus Nebri'ne dalds ve kars:
sahile ¢iktr. Cengiz Han, onun karsi sabile ciktigina gordiigrinde suya girmek isteyen Mogollar'a
engel oldu. Ayrica Mogollar onun askerlerine ok yaddirdilar. Cengiz Han ve etrafindaki
Mogollar’n  tamam: bun  durnma  saskinbiktan parmaklarm: isirdr. Cengiz Han,  yiiziinii
ogullarina dinerek dedi ki: ‘Her baba biyle bir eviada sahip olmal®’ Ciinkii o, kendisini su ve
ates gibi iki girdaptan kurtardi. O, daha ne belals isler yapacakter. Onun yaptigr islerden akills
bir kimse nasil gafil olabili®®.”’ (Ciiveyni, 1385h.s., 11, s. 135-143).

“Sultan Gazne’ye geldiginde Melik Han ona katilds. Cengiz Han da Gazne'ye dogrn bir
ordu ginderdi. Baglarmda Kutukn Noyan vards. Sultan Celaleddin NMogol ordusunun pesine
diistii ve onlar: Pervan’da yendi. Onlarla ii¢ keg karsilast: ve jiciinde de galip geldi®®. Cengiz Han,
olanlar: isitince Talikan dayds ve ordusunn Gazne tarafina getirdi. Sultan Celaleddin’in giicii
zayiflamists ve Porsur'a [Pesaver| dogru gitti. Indus Nebri kenarinda yenildi. Bunun iizerine
kendisini nehre atarak karsiya gecti ve Hindistan'a gitti.””® (Ciizcani, 1363h.s., 1, s. 316).

“Cengiz Han, Sultan Celaleddin’in Gazne’de ordu topladigint haber aldigs zaman ibtiyat
geregty Gazne, Garcistan, Zabul ve Kabil'deki Sigi Kutukn, Tukacek [\, Mulkur, Ukar
Kalea ve Mukur Kalea’y: 30.000 kisi ile oramm ele gecirilmesi icin ginderdi. Oglu Tulny®®,

Semerkant ' ele gecirmisti. Han Melik, sultanin hizmetine girmek icin, ondan Pervan’a gelmesini

602 Ciiveyni’nin tarifi dogru kabul edilirse, Celaleddin’in Gazne’den sonra Kabil Nehri’'ni takip ettigi ve
Indus’a varmadan Pesaver’in kuzeyindeki Kabil Nehri’nin iistiinde Cengiz Han’a yakalanmis olabilir. Bu
nedenle Indus’taki savas Swat Nehri ile Kabil Nehri’nin birlestigi yerde yapilmis olabilir (Bkz. Ek-3). Bu
birlesen nehirlerin derinligi Indus’a gore oldukea disiiktiir ve Celaleddin’in biitiin agirhgiyla daha disiik
derinlige sahip bir nehirden ge¢mesi muhtemeldir.

03 Boylece Celaleddin, kendisini Gazne’de kargilayan ve yardimini gbrdigii 6nemli ve yararlt bir
komutant kaybetmis oldu.

64 Ciiveyni yasami boyunca Tlhanlilar’in hizmetinde oldugu ve Mogollar'in etkisi genis bir cografyada
hala [1250ler] hukiim sirdigi icin zamanin kosullart geregi dogal olarak eseri olan Tarih-i
Cihangtsa’da Mogol yanlisi etkileri gérilmektedir. Buna ragmen, Celaleddin’in biiyitk miicadelesine
Cengiz Han’in verdigi tepki eserinde yer almustir (Ciiveyni 1385h.s., 11, s. 142). Ayrica Ciiveyni, Tarih-i
Cihangtsa’yt yazmaya 1253’ten 6nce baslamis ve onu 1260’ta tamamlamistir (Haykiran, 2015, s. 3006).

65 Celaleddin’in yaptig1 islerden habersiz kalinmamast anlaminda bir sézdisr.

6 Burada miiverrih Pervan’dan 6nce gelisen kiiciik ¢aptaki savaslara deginmistir.

67 Ciizcani’nin buradaki kisa anlatimlarina bakildiginda, Ciiveyni ve Nesevi’nin anlatimlarinin 6zeti gibi
durmaktadir. Birbiriyle celiskili veya sirast degisik olaylar agtklanmamistir. Ornegin; Pervan’dan énce ve
sonraki Harezmgah-Mogol catismalart gibi.

9 Nesevi'ye gore, Pervan’da savasa dahil olup 6lmustiir fakat Tuluy’un daha sonra yasadig1 bilindigi icin
verdigi bilgi hatalidir (Nesevi, 1324h.s., s. 76).
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istedi. Bircok Kangly sultana katilds. Sigi Kutukn Han Melik'i takip ediyordu ve sabah vakti
ona saldirmak icin firsat kolluyordu. Sonunda Han Melik, Celaleddin’in bulundugn Pervan’a
geldi. Kanglilar ve diger ordular da oraya geldi. Kalabalik bir ordn topland:. Daba once Sigi
Kutukn ile olan Tukacek ve Mulkur, 1 aliyan Kalesi'ni kusatmiglardr. Sultan Celaleddin
agrrliklarm: ve cocuklarm: Pervan'da birakarak onlara dogru gitti. Onlardan 1000 kadarin:
oldsirdii. Mogol ordusu az oldugn icin nebri gectiler ve karsiikls olarak birbirlerine ok attilar.
Gece olunca taraflar geri cekildi. Daha sonra Han Melik, sultana Mogollar'in yaklasmakta
oldugn haberini verdi. Sultan [Pervan’da] dinleniyordn ve sebrin oniinde 1 fersenglik mesafede
onlarim dniine gkt Savas diigeni alindy, saflar tutuldu. Sultan, ordunun sag kanadmma Han
Melik’i sol kanadina da Seyfiiddin Melik'i koydu. Kendi de Igrak’la beraber merkeze gecti.
Biitiin ordunun piyade olmasinz ve atlar: yularlarmdan tutmalarma emretti. Sonunda taraflar
savagtilar. Mogollar, diger giin® askerlerine bir knkla siivari yapmalarmz emrettiler. Sultanin
ordusu onlart gordiiklerinde, Mogollar'in arttidini ve onlara yenileceklerini zannettiler (Civeyni,
1385h.s., 11, s. 137). Switan, askerlerine onlardan daha cok olduklarm: soyledi ve savas
diizenine gecmelerini emretti. Sag taraftan onlarm solunu ele gecirmek niyetindeydi. Kis vurnldu ve
ansizin saldurdilar. Sultanin ordusu coktu ve Mogollars icine almak icin halka kurmuslardr’®.
Sigi Kutuku dikkatli olunmasi gereftigini soyledi. O swrada Mogol ordusunn halka i¢ine aldilar.
Sonunda Mogollar'mn giicii kalmads ve yenildiler. Mogollar’mn yenilme sebebi; o bilgede cukenrlarm
ve derelerin ok olmasmdan dolaye Mogollar'm attan diismeleridir. Sultanin atlar: giicliydii’™ ve
Mogollar’in tepelerine biniyorlards, onlar: oldiiriiyorlards. Mogo! ordusunun bircogu bu savasta yok
oldu. Bu haber Cengiz Han'a wulasinca yanina gelen Sigi Kutuku'yu teselli etti ve ordu
hazirlamaya baglads. Celaleddin geri dondii ve ordusu da evlerine gekildi. Mogol ordusundan bolea
ganimet alimmgstr. O esnada Han Melik ve Seyfiiddin Igrak arasinda bir at nedeniyle tartisma
gtktt. Han Melik, bir kirbagla Igrak’mn basma vurdn ama sultan onu tutuklatmads. Ciinkii
Kanglilar'a (1grak’a] giivenmiyordu. Igrak bir giin durdu ve geceleyin sinirle orduyn terk etts.
Kirman ve Saykiran daglarma cekildi. Bu durumda sultanin ordusn azaldr ve sultan, Cengiz
Han'in biyiik bir orduyla hazerlanmakta oldugn haberini aldr. Sultanin Indus Nebri'ni gecmek
win Gazne'ye gitmekten baska caresi kalmadr. O siralarda Cengiz Han, Talikan’s ele gecirmisti,
Ogeday ve Cagatay Harezm'den, Tuluy da Horasan'dan dinmiistii. Yaz vakti Talikan'da
dinleniyorlards ve hayvanlar: sismanlamists. Askerlere toplanmalar: emredildi. Sigi Kutuknya,

0 Savasin zamanina dair bilginin Ciiveyni’den alinmis olmast gerekir. Bkz. (Ciaveyni, 1385h.s., 1, s.
137).

0 Harezmgahlar’in Mogollart Pervan’da halka icine alarak savastigina dair bilgi, bahsi gegen diger
kaynaklarda olmayan bilgidir. Harezmsahlar’mn Mogollar’a karst hilal taktigini kullandiklarini ve basaril
olduklart anlagtlmaktadir.

" Harezmsahlar’in ve Mogollar’in atint karsilastirmast bakimindan Residiiddin’in verdigi bilgi 6nemli bir
bilgidir (Hemedani, 1373h.s., I, s. 524).
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Celaleddin ile savasirken onlarm ve kendilerinin nasi bir pozgisyonda olduklar: soruldu, o da
cevapladi”™. Daba sonra Cengiz Han onlarla alayle sekilde, savas pozisyonu icin nasil bir yerin
kutllanilacagine bilmediklerini ve sugln olduklarma belirtti. Mogol ordusn, Gazne’ye geldi ve Sultan
Celaleddin’in 15 giin once Indus Nebri'ni gecmek icin gitmis oldugu haberini ald. Cengiz Han,
Baba Yalvac't Gazne'nin bagima sibne [vali] birakt: ve sultanin pesine diistii. Sultan, nebrin
kenarmda gemiler hazurlatmigt. Oncii fknvvetlerden Orban [sultanin asketi| onlar: oyalamak
win miicadele etti ama yenildi. Cengiz Han sultan: safak vaktinde yakalads. Mogol askerler:
birkag halka seklinde sultani nebre dogrn sikistirdilar. Giines dogdugnnda sultan kendisini ates ve
su arasmda buldu. Cengiz Han, onun okla vurulmamasimn: canle olarak yakalanmasini emretts.
Ukar Kalca ve Mulkur Kalca'y: ona dogru gonderd:. Sonunda Mogollar, Harezmsah ordusunun
sag kanadmdaki Han Melik’i yendiler ve o Pesaver’e dogru kagmak isteyince 6ldiiriildii”®. Daba
sonra Mogol ordusu sultanin ordusunun sol kanadini da cokertti. Sultan, merkezde sadece 700
kisi tle kaldr ve bu sekilde sababtan oglene kadar direndi. Saddan sola, soldan saga kosarak
miticadele ediyordu. ORla vurnlmasina izin verilmedigi icin etrafindaki halka daralyyordu. At
distiinde; elinde cetr, bayrak ve Riligla savasiyordn. Cengiz Han, bu duruma ok sasirds ve
parmagin: sirdi. Onu ogullarina gostererek dedi fi: ‘Her baba boyle bir evlada sahip olmals.
Ciinkii o, kendisini su ve ates gibi ifki girdaptan kurtards. O, daba ne belalt isler yapacaktir.
Onun yaptigs islerden akaille bir kimse nasil gafil olabilir’ Daba sonra Celaleddin haremini ve
hazinesini Indus’a attrarak nebri gecti. Cengiz Han, onun pesine Bela Noyan ve Durbay
Noyan’s ginderds. Indus'ta bulundugn zaman Muharrem 620" | Konin yilydr.” (Hemedani,
1373h.s., 1, 5. 522-528).

Nesevi, Cuveyni, Clzcani ve Resididdin’e gore; Celaleddin Harezmsah’in
Gazne’ye geldikten sonra onun bir¢ok boydan ve ulustan ordu topladigt konusunda
hemfikirdir. Gazne’de Harezmsah ordusunun 30.000 kisi olduguna dair bilgi veren

72 Cengiz Han’in sorusundan Sigi Kutuku ve diger komutanlarin savas yerini iyi bilmedikleri ortaya
¢tkmaktadir, onlarin buraya daha 6nce gitmedikleri dustintlebilir ve savasta yanlis bir pozisyon aldiklari
ifade ifade edilmistit.

73 Ayt bilgi Civeyni’nin anlatiminda ge¢mektedir. Han Melik, Civeyni’de Emin Melik seklinde
yazilmustir (Ctaveyni 1385h.s., 11, s. 140).

7+ Residiiddin’e gore Muharrem 620 tarihini ifade ettigi gibi ilkbaharda kabul edersek 26-30 Muharrem
620 tarihi miladi 1-5 Mart 1223’e denk gelir. Verilen tarihin hatali olmasi gerekir. Onun anlatimina gére
Pervan’daki savas 1221 kisindan [Zilhicce 617] sonra olmustur. Marttan sonra olan savasin tam tarihi
kesin degildir fakat at, koyun ve ke¢i gibi hayvanlarin sismanlamaya baglamasindan hareketle
Pervan’daki savasin 1221 yili yaz aylarinda olmast gerekir. Pervan’daki savas bittiginde Cengiz Han,
Talikan’da dinlenmekteydi ve mevsim de “tabistan” dolayisiyla yazdi (Hemedani, 1373h.s., 1, s. 525).
Indus’taki karsilasma ise; Nesevi’ye gore 8 Sevval 618 / 25 Kasim 1221°dir (Nesevi, 1324h.s., s. 78).
Desmond Martin’e gére; 1221 Eyltl sonu ve Ekim basidir (Martin, 1943, s. 73). Nesevi’nin Indus’taki
savas hakkinda verdigi tarih tutarhdir.
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tek kaynak Nesevi'nin kaynagidir’>. Harezmgsah ordusunun daha fazla, yaklasik
90.000 asker oldugunu belirten ise Civeyni’dir. Ciizcani, Mogol ordusunun Gazne’ye
hangi sartla gonderildiginden bahsetmezken; Ciiveyni ve Residiidddin, Mogol 6nct
birliklerinin kale kusatmasi sirasinda saldiriya ugramalart nedeniyle Cengiz Han
tarafindan génderildigini belirtmislerdir. Nesevi de Cengiz Han’in Pervan/Gazne’ye
ordu gondermesini, Kandahar Kalesi’ndeki gelismelere baglamis, Pervan’da savas
yapildiktan sonra Harezmgahlar’in Velec/Valiyan Kalesi’ne saldirist nedeniyle Cengiz
Han’in bizzat orduyla harekete gectigini ifade etmistir.

Pervan’daki savas alanina dair bilgiler Civeyni’nin eserinde vardir. Ctveyni
savasin en azindan Gkm yaricapta bir alanda yapildigini anlatmasindan hareketle,
savasin ovada gerceklesmis olabilecegi sonucu ortaya cikmaktadir. Dolayisiyla
Pervan ile eserde bahsedilen savasin yapildig: yer birbirine uymaktadir. Bu bilgi ile
baglantili olarak Residiiddin’in anlatiminda; Cengiz Han tarafindan yenilen Sigi
Kutuku’ya, girmis oldugu savas pozisyonu hakkinda elestiri yapilmistir. Sigi Kutuku
kaynaklarin tamamina gore; Talikan’dan dolayisiyla kuzeyden gelmekteydi. Bu
durumda Mogol ordusunun Pervan’daki savasa genel olarak kuzey-giiney cikish
Pencsir, Saleng veya Pervan gecitlerinden gelmis olmast gerekir. Cengiz Han’in bu
durumda, Mogol ordusunun manevra yapamayacagl ovaya konuslanmasina veya
ordunun sirtinin  bir  yukseltiye dayandirilmamasina elestiri  yapmis olmasi
distinilebilir. Nitekim Resididdin’in anlatimina gére; Mogol ordusunun yenilme
sebebi zemindeki gukurlara ve derelere baglanmaktadir. Ovanin akarsu bakimindan
zengin oldugu bilinmektedir. Bu noktadan hareketle normal kosullarda Mogol
ordusunun oldukca hareketli oldugu bilinmekte fakat istedikleri 6l¢iide manevra
yapamadiklar: anlagilmaktadir. Diger bakimindan, Celaleddin Harezmsah savasa
basladiginda 6km kadar ileri ¢ikmisti. Savas basladiktan ve Mogol ordusunda dagilma
belirtileri gorilditkten sonra Mogollar’in kendilerine yardim geldigine dair yaptiklar
kukla askerler Harezmsah ordusu tarafindan gortlebildigi icin, Harezmsah
ordusunun daha yiksek bir yerde (Bkz. Ek-15) konuslanmis olmasi kuvvetle
muhtemeldir.

Pervan’daki savas anlatiminda; Nesevi, Ctveyni, Ciizcani ve Residuddin her
iki ordunun sag, sol ve merkez olmak tzere tUge ayrildiklart konusunda ayni
goriustedir. Harezmsah ordusunun merkezinde Celaleddin Harezmsah, sag kanatta
Han Melik ve sol kanatta Igrak vardi Igrak sadece Resididdin’in anlatiminda,

7> Bu bilgiden hareketle Mogol ordusunun da 30.000 kisi oldugu bilindigi icin taraflarin hemen hemen
esit glicte savastigl sonucu ortaya ¢ikmaktadir.
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merkezdeki Celaleddin Harezmsah’in  yanindaydr. Mogollar’in = basinda  Sigi
Kutuku’nun bulundugu bilinmekle beraber hangi kanatta hangi Mogol komutaninin
oldugu kaynaklarda ifade edilmemistir. Savas, Mogol suvarilerinin Harezmsah
ordusunun sag kanadina saldirmas: ile basladi. Buna karsin Harezmsah ordusunun
sol kanadi ve merkezinden yardim geldi. Daha sonra Mogollar, sol tarafa saldird1 ve
oklanip geri gekildiler. O zamana kadar piyade ve at yularindan tutan Harezmsah
ordusu, ikinci gin stvari olup Mogol merkezine saldirdt ve Mogol ordusu dagild.
Merkeze saldirirken hilal seklinde bi¢im alma ve Harezmsah atinin giictine dair bilgi
sadece Resididdin’in anlatiminda bahsedilmistir. Nesevi’nin anlatiminda ise,
Harezmsah ordusunun Mogol merkezine dogrudan saldirdig: ifade edilmistir. Nesevi
bu konuda, savasin ikinci gini kés vurulduktan sonra Celaleddin Harezmsah’in
Mogol merkezine saldirmasini belirtmis olmalidur.

Savasin neden Pervan’da yapildigina dair Nesevi, Cuveyni, Ciizcani ve
Resididdin’in  anlatimlarinda herhangi bir bilgi yoktur. Sadece Resididdin’in
anlattminda, Han Melik tarafindan Celaleddin Harezmsah’in Pervan’a gelmesi
istenmistir. Bu bilgiden hareketle Harezmsah ordusu, Mogollar’la bildikleri bir yerde
savas yapmak istemis olabilir. Yine Residuddin’e gore Sigi Kutuku, Han Melik’in
pesindeydi fakat diger tic kaynakta Han Melik, Indus’taki savas dahil olmak tizere her
zaman Celaleddin Harezmsah’in yanindayd:.

Pervan’daki savasin sonunda ganimet paylasimi nedeniyle Harezmgah
ordusunun dagilmasi konusunda, Nesevi, Ciiveyni, Ciizcani ve Resididdin ayni
ifadeleri kullanmislardir. Bu durumda Celaleddin Harezmsah, Kanglilar’in kendisine
daha 6nceki olumsuz tutumlarindan dolayr Han Melik’in dolayistyla Turkmenler’in
yaninda yer almast ordunun glcinu azaltmistir. Bununla beraber Celaleddin
Harezmsah, (Senol, 2017, s. 38) 1231’de olumiine kadar her zaman Turkmenler’in

destegini gérmustur.

Nesevi, Cuveyni, Ciizcani ve Residuddin, Pervan Savas’ndan sonra Cengiz
Han’in Talikan’da oldugu konusunda ittifak halindedirler. Residiiddin’in anlatimina
gore; Cengiz Han’in Talikan’dan Gazne’ye gelmesi hakkinda Sigi Kutuku’ya girmis
oldugu savas pozisyonu Pervan’da sorulmamissa, Cengiz Han’in Pervan’a giden
yoldan degil Bamyan’a giden yoldan gelmis olabilecegi daha olasidir. Cinkii Cengiz
Han, Gazne’ye geldiginde Residuddin’in anlatimina gore; Celaleddin Harezmsah 15
gin once Gazne’den ayrilmistt. Cengiz Han, efer Pervan tuzerinden gelseydi,
Celaleddin Harezmsah’t Pervan’da veya Kabil tizerinde yakalamis olurdu. Cinki
Celaleddin Harezmsah Gazne’den 15 giin 6nce ayrilmis olmasina ragmen, Cengiz
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Han inanilmaz bir hizla onu Indus’u ge¢meden yakalayabildi. Ciizcani’nin anlatimina
gore; Celaleddin Harezmsah, Gazne’den Pesaver’e dogru gitmisti. Bu durumda
Pesaver yoluna en kisa ve giivenli olarak oncelikle Kabil sehrine gitmesi ve doguya
dogru akan Kabil Nehri’'ni takip etmis olmasi gerekir. Ctiveyni’nin anlatiminda da
Han Melik’in Pesaver’e dogru kacmaya calismasindan hareketle, Indus Nehri’nin
batisinda bulunan ordunun Mogollar’t gecip Pesaver’e gitmesi mumkiin
olamayacagindan, indus Nehri diye bahsedilen nehrin Pesaver sehrinin kuzeyinden
gecen Kabil Nehri olma ihtimali vardir. Cliveyni’nin anlatimina gore; bu durumda
savasin yapildigr yer Kabil Nehri ve Swat Nehri’nin birlestigi nokta olabilir (Bkz. Ek-
3).

Nesevi, Ctuveyni, Clizcani ve Residiiddin’e gore; Celaleddin Harezmsah, Indus
Nehri’ni ge¢meden Mogol ordusu tarafindan yakaland: ve kiyida savas pozisyonu
aldi. Harezmsah ordusu Indus’ta yine sag, sol ve merkez olmak iizere iiclii yapr
halindeydi. Savas basladiktan sonra Cengiz Han’in saldirisi ile Harezmsah ordusunun
sag ve sol kanatlari aniden ¢6kti. Bu durumda ordunun manevra yapmaya veya
direnmeye guglerinin kalmadigi ve savasin giin igerisinde bittigi anlasimaktadir.
Buradan hareketle Celaleddin Harezmgah’in ordu gliciniin, Gazne’den ¢ikarken
6nemli Olcide azaldigr soylenebilir. Mogollar’a sonuna kadar inatla direnen
Celaleddin Harezmsah, savastan umidini kestigi sirada atiyla beraber nehre atladr.
Cengiz Han’in onun diri ele gecirilmesi talimatina uygun olarak Mogollar onu
oklamadi. Bu sekilde nehirden canlt cikan Celaledddin Harezmsah, herkesi sasirttt ve
Cengiz Han’in 6vgusini kazandi. Resididdin’in anlatimina gore; karst kiytya gecen
Celaleddin Harezmsah’1 takibe alan Bela Noyan ve Durbay Noyan’d1.

Sonucg

1221°de Pervan’da yapilan savasta cografyanin belirleyici etkisi olmustur.
Harezm bolgesinden hareket eden Celaleddin Harezmsah, Mogollar tarafindan daha
once isgal gormemis ve kaynaklari tikenmemis bir yer artyordu. Orta Cag’in Cince,
Arapca ve Farsca kaynaklarmin verdigi bilgilere gore; tartm ve hayvancilik
bakimindan elverisli olan Pervan-Gazne-Kabil ticgeni ve Begram Ovasi, Celaleddin
Harezmsah’in dinlenmesi ve ordu ihtiyaglarinin giderilmesi bakimindan 6nemli bir
destek saglamis olabilir. Ayrica 1215te bolgede bir muiddet bulunan Celaleddin
Harezmsah, buranin iklimini ve kaynaklarini tanima firsatt bulmustu. Diger
bakimdan, kaynaklarda Celaleddin Harezmsah’in ordusunun zahire sikintis1 ¢ektigine
dair herhangi bir kanit yoktur.
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Pervan Savas’ni anlatan kaynaklarin verdigi bilgilere gore; Harezmsgahlar’in
Pervan’da kazandig1 savasin tesadufi bir zafer olmadigi ortaya ¢itkmaktadir. Savas,
Harezmsahlar tarafindan uygulanan bir baskin savast degil, bir meydan savastydi.
Taraflar g6gus gogse savastt ve kazanmak icin bildikleri buitiin taktikleri uyguladilar.
Hemen hemen esit sayida askerle yapilan savasta kazanan; ¢ok uluslu, birbirlerine
yabanci, tlkelerinin isgal edilmesi ile moralleri sarsidmis bir halkin ve agina
olmadiklart yeni bir sultanin ordusuydu. Dikkat edilecek olursa burada yenilen
30.000 kisilik Mogol ordusu, 22 yil sonra Anadolu’yu 1243 Kosedag Savast ile
tamamen kontrolii altina alacak olan Mogol ordusu ile yap: bakimindan hemen
hemen ayni 6zellikte ve yakin sayidaydi. Bu bakimdan yenilen Mogol ordusunun say1
bakimindan hi¢ de azimsanmayacak bir miktarda oldugu soylenebilir.

Celaleddin Harezmsah tiim olumsuzluklara karsin, heterojen bir orduda
koordinasyon sorununu kisa siirede halledebilmisti. Kendisine daha 6nce mubhalif
olan Kangli ve Gurlular’dan 6nemli miktarda asker toplanmasindan hareketle,
1215’te Gazne’de bulundugu siire boyunca yerli halkin zihninde olumlu bir disiince
birakmis oldugu soylenebilir. Devletin daimi dismani olan Gurlular’in ona destek
vermesi sadece savas psikolojisinin getirdigi sartlara baglanamaz. Burada, Celaleddin
Harezmsah’in kisisel basarisinin da etkili oldugu gérilmektedir. Pervan’daki Mogol
ordusu, sayt azligindan dolayr degil cevresel faktorler ve savas taktikleri gibi
nedenlerden dolayr savast kaybetmistir. Pervan Savasi; Mogol istilalarint durduran
belirleyici bir savas olmamakla birlikte, zamanmn en gicli ordusunun da
yenilebilecegini kanitlamasi bakimindan Onemlidir. Barthold’a gore bu savas;

Mogollar’in Bat1 Seferi’nde yasamis oldugu en biyik yenilgiydi.

Savasin ardindan Herat, Merv ve Gazne gibi bir¢ok yerde ayaklanmalar
ctkmistir. Mogol ordusu tarafindan Herat ve Merv halkina ¢ok siddetli cezalar
verilmistir. Gazne’nin akibeti ise Indus sonrasina kalmis ve o da kendini yagmadan
ve katliamdan kurtaramamustir. Indus’taki savasi Pervan’daki savasla kiyaslamak
gerekirse; Indus’taki savas, Harezmsahlar'in askeri disiplinden kopmadigi ama giic
bakimindan da dengelerin tamamen bozuldugu bir savastir. Bununla beraber
Celaleddin Harezmsah’in Indus’taki miicadelesi kahramanlik hikayelerine konu
olmustur. Bir stre kaldigt Hindistan’dan déndtkten sonra Damgan ve Isfahan’da da
Mogollar’a karst kismi zaferler kazanarak basarilarina devam etmistir. Dogu
Anadolu’da Mogollar’a karst Eyyubiler ve Selguklular’dan yardim istemis fakat ittifak
arayislart iyl bir siyaset uygulayamadigi icin sonu¢ vermemistir. Boylece,
Harezmsahlar’in Pervan Savas’nda kazandigi buytk basari kalict hale gelmemis ve
daha sonraki gelismelerde degisik nedenlerle bu basarinin getirileri kaybedilmistir.
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