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ANNELIGIN ITiBAR KAYBININ TEMELLERI: APOLLON VE
BABALIGIN YUCELTILMESI

The Foundation of Discrediting Motherhood: Apollon and Glorification of
Fatherhood
Betiil OZEL CiCEK*
OZET

Bu calismada antik Yunan toplumunda kadinlarin annelikleri tizerinden sahip olduklar1 baz1 haklari,
hukuki ve sosyal olarak kaybetmeleri ile babaligin yiiceltilmesi arasinda bir sebep-sonug iliskisi olup
olmadig1 sorusu, Aiskhiilos'un Oresteia tragedyast tizerinden, Apollon’un bu oyunda Orestes’i korumak
ve savunmak i¢in 6ne siirdiigii savlar dikkate alinarak arastirilacak ve Yunan mitolojisinde Apollon’un
babaligin yiiceltiimesinde ve bu yiiceltmenin insasinda oynadigi rol incelenecektir. Aiskhiilos'un
Oresteia ticlemesi, babaligin tistiinligiiniin nasil tesis edildigini gosteren énemli metinler arasindadir.
Bu tragedya ticlemesinde analik ile babalik arasindaki miicadele tanrisal diizeydeki miidahalelerle ele
almmustir. Giines tanris1 Apollon, s6z konusu oyunlarda babalik hakkinin siddetli bir koruyucusu
olarak kendisini gosterir. Bu koruyuculuk devrim niteligindedir ¢tinkii bir énceki devrin kan hakkini da
ortadan kaldirmay1 hedefler. Orestein’da Apollon, babaligin tstiinltgiinti vurgulayan soylemlerinin
yani sira anneligi de yeren savlari ile dikkat ceker. Orestes’i annesinden babasinin intikamini almasz igin
kigkirtir, daha sonra Orestes’in pesine diisen Erinysler'in intikam almasmi engellemek i¢in ugrasir.
Nihayetinde Athena’nin da miidahalesi ile Orestes’in kigkirticisi, koruyucusu ve savunucusu Apollon
istegine ulasacak ve olusturulan mahkeme babalik hakkinin tistiinliigiinii kabul eden bir karar alacaktir.
Apollon anneligi yeren ve babalig1 yiicelten sozleri ile babaligin annelikten tistiinliigiinii anlatirken bir
yandan da erkekligin de kadmnliktan tistiin oldugunu ifade eder. Apollon'un bu tutumu Apollon'u ve
onun takipgisi erkekleri, hicbir iliskileri kalmayacak sekilde kadinlardan uzaklastirir. Kadinlardan ve
onlarin sembolize ettigi tiim degerlerden uzaklasan Apollon'un iistiin oldugunu ¢ne siirdigii babalik,
oyunda ona yardim eden Athena 6rneginde oldugu gibi annesiz ve ruhanidir. Bu asamadan sonra iyi,
giiclii, kuvvetli olan her kavram ve olusun erkek, bunlarin karsisinda ve asagisinda oldugu diisiiniilen
her kavramin da kadin ile 6zdeslestirildigi goriiliir.
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ABSTRACT

In this study, the question of whether there is a cause-effect relationship between women's legal and
social loss of status and the glorification of fatherhood in ancient Greek society, through the tragedy of
Orestein by Aeschylus, and Apollon's attempt to protect and defend Orestes in this play will be
examined. By taking into account the arguments Apollon put forward and the role played by Apollon
in the glorification of fatherhood in Greek mythology and the construction of this glorification will be
examined. Aeschylus' Oresteia trilogy can be counted among the important texts showing how the
superiority of paternity is established. In this tragedy trilogy, the struggle between motherhood and
fatherhood is handled with divine interventions. The sun god Apollon shows himself as a fierce
protector of paternal rights. This protection is revolutionary because it aims to abolish the right to the
blood of the previous era. In Orestein, Apollon draws attention to his arguments that criticize
motherhood as well as his discourses emphasizing the superiority of fatherhood. He provokes Orestes
to avenge his father, then tries to prevent the Erinyss, who are after Orestes, from taking revenge.
Eventually, with the intervention of Athena, Apollon, the instigator, protector, and defender of Orestes,
will reach his will and the court will take a decision accepting the supremacy of the paternity right.
While describing the superiority of fatherhood over motherhood, Apollon also expresses that
masculinity is superior to femininity with his words that criticize and glorify paternity. This attitude of
Apollo drives Apollo and his followers away from women so that they have no relationship. Away
from women and all the values they symbolize, the fatherhood that Apollon claims to be superior is
motherless and spiritual, as in the example of Athena who helps him in the game. After this stage, it is
seen that every concept and being that is good, strong, and strong is identified with a man, and every
concept that is thought to be opposite or inferior to them is identified with a woman.
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Giris

Kadinlarin annelikleri tizerinden sahip olduklar1 bazi haklari, annelik ile
babalig1 kiyaslayip babalig1 daha tistiin bir kurum olarak ortaya koymak icin
toplumsal itibarsizlasma ile ele alan, bunun yaru sira annelik ile babalik arasindaki
bag1, anneligi babaliga bagli bir parca olarak gostererek babalik lehine yeniden
diizenleyen ilk eserler arasina Aiskhiilos'un Orestein tragedyasmi koymak
miimkiindiir. Bu tragedya ticlemesi, milattan ¢nce 458 yilinda, yazar altmigh
yasglarinin sonundayken kaleme almmustir. Tragedyanin yazilis zamam 6zellikle
dikkat c¢ekicidir. Bu donem Yunanhlarin Persleri yenmesi ile baslayan,
galibiyetlerinin sebebinin Yunan degerlerinin tstiinliigti oldugunu diistinen
Yunanlilar'm, yeni bir umut ile ge¢gmisin kavgalarimnin yeni toplumsal isleyisler ve
kurumlarla asilabilecegine inandiklar1 bir donemdir (Fagles ve Stanford, 1979, s.
13). Bu sebeple Aiskhiilos’un, Oresteia ticlemesinde sembolik bir ¢alisma yaptig1
distintilebilir. Oyunlarda savastan sonra hemen bir refah ortami olusmaz, savasin
ve barbarligin sebep oldugu karanliktan sonra gelmesi umut edilen aydmhga
giden yolda atilan adimlar ve siire¢ anlatilir. Bu baglamda tragedyalarin
Atinalilarin toplumlarmi mercek altina almak i¢in kullandiklar1 bir arag¢ oldugu
ifade edilebilir (Griffith, 1999, s. 22). Aiskhiilos’'un kendi zamaninda yasanan
degisimlerle Troya Savasinin sonrasinda yasananlar arasmnda bir paralellik
kurdugunu distintilebilir. Oresteia yikim ve cinayetle baslar, bununla birlikte son
oyuna gelindiginde Atina sehrinin Athena eliyle kurumsallasan hukuk sistemi
sayesinde ulastig1 ilerleme anlatilir, bu girilen yeni donem ile eskinin kétii
isleyisinden kurtulunacag: diistintilmektedir. Boylelikle Atina, Orestes gibi eski
isleyisin etkilerinden kagan herkes icin bir siginak haline de gelir.

Ug oyundan olusan Oresteia, lanetli Atreus soyundan gelen Miken krali
Agamemnon ve ailesinin Troya Savagi'ndan nasil etkilendiklerini anlatmaktadur.
[Ik oyun olan Agamemnon’da, Agamemnon’un Troya Savasina giden
donanmasmin Troya'ya varabilmesi icin kizi Iphigeneia’y1 Artemis’e kurban
etmesi ve bu davranis: yiiztinden karis1 Clytaemnestra’nin 6fkesini kazanmasr ile
baslayan olaylar aktarilir. Agamemnon Troya Savasindan muzaffer olarak
dondugiinde karisi ve karisiin sevgilisi Aegisthus! tarafindan dramatik bir
sekilde oldirilur. Clytaemnestra soz ve davranislari ile bu oyunda kilit bir rol
oynar. Ikinci oyun Adak Sunucularda (Choephoroi) Agamemnon’un oliimiinden
sonra kiz1 Electra ve oglu Orestes’in babalarinin 6ctinti almalar1 anlatilir. Electra ve
Orestes intikam planlar1 icin Agamemnon’un hayaletine de bagvururlar.2 En
sonunda Orestes, annesinin sevgilisi ve babasimin katili olan Aegisthus'u oldiiriir.
Fakat sira annesi Clytemnestra’y1r oldiirmeye gelince tereddiit eder. Annesini
oldiirmesi ancak tanri Apollon'un tesviki ve Orestes’in stiren goniilstizltigii
karsisinda siddeti artan tehdidi ile miimkiin olur. Orestes her ne kadar Apollon'un
tesvik ve tehdidine boyun egse de sucluluk ve pismanlik hisseder. Intikam

! Aegisthus ile Agamemnon arasinda hem bir kan bagi hem kan davasi bulunmas1 dikkat cekicidir.
Agamemnon da Aegisthus da Tantalus'un soyundan gelmektedir. Basta tanrilarla dost olan Tantalus,
onlarin giiglerini 6l¢mek i¢in bagvurdugu bir hile ile tanrilara ¢ok biiyiik bir hakaret etmis ve tfkelerini
tizerine ¢ekmistir. Kurdugu bir ziyafet sofrasinda oglu Pelopsun etini tanrilara yedirmeye calismis,
bunun farkina varan tanrilarca Hades’e gonderilerek parmaklarinin ucunda gibi goziikseler bile hicbir
yiyecege ve icecege ulasamamakla, yani sonsuz aglikve susuzlukla cezalandirilmistir. Oglu Pelops’a ise
hayati yeniden bahsedilmistir. Agamemnon ve Aegisthus, Pelops’un iki oglunun Atreus ve Thyestes’in
cocuklaridir. Atreus ve Thyestes taht sebebiyle anlasmazliga diiserler. Zeus, Atreus'u desteklese de
Thyestes, kardesi Atreus’un tahta c¢ikmasina razi olmaz ve karisim bastan gikartmak ister. Once
Thyestes’i siirgiin eden Atreus sonra kardesini affetmis goziikerek geri cagirir ve ona kendi
cocuklarmin etini yedirir. Kendisine yapilanin farkina varinca Atreus soyunu lanetleyen Thyestes,
hayatta kalan tek oglu Aegisthus ile Argos’u terk eder. Aegisthus daha sonra Atreus’u oldiirecektir.
Atreus’un iki oglu Agamemnon ve Menelaus, iki kiz kardes ile evlenirler: Clytaemnestra ve Helen (Frye
ve Macpherson, 2004, ss. 369-370). Helen'in Paris’e beraber Troya'ya ka¢masmn ardindan
Agamemnon’un ordusuyla peslerine diismesinin sebebi budur. Agammemnon'un &liimii ile sadece
Iphigeneia'nin degil, Aegisthus'un babasinin ve kardeslerinin de intikami alinmistir (Miller, 1977, s.
361-263).

2 Orestesia ve Hamlet oyunlar1 arasinda dikkat ¢ekici benzerlikler bulunmaktadir. Kral babanin anne ve
annenin sevgilisi tarafindan o6ldiiriilmesi, ogulun babasinin intikami igin babasinin hayaleti ile
goriismesi ve benzeri temalar i¢in bkz. (Murray, 1914).
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tanricalar1 Erinysler, Clytemnestramin hayaletinin oglunu lanetlemesi {izerine
Orestes’in pesine diiserler. Orestes, ¢ildirmus bir sekilde onlardan kagmaya ¢alisir.
Ugtincii ve son oyun Eumenidler’ de (Eumenides) Orestes Apollon’un yonlendirmesi
ile Erinysler'den Athena’ya sigmir ve Atina’ya kacar. Athena, Atinalilarin jiiri
olarak gorev aldig1 bir mahkeme kurar. Bu jiiri, Erinysler ve Apollon"un iddialarimi
dinler ve Orestes’in cezalandirilmasi konusunda lehte ve aleyhte oylar esit ¢ikar.
Bu duruma miidahale eden Athena, babaligin hakkmin anneligin hakkindan {isttin
oldugunu ifade ederek, Orestes’in babasimun intikamimi almasi sebebiyle -
oldurdiigii annesi bile olsa- cezalandirilmamas: dogrultusunda karar verir.
Oyunun son asamasinda, Athena, Erinysler’i alinan karara ikna eder. Athena eski
diizenin stirdiirticiileri olan Erinysler'e saygiyla yaklassa ve yeni diizenin
baslayabilmesi icin onlarin is birligini istese bile Zeus'un bu kararin arkasinda
oldugunu ve eger verilen hiikme tabii olmazlarsa cezalandirilacaklari yolunda
tehdidini de ifade eder. Oyunlar bdylelikle eski sistemin uygulayicilarmin yeni
sistem igine karismaya razi olmalari ve annelik ile ilgili haklarin babaliga
devredilmesi ile son bulur.

Bu sebeple, Oresteia’da, eskinin barbarca nitelendirilen uygulamalar:
arasinda bulunan kan hakkinin ortadan kaldirilmasi, barisi ve adaleti tesis eden bir
karar olarak yansitilir. Bu kararin almmasinda ise annelik ile babaligin
kiyaslanmasi ve eskinin annelik lehine goriilen haklarmin babaya devredilmesi
onemli bir rol oynar (Rose, 1926, ss. 229-230). Bu devir teslim isleminin gorece bir
sekilde olaysiz tamamlanabilmesi ve taraflarm ikna edilebilmesi igin ise annelige
yonelik bir itibarsizlastirma yapilmasi gerekmektedir. Bu itibarsizlastirma, Apollon
tarafindan Oresteia boyunca yapilir ve nihai noktasma, Athena'nin kurdugu halk
mahkemesinde ulasir. Boylece, babaligin tstiinltigti kamunun gozleri 6niinde,
hukuksal zeminde ortaya konulur. Annenin evlatlar1 tizerindeki hakki ise 6nemsiz
hale getirilerek, bu hakkin tamami kurumsal olarak sehir-devlet icinde kendisine
yer verilen babaliga devredilir. Bu devrediliste babalik dolayisiyla erkeklik ile
Ozdeglestirilen ttim Ozellikler tstiin goriiliirken, annelik dolayisiyla kadinhik ile
Ozdeglestirilen tiim 6zellikler ise babaligin karsisina konularak yerilir. Babaliga ait
ozellikler Yunanlilar'in kendilerinde de benimsedikleri 6zelliklerdir (Griffith, 1999,
sS. 65-66).

Oresteia, Yunan-Atina medeniyetinin merkezine polis'i koydugunu acikca
ifade eder. Bu medeniyetin olusumunda ise tek bir giic yoktur, insanlar ve
tanrilarin ig birligi bulunmaktadir. Ote yandan, Yunan diistincesinin etkili diistince
ayrimlarindan biri olan zihin ve beden ayriligmi (Stent, 1998, ss. 578-579)
Aiskhiilos’un Oresteia’da ilerlemenin ve medeniyetin kagimilmaz, “nihai tirtinti”
olarak gormekle kalmadigini, bir “degerler hiyerarsisi” halinde degerlendirdigini
ifade etmek mumkiindiir (Zeitlin, 1978, s. 149). Buna gore, Olimpos, Yunan ve
erkek; diinyevi olandan, Yunan olmayandan ve kadindan iistiindiir. Aiskhiilos,
Yunan medeniyetinin olusturdugu yeni diizende makbul kadiin nasil olacagim
da boylece ortaya koyar: Kadin babasma, esine ve ogluna tdbi olmali, bdylece
kontrol altina alinmalidir. Kadimin kontrol altina alinmasi ©6nemlidir,
Clytaemnestra kontrol altina alinamadig1 icin Zeusun destekledigi Agamemnon
oldirtilmus, Erinysler kontrol altina almnamadig: icin Orestes’in pesine diiserek
onu delirmenin esigine getirmislerdir. Ote yandan babasinin kizi ve diizen
koruyucu Athena, Apollon ve babasinin isaretine uygun sekilde hareket ederek
Atina sehrinin, Yunanllarin iftihar duydugu medeniyet seviyesine gelmesini
saglamistir.

Disil Giiciin Ele Gegirilisinde Apollon’un Islevi

Apollon Oresteia’da bircok agidan anahtar islevi goriir. Apollon, Zeusun
emri ile Atreus soyundan gelenlerin bagina gelenlere bir son vermek icin olaylara
miidahale etmekle kalmaz (Frye ve Macpherson, 2004, s. 162, 370), boylece yeni
diizeni de eski diizen aleyhine mesru bir zemine oturtur. Apollon, Agamemnon’un
oldirtilmesinin intikamim almasi icin Orestes’e yardim eder, onun anne katli
sebebiyle cezalandirilmasimin ¢niine ge¢mek icin eski kanunlarmn ve anlayisin
degismesine 6nayak olur. Apollon sadece Orestes’in savunucusu degil, yeni
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sistemin de sozctiisti gibidir. Anasoylu sistemde bir cocugun en yakini annesi iken
Zeus'un emri ile Apollon'un Orestes’i kullanarak getirdigi ve sonrasinda polis
icinde Athena’ya tasdiklettigi yeni sistemde cocugun en yakmi artik kurumsal
olarak onun tizerinde hak iddia edebilecek ebeveyni olan babasidir. Erinysler’in
Orestes’in pesine diismelerini ve ondan intikam almak istemelerinin sebebi de
evlat ile ebeveyni arasindaki ilksel yakinligi anne ile kurmus olmalaridir (Frye ve
Macpherson, 2004, s. 427).

Aiskhiilos’tin, bu anahtar rol i¢in Apollon’u segmesi, Apollon"un bir diizen
getiren tanri-kahraman olarak milattan once yedinci ytizy1l dolaylarinda ortaya
¢ikmasi ile baglantili olabilir (Llyod-Jones, 1976, s. 61). Oresteia’nin {igtincti oyunu
Eumenidler Apollon'un yeni diizeni saglamaktaki roliinti anlamakta ozellikle
onemlidir. Oyunun ilk sahnesi, Delphi’deki Apollon tapmaginda acilir. Apollon’un
rahibesi Pythia3, Delphi rittiellerindeki niyazina énce Toprak Ana’y1 (Gaia) anarak
baglar: “Duamda onurlandiracagim tanrilarm ilki, tanrilar arasinda ilk kehanette
bulunan, Toprak Ana’dir.” (Aiskhiilos, s. 231). Phytia daha sonra kehanet giictiniin
Apollon’a nasil gectigini anlatir. Bu gii¢ devir teslimi, Phytia'nin anlatisina gore
oldukca barisqil olmustur: Gaia, kehanet giiciinii Themis'e vermis, Themis de
Phoebe’ye devretmistir. Apollon’un anne tarafindan biiyiik annesi olan Phoebe ise
bu giicti Apollon’a dogum gtinti hediyesi olarak vermistir. Phytia, duasinda
Apollon’dan Phoebus olarak bahseder; bu, biiyikk annesinin isminin eril
versiyonudur.

Aiskhiilos’'un Apollon'un kehaneti almasini boyle barisgil bir silsileye
baglamasi, kendisine ait bir anlatidir. Ornegin Euripides’in anlatisinda Apollon,
kehanet hediyesini/ilmini Gaia’dan ve/veya Themis'ten barisgil olmayan
yontemlerle almaktan imtina etmemistir. Bu yontemlerin basinda da Apollon'un
biiyiik bir yilani/ejderhay1 dldiirmesi gelir. Homerik Apollon Ilahisi'nde gectigi
sekliyle Apollon, Enuma Elis Destaninda Marduk'un Tiamat't oldiirmesini
andiran bir sekilde Delphi’deki biiytik canavar: 6ldirtir.

Derhal iri gozlii kralice Hera onu [Typhaon (Typhoeus)] ald1 ve bir kotii seyi
digerine getirerek onu Drakaina'ya (Dracaena) [Python] verdi ve Drakaina da
onu kabul etti. Ve bu Typhaon, insanlarin meshur kabileleri arasinda biiytik
stkintilara yol acti. Drakaina'yla kim karsilasirsa karsilagsin, kiyametine
ugrardi. Ta ki uzaktan 6liim sagan tanr1 Apollon ona giiclii bir ok atana kadar.
O zaman Drakaina’min kendisi korkung, tarif edilemez bir ses ¢ikararak,
ormanin ortasinda stirekli bir oraya bir buraya atarak nefes nefese kivrandi.
Ve boylece hayatim terk etti, kanini soluyarak. Sonra Phoibos (Phoebus)
Apollon yaptigiyla oviindii: "Simdi burada, insani besleyen toprakta ¢iirii! En
azindan, her seyi besleyen topragin meyvesini yiyen ve buraya miikemmel
kurbanlar getirecek olan insanlarin basina bela olmak icin daha fazla
yasamayacaksin. Acimasiz 6liime karst ne Typhoios (Typhoios) ) [esin] ne de
kotii sohretli Khimaira'nin ( Chimera) [¢ocugun] seni kurtaracak ama burada,
Toprak ve parlayan Hyperion [Giines Helios] seni ciiriitecek.' Boyle dedi
Phoibos, onun tizerinde yiikselerek ve karanlik Drakainanin goézlerini
kapladi. Ve Helios'un (Giines) kutsal giicii onu orada ciiriittii; bu nedenle
yerin ad1 artik Pytho’dur ve insanlar tanr1 Apollon'a baska bir adla sesleniyor,
Pythian diyorlar; ¢tinkii tam o noktada Helios'un delici giicti canavari giiriitiip
yok etti" (Hesiod, 1914, ss. 349-351).

Bu ilahide disil bir canavar olan yilan, Euripides’in Iphigenia Among the
Taurians isimli trajikomedisinde erillesir ve Phyton ismini alir. Phyton’un Gaia'nin
¢ocugu oldugu ve Apollon'un onu oldiirmek sureti ile kehanet giictinii ele
gecirdigi de soylenir (Chappell, 2006, ss. 339-341).

Muhtemelen, oyunlarin sonunda baglanacagi harmoni vurgusu ve oyun
boyunca Apollon'un siddeti bariz bir sekilde goze carpacak kadinlara kars:
elestirilerine mesru ve barbarliktan uzak bir dayanak noktasi olmasi igin,
Aiskhiilos bu kudretli tanrigalarmn giiclerini Apollon’a goniillii bir sekilde
verdiklerini ifade etmek ihtiyact duymustur. Aiskhiilos’tin oyun boyunca karsit

3 Phythia, ismini Apollon’un 6ldiirdiigii erkek ejderha Pyhton’dan almustir.
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hale getirdigi gticler ve taraflar arasinda bir uyum dengesi kurmaya calismasi
sebebiyle Apollon"un Erinysler’e kars1 acimasiz tavrimin, yeryiiziiniin giicleri ve
hatta kadinlar ile alakali olmadig1, aksine kendisinin de bu giictin bir temsilcisi
oldugu hususunun alti gizilmistir (Davies, 1990, ss. 127-128). Ote yandan, yerytizii
tanricalarmnin giiclerinin bir devamcisi olarak Delphi'deki tapmakta bulunsa da
Apollon ilk ve asli olarak babasi Zeus'un sozctisudiir ve konustugunda onun
agzindan, onun elcisi olarak konusur.

Delphi'de Apollon'un kiz kardesi Artemis’'in veya annesi Leto'nun
bulunmamasi da dikkat gekicidir. Llyod-Jones, Yunanlilar'in Apollon’un Delphi’ye
sonradan geldigini bildiklerini ifade eder, nitekim Delos’taki kazilar da Artemis ve
Leto'nun buradaki varligmin Apollon’dan tncesine dayandigmi gostermektedir
(Llyod-Jones, 1976, ss. 60-61). Harrison da Homeros'tan itibaren Delphi'de
Apollon’dan bahsedilirken Artemis’ten bahsedilmemesini ilging bulur:

Ne oldugu barizdir. Anne olarak Artemis’in yaninda ona tabi olan erkek tanr1
veya ogul bir esi vardi, Afrodit’in yaninda Adonis’in olmasi gibi. Ataerkillik
anaerkilligin yerini aldiginda ikili arasindaki iliski Artemis ve Hippolytus'taki
gibi spiritiialize edilmis, sonra bu ¢ift kiz kardes - erkek kardes arasindaki
corak, kisir iligkiyle smirlandirlmistir. Nihayetinde disil figiir tamamen
erimis ve erkek-konsort sadece babasimn oglu olarak veya babasmn
iradesinin sozciisti olarak ortaya ¢ikmistir (Harrison, 1955, s. 502).

Apollon, boylece biiyiik annelerinden aldig: hakk: babasi adina kullanir. Babaligin
tanrisi (Patroos) da olan Apollon (Cromey, 2006), babasinin da elgisidir. Zeus gibi
Apollon da ayn1 zamanda geng delikanlilarin tanrisidir ve kendisi de geng ve zinde
bir delikanli olarak tasvir edilir. Bununla birlikte Apollon'un Yunan mitolojisinde
babasinin elgisi olmasi, bir paradigma degisimine de isaret eder. Zeus ve babasi
Kronos, anneleri ile is birligi yapmak suretiyle babalarinin iktidarlarmi ellerinden
alirken, Zeus ile Zeus'un ¢ocuklarmin baghligi baba tanrmin kendisine olmaya
baglar, annelerin ¢cogu oltimliilerden ve/veya yari tanrilardan secilir. Tanricalar ile
olan eslesmelerde de (Athena'nin annesi Metis gibi) anne babada igsellesir ve
cocuk annesiz bir sekilde babadan dogar, ebeveynlik bagi da annesiyle degil
babasiyla olur. Daha sonra, bu cocuk, Athena, babaligin insanlar arasmndaki
medeni hukukun temeli olarak poliste tesis edilmesinde biiytik rol oynarken gerek
Athena’y1 gerek Orestes’i gerek Erinysler'i bu degisime itecek muharrik giig,
Apollon olmustur.

Oresteia’da Apollon’un Rolii ve Annenin Yargilanmasi

Oresteia’da Apollon'un rolii hakkinda konusmak icin onun Orestes ile
iliskisini incelemek gerekir. Apollon, oyunda Zeus'un sozciisudiir, Zeus'un
emirlerini uyguladigim ifade eder. Orestes ise bu emirlerin uygulanma zeminidir
ve Apollon'un aracidir. Apollon Orestes aracilig ile eski diizen ile yeni diizen
arasindaki bag1 yeni diizen lehine kopartir. Patroos yani babalarin tanrist olarak
babasoylulugu ¢ne ¢ikartmak vazifesidir. Bu sebeple Orestes’i annesinin canim
almaya zorlar, Erinysler ile hakaretamiz tartismalara girer ve kurulan mahkemede
babaligin annelikten tstunltigini kamu vicdanina kabul ettirmek icin
arglimanlarimi ortaya koyar. Tim bu olaylar, Apollon'un, Atinalilar'in kurulan ilk
mahkemesinde babaligin annelikten tistiin oldugunu, anneligin énemsiz oldugunu
ifade etmesi ve eski diizene ait Erinysler gibi unsurlarin geri ¢ekilme vaktinin
geldigini sdylemesi i¢in diizenlenmis gibidir.

Ote yandan Apollon’da da Orestes’de de 6zelde anne ile genelde disil
unsur ile baglarin sorunlu oldugunu sdylemek muimkiindiir. Bu sebeple Apollon
kendisine uygun bir ara¢ se¢mis denilebilir. Apollon, kendisini devamli babasi
tizerinden tanumlamak suretiyle, Orestes de annesinin babasina ihanetini ve onu
oldtirmesini kendisine de yonelik bir saldir1 olarak sahsilestirmesi ile annelik ile
aralarina mesafe koyarlar. Clytemnestra, sadece esini 6ldiirmemis, ayni zamanda
kralin1 da oldiirmistiir. Kralmni ve esini 6ldiirmekle kalmamis, oglunun da birebir
kan bagiyla bagh oldugu babasin 6ldiirmiis, ilaveten kocasin ve kralmi dldiirerek
gectigi tahta, tahtin diger varisi ile oturarak oglunun kral olma sansini da ortadan
kaldirmigtir. Boylece hem Zeus'un onadig: bir krali ldiirerek babalarin babasi
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Zeus'a; bir babay1 oldiirerek babalarin tanrisi Apollon’a; babasini, kralini ve
egemenlik imkamm o©ldiirerek ogluna ihanet etmistir. Babaligin kutsalligi ve
babasoylulugun toplumsal hiyerarsideki tisttinliigti beraberinde getirmesi boylece
Apollon'un goziinde Clytemnestra'nin suglarni  Agamemnonun kizin
oldirmesinden daha biiyiik hale getirmistir. Clytemnestramin sugunun sadece
Apollon'un degil, toplumun goziinde de daha biiytk bir su¢ olarak
degerlendirilebilmesi, diizenlenen mahkemede Orestes’e 6liim cezas1 verilmemesi
ile saglanmustir. Orestes annesini dldiirdigi icin sucsuz degildir, mahkeme onu
sucsuz ilan etmez, sadece eyleminden dolayr Erinysler tarafindan
cezalandirilmasmin oniine geger. Orestes annesini o©ldiirmesi ile babasinin
intikamini almustir. Babasmun intikamimi almasi, sosyal ve kurumsal hiyerarsinin
de intikamini almasi demek oldugundan Erinysler'in onu &ldiirmek istemeleri
artik mesru gortilmez.

Apollon'un engel olmak istedigi ana unsur, kadmin anneligi tizerinden
egemenlik saglamasidir. Egemenligin toplumsal diizeyde erkekte, babada, kocada
ve ogulda olmasi, ilahi diizeyde de Zeus'ta olmasi gerekmektedir. Kadmin,
anneligi {izerinden bu egemenligi tehdit etme ihtimaline karsin, kadinin
konumunun alasagl edilmesi, bunun igin de itibar kaybma ugratilmasi
gerekmektedir. Bunu yapabilmek icin de Apollon disil unsura agik bir diismanlik
gosterir.

Annenin, babanin ve ogulun egemenligine yonelik tehdidini ortadan
kaldirabilmek igin Apollon, annenin gercek ebeveyn olmadigini iddia eder. Erkek
ustliinltgt, tiremede de kendini ortaya koymalidir. Boylece kadmnlarin tiremedeki
rolleri sebebiyle kurumsal olarak bir hak/{istiinliik talebinde bulunmalarinin
ontine gecilir. Apollon’un mahkemede annelige yonelik savlari, anneligin mutlak
degil (Clytemnestra ve Orestes’in bakicis1 6rneginde oldugu gibi) degistirilebilir bir
olgu olarak algillanmasi ve evlatlarin asli bagimin kiminle oldugunun ortaya
citkmasinda (Athena ve Zeus 6rneginde oldugu gibi) babaligin mutlakliginin altini
cizmek icin sarf edilir. Kadin, sadece erkegin doliinii tasiyan bir kap, gocuk
dogduktan sonra da topluma karismaya hazir hale gelene dek ona bakim
saglayacak bir hizmetli olarak gorliir.

Apollon babalig1 yticeltip anneligin itibarin1 kaybettirmeye yonelik savlar
dile getirmesine ragmen disil unsurun goz ard1 edilmesinin sonuglarmdan aslinda
ne kendisi ne destekledigi 6ltimlii kagamamustir. Bu da disil unsurun Apollon'un
arzu ettigi kadar kolay bir sekilde baski altina alinamayacagim gostermektedir.
Apollon'un bazi kaynaklarda disi olarak gecen canavar Typhon'u o¢ldiirmesi
cezasiz kalmamis, Admetus’a sekiz sene ¢oban olarak hizmet etmek zorunda
kalmistir. Orestes’i annesini 6ldiirmesi i¢in kigkirtirken ona her tirli koruma
saglayacagmi soylemesine ragmen onu annesinin hayaletinin ve Erinysler'in
gazabindan, kendi  tapmagindaki  arindirmasmna @ ragmen = tamamen
kurtaramamustir. Digil unsurun yok sayilmasi veya yok edilmeye calisiimasinin
sonuglarindan kurtulus Athena’nin miidahalesi ile gerceklesebilecektir. Athena ise
bu miidahaleyi Erinysler 6rneginde oldugu gibi, disil unsurlara sayg: ve ihtimam
ile yaklasip onlar1 ikna etmek suretiyle yapabilecektir.

Apollon’un Hellenistik biittin degerlerin en biiytik temsilcisi olan tanr
olarak goriilmesine ragmen Erinysler'le iligkisinde dengeli ve tutarli olmayi
basaramamasi, Orestes ve Elektra’nin annelerinin 6liimiinden sonra intikamlarini
almalar ile Apollon’un karakterine biirtindiiklerini diistinmeleri de disil unsurun
inkarinin ve bastirilmasinin ilahi veya oltimlt tanrilarda agacagi dengesizlige
ornek olarak gosterilebilir.

Bu dengesizligin 6biir yani ise annenin ¢ocugu ve esi ile olan baglar:
arasimnda bir tutarlilik stirdtirememesidir. Zeitlin bunu Oresteia’daki olaylar1
“lineer bir sebep-sonug zincirine” baglamak sureti ile aciklar (Zeitlin, 1978, s. 158).
Buna gore annenin ¢ocuguna veya esine verdigi deger, digerine verdigi degerin
azalmasina sebep olur. Eger anne, Clytemnestra'min Iphigenia’ya Agamemnon’dan
daha fazla deger vermesi gibi, cocuguna esinden daha fazla deger verirse, evlilik
bag1 zayiflar. Bu bagdaki zayiflik ise Clytemnestra'nin Ageisthus ile evlilik dis1 bir
iligki stirdtirmesi 6rneginde oldugu gibi kadinin bagka partnerler aramasina sebep
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olur. Kadmin bagka partnerler aramasi ile gelen ozgtirliikk, Clytemnestra’min
Agamemnon'u sadece esi olarak degil krali olarak da istememesi orneginde
oldugu gibi “politik olarak hiikmetme arzusu seklinde agiga ¢ikar” (Zeitlin, 1978, s.
158). Bu dengesizlik, ¢ocuklarin da anne ile baglarinin zayiflamasina sebep olur ve
cocuk, anne ile artik bag kuramamasmdan dolayr babayi tercih ederek anneden
uzaklagir.

Apollon’un Clytemnestranin kocasmi 6ldiirmesini yasaya aykir1 bulmasi
kadar Erinysler’e de tepki gostermesinin altinda yatan sebebin Erinysler’in “negatif
disil unsur”a dontismeleri oldugu soylenebilir (Zeitlin, 1978, s. 162). Erinysler’in,
dogal yasalarin uygulayicist olmakla {istlendikleri gérev Apollon tarafindan
sorgulanmaktadir. Basta soyledigimiz ddalistik ayrimda, hiyerarsinin makbul
olmayan kismina diisen kadinlik, annelik, beden ile, toprak ile, karanlik ile ve doga
ile eslestirilir. Oyleyse ona ait her tiir eski yasa dogaldir, tabiidir. Ote yandan
Apollon'un taraftar1 ve savunucu oldugu babalik, bedenle ve doga ile alakal
degildir, zihni (Athena’nin Zeus'un kafatasindan dogmasi gibi) ve ruhanidir
(Apollon'un giines 1smlar1 gibi) ve sembolik olmasi hasebiyle anneligin
tizerindedir. Apollon’un 1siklarmin disi ejderhay: ciirtitiip yok etmesi gibi eril
giines tanrisinin diizene sokucu 1sinlar1 da dogal, haliyle karanlik, eger sinur altma
almmazsa korkutucu olan annelik ve kadinlik emellerini yok edecektir. Bu
baglamda Erinysler’in adalet anlayis1 da sorgulanmalidir, istedikleri adalet gergek
bir adalet midir yoksa eskinin adetlerinin bir tiir devamimi mi saglamak
istemektedirler?

Sonug

Bir 6nceki diizenin kanunlarina isyan eden ve onlar1 yok sayan bir kanun,
mesru mudur? Erinysler'in bu sorusu, Apollonun savundugu ve korudugu yeni
diizenin olugsmasinda ve devaminda kadmliga ait olgularin katkisinin kapsamin
diisinmeye sebep olur. Polisteki hukuki diizenini babamn anneye tistiinliigii
tizerinden kurgulamakla, Apollon, Atinali erkek yurttaslarin kendilerini “hukukun
ve dilin sembolik diizenine” (Schroeder, 2000, s. 4-5) tabii olmalarmi nu
istemektedir? Hukukun ve dilin sembolik yeni diizenine tabii olmak demek, eski
diizenden tamamen koparak kendini yeniden ve bagka bir baglamda kurgulamay1
m1 beraberinde getirir? Erillik ve disillik arasinda hiyerarsik bir sistem kurmak ve
babaligi  hukukun vazgecilmez esast olarak insa ederken anneligi
itibarsizlastirmak; erkek ile kadinin toplumsal bir diizen iginde ancak birbirlerine
zit kutuplarda ve aralarinda bir tsttinliik ¢ekismesi ile, birbirlerine ihtiya¢ duyarak
ama birbirlerinin varhini yok sayarak veya gormezden gelerek mi var
olabileceklerini ima eder? Kutuplarin birbirine benzemesinin itki, farkli olmasinin
¢cekim giictinii yaratmasi gibi kadin ile erkek, bir yandan devamli surette
kendilerini tanimlamak icin digerine ihtiya¢ duyarken diger yandan giicti yettigi
yerde digerini baskilamaya mi calisacaktir? Ote yandan Oresteia’da bile birgok
ornekte goriildiigii gibi, baski hicbir zaman icin baskiyr uygulayanin istedigi
sonucu vermemektedir. Baskilanan unsur farkl sekillerde de olsa muhakkak geri
donmektedir. Ote yandan iligkileri hiyerarsik {istiinliik {izerinden olusturan
sistemlerin baski kurmaya ve baski kuracagi bir unsura ihtiya¢ duyduklar
gorilmektedir.

Aiskhiilos’'un Oresteia tragedya tiglemesinde Apollon, kanun koyucu
Zeus'un elgisi olarak kadmlar ve erkekleri yeni ve daha ileri oldugunu &ne
surdigli polis dtizeninde, annelikleri ve babaliklar1 tizerinden yeniden
konumlandirmustir. Dahasi, olusturdugu hiyerarsik diizende erkeklerin egemenligi
ancak kadmnlar ikincil bir konuma koyarlarsa elde edebileceklerini ve ellerinde
tutabilceklerini ifade eden savlari ile ortaya koymustur. Aiskhiilos, Oresteia’da yeni
bir kanundan ve diizenin kurulmasindan bahsederken hukukun temeline kadmn-
erkek farkliligimi anne-babalik olgusu ekseninde koymaktadir. Anne-babalik,
dolayisiyla bireylerin kurdugu ilk bag ile tesis edilen hukuk Aiskhiilos igin
onemlidir. Ayn1 derecede 6nemli soru ise cocugun tizerinde egemenlik hakkinin
hangi ebeveyne ait oldugu sorusudur. Aiskhiilos, ikisi de Zeus'un ¢ocugu olan,
annesinden ¢ok kiiciik yasta ayrilmis Apollon'u ve annesiz dogmus Athena’y1
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babalar1 lehine konusturarak Atina’da insa edilen yeni diizende ¢ocuk tizerinde,
dolayistyla toplum tizerinde hiikiim hakk: olanin anne degil baba oldugunu ortaya
koymustur. Erinysler ise annenin esindense ¢ocuguna daha yakin oldugunu 6ne
stirerler. Erinysler'in itirazi evliligin kurumsalligimin karsistna anne-gocuk
iligkisinin dogalligin1 koyar. Evlilik bir tiir toplumsal anlasma iken anne-cocuk
iliskisi gercek bir iliskidir. Bu sebeple Erinysler, Orestes’in annesini ¢ldiirmesini,
Clytemnestra'nin Agamemnon’u oldiirmesinden daha btiytik bir sug¢ olarak
goriirler. Ote yandan, eski diizen siirdiikge anne ve gocugu arasmndaki ittifak
Kronos'un annesi Gaia ile is birligi yapip Uronos'u Tartaros’a stirmesi veya
Zeus'un annesi Rhea ile is birligi yapip Kronosu hadim ederek iktidarim elinden
almas1 6rneklerinde de oldugu gibi, babay1 cldiirerek veya hadim ederek sistem
disi brrakacaktir. Yeni diizene ge¢cmek ve Apollon'un yaptifi gibi anneligi
onemsizlestirip babalig1 ulvilestirerek ¢ocugun asli baginmn babasi ile oldugunu
one stirmek babanin egemenliginin anne-cocuk is birligi ile yikilmasmin da 6ntine
gececektir.
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