TOBIDER

International Journal of Social Sciences

ISSN: 2587-2591
DOI Number: http://dx.doi.org/10.30830/tobider.sayi.12.14

Volume 6/3
2022 p. 292-313

BABUR’UN TAHRAN GULISTAN (SALTANATT)
KUTUPHANESI’NDEKI KULLIYATI ICINDE YER ALAN ARUZ RiSALESI
NUSHASI*

A COPY OF THE RISALE-I '"ARUZ INCLUDED IN BABUR'S KULLIYAT
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Babiir Sah’in neredeyse biitiin eserlerini kapsayan bir kiilliyat,
Tahran’in Giilistan (eski adiyla Saltanati) Kiitiiphanesi’nde yer almaktadir.
Bu kiilliyat hakkinda erken donemde bilgi sahibi olsak da yer degistirmeler,
yanlis siniflandirma ve sayfalandirmadan dolayr saglikli  bilgi
edinilememistir. Biitlinliyle satiralt1 Fars¢a terclimesi ile birlikte gayet
okunakli bir talikle yazilan Tiirkce eser, birgok agidan nefis ve dnemli bir
kaynak niteligindedir. Yazmanin i¢inde yer alan Farsca terciimeli
Cagatayca Babilirname disinda en 6nemli eserlerden birisi de Babiir’iin
daha o©nce Paris niishas1 ile bilinen Cagatayca Aruz Risalesi’dir.
Calismalarimiz sirasinda elde ettigimiz Marmara Universitesi Merkez
Kiitiiphanesi niishasiyla birlikte 3 niishasi tespit edilmis olan Aruz Risalesi
en kapsamli Tiirkge aruz kilavuzu niteligindedir. Eserde Turkce ve
Farscada kullanilan biitiin vezinler gerekli agiklamalar, taktiler ve her iki
dilden bol 6rneklerle agiklanmis, daha sonraki bir tarihte esere eklenen bir
boliimle ise tek beytin farkli varyantlariyla biitiin bes yiizii askin veznin
formiilize edilmesi saglanmistir.

Bu caligma aruz bilimi yaninda Tiirkge nesir Ornegi olmasi
hasebiyle ve barindirdigi taniklarin antoloji degeriyle de Onem arz
etmektedir. Uzerinde durdugumuz niisha ise Farsca terciimesi yardimiyla
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Dali, Tiirk Dili Bilim Dalinda “Zahiriiddin Muhammed Babiir'iin Aruz Risalesi (Inceleme-Metin-Dizin-
Tipkibasim)” basligiyla hazirlanmakta olan doktora tezimizden tiretilmistir.
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ozellikle ek kisimda birgok sorunsalin ¢oziilmesine yardimeci olmaktadir.
Saltanati  Kiitliiphanesi’nin  giinlimiizde  Giilistan Sarayr Miizesi
Kiitiiphanesi’ne tasinmig olmasi ve niishanin eksik betimlemeleri Babiir
Kiilliyat1 hakkinda eksik bilgilere ve yanlis anlasilmalara yol agmistir. Bu
makalede belirtilen hususlar diizeltilmeye ve ¢6ziilmeye ¢alisilmustir.

Anahtar Kelimeler: Babiir, Kiillivat, Tahran Giilistan Sarayi
Miizesi (Saltanati) Kiitiiphanesi, Cagatay Tiirkgesi, Aruz Risalesi.

ABSTRACT

A Kiilliyat (collected works) that covers almost all of Babur Shah's
works is housed in Tehran's Gulistan (formerly Saltanati/Royal) Library.
Although we had information about this Kiilliyat in the early period, reliable
data could not be obtained due to displacements, misclassifications and
pagination errors. This Turkish manuscript, written in a very legible nasta‘liq
calligraphic style and accompanied by a Persian translation under each line,
IS an exquisite and important source in many respects. Apart from the
Chagatai Baburname with Persian translation that is included in the
manuscript of Kiilliyat , one of Babur's other most important works in it is the
‘Aruz Risalesi (Treatise on Prosody), which was previously known for its
Paris copy. The work has three copies, including the one we identified during
our studies at the Marma University Central Library, and is the most
comprehensive Turkish prosody guide. It includes necessary explanations and
plenty of examples of Turkish and Persian prosody and all their meters in both
languages. Also, in a section that was added later, more than five hundred
meters were formulated and explained in one single couplet.

This study is also vital because it is an example of Turkish prose
besides the science of prosody and the anthology value of the quotes it
contains. The copy we focus on helps to solve many problems, especially in
the appendix, with the help of its Persian translation. The fact that the Royal
or Saltanati Library was moved to the Golestan Palace Museum Library today
and the incomplete descriptions of the copy led to incomplete information and
inaccuracies about the Babur's Kiilliyat. This study aims to investigate these
issues and resolve and correct the misinterpretations.

Keywords: Babur, Kulliyat-i Babur, Tehran Golestan Palace
Museum (Saltanati) Library, Chaghatai Turkic, Treatise on Aruz.

GIRIS
Unlii devlet adami ve siyasi sahsiyet, Hindistan’da Babir Imparatorlugu’nun

kurucusu yazar ve sair Zahiruddin Muhammed Babur (1483-1530), liderligi yaninda
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birgok ilke imza atarak Cagatay edebiyatina da bilyiik katkilarda bulunmustur. Icat ettigi
Hatt-1 Baburi adli yazi tirdl, Turk edebiyatinda ilk hatirat tirii mensur eseri kaleme almasi
ve Tlrk aruzu Uzerine kapsamli ¢alismasi bu bedii ¢alismalarin basinda yer almaktadir.
Kronolojik olarak otobiyografisini iceren Bablirname adli seri turtinde ilk olmakla birlikte
Turk edebiyat tarihinin nesir alanindaki bagyapitlarindan biri olarak kabul edilmektedir.
Bablr, manzum sahada da Nevayi’den sonra Cagatay edebiyatinin en biyuk sairi

unvanini kazanmuistir.

Babiir’iin 47 yillik 6mriinde kaleme almis oldugu ve guinimize kadar ulasabilen

eserleri sunlardir:

1. Divan: Cagatayca 119 gazel, 18 mesnevi, 210 riibai, 57 muamma, 19 kit’a,
15 tuyug, 79 matla’, 7 masnd’ siir, 18 natamam gazel, 3 nazm, 16 musarra’ beyit, 5
mufred, 4 mensur parca yer almaktadir. Ayrica Farsca olarak kaleme alinmis 2 gazel,
12 riibéi, 8 kit’a, 17 matla’ ve 1 mensur parca da divann icinde mevcuttur (Yicel,
1995: 19). Divan Babiirname’deki ifadesine gore H. 926 (M. 1519) yilinda Kabil’de
tedvin edilmisti. Siirlerinin alfabetik degil de kronolojik olarak siralanmis oldugu
diisiiniilmektedir (Akin, 1991a: 398). istanbul Universitesi Kitiiphanesi (TY, nr.
3743), Paris Biblioteque Nationale (Suppl. Turc, 1230), Topkap: Saray1 (Revan
Kitapligi, nr. 741), istanbul 100. yil Atatlirk Kitapligi (Muallim Cevdet Yazmalari,
nr. K. 352), Haydarabad Salar Jang Mize Kituphanesi (nr 4478 ve 4479) ve Hindistan
Nevvab Kiitiiphanesi’nde birgok niishasi bulunmaktadir.

2. Baburname (Tuzik-i Baburi, Vekayi‘, Vekayi‘name, Vekayi‘name-i
Padisahi, Hatirat, Vaki’at-1 Babiiri): Yazarm en 0nemli eseri olarak mensur bir hatirat
ve Cagatay nesrinin en ileri 6rnegidir. Babur Sah bu eserde samimi bir dil ve gercekgi
bir Gslupla ¢ocuklugundan hayatinin sonlarina dek bitiin hayatin1 1519 ile 1530 yillar1
arasinda kisim kisim hikdye etmis, gezip gOrdigi yerleri, tanistigi insanlari,
kaltarleri, cografyalar1 g0zlemleyip sadakatle anlatmistir. Babalrname klasik
donemde Farsca, Urduca, Ingilizce, Fransizca gibi yaygm dillere erken donemde
terciime edilmistir. Babiirname’nin burada s6z edilen Tahran
(Gulistan/Saltanati/Sultani) niishas: yaninda Elphinstone (iskogya Milli Kiit., nr.
18.3.18), Lindasiana Kut., Haydarabad Salar Jang Kiit. niishas1 gibi birka¢ Cagatayca

yazmas1 gunimuze ulasmistir.
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3. Ariaz Risalesi: Risalede bes yuzden fazla vezne yer verilmistir. Eserin
Paris Biblioteque Nationale'deki nushast Fuad Koprili tarafindan ortaya
cikarilmigtir. Eserin Z. V. Togan araciligiyla bilinen bir diger nushasi ise Tahran’da
Saltanati (gunimiz Gulistan) Kiitiiphanesi’ndeki Babir Kiilliyat1 iginde yer
almaktadir. Calismalarimiz sirasinda ortaya c¢ikan Marmara Universitesi Merkez
Kiitiiphanesi’ndeki (YZ1742) anonim yazma da 3. nusha sayilmalidir.

4. Mibeyyen (Mubeyyen der-Fikh, Fikh-1 Baburi): Hanefi fikhiyla ilgili
birtakim konular1 (iman, hac, orug, sefer, misafirlik, zekat, namaz, harag vb.) 5 fasil
halinde mesnevi tarzinda yalin dille halk icin 1522’de (Aruz Risalesi, Paris 170a)
kaleme aldig1 didaktik bir risaledir. Miibeyyen’in uzun bir sire Tirkge bilen halk
arasinda oldukca begenildigi bilinmektedir. Babiir’iin kurdugu imparatorlukta
uygulanan vergi sistemini ortaya koymasi gibi ¢esitli agilardan da 6nem tagimaktadir
(Seyhan 2003: 101). Berlin niishas1 2152 beyitten olusmaktadir.

5. Riséle-i Validiyye Tercumesi: Tasavvuf ahlakina dair Naksibendi Hoca
Ubeydullah Ahrar'in  Farsga Validiyye risalesininin manzum olarak Cagatay
Turkgesine terclimesidir. Kasim 1528’de hastalandigi bir sirada adak olarak
yazilmigtir. 243 beyitten olusan ve divan niishalarinda yer alan bu eserden sonra
Babur'ln ickiyi birakip tasavvufa yoneldigi soylenir (bkz. Vekayi': 353-355, 375 vb.

Babiir’e bir de oglu Himayan igin yazdigi 11 Ocak 1539 tarihli Farsca gizli bir

Vesayaname (Vasiyet-name-i Mahfi, Bhopal Devlet Kiit.) atfedilmistir (Beveridge 1923:
78-80). Her ne kadar elimizde olmasa da kaynaklardan 6grendigimize gore musiki ve
harp konusu ile ilgili iki risalesi daha vardir (Akin 1991a: 400).

TAHRAN GULISTAN (SALTANATI) KUTUPHANESI’NDEKi BABUR
KULLIYATI

Halen Tahran’daki Gllistan Saray1 Miizesi’nde bulunan Bablr Kiilliyat1 daha
once Kitabhane-i Devlet-i Aliyye ve Kitabhane-i Saltanati diye bilinen bu kituphanede
eski katalogda 2249, yeni Kkatalogda 2936 numarada “Vekayi-i Babiiri” diye
isimlendirilerek tutulmaktadir. Eserin istinsah tarihi kiinyede H. 935 (1528/1529) olarak
kaydedilmistir.

Killiyat hakkinda ilk olarak Zeki Velidi Togan “Vaqayi’ Babur” diye bilgi
vermistir (Togan, 1960a: 444; 1960b: 153). Niishay1 ilk kayitta Kutlbhane-i Saltanati, nr.
671, oblr kayda gore nr. 676 olarak takdim eder. Togan, istinsah tarihini 931 (1525)
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olarak vermis, siyah murekkeple harekeli olarak yazilan Cagatayca metnin satir
aralarinda kirmizi1 mirekkeple Farsca terciimenin bulundugu, “i¢inde Vaqayi’den bagka
Babur’un Divani, Mizan al-Avzan ve diger kuguk eserleri”nin yer aldigi denilmekte ise
de aslinda istinsah tarihi kiituphanenin verdigi kinyeye gore 935 yilidir ve elimizdeki
mikrofilme gore divanini icermemektedir. Verilen kayit numaralarinda da mevcut
bilgilerle uyusmamaktadir. Kiinyede yer alan numara 2936’dir. Nitekim doktora tezini bu
kituphanedeki nlishaya dayanarak hazirlayan Jean-Louis Bacqué Grammont’a gore de
2936 numarada kayitli olan bu eser, 1034 sayfalik bir kiilliyattir (Sen 1993: XXXIII).
Eser, kitlphanede Vekayi-i Babiri diye isimlendirilmis, bundan dolay:1 ve
niishanin uzun sire elde edilemeyisinden mitevellit muhtevas: pek dikkat ¢gekmemistir.
Aruz Risalesi Uzerine hazirladigimiz doktora ¢alismasi i¢in uzun ugrastan sonra elde
ettigimiz bu niishanin Ozellikleriyle birlikte 6zellikle Aruz kismi Uzerinde durmaya

calisacagiz.

Kiilliyatin Onemi

Gilistan (Saltanati) Kiitiiphanesi’'ndeki Babir Kiilliyati, onun eserlerinin bir
arada ilk terciimesi olmasi hasebiyle oldukca 6nem arz etmektedir. Z. V. Togan, niishanin
degeri hakkinda “Bdyle bir itinali harekeli dogu Tirkce ancak Mahmud Kasgari’nin
eserinde ve Horezm’de telif olunan Nehc al-Feradis kitabinda bulunmaktadir.” (Togan,
1960a: 444) diye yorumda bulunmustur. Ayn1 muellife gére “Babiir’iin eserlerinin en
otantik niishas1 bu niishadir, ayn1 zamanda bu yazma Babadrliler sarayindan kalan bir
hiisnihat numunesidir” (Togan, 1960b: 153).

Tercimenin ve harekelendirilmis kisimlarin yaninda eserin derkenarlarinda zor
kelimelerin telaffuzu ve anlamlar1 konusundaki izahlar da arastiricilar icin degerini
arttiran hususlardan biridir.

Yalniz Turkge bilenlerle siirli kalmayip daha genis bir okunma sahasi bulmasi
arzusu ile Baburname’nin daha XVI. asir iginde Dogu’un yaygin ve miisterek edebiyat
dili olarak Farscaya tercimeleri ortaya konulmustur. Bunlarin en eskisi, Tahran’da
Kttubhane-i Saltanati’deki (nr. 671) Babur kiilliyat1 icindedir. Babiir’iin hayatta oldugu
sirada yapilan bu terclimenin varligmin bilinmesinden 6nce Farsca ilk tercimesinin,
Babiir’in  maiyetinin  ileri  gelenlerinden Seyh Zeyn tarafindan yapildig1
zannedilegelmistir (Akin, 1991b: 406).
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Vefa’1 mahlash Seyh Zeyneddin Havafi (6. H. 940 / M. 1534), Babiir’{in miinsisi
olup Babiirname’nin Babiir’iin Hindistan’daki hayatiyla ilgili baz1 kisimlarin1 Farsgaya
terciime etmis ve ginimiizde Ingiltere kiitiphanelerinde bu terciimenin birkac clizii
bulunmaktadir (Habibi, 1972: 55).

Genelde Bablrname’nin Ekber Sah (1542-1605) zamaninda Cagatay
Tirkgesinden Farscaya tercume edildigi distiniilmektedir. Oysa bu bilgiler 1siginda
Gulistan Kiilliyat1 icinde yer alan Vekayi’-i Baburi terciimesi eserin ilk cevirisi olarak
saytlmalidir. Seyh Ebii’l-fazl el-'Alldmi’nin Ekbername’de verdigi bilgiye gore ise
Vekayi eserini, “Cihanmn itaat ettigi sehinsahlik hiikmii mucebince ilahi 34 tarihinde?
yuksek sancaklar Kesmir ve Kabil bahar yurtlariin ¢igek gezisinden geri dondiiklerinde
Mirza Han Han-1 Hanan bin Bayram Han Farscaya terclime etti.” (Abul-fazl 1877: 118).
Eserin ¢ok sayida niishas1 bulunan en yaygin ilk Farsga terclimesi, Abdurrahim Han-1
Hanan bin Bayram Han’in H. 998 / M. 1590 yilinda Ekber Sah’in emri (izerine yaptig1
tam metin cevirisidir (Habibi 1972: 54). Ekbername’deki kaydin da ayn1 eseri isaret ettigi
anlasiimaktadir. Ekbername’de verilen Ilahi 34 yili da tahminen 997 yilina denk
gelmektedir. H. 993 / M. 1586’da Behruz Han’in emriyle Mirza Payende Hasan Gaznevi
tarafindan baslatilan Farsca ceviri ise ancak Babiir’iin hikkiimdarliginin 7. yilinin basina
kadar ulagmis, kendisinden sonra Muhammedkuli Hisari Mogol onu 935 yili olaylarina
kadar tercime etmistir. iki gevirinin de yazmalari Londra ve Paris kitliphanelerinde
mevcuttur (Habibi 1972: 55).

Gulistan niishas1 birkag farkli 6zellik tagimasi agisindan 6nem arz etmektedir:

Eser oldukga diizgiin celi bir nestalik yazisiyla yazilmig, Babiirname disindaki
bltdn eserler harekelendirilmistir. Dolayisiyla saglikli bir okuma igin oldukca elverislidir.
Farsca satiralt1 tercime bazen hatali olsa da blyik 6lcude semantik olarak dayanak ve
malzeme olusturmaktadir. Baz1 derkenarlar hem semantik deger tasimakta, hem de
fonetik olarak birtakim ipuglar1 icermektedir. Eserin bircok yerinde, 6zellikle Mibeyyen
mesnevisi boliminde okur igin zor oldugu disiiniilen kelimelerin anlami verilmekle
birlikte harflerin Uzerinde ince kalemle yazilan “iskat”, “elif-i/vav-1/ya-i sakit”, “elif-
i/vav-1/ya-i zahir”, “kaf-1/ba-1'Arabi”, “kaf-1/cim-i Fars1”, 6zellikle “ya-i zahir-i mechal”

(kapal1 /¢&/) gibi terimlerle tnli ve Gnstizlerin tam fonetik degeri yansitilmaya ¢alisilmistir.

! Tarih-i 1ahi: Babiir Imparatorlugu’nun 3. hiikiimdar1 olan ve 1582°de Din-i 11ahi’yi kuran Celaliiddin
Muhammed Ekber Sah (1542-1605) tarafindan temeli atilan ilahi bir takvimdi. Baglangici onun tahta
oturma tarihi olan Rebiu’l-evvel 963 (14 Subat 1556) giintiydii.
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Bu kiilliyatin iginde yer alan, yazmalarmin ender olmasi hasebiyle esas énemli
sayilan kisim aslinda Uzerinde ayrintili bir sekilde duracagimiz Aruz Risalesi’nin bir
yazmasidir. Aruz Risalesi kisminda Paris niishasinda yer almayan ek kisim da yer
almaktadir. 60 varaktan olan bu kisimda sair bir anahtar beyit tizerinden bitiin vezinleri

formilize etmeye ¢alismistir.

Fiziki Ozellikler:

Babiir’iin Gulistan Kiilliyati nshas1 “rahli” diye tabir edilen boyutta ve mesin
kaphdir. Cagatayca metin siyah celi nestalikle, tercime kismi ise kirmizi murrekeple
yazilmistir. Devletabadi ve Buharayi “sekeri” kagidi (Uzerinde yazilmig ve
cergevelenmistir. Kapak Sahafbasi isi mavi islenmis deridir. Bacqué-Grammont’un
verdigi bilgiye gore kitap 40.4 x 25.7 cm ebadindadir. Metin ise 26.3 x 12.7 cm ebadinda
yaldizli bir ¢ercevenin icindedir. Siyah mirekkeple ve ta’lik hatti ile yazilmis Cagatayca
metnin satir arasina kirmizi mirekkeple Farsga terciimesi de yer almaktadir (Sen 1993:
XXXIV).

Turkce kisim iri kalemle ve harekeli diizgin bir nestalik yazisiyla, satiralti
Farsca cevirisi ise ince yalin bir tahriri nestalikle yazilmistir. Yazmada yer alan eserlerin
Cagatayca metinleri harekeli oldugu halde Baburname ender 0zel isimler ve baz1 zor
kelimeler disinda harekesiz yazilmistir. Metnin derkenarlarinda kirik nestalikle
Cagatayca kelimelerin okunusu ve Farsca agiklamalari eklenmistir.

Nisha, toplam 521 yazili yapraktan olusmaktadir. Her sayfada 9 satir Tikce
metin ve altinda ince yaziyla 9 satir Farsca tercimesi yer almaktadir. Bazi
mukaddimelerde yer alan Fars¢a kisimlar da Turkge metnin kelemi ile ve altyazisiz
yazilmgtir.

Niishanin yapraklar1 altin gizgilerle ve siyah bentle ¢er¢evelenmistir. Birgok
yerde stisleme vetzhip icin Aruz kisminda ise renkli aruz dairelerini ¢cizmek icin segilmis
olan alanlar bos birakilmistir.

Yazma blyik olasilikla daha sonraki donemlerde yeniden sayfalandirilirken
varaklar1 ileri geri birlestirilmistir. Tespitimize gore mevcut sayfalamaya gére 1b-60b
arasinda yer alan kisim aslinda Aruz risalesinin 2. kismi olup risalenin esas baslangici
97b’den sonraki 77 yaprakta yer almaktadir. Risalenin mevcut nushadaki esas metni 77
varaktan, ek kismi ise 60 varaktan olusmaktadir. Devaminda ise mevcut dizene gore

Mibeyyen, Vekayi’ ve Validiye Risalesi yer almaktadir.
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Gulistan (Saltanati) niishasinin Babirname kisminda Haydarabad niishasina
gore su bosluklar tespit edilmistir:
1. H. 35a/9-35b/6 arasi 901 yili vakalar1 G. 565. sayfanin 7. satirindan
itibaren;
2. H. 38a/2-39a/5 aras1 901 yili vakalarmnin sonu ile 902 yili vakalarinda G.
573. sayfanin sonundan itibaren;
3. H.90a/13-216b/4 aras1 906 yili vakalarindan 925 yili vakalarma dek G.
744. sayfanin 6. satirindan itibaren;
4. H. 240a/8-251b/3 aras1 925 yili vakalarindan 926 yili vakalarinin sonuna
dek G. 837. sayfadan itibaren;
5. H. 289a/14-303b/4 aras1 932 yil1 vakalarindan 933 yili vakalarina dek G.
983. sayfadan itibaren;
6. H.310b/13-382a/7 aras1 933 yili vakalarindan 936’ya dek Giilistan niishasi
eksiktir.
Gulistan niishas1 1010. sayfada “Va’llahu bi-killi sey’in 'alim” duasi ile sona
ermektedir. (Sen, 1993: XXXIV; Bacqué-Grammont, 1969: 19-24)

Istinsah:

Kiilliyatin mistensihi hakkinda herhangi bir bilgiye rastlanmamaktadir. Z. V.
Togan’a gore H. 931 (1523) yilinda Babiir’iin sagliginda istinsah edilmistir (Togan,
1960a: 444). Oysa eserin son bolimand olusturan Risale-i Validiye bu tarihten sonra,
Babiirname’deki tam tarihiyle 27 Safer 935 (10 Kasim 1528) giinl yazilmaya
baslanmustir (bkz. Babiirnbame, Arat, 2000: 558). Istinsah tarihi eserin Kiitiiphane
tarafindan verilen kinyesinde H. 935 olarak belirtilmistir. Bu bilgi eserin son kismi1 olan
Risale-i Validiye Terctimesi sonunda yer alan “[...]? ihtitami-ga yétti bu kelam / [...]°
‘amil ¢l-ge 6zini ma‘'mial ét/[...]* yil tokuz yiiz édi ve otuz bés” kaydma, daha dogrusu
altindaki Farsca ceviriye dayandirilmis olmalidir. Bu kaydi tam da 935 yilinda yazilmig
olan Riséle-i Validiye’nin telifi degil, niishanin istinsah tarihi olarak kabul edersek

yazarin hayatta oldugu son yillarda kaleme alinmis olmalidir.

2 Sayfanin bu kismui kaplandigindan dolay1 okunamamaktadir.
3 Sayfanin bu kismui kaplandigindan dolay1 okunamamaktadir.
4 Sayfanin bu kismi kaplandigindan dolay1 okunamamaktadir.
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Kiilliyatin basinda 27 Rebi’ulevvel 1022 (17 Mayis 1613) tarihli bir kayit,

“Alemgir Sah” adina bir mihiir ve Hindistan Timurlu sultanlar1 kiitiphanesinin nisan:

gOzikmekte, Kesmir’den Kacar (lkesine geldigi anlasiimaktadir. Yazmanin basina
eklenen Farsca bir kayitta “Bu Vekayi’-i Babiri kitab1 9 Sevval 1248 (1 Mart 1833)
tarihinde Rey’den satin alinip [Zencan’da] DAara’1® Kiitiiphanesi’ne dahil edildi” bilgisi
yer alir. Miibeyyen kismimin bagindaki kayda gore ise 14 Rebi’ulevvel 1277 (30 Eylul
1860) glnld Muhsin Mirza Mirahur [bin Abdullah Mirza Dara bin Fethalisah Kacar]
tarafindan Tahran’da Nasireddin Sah Kacar’a hediye edilmistir.

Bacqué-Grammont, Babiir’iin saghginda (Mart 1529) Semerkant’a Hoca
Ubeydullah Ahrar’in torunu Hoca Kelan’a gonderdigi el yazmasi1 Baburname niishasinin
Tahran niishasina 6rnek teskil etmis olabilecegini diistinmektedir (Bacqué-Grammont,
1969: 11).

Babir Kiilliyat’nda Yer Alan Eserler
Nasireddin Sah déneminde kurulan ilk adiyla Kitabhane-i Devlet-i Aliyye-i Iran,
Pehlevi doneminde Kitabhane-i Saltanati ve devrim sonras1 Gulistan Saray1r Mizesi
Kiitiiphanesi’nde (bak. Atabay 1978) yer alan kiinyesinde yanliglikla “Vekayi’-i Baburi”
diye adlandirilmus, daha sonra bu kismin “1. cilt” oldugu, 2. cildinin ise “der-kantin-1 sarf-
1 TUrki” (aslinda Aruz Risalesi) sayildigi notu diigiilmiistiir. Bu yanlig anlagilma yazmanin
ilk varagindaki “Tiirk dilinde olan bu sevimli Vekayi’-i BabiirT kitab1 9 Sevval sene
1248°de (1 Mart 1833) Rey’de satin alind1 ve Darayi Kiitiiphanesi’ne dahil edildi”
notundan kaynaklanmis olmalidir. Eserin varaklarinin son ddnemde yanlis siralanmasi ve
tespitimize gore bazi varaklarin diismiis olmast da muhtevasimin tam teshis
edilememesinde etkili olmustur.
Eseri yeniden ele aldigimizda Babir Kiilliyati iginde Babiir’iin dort eserinin yer
aldig1 gorilmektedir:
1. Aruz Risalesi: Isimsiz olarak ve ek kismiyla (60y) baslayip sonra esas
risaleye (77y) gecmek lzere toplam 137 yaprak
2. Miubeyyen: Basliksiz olarak 93 yapraktan olusur.

5 Unlii Dara’1 hanedani Fethalisah’m 11. torunu, Hamse Boliigii’niin valisi ve Zencan sehrinin Sultani
Camisi ve Medresesi’nin kurucusu Abdullah Mirza’nin soyundan gelir. Bu hanedanda Abdiilmecid Mirza

gibi Unlu alimler ve Husrev Dara’i, Burhanii’s-saltana Dara’i, Siikriillah Mirza Dard’i, Fatima Sultan

A AN

Dara’1, Menije ve Azade Dara’1 gibi sairler yetismistir.
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3. Vekayi’-i Babiiri: Toplam 278 yaprak
4. Riséle-i Validiye Tercumesi: Basliksiz olarak toplam 13 yaprak
Her dort eser eksiksiz olarak satiralt1 Farsca terciimeye sahiptir.

Jean-Louis Bacqué Grammont’a gore “2936 numarada kayitli olan 1034 sayfalik
kiilliyatta” Babiir’lin su eserlerinin yer aldig: ileri siiriilmektedir: a) Divan (s. 1-377), b)
Aruz Rialesi (s. 379-455), c) Babirname (s. 457-1010), ¢) Risale-i Validiye (s. 1013-
1034) (Sen 1993: XXXII-XXXIV). Bu bilgiye goére Mibeyyen, killiyatta yer
almamaktadir (Seyhan, 2003: 98) ve yazmanin ilk kismi1 Divan’dan olusmalidir. Oysaki
bizim elde ettigimiz mikrofilm lzerinden yaptigimiz hesaplamaya gore toplam 1042
sayfa olan kiilliyatin i¢inde sairin Mibeyyen mesnevisi de yer almakta, fakat Divan
yazmada yer almamaktadir. Anlasilan arastiricinin - yanilgisi, eserin - yeniden
sayfalandirilmasi sirasinda bazi yapraklarin yanlis siralanmis olmasi, Vekayi disindaki
eserlerin basliksiz olmas1 ve muhtemel Aruz Risalesi’nin buyuk bir kismimni Mibeyyen

ile birlikte Divan sanmis olmasindan kaynaklanmaktadir.

ARUZ RISALESI

Babiir’iin Aruz Risalesi H. 932-934 yillarinda Turk sairlerinin aruz kaliplari
Uzerine yazmis oldugu bir aruz bilimi risalesidir. Aruz risalesi, Babiir’iin edebiyat
kuramcilig1 ve arastirici-elestirici yonini ortaya koyan bilimsel bir eserdir. Kendinden
once Ali Sir Nevai’nin aruz nazariye ve Kkaidelerine dair yazdigi eseri yeterli
gormemekten gelen bir ihtiyagla Babiirin ondan 35 sene kadar sonra ayni konuda
meydana getirdigi bir ¢alismadir (Akin 1991a: 398). Babiir, Vekayi’de Nevai’nin
Mizani'l-evzan'in1 bir¢ok bakimdan yetersiz ve kusurlu buldugunu agikga soyler: “[Ali
Sir Bey Nevai] Bir de Mizaniilevzan adli bir ar0z risélesi yazmigsa da tenkit edilecek
tarafi coktur. Yirmi dort rubai vezninden dort tanesinde yanilmistir. Bazi bahirlerin
vezinlerinde de yanilmistir ve bunlar ar0z ile ugrasanlarca malimdur.” (Arat 2000: 264;
Vekayi’, s. 186). Babur bdylece eserini kaleme almaktaki hareket noktasini agiklamis
olur. Babiirname’de Seyfi Buhari’nin aruz risalesi de elestiriye konu edilmistir: “Bir de
Farsca bir arQz risélesi vardir Ki, bir cihetten ¢ok kisa ve diger cihetten de ¢ok uzundur.
Kisa - ¢iinkii 1azim olan seyler yazilmamis; uzun - ¢iinkii malim ve belli olan sozler,
nokta ve i'rabina kadar yazilmistir.” (Arat 2000: 281).

Bablrname’deki kayit ve notlarindan da aruz nazariyat ve istilahlarina kuvvetle

ARy

hékim oldugu ayrica belli olan Babiir’iin risalesi, tasnif ve tertip itibariyle Nevai’den pek
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farkli degildir. Her ikisinin de kaynaklar1 miisterektir. Nevai’den ayrilan tarafi, bahisleri
ondan daha tafsilath ve ¢ok daha bol 6rneklerle vermesidir. Bu bakimdan Nevai’nin
risélesi Babiir’linkii yaninda biraz sonuk kalir. (Akln 1991a: 398)

Babiir’iin kayip sanilan Ardz Risalesi ilk defa Fuad Koprill tarafindan
Bibliothéque Nationale’deki bir yazmadan bulunup ortaya ¢ikarilmistir. 1923 Kasim’inda
Dinler Tarihi Kongresi miinasebetiyle Paris’te bulunurken yaptig1 bu kesfi Tevhid-i Efkar
gazetesinde haber vermis, baskis1 1928’de tamamlanan Tlrkiyat Mecmuasi’ndan ayri
basim olarak 1926°da nesredilen Tlrk Klasik Edebiyatindaki Hususi Nazim Sekilleri:
Tuyug adli arastirmasinda eserdeki malzemeden genis surette istifade etmistir. Eserin
kesfinin kendisine ait oldugunu iddia eden Riza Nur, risalede zikri gegen Mubeyyen ile
ilgili “muhtasar” séziini kitabin adi sanmus, her iki hususta da F. Kopriill ile miinakasaya
girismistir (Riza Nour, “Le Moukhtacar de Baber Chah”, Turk Bilik Revisi: Revue de
Turcologie, Iskenderiye 1931, nr. 1, s. 86-92). F. Koprili buna iki ayr1 yazi ile cevap
vermis, eserin adinin “Muhtasar” olamayacagimi bir kere daha izah etmistir (“Babiir’iin
Aruz Risalesi ve Mibeyyen’i”, “Nevai ve Babur’deki Nazim Sekillerine Ait”, Tirk Dili
ve Edebiyati Hakkinda Arastirmalar, Istanbul 1934, s. 240-246 [1], 246-254 [I1]). Riza
Nur bu defa da yeni bir yazisiyla miinakasay: surdtrmek istemistir (“Koprullizade Fuad
Beyin Cevabina Cevab”, Tlirk Bilik Reviisii: Revue de Turcologie, nr. 5, Iskenderiye 1935,
S. 99-162). Arlz Risalesi’nin diger Tahran’da Kutlibhane-i Saltanati’deki Babdir kiilliyati
icinde bulunan diger bir yazma nishas: hakkinda ise ilk bilgileri Zeki Velidi Togan
vermistir (Z. V. Togan, TTK Belleten, s. 444 ve ITED, s. 152; 1252°de [1836-37] istinsah
edilmis Madras nushasi icin bk. Hofman, I, 177). (Akln 1991a: 399)

Babdir, aruzun her bahri ve meselesi hakkinda ¢agdasi sairlerle eskilerden Farsca
ve Tirkce bol ornekler getirmektedir. Bununla Babiir’iin Tiirk ve Iran siirini ne kadar iyi
tanidig1, malzemesinin ne derece zengin ve genis bir okuma ve arastirmaya dayandigi
belli olur (Akiun 1991a: 398). Bu orneklerin biyik bir kismi da Babiir’iin kendi
siirlerinden olugmaktadir.

Aruz risalesinin simdiye kadar tespit edebildigimiz 3 niishas1 mevcuttur:

1. Paris: Bibliotheque nationale de France Suppl. Turc 1308 altinda
kayithdir. Dlzgun nestalikle siyah ve renkli murekkeple yazilan 13 satirlik 172
varaktan olusmakta ve Hac1 Muhammed Semerkandi tarafindan H. 940 (1533/1534)
yilinda istinsah edilmistir. 1972°de 1. V. Stebleva tarafindan Rusca ve Ingilizce bir

takdimle Moskova’da tipkibasimi yapilmistir.
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2. Gdlistan (Saltanati): Tahran Kitabhane-i Saltanati’den Gllistan Saray1
Kiitiiphanesi’ne nakledilen Babiir Kiilliyat1 i¢inde yer alan mevzu bahis olan niisha.
Muhtemel en eski, fakat ayn1 zamanda en eksik niishadr.

3. Marmara: Marmara Universitesi Kitiiphanesi Nadir  Eserler
Koleksiyonu’nda YZ1742 ve sonradan eklenen “Buhara Lisan1 Aruz-1 Cagatay”
adryla kayith olup sade nestalik yazisiyla siyah ve vezin isimleriyle basliklar kirmizi,
mavi ve altuni mirekkeple 206 varakta ve 13 satirda yazilmistir. Mistensihi ve
istinsah tarihi bilinmemekte, i¢ kapakta Mustafa Talib el-Amidi’ye (6. 1873/74) ait
oldugu yazilidir. Doktora ¢alismamiz sirasinda diger nushalarla kiyaslama sirasinda
Babiir’e ait olan risalenin bir kopyasindan ibaret oldugu anlasilmistir. Paris niishasiyla
cok benzerlik gostermesi hasebiyle iki niishanin da muellif niishasindan
kopyalandigimi sfylemek mumkindir. En diizgun aruz daireleri cizimlerine sahip
olmakla birlikte risalenin her iki kismini da icermekle en saglikli niisha sayilmaktadir.

Bu niishalarin disinda 1958 yilinda Dogu Tiirkistan’in Kugar kentinde de eserin
bir niishasinin kesf edildigi ve akibetinin bilinmedigi ifade edilmektedir (Habibi 1972:
67; M. K. Hamrayev, Babiir’iin Aruz Risalesi 6zetinin mukaddimesi, Almati: 1969).

Muhammed Kerim Hamrayev 1969’da sadece Paris niishasini esas alarak
risalenin Ozetini 117 sayfada Rusga transkripsiyonu ile Cagatayca olarak “Tiirkge
Nazimlarmin Teorisi Hakkinda Makaleler” adli Rusga eserinde yayimlamis, Kucar
niishasina erisemedigini dile getirmistir (Habibi 1972: 68).

Paris nishasmin (Bibliotheque Nationale Suppl. Turc. 1308; Blochet,
Catalogue, 11, 229) ardarda iki faksimile nesri yapilmistir: Saidbek Hasan, Zahiriiddin
Muhammed Babur, Muhtasar, Taskent 1971; 1. V. Stebleva, Zahir ad-Din Mukammad
Babur, Traktat Ob 'Aruze / Arlz Risalesi, Moskva 1972, sadece faksimile, 6ns6z ve
indeks (ayrica bk. A. M. Scerbak, “Soginenie Babura ob ‘Aruze [Predvaritelnoe
Soobsgenie]”, NAA, nr. 5, 1969, s. 156-168; I. V. Stebleva, “izvleceniya Iz Traktata
Babura Po Stihoslojeniyo [Aruzu]”, Pismenniye Pamyatniki Vostoka Ejegodnik, Moskva
1970, s. 166-171). (Akin 1991a: 399)

Toplam 135 yapraktan olusan Gllistan yazmasinda aslinda ek boliim sayilan 2.
kisim yazmanin en basta sayfalanmis ve toplam 59 yapraktan olusmaktadir. Eserin esas
kismi ise ardindan 77 yaprakta yer almaktadir. Eserin anahtar beytin degiskelerini iceren
bu ek kismi Paris niishasinda yokken Marmara niishasinin 175b-206b sayfalar1 arasinda

yer almaktadir.
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Yaptigimiz incelemeye gore blyuk olasilikla ayni niishadan istinsah edilen ve
blylk olclide benzerlik gosteren Paris ve Maramara niishalariyla karsilastirildiginda
Gulistan niishasinin esas kisminin blyik 6lglide eksik oldugu ortaya ¢ikmistir. EKsik olan
kisimlar Paris niishasina gore asagidaki gibidir:

P. 10b/13-15a/05 (G. 17-18) arasinda yaklasik 6 varak (dairelerin ¢iziminin
bulundugu yapraklar) diismiistiir.
P. 16b/12-21b/01 (G. 19-20) arasinda yaklasik 7 varak eksiktir. Bu sayfalar da
onceki yapraklar gibi daire ¢izimlerinin bulundugu kisima denk gelir.
P. 23a/07-25a/13 (G. 22-23) arasinda tahminen 4 varak eksiktir.
. 27a/6-31a/07 (G. 25-26) arasi tahminen 6 varak diismiistiir.
. 033a/02-035b/13 (G. 28-29) aras1 tahminen 4 varak eksik.
. 037b/09-040b/01 (G. 32-33) arasi1 yaklasik 4 varak eksik.
. 043b/12-045b/02 (G. 37-38) aras1 tahminen 3 varak eksik.
. 46b-47a (G. 39-40 arasi) secere ¢izimleri bos birakilmistir.
. 59a/13-62a/07 (G. 58-59) aras1 tahminen 4 varak eksik.
. 64b/09-67a/07 (G. 62-63) aras1 tahminen 4 varak eksik.
. 69b/01-73b/04 (G. 65-67) aras1 tahminen 6 varak eksik.
P. 84a/12-85a/07 arasina denk gelen G. 66 ise aslinda mevcut 73’ten 6nce
gelmelidir.
P. 75b/07-78a/13 (G. 69-70) aras1 tahminen 4 varak eksik.
P. 80b/02-84a/12 (72-66) arasi tahminen 6 varak eksik.
P. 86b/08-89b/08 (G. 74-75) aras1 tahminen 4 varak eksik.
P. 91b/06°den sonra ise risalenin 1. kismi devam etmemektedir (“temme” isaretiyle

U TV U TV U TUW U T

sonlandirilmistir).

Toplamda 1. kisstmda mevcut niishanin ara sayfalarindan tahminen 62 varaginin
distiginii  sOylemek mimkindir. Demek 172 varaktan olusan P. nlshasiyla
karsilastirmada G. nushast mevcut olan toplam 77 varakla risalenin esas kisminin
yarisindan biraz fazlasii icermektedir.

Bazi benzer satirlar da bu niishada eksik yazilmistir.

Metnin saglig1 agisindan Gllistan niishas1 ne kadar daha okunakli ve terciime
destekli olmas1 hasebiyle yararli olsa da Paris ve Marmara niishalarina gore daha ¢ok

istinsah hatalar1 ve yanlis anlasilmalar barindirmaktadir.
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Sebeb-i Telif

Babir, Aruz Risalesi’nde dogrudan bir isarette bulunmasa da onun
Babiirname’de yukarida zikredilen elestirilerinden ve dnceki eserleri eksik bulmasindan
boyle bir ¢alismay1 ortaya koymaya ihtiya¢ duydugu anlasilmaktadir. Keza Babur kendisi
Bablrname’de Cuma 2 Zilhicce 933 (30 Agustos 1527) guninde bu risalenin
diizenlendigini dile getirir: “Cuma giini, Zilhicce aynn ikisinde, kirk bir defa okunan
virde basladim. O giinlerde, beytimi bes yiiz dért vezinde takti ettim. Bu hususta bir risale
tertip edildi.” (Arat 2000: 531-532). Bu kayit aslinda risalenin ekine isaret etmektedir.

Ek risalede Gulistan yazmasinin Fars¢a giris kistminda (M. 176b) yer alan
bilgilere gore eserin yazilis geregi su sekilde agiklanmustir:

“Kiyassiz hamd, siikiir ve selamdan sonra hayret vadisinin sersemi Zahiriddin
Muhammed Babur soyle der: Benim Aruz’umun Horasan’a gittigi tarihte o ydrenin
sairlerinden birisi su

“Kasiga bargali kongiil 6zige kélmedi né’tey

yuzige tiskeli k6ziim kézige ilmedi ol ay”

beytini 252 vezinde takti *edip yazmis, gondermisti. Hakikaten tam bir aragtirma
yapmig ve sOzsliz bir incelemeyi yerine getirmisti. Fakat misemmen, miseddes ve
murabba *olan siirin vezin tirlerinden tek misemmen tiiriine denk geliyor ve miseddes
ile murabba olan diger ikisine denk gelmiyor. Dahas1 biitiin bu vezinler 9 bahirdendir ve
diger 12 bahirden bir vezin bulunmaz. Durgun zihnimize geldi ki eger bitun vezin
tirlerini kapsayan bir beyit olursa ve her 21 bahrin vezinleri bunda bulunursa daha
begenilir olacaktir. Su kendi,

“Koz U kas u s6z <u> tili-ni ma diy

kad u had u sa¢ u béli-ni ma diy”

beytimi 504 vezinde takti ’edip musemmen, miseddes ve murabba ’vezin
tdrlerinin hepsinde okudu[m] ve bu beyitte her 21 bahirden vezinler getirdifm]. Nitekim
bu ciizlerin ve varaklarin okuruna aydin ve bu riiknlerin ve vezinlerin bilicisine anlasilmig
olacaktir. Istirhammiz, bir yanhshik ve hata olursa g6z yummayip (G. yumup)
duizeltilmesine ve kusurlariin giderilmesine ¢alismalaridir.”

Babilr hatiratinda, 933 (1527) yili sonlariyla ilgili vukuat ve konulardan
bahsederken bir beytini 504 ayr1 vezinde ifade ettigini ve bununla ilgili olarak bir risale

TOBIDER
International Journal of Social Sciences
Volume 6/3 2022 p. 292-313



Babiir’iin Tahran Giilistan (Saltanati) Kiitiiphanesi’ndeki Kiilliyat: Icinde Yer Alan 306
Aruz Risalesi Niishasi

kaleme aldigmi sOyler (Vekayi‘, s. 375; Arat 2000: 532). Sozl edilen bu risale
sanildiginin aksine Aruz Risalesi degil, Paris niishasinda bulunmayan ve Gilistan ile
Marmara niishalarinda yer alan ek bolimudur.

Babir divaninin Rampdr nishasinda aruz risalesini Hindistan fethinin sona
erisinden iki ¢ y1l 6nce tamamladigini belirten kayittan, Hindistan fethi 933 (1527) yili
yazinda son bulduguna gore, eserinin 930 veya 931 (1524 veya 1525) yillar1 arasindaki
bir tarihte meydana gelmis oldugu anlasilir. Babiirname’nin Ilminski nesri niishasinimn
sonundaki ilave metinde Babiir’tin biri vezin konusunda, digeri kafiyeye dair iki risélesi
bulundugu belirtilir. ikincisinin isminin zikredilmemesine karsilik Ar{iz Risalesi’nden,
tarihci Ebii’l-Fazl’in da bildirdigi gibi (Ekbername, I, 118; ing. trc. Beveridge, I, 279),
Mufassal adiyla bahsedilmektedir. (Aklin 1991a: 399)

Babiirname’nin Ozbekge niishasinin nasirleri olan Gulyamov ve Nebiyev de
1948’ de Taskent baskisinin ilk cildine yazdiklar1 giriste aruz Uzerine yazilmis “Mufassal”
diye bir kitab1 Babiir’e atfetmislerdir ve buradan da bilinen Aruz risalesi ile bu “Mufassal”
kitabinin ayni1 olup olmadigi kuskusu dogmustur (Habibi, 1972: 74).

Babiir’iin eserlerinde “mufassal” (ayrintili) ve “muhtasar” (6zet) tanimlarinin
eser adi sanilmasi ve arastiricilart yaniltmasinin sebebi aslinda Paris niishasinda
bulunmayan, Gulistan ve yeni tespit ettigimiz Marmara niishasinda bulunan ek kismin
ayirt edilmediginden kaynaklandigini diisiinmekteyiz. “Mufassal” tanimi eserin esas
kismini (Paris niishasinin tamami), “muhtasar” tanimu ise tek beytin degiskeleriyle 504
veznin orneklendirilmesini iceren ek kismu isaret ettigi ortadadir. Ekbername’deki “O
hazretin aruzda degerli risaleleri vardir, o ciimleden bu fennin serhi olabilecek “mufassal”
bir kitap™ (250 281 55 08 O & w48 Juaie Cansli€ Al 3l 5 Gy 55 Qi) g e 3 1) Gl )
seklindeki kayitta (Abul-fazl, 1877: 119) “mufassal” kelimesi acik¢a “tafsilath”

anlaminda sifat olarak kullanilmigtir®.

Risalenin Muhtevasi:
Mir Alisir Nevayi’nin de Mizanii’l-evzan’indan esinlenerek ve bu eseri daha da
gelismis yontemlerle ileri tasiyarak yazilan eserde aruz terimleri agiklanmis, toplam 19

meshur ve islek bahr (mutekarib, mutedarik, hezec, recez, remel, vafir, kamil, tavil,

6 R. R. Arat Ekbername’deki bu ciimleyi su sekilde terciime etmistir: “O padisahm ar(iz ve kafiye icin de
risaleleri vardir. Bunlardan biri, Mufassal adinda, bu fennin serhi hakkindadir ve fevkalade iyi tasnif
etmislerdir.” (Arat 2000: 618)
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medid, basit, minserih, muzara“,
muktazab, miictes seri, cedid, karib,
hafif ve miisakil) ve 2 az bilinen bahr
(‘ariz ve ‘amik) iginde yer alan 527
vezne yer verilmis [P. 98a/5-6], 6rnek
verilen beyitlerin yer yer takti’i
yapilarak aruza gore nasil
hecelendikleri  gosterilmistir. 527
vezin icinde 289 vezin islek
(miista‘mel), 248 vezin icat edilmis
(muktera ), bunlarm iginde de her iKi
tlrden begenilir (magbi ‘) olanlar1 162,
begenilir islek 104, begenilir icat ise
58 wvezin olarak bildirilmistir (P.
98a/6-8). Babur bu vezinlerden
bazismin kendi icadi oldugunu da
belirtmistir.

Eserde  vezin  daireleri

cizimleri ile bahirlerin ayirt edilmesi

amaglanmig, konunun daha da

Resim 1: Giilistan 25b (yeni siralama)

anlagilir kilinmasina yardimct
olunmustur. Toplamda 9 daire
(mattefika, muctelibe, muctelibe-i miizahafe, muctelibe-i muhteraa, mii telife, muhtelife,
miistebihe, miigerri’a, miistebihe-i salime) ve 2 secere (secere-i ahrem, secere-i ahreb)
eserde yer almaktadir. Yer yer Acem ve Turk sairlerinin yaklasimlar1 hakkinda bilgi
verilmistir.
Eserin metni, mensur olarak Cagatay Turkgesiyle yazilmistir. EK kismin girisi
Farsca, sadece Maramara niishasinda bulunan bitis kismi ise Tlrkge yazilmistir.
Calismanin  bitin  teorik  kisimlar1  Cagatay Turkcesi ve Farsca beyitlerle
orneklendirilmistir:
“Andak iltizam kilind1 kim cem1‘ miista‘mel vezn-larga hem Farst ve hem Tiirk1
beyt kéltiiriilgey. Meger bir vezn kim miista‘mel bolmagay ya ol-kim muhtera® bolgay,
TurkT beyt bile iktifa kilingay. Her kim-ning beyti-ni kéltiiriilse atin1 bitilgey, meger ol-
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kim kayili ma‘'lim bolmagay. Kayili mezkiir bolmagan Tiirki beyt mii’ellif-ning
bolgusidur. Her bahrda bir beyt-ning takti‘ini kérsetilgey. Her vezn iiciin beytler kim
kéltiiriip-tir beytlerdin songram takti‘-i veznlerini bitilgey.” [25b/1-25b/8] (Bkz. resim
1).

(Soyle gerekli goruldi ki bitun islek vezinlere hem Farsca, hem de Tiirkge beyit
getirilsin. Islek olmayan ya da icat edilmis olan vezinde ise Tirkce beyitle yetindik.
Soyleyeni bilinmeyenlerin disinda Kimin beyti getirilse adin1 yazariz. Soyleyeni zikr
olunmayan Tirkge beyit muellifin olacaktir. Her bahirde her beytin takti’i (dilimlemesi)
gosterilir. Her vezin icin getirilen beyitlerden sonra vezinlerinin takti’ini yazariz).

Ornek olarak kullanilan Tirkce beyitler tamamiyla Cagatayca sairlerin
siirlerinden alinmustir. Risalede siirlerinden 6rnekler verdigi Tlrk ve Fars dilli sair say1si
70’in Uzerindedir. Tlrkce sairler arasinda Nevayi basta olmak (zere Babiir’iin kendi
siirleri, Lutfi, Haydar Harezmi, Sultan Huseyin Mirza, Baysungur Mirza ve Tirazi gibi
sairlerin; Farsca orneklerde ise Radeki, Nizami, Hakani, 'Attar, Husrew Dihlevi, Sa'di,
Selman [Saveci], Hafiz, Kemal [Hocendi], Cami, Hilali [Cagatayi], Sahi gibi sairlerin
beyitleri ilk siralarda yer almaktadir. Az sayida Arapga siire de yer verilmistir. Sairlerin
isimleri derkenarda ve en dizglin sekliyle Marmara niishasinda yer almaktadir. Aruz
Risalesi’nin giris boluminde, adimi verdigi sahis ve eser adlarindan, beslendigi
kaynaklarin zenginligini ve onlar1 dikkatli bir sekilde okuyup inceleyerek elestirdigini
anliyoruz (Seyhan, 2003: 91). Babdir risalede, aruzcularin eserlerini incelemenin yani sira
edebi eserlerin dzelliklerinden de zaman zaman drnekleme babinda s6z eder.

Babiir’iin aruz risalesinin en mihim tarafi, onun da Nevai gibi klasik aruz
kitaplarinda yer almayan Turk siirine has olan fuyug, kosuk, urgustek, tirki nevinden
vezinler lzerinde durmasidir. Babilr, Nevai’deki mevcuda onda bulunmayan déleng,
tarhani gibi maddeler ilave ettikten baska drneklerin dairesini daha da genisletir. Babdr,
Nevai’deki muhabbetndme, mistezad, arazvari vezinlerini zikre gerek gérmemistir.
Tarhaniyi “cenge” yerine alir. Babiir’iin izahlari ile yalniz Turk sairlerince kullanilan
vezinler hakkindaki bilgi daha agiklik ve zenginlik kazanmis bulunmaktadir. (AKUn
1991a: 398). Ayrica divan edebiyatinda pek karsilasmadigimiz sanatlarin (Grnegin
1zharu’l-muzmer, P. 75a, 131a, 132a, 147a, 138a, 138b, ...) ve vezinlerin yani sira bizzat

gelistirdigi vezinleri de 6rnekleriyle gostermistir (Yucel, 1995: 17).
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Eserin EK Kisminda Kullanilan Ydntem

Eserin “muhtasar” diye s6z edilen ek kismi Paris niishasinda bulunmamaktadir.
Bu bolim 3 sayfalik Farsca bir girisle baslamakta ve ardindan 60 varakta sair kendi
beytini degisik vezinlerdeki kombinasyonu ile yeniden sekillendirmektedir. Bu beytin aslt
su sekildedir:

“Koz U kas u til G tisini mi diy

xad u gad u sa¢ u bélini mi diy”

Bu beyitteki bazi1 ¢cekim eklerini degistirmek suretiyle ve Unltlerde imale-zihaf
tasarrufat1 sonucu birgok varyasyon ortaya ¢ikarilmis, blttin 504 vezin i¢in 6rnek anahtar
bir beyit olusturulmustur. Once beytin farkli bir degiskesi, ardindan Giilistan niishasinda
ince nesatalikle Farsca ceviri, altinda ise kirmiz1 mirekkeple veznin agilimi ve tanimi yer
almaktadir.

Babdir, anahtar beytin formulize edilmesi icin Arap harflerinin bitlin imkanlarini
kullanmaya ¢alismis, bedii bir yontem ortaya koymustur:

Uzunluklart gdstermek igin leif-vav-ya okutuculari kullanilirken, kisa tnli
seklinde okutulmak istenen degiskeler hareke ile belirtilmistir. Ornegin k0z sozciigii
“koz” [X], “ko:z” [5X] bicimlerinde ve kas kelimesi “kas” [(38] ve “ka:s” [O89]
degiskeleriyle karsimiza ¢gikmaktadir. Bu yontemle yazar vezinleri karsilamak Gzere tekil
bir kalip olusturabilmistir. Ayn1 sekilde 2. misradaki hadd ve kadd s6zcukleri seddeli ve
seddesiz degiskeleriyle islevsellik tagimaktadir.

Farsca ceviriye bakilirsa beytin kafiye ve redif kismu 7 ayr1 sekilde
okunabilmektedir:

1. tilini mu diy “dilini mi diyeyim?” / bélini mu diy “belini mi diyeyim?”’

2. til néme diy “dili mi neyi sdyleyeyim?” / bél néme diy “beli mi neyi

sOyleyeyim?”’

3. tilinmedi “s6ylenmedi; dilenmedi” / bilinmedi “bilinmedi”

4.  til/bél nimadi “dil/bel gostergesi”

5. mu dé “bunu soyle”

6. mu dé “tiy diye soyle”

7.  meddi “gekimi”

Yine Farsga ceviriye gore “soz” kelimesi zaman zaman “+s1z” olumsuzluk eki
olarak da “kassiz” (s 2) bigiminde kullanilmistir. Baz1 6rneklerde ise “siz” (L&) zamiri

bigiminde anlamlandirilmistir.
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Cekim eklerinde ise sair su tasarruflara bas vurmaktadir:

. til “dil” (belirtisiz nesne durumunda)

. tili “onun dili” (3. t.g. iyelik ekli)

. tilin “onun dilini” (iyelik sonras1 belirtili nesne durumunda)
. tilini “onun dilini” (iyelik sonras1 belirtili nesne durumunda)

. tilni <dili” (belirtili nesne durumunda)

Bu seceneklere “ve” baglacinin da degisik okunuslar1 eklenmistir:

1 “ve”
2. “wi
3. “ud
4. “o”

Ornek olarak:
[Ek.32b/3-4]
koz U kas u sz U tilini ma diy
[kO:-z0-ka:- | -s-s6-zi-ti:- | -li-ni:-ma-diy]
(255 50 (L) A 5 5l 5 adia)
“Goz ve kas ve s0z, dilini 'tly' diyeyim”
hadd u kad u sa¢ u bélini ma diy

[had-di-kad- | -da-sa-¢t-bé:- | -li-ni:-mu-diy]
(ms5 S sl 53 5 (4= Jle)
“Yiz ve boy ve sag, belini mi diyeyim”

Resim 2: G. 32b/3-4

mef tiliin fa‘ilatiin mefa Tliin

[——— =] ———]
Ahreb-i Salim

Farsca Cevirinin Keyfiyeti
Gulistan yazmas1 mecghul bir mitercim tarafindan Farscaya terclime edilmistir.
Satir alt1 tercime mumkin oldugunca Turkce s6zdizimine gore her kelime/grubun altinda

Obek 6bek, siirlerde ise gerektiginde devrik cimleler biciminde verilmistir.
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Mitercimin iki dile de buyuk 6lglde asina oldugu séylenebilir. Fakat risalenin
Farsga cevirisi bircok yerde arastiriciya ipucu gosterse de bazi hususlarda yizeysel
sayilir. Tk anlamlardan yola ¢ikarak yaptig1 bazi lafzi tercimelerde hatalara diistiigii

gorilmektedir. Ornek olarak:

- Sor- eylemi bazen “sogurmak, emmek” demek iken her yerde “sormak”
diye cevrilmistir. Ornegin: G. 52a/8’de “K¢él ki yiiziingni korey ey yiizi gl / la‘l-1
lebingni soray ey s6zi miil” beytindeki “soray” kelimesi “be-pursim” (soralim) diye
terciime edilmistir.

- “cefa kilur (yar)” [54b/1] sifat-fiil iken “cefa eder” diye yiklem gibi

aktarilmistir.

- “kel-gil” [JS JsS] genelde “gel, gel” diye anlamlandirilmigtir (<> 70b/3
kel-gil “gel”).

- “Béri glzer kilmay-sén né boldi mahim” [68a/1] misarsinda ilk kelime

“beri” iken “biri” diye anlasilip Fars¢a “yek” diye anlamlandirilmistir.

- “Asru” kelimesi “ziyade, ¢ok” anlaminda iken genelde “asra- (korumak,

esirgemek) eylemiyle karistirilarak “koru, esirge” diye terclime edilmilstir.

Bazi yerlerde ise yanlis okuma ve aktarimlardan dogan ¢eviri hatalari
gorulmektedir:

Paris ve Marmara niishasindaki “Giilsening-din yél dék ey ziba nihal / mén
yaman bardim Vel sén yahsi kal” beyti bu niishada yanhslikla “Giilsening-din bildik ey
ziba nihal / mén yaman bardim Vel sén yahsi ¢al” [59a/8] diye yazilmis, “Giil bahgenden
bildik ey guzel fidan / ben kotu yaptim ama sen iyi [¢algi] ¢al” diye Farscaya tercime
edilmistir.

Parsi ve Marmara niishalarinda “YUzide ol leb-i handan kortnir / siitke kop
baksa beli kan koriiniir” biciminde diuzgin yazilmis olan beytin 2. misras1 Giilistan’da
[59b/9] “songa” yazilip “geriye” diye anlamlandiriimustir.

Ayni sekilde 71b/8’de “kos” (cift) yerine “hos” yazilip Farscaya bu sekilde

terciime edilmistir.

SONUC
Tahran’in daha o©nceki adiyla Saltanati ve devrim sonrasi Giilistan

Kitiiphanesi’nde yer alan Babir Kiilliyati yanlis isimlendirme, smniflandirma ve
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sayfalandirma sonucu ve erisim zorlugundan dolay1 uzun stre arastiricilarin dikkatinden
uzakta kalmis, bu hususlar bircok yanlis ve eksik bilgiye yol agmistir. Eserin mikrofilmi
Uzerinden yaptigimiz incelemede kiilliyatin i¢cinde Babiir’iin divan1 disinda bilinen diger
eserlerinin tamaminin yer aldig: tespit edilmistir. Gilistan Kiitiiphanesi’ndeki “Vekayi-i
Babiiri” adiyla bilinen killiyat icerinde yer alan Babirname, Aruz Risalesi, Mlbeyyen ve
Risale-i Validiye Terctimesi harekeli, derkenarli ve Farsca tercimeli olmasi hasebiyle
arastiricilar icin blydk bir 6nem arz etmektedir.

Aruz Risalesi’nin Gulistan niishasinin esas 6nemi tam olan ek bélimiinde ortaya
cikmaktadir. Clnkl bu bdlimde imla oyunlari, degisik harekelendirmelerin yaziya
yansitilmasiyla birlikte Farsca terclime de anahtar beyte kazandirilan farkli anlamlarin
anlasilmasinda paha bicilmez islev tGstlenmektedir. Babiir’e atfen kaynaklarda “mufassal”
ve “muhtasar” tanimlamalartyla Aruz Risalesi iki ayri risale seklinde sanilsa da aslinda
Paris niishasinda oldugu gibi bir esas metin (mufassal) ve daha sonra formulize etmek
amactyla buna eklenen ve Paris niishasinda bulunmayip Gulistan (Saltanati) niishasi ile
yeni tespit edilen Marmara Universitesi Kitiiphanesi niishasinda bulunan “muhatasar”
bolimden olusmaktadir.

Eserin ek kisminda yer alan anahtar beyit kombinasyonlari, Turk dili 6zelinde
fonetik, leksik ve morfolojinin hatta ortografinin aruz 6l¢tsund bildirmek icin seferber
edilmis oldugu benzersiz bir yontem olarak karsimiza g¢ikmaktadir. Yakm sesli
bicimbirimler kullanilarak fonetik degiskeler olusturma, Unlllerin kisalik-uzunluk
niteligini aruzu yansitmak igin zihaf ve imale igin kullanma ve bunlar1 ilging bir sekilde
Ebced imlasina yansitma Babiir’iin dilcilik dehasinin ortaya ¢ikardigi benzersiz bir
yontem olarak karsimiza ¢ikar. Hat icadi ile de bilinen sair, dilin bitlin imkanlarini
kullanarak 0zgun ve spesifik bir yontem gelistirmistir. Aruzun bu sekilde 6zgin
orneklendirilisi ancak Turkgenin fonetik ve morfolojik 06zellikleriyle mumkin

olabilmistir.
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