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Serbest Bolgelerin Dis Ticarete Etkileri: Tiirkiye Uzerine
ARDL Modeli ile Ampirik Bir Uygulama

Oz

Serbest bolgeler, tlkelerin dis ticarette avantaj saglamak
icin kurdugu bolgelerdir. Teoride, serbest bolge ticareti-
nin artmasi durumunda (lke dis ticaretinin bundan
olumlu etkilenmesi beklenmektedir. Dolayisiyla bu
calismada Turkiye’de serbest bolgelerin ticareti ile tlke
dig ticareti arasindaki iligki ARDL modeli kullanilarak
ampirik olarak arastirlmaktadir. 2000:01-2015:12 do6-
nemini kapsayan analizde hem kisa dénemde hem de
uzun donemde iligkinin varligi tespit edilmistir. Buna
gore, kisa donemde serbest bolge ithalatindaki %1’lik
degisme Turkiye'nin ithalatini %0,12 ve serbest bolge
ihracatindaki %1’lik degisme Turkiye’nin ihracatini %0,47
artirirken, uzun doénemde serbest bolge ithalati ile
Turkiye’nin ithalati arasinda anlamh bir iliski bulunma-
makta, ancak serbest bolge ihracatindaki %1’lik degisme
Turkiye’nin ihracatini %0,14 artirmaktadir. Elde edilen
bulgular, serbest bolgelerin 6zellikle Turkiye’nin ihraca-
tina 6nemli katkilar sagladigi yontindedir.

Anahtar Kelimeler: Serbest Bolgeler, Esbitinlesme,
ARDL Modeli, Dig Ticaret

The Impact of Free Zones on Foreign Trade: An Empiri-
cal Application by using ARDL Model on Turkey

Abstract

Free trade zones are established to gain advantage in
foreign trade. In theory, it is expected to see a positive
impact in foreign trade if there is an increase in free
trade zones’ trade. Thereby, this study examines the
relationship between free trade zones and foreign trade
of Turkey empirically by using ARDL model. Existence of
said relationship has been confirmed for both long and
short terms for 2000:01-2015:12 period. Hereunder, in
the short term 1% change in import of free trade zones
increase Turkey’s import by 0,12% while 1% change in
export of free trade zones increase Turkey’s export by
0,47%. In the long term, no meaningful relationship has
been found between imports of free trade zones and
Turkey’s import rate however, 1% change in export of
free trade zones increases Turkey’s export by 0,14%.
Informations obtained shows that free trade zones
contribute greatly specifically to the export of Turkey.

Keywords: Free Zones, Cointegration, ARDL model,

Foreign Trade

1. Giris

iktisadi kalkinmanin saglanmasinda dis ticaretin 5nem kazanmasi kronolojik olarak genel-

likle Merkantilizm dénemi ile baslatilir. Daha sonralari klasik iktisat yaklasimlarinin gelistiril-
mesiyle birlikte, serbest dis ticaret kuramlarinin diinya ekonomik diizeninde buyilik oranda
kabul gérmesi ve devaminda diinya ekonomilerinin kiresellesme cabasi (lkelerin karsilikli
olarak birbirlerinin mallarina olan talebini de artirmistir. Kiiresellesen uluslararasi ticaretin
llke ekonomileri tizerindeki olumlu etkilerinin fark edilmesi arastirmacilari surekli olarak yeni
arayislara yonlendirmis ve dis ticarette daha avantajli olabilmenin farkh yollari ve araglar
arastinlmistir. Bu baglamda uluslararasi ticaretin getirilerinden daha fazla faydalanmak, refah
seviyesini ylukseltmek, tlkenin kalkinmasinda surekliligi saglamak ve yurt disindan ithal edilen
Grlnlerin yurt icinde Gretimini gerceklestirmek isteyen Ulkeler giderek artan oranda dovize

1 Bu galisma Yrd. Dog. Dr. Abidin Oncel danismanhiginda hazirlanan “Serbest Bélgelerin Dis Ticarete Etkileri: Tiirkiye
Uzerine Ampirik Bir Uygulama” baslikli yiiksek lisans tezinden yararlanilarak hazirlanmistir.
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3 Yildiz Teknik Universitesi SBE, iktisat ABD. sukrucandemirtas@gmail.com

65



Eskisehir Osmangazi Universitesi iiBF Dergisi

ihtiyac duymuslar ve bu nedenle déviz kazandirici ticaretin arttirilmasi yéniinde farkli politika-
lar gelistirmislerdir. Ancak (lkeler i¢ piyasayi ve dreticisini korumak amaciyla zaman zaman
cesitli araclarla dis ticareti kisitlayici 6nlemler de almislardir. Buna ragmen, dis kredi bulma
imkanlarinin oldukga sinirl oldugu da dikkate alinirsa, Ulkeler hizla her tirlt doviz kazandirici
islemlere agirlik vermek ve kisa vadede doéviz kazanmak zorundadirlar. Bu nedenle arastirma-
cilar Ulkelerin karsilikh olarak koyduklari ticaret kisitlamalarindan etkilenmeyen yeni alanlar
arastirmislar ve bu baglamda serbest bolgeler bu amaci gergeklestirmede 6nemli bir arag
olarak glindemdeki yerini giderek artirmistir (Bagriagik, 1983: 24).

ilk serbest bélge uygulamalari aslinda oldukga eski tarihlere dayanmaktadir. Antik ¢cagdan
beri hikimetler, imparatorluklar ve kralliklar, tliccarlara ve yatinnmcilara normal ihracat-
ithalat vergi rejimleri ve yonetmeliklerden ayricalik taniyan 6zel siteler kurmuglardir. Orta ¢ag
boyunca Delos, Venedik, Cenova ve Marsilya gibi Akdeniz havzasinda yer alan merkezlerde
toplanmis bu gibi uygulamalar 19.ylzyila gelindiginde Orta Asya’ya yayilmistir. Fakat
20.yuzyihin ikinci yarisina gelininceye kadar, iktisadi kalkinmanin énemli bir araci olarak goéri-
len anlayista “serbest bolge” uygulamalarina pek rastlanmamaktadir (OECD, 2016). Daha
sonralari ise dis ticareti artirmanin ve de iktisadi kalkinmayi saglamanin énemli bir araci olarak
¢ok sayida serbest bolgenin kuruldugu gézlenmektedir.

Serbest bolgeler, “lUlkede gecerli ticari, mali ve iktisadi alanlara iliskin hukuki ve idari da-
zenlemelerin uygulanmadigi veya kismen uygulandigl, sinai ve ticari faaliyetler icin daha genis
tesviklerin tanindigi ve fiziki olarak tlkenin diger kisimlarindan ayrilan yerler” (T.C. Ekonomi
Bakanligl, 2016a) seklinde tanimlanmaktadir. Genel itibariyle serbest bolgeler, serbest ticaret
bolgesi, serbest Ulretim bolgesi, serbest finansal bolgeler, serbest tiketim bdlgesi ve transit
bolgeler olmak lzere bes alt baslikta incelenmektedir. S6z konusu bdlgeler, llke istihdamini,
doviz birikimini, ithalati ve yabanci sermaye girisini olumlu yonde etkilerken; vergi kaybi, itha-
lat baskisi, yasadisi faaliyetlerde artis riski, kacakcilik, yerli firmalara rakip olma, yatirimlarin
olumsuz dagilmasi, tekellesme ve sosyal yapinin bozulmasi gibi olumsuz etkilere de sahiptirler.
Serbest bolgelerin uygulayici tlkeye katkilar sunmasi agisindan olumlu etkilerinin daha baskin
cikmasi gerekmektedir.

Dis ticaretin gerceklestirilmesinde, hem Ulkeye hem de Uretici firmalara sagladigl avantaj-
lar nedeniyle, serbest bolgeler oldukca 6nemli bir yere sahiptir. Gerek firmalara sagladig
avantajlarla ki bunlarin en 6énemlisi vergi avantajidir ve gerekse devletin destek tesvikleri sa-
yesinde serbest bolgelerde bulunmanin cazibesi her gecen giin daha da artmaktadir. Maliyeti
de disliren bu sistem sayesinde firmalar bdélge icine getirdikleri ithal Urinler igin vergi 6de-
mezken, bolge disina gikan Urilinlerden daha kolay kar elde edebilmekte ve ayni zamanda
belirli sartlarda devletin verdigi tesvikler sayesinde ticaret yasamlarini ve yatirimlarini daha
givenli bir sekilde gerceklestirebilmektedir. Ayni zamanda llke icinde sosyal ve politik istikra-
rin saglanmis olmasi ve millilestirme acgisindan glivence verilmesi, karlarin transfer edilme
hakkinin verilmesi, gifte vergilendirmenin ortadan kaldirilmis olmasi, daha disik dcret ve ayni
zamanda sendikal haklarin kisitlanmis olmasi, yatirimcilara saglanan fiziki altyapi gibi cazip
etkenler sayesinde (ilkeye yabanci sermaye cekilebilmektedir. Serbest bolgeler, tlkenin déviz
girdilerini arttirarak 6demeler dengesi agiklarini kapatma agisindan da avantajlar saglar. Bol-
gelerden gerceklestirilen ihracata ilave olarak faaliyet gosteren her tirlG kurulusun kar trans-
ferleri, elde edilen kira ve harglarin gelirleri, bankacilik hizmetlerinin gelirleri, isci ve teknik
eleman Ucretleri, tasima gelirleri gibi faaliyetlerle tlkenin déviz girdileri arttirilmakta ve 6de-
meler dengesinin saglanmasina 6nemli katkilar sunulmus olmaktadir (Uckun vd., 2005).
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Serbest bolgeler yukarida yer alan agiklamalardan da anlasilacagi lizere sagladigl avantaj-
larla dis ticareti etkileyebilmektedir. Serbest bolgelerin dis ticaret tzerindeki etkilerini ihracat
Gizerindeki etkiler ve ithalat tGzerindeki etkiler seklinde ayri ayri degerlendirmek mimkindur.
Buna gore ihracat Uzerindeki etkileri genellikle ana Ulkeden serbest bolgelere gerceklesen
hammadde, mamul, yari mamul ve diger girdi ihracati noktalarina yogunlasmaktadir. ihracat
islemlerindeki istikrar ve kolayliklar, reeksport da denilen ve yurtdisindan ithal edilen mallarin
baska bir llkeye yeniden ihracatinin yapilarak bu imkandan ihracatgilarin faydalandiriliyor
olmasi, ihrag edilebilecek mallarin serbest bolgelerde daha kolaylikla dig pazar gereklerine
uygun hale getirilebilmesi, her tir ihracat piyasalarinin daha iyi taninmasi, talep analizi ve
buna gore {riin gelistirme cabalarina girisilmesi (incekara, 1986: 30-32) ve ayrica serbest bél-
geler ile burada faaliyette bulunan firmalarin temel ihtiyaclar olan elektrik, su ve diger hiz-
metlerin ana Ulkeden saglaniyor olmasi (Timenbatur, 2012: 344) Ullke ihracatini etkileyen
temel hususlardir. ithalat Gizerindeki etkileri ise, daha ¢ok yurt icinde ihtiya¢ duyulan her tiirlii
mal ve girdinin serbest bolgelerden daha kolay bir sekilde temin edilebilmesi noktasina yogun-
lasmaktadir. Buna gore, gerek ithalatgi ve gerekse ihracatgi sirketlerce serbest bolgelere daha
onceden getirilerek hazir bulundurulan mal ve girdiler, ihtiya¢ duyuldukga kigik partiler ha-
linde Ulke icerisine sokulabilmekte ve dolayisiyla bu durum ithalat agisindan énemli yararlar
saglamaktadir. Zaman kaybi olmadan mallarin serbest bolgeye getirilebilmesi ve istendiginde
serbest bolgelerden ithali zaman yoniiyle, mal serbest bolgelerde stoklayabilme imkanlari
stoklama yoniiyle, mallari yurtigine ithal ettikge glimriik ve diger islemler icin masraflari 6de-
me zorunlulugunun dogmasi maliyet yoniiyle ve serbest bolgelerin herkese acik olmasinin
getirdigi rekabet kosullarinin kaliteyi arttirmasi nedeniyle kalite glivencesi yonuyle ithalatgila-
ra 6nemli avantajlar saglanmis olmaktadir (Aslan, 2013:32; incekara, 1986: 32). Hi¢ kuskusuz
burada belirtilen etkiler ayni zamanda diger yurtici yatirimlari da olumlu etkilemekte ve lke-
nin dis ticaret kapasitesini daha da genisletmektedir.

Tirkiye’de serbest bélge kurma siirecine goz atildiginda, 24 Ocak 1980 kararlari sonrasinda
disa acik ve ihracata dayali buyime politikalarinin uygulanmaya baslanmasiyla es zamanli
olarak, serbest bolge kurma fikrinin hayata gecirilmis oldugu gortlmektedir. 1985 yilinda yi-
rarlige giren 3218 sayili Serbest Boélgeler Kanunu ile birlikte 1987 yilindan bu yana lke gene-
linde 21 serbest bdlge kurulmustur. ilgili kanunun 1. Maddesinde belirtildigi izere serbest
bolgelerin kurulus amaci “ihracata yonelik yatirim ve Gretimi tesvik etmek, dogrudan yabanci
yatirimlari ve teknoloji girisini hizlandirmak, isletmeleri ihracata yonlendirmek ve uluslararasi
ticareti gelistirmek” (T.C. Ekonomi Bakanligi, 2016b) seklindedir. ihracata dayali biyiime poli-
tikalarinin uygulanmasi sonucunda Tuirkiye’nin, tarim Urlinleri ihracatgisi, sanayi Grunleri itha-
latcisi bir Gilke konumundan giinimizde ihracatinin biytk bir kismini sanayi trtnlerinin olus-
turdugu bir tlke haline geldigi gérilmektedir. Bu donlisimde serbest bolgelerin 6nemli katki-
lar sundugu disinilmektedir.

Yukaridaki agiklamalardan da hareketle, bu ¢alismada serbest bolgelerin dis ticareti ile
Tlrkiye'nin dis ticareti arasindaki iliski ekonometrik zaman serileri metodolojisi ile ampirik
olarak incelenmeye calisilmaktadir. Bu baglamda calismanin bundan sonraki kisimlarinda
oncellikle teorik ve ampirik literatlir 6zetlenmekte ve devaminda s6z konusu iki degisken ara-
sinda iliski ARDL yontemi kullanilarak esbitiinlesme analizine tabi tutulmaktadir. Calismanin
sonug kisminda ise arastirma bulgularinin teori ile uyumlulugu kisaca tartisilmakta ve galisma
sonlandiriimaktadir.
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2. Teorik ve Ampirik Literatiir

Yapilan literatur aragtirmasinda, serbest bélgelerin® dis ticaret tGzerindeki etkilerini incele-
yen galismalarin gogunlugunda ampirik uygulama kisimlarinin mevcut olmadigi gorilmustir.
Bu tlir calismalarda genellikle veriler tablolar halinde sunulmus ve ekonometrik analiz yapil-
madan sadece verilerin yorumlanmasi yontemi kullanilmistir. Ampirik analizin kullanildigi az
sayida ¢alismada ise ARDL modelinin kullanildigi herhangi bir calismaya rastlanmamistir. Dola-
yisiyla bu calisma, kullanilan yontem itibariyle, alanla ilgili boslugu doldurmada ilk sayilabile-
cek calismalardan biri olarak degerlendirilebilir. Serbest bolgelerin dis ticaret izerindeki etki-
lerini dogrudan veya dolayli olarak inceleyen ¢alismalarin bir kismi asagida literatlr incelemesi
kapsaminda degerlendirilmektedir.

Khalifa (tarihsiz), serbest bolgelerin Misir’in dis ticareti ve yabanci yatirimlar Gzerindeki et-
kilerini 1992-2001 doénemi icin analiz ettigi calismasinda, serbest bolgelerden gergeklesen
ihracatin, yerel pazarlardan gergeklestirilen ithalattan 5 kat daha fazla oldugunu, ancak bu
ihracatin bliylik cogunlugunun dis pazarlara yapiimis olmasindan dolayi dis ticaret dengesine
olumlu katkilar sundugunu belirtmistir. Calismada ayrica serbest bolgelerin yerel pazarlardan
gerceklestirdigi ithalatin (bu ayni zamanda yerel pazarlarin ihracatidir), s6z konusu bélgelerin
gerceklestirdigi ihracattan daha 6nemli olduguna da vurgu yapilmistir.

Jayanthakumaran (2003), segilmis 6 Asya Ulkesi (Gliney Kore, Malezya, Sri Lanka, Cin, En-
donezya ve Filipinler) lizerine gergeklestirdigi calismada, serbest bolgelerin performanslarini
fayda-maliyet analizi cercevesinde 6lgmis ve Filipinler disinda diger 5 (ilkede serbest bolgele-
rin ekonomik olarak etkin olduklarini ve firsat maliyetlerinin Gzerinde bir getiri sagladiklarini
tespit etmistir. Calismada ayrica, serbest bolgeler tim Ulkeler icin 6nemli bir istihdam kaynagi
olarak tespit edilirken, Gliney Kore ve Endonezya’da yerel girisimcileri tesvik etme yéniinde de
yararlar sagladiklari tespit edilmistir.

Jenkins (2005), Kosta Rica i¢in Tobit regresyon modeli kullanarak serbest bolgelerin sosyo-
ekonomik etkilerini arastirdig calismada, s6z konusu bélgelerin geleneksel ihracat yontemle-
rine bagimhligl azaltmada, ihracat gelirlerini artirmada ve Ozellikle niteliksiz kadin isglicline
istihdam olanaklari saglamada 6nemli bir rol Ustlendigini belirlemistir. Calismada ayrica ser-
best bolgelerin yabanci sermayeyi ¢ekme noktasinda énemli bir politika araci olduguna da
vurgu yapilmigtir.

Tetsu (2006), gelismekte olan Ulkelerde kurulan serbest bolgelerin etkilerini kirsal veya
kentsel alanda geri-baglantilar kurmalari durumuna gore ayri ayri degerlendirdigi teorik calis-
mada, s6z konusu bolgelerin kentsel alanlarda kurulu bulunan firmalarla geri-baglantilar kur-
malari durumunda Glkenin gelirini arttirdigini ve ayni zamanda kentsel issizligi azalttigini olus-
turdugu genel denge modeli cergevesinde agiklamistir.

“Yerli ve yabanci literatiirde serbest bolgeler (free zones) ile benzerlik gésteren bazi kullanimlar, serbest
ticaret bolgeleri (free trade zones), dis ticaret bolgeleri (foreign trade zones), 6zel ekonomik bolgeler
(special economic zones), ihracat isleme bolgeleri (export processing zones), serbest limanlar (free
ports), ekonomik ve teknolojik gelisme bolgeleri (economic and technological developmend zones),
endustriyel gelisme bolgeleri (industrial development zones), ticaret gelistirme bolgeleri (trade deve-
lopment zones) seklinde belirtilebilir (wikipedia.com; Teyler ve Negrete, 2009: 1-2; Vicens-Feliberty,
2013:53-54; Jayanthakumaran, 2003:52). Literatlir Gzeti verilirken benzer kullanimlar serbest bolge
seklinde ifade edilmistir.
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Teyler ve Negrete (2009), 1961-1999 dénemi icin panel veri analizi kullanarak 87 ilke (kap-
samli verilerin mevcut oldugu gelismis ve azgelismis Ulkeleri kapsayan) tzerine gergeklestirdik-
leri calismada, ekonomik biyime ile serbest boélge kullanimi arasinda pozitif ve anlamh bir
iliski bulmuslardir. Analiz sonuglarina goére, serbest bélgeleri bir politika araci olarak kullanan
lkelerde, bu araci kullanmayanlara nispetle biyime daha hizli gerceklesmektedir. Serbest
bolgelerin varligi durumunda (lkenin ekonomik biiylimesi bundan yaklasik %0,9 oraninda
pozitif etkilenmektedir. S6z konusu bolgelerin ekonomik biyimeyi olumlu etkilemesi teknolo-
jik ilerleme ve verimlilik artiglarini kolaylagtirmasi yoluyla gerceklesmektedir.

Hao (2010), 1996-2009 donemi igin yillik verilerle serbest bolge (Waigaogiao bolgesi) tica-
reti ile ekonomik bliyiime arasindaki iliskiyi Granger nedensellik testi ve asamali regresyon
modeli cercevesinde analiz ettigi calismada, serbest bolge ticaretindeki %1’lik artigin Sangai
GSYiH’sini % 0,223 etkiledigi sonucuna ulagmistir.

Tiefenbrun (2013), tablolar ve nicel veriler kullanarak ABD (izerine yaptigl ¢alismada, ser-
best bolgelerin ihracat artisi saglayarak, sanayi rekabetini gliclendirerek ve dogrudan yabanci
yatirimlar tesvik ederek tlkenin iktisadi bliylimesine énemli katkilar sundugunu belirtmistir.
Serbest bolgelerin 6rnegin ABD ihracatina 2010 yilinda 34,8 milyar $ katki sagladigini ve bazi
serbest bolge yetkililerinin tahminlerine gore sonraki 10 yil icerisinde serbest bolgelerdeki
imalat faaliyetlerinin 4 kat artacagl ifade edilmistir. Calismada ayrica, serbest bolgelerden
gerceklesecek ihracatin ABD ekonomisini pozitif etkilemesi icin, tipki Cin ekonomisinde son
yillarda yapildigi gibi, bu bolgelerden gergeklestirilecek ihracatin dnemli miktarda arttiriimasi
gerektigi vurgulanmistir.

Vicens-Feliberty (2013), 2005-2010 donemi icin panel veri analizi kullanarak ABD’de ser-
best bolgeler ile ihracat yogunlugu (performansi) arasindaki iliskiyi inceledigi calismada, hem
mikroekonomik (metropol ve eyalet diizeyinde) hem de makroekonomik (llke) dizeyde s6z
konusu iki degisken arasinda pozitif ve anlamli iliskiler bulmustur. ihracat yogunlugunun ba-
giml degisken olarak alindigi calismada, GSYiH biiyiime oranlari, reel déviz kurlar, ticaret
hadleri, aktif serbest bolge sayilari ve serbest bolgelerin gelir tretkenlikleri bagimsiz degisken-
ler olarak secilmistir. Calismada, serbest bolgelerin olumsuz makroekonomik kosullara sahip
bolgelerde, gelirleri artirma, dogrudan yabanci sermayeyi ¢ekme, teknolojinin yayilmasi ve
altyapiyi iyilestirme gibi hususlarla rekabet avantajlari saglamak suretiyle ihracat lzerine
olumlu etkiler olusturdugu vurgulanmistir. Calismanin bulgularina gére ilave bir serbest bolge
kurulmasinin, ihracat yogunlugunu %0,22 oraninda pozitif yonde etkiledigi tespit edilmistir.
Daha mikro diuizeyde gergeklestirilen analiz sonucunda ise, serbest bolge ihracatinda meydana
gelecek %1’lik artis, eyaletlerden iilkenin ihracatina dogru % 0,0055 ve metropollerden eyale-
tin ihracatina dogru %0,0035’lik artisa neden olurken, sadece metropollerden llkenin ihraca-
tina dogru istatistiksel olarak anlamli bir iliskiye rastlanmamistir.

Siroen ve Yiicer (2014), Diinya Ticaret Orgiitiine {iye 122 iilkenin 2008 yili verilerini kullana-
rak, serbest bolgelerin ticaret etkilerini gekim modeli ¢ergevesinde analiz ettikleri galismada,
s6z konusu bolgelerin korumanin olumsuz etkilerini azaltarak ticaret hacmini arttirdiklari so-
nucuna ulasmislardir. Buna gore, girdi ithalatgisi olarak serbest boélgeler diinyanin geriye kalan
kisimlarinin ihracatini ylikseltmekte ve kiresel deger zincirine katkilar sunmus olmaktadir.
Analiz sonuglarina gére iilkelerin sahip olduklari GSYiH diizeyleri, {ilkeler arasindaki mesafe,
ortak dil, somiirge gec¢misi, gimrik tarifeleri gibi unsurlarin yanisira serbest bolgeye sahip
bulunmanin da ticarete etkileri bulunmaktadir.
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Turkiye lGzerine gerceklestirilen ¢alismalara bakildiginda, oldukga sinirli sayida ¢alisma bu-
lundugu gorilmektedir. Karaduman ve Yildiz (2002), serbest bolge uygulamalarinin dis ticare-
te ve yabanci sermayeye katkilarini Tirkiye icin sayisal veriler tGzerinden degerlendirdikleri
calismada, Tirkiye’de kurulu bulunan serbest bélgelerin dis ticaret hacmine énemli katkilar
sunduklarini (incelenen donem igin %12’lik katki), ancak yabanci sermaye girisi agisindan po-
tansiyellerinin altinda kaldiklarini vurgulamislardir. Uzandag¢ (2008), 1996-2007 dénemini
kapsayan calismasinda, serbest bolgelerin dis ticaret Uzerindeki etkisini VAR analizi ve esbii-
tlinlesme testi yaparak incelemis, serbest bolge ihracatinin, Turkiye ihracatini pozitif yonde
etkiledigi (serbest bolgelerin ihracati %1 artirildiginda Tirkiye'nin ihracati %0.30 artmaktadir)
sonucuna ulasmistir. Kavlak (2012), Turkiye’deki serbest bolgelerin ekonomik etkilerini ve
serbest bolgelerin kurulus amaglarini ne olgiide gergeklestirebildigine iliskin olarak bdlgede
faaliyet gosteren firmalarin algilarini belirlemeye yonelik calismasinda, serbest bdlgelerin
ihracati uyarici etkiler olusturdugunu, dogrudan yabanci yatirimlarini ¢ekme ve teknoloji
transferi yoluyla lilke ekonomisine katkilar sunma potansiyeline sahip olduklarini belirlemistir.
Bakan ve Gékmen (2014), serbest bolgelerin dis ticarete etkilerini Gaziantep Serbest Bolgesi
Ozelinde 2001-2012 verilerini esas alarak degerlendirdikleri ¢alismada, s6z konusu bdlgenin
uluslararasi ticarete olumlu yonde katkilar yapmasina ragmen, Tirkiye’nin diger bolgelerinde
oldugu gibi potansiyelinin altinda etkiler olusturduguna vurgu yapmislardir.

Yukarida yer alan Literatur incelemesi genel olarak degerlendirildiginde, serbest bolgelerin
lkelerin ekonomik biyiimesine ve dis ticaretine degisik kanallardan az ya da ¢ok oranda
olumlu katkilar sundugu sdylenebilir. Ancak ¢alismamizla dogrudan iliskili olan ¢alisma sayisi-
nin da oldukga sinirli sayida oldugu burada tekrar belirtilmelidir.

3. Arastirmanin Yontemi

Bu ¢alismada 2000:01-2015:12 dénemleri igin 192 ayhk veri kullanilarak Tirkiye’deki ser-
best bolgelerin ihracat ve ithalatinin Tirkiye’nin dis ticaretini etkileyip etkilemedigi analiz
edilmektedir. Ulke dis ticareti yalnizca serbest bélgelerden etkilenmedigi icin modele dis tica-
reti etkileyen diger bazi degiskenler de eklenmistir. 2 farkli model kurulmus ve iligkiler ayri ayri
actklanmaya calisilmistir. Kullanilan veriler Tiirkiye istatistik Kurumu (TUIK) ve IMF (Internatio-
nal Monetary Fund)’in IFS (International Financial Statistics) veri tabanlarindan elde edilmistir.
Ayrica verilerin tamami degisen varyans probleminden kaginmak igin logaritmik dontsimleri
alinarak analizlere dahil edilmistir. Bu baglamda ilk olarak ADF(1979) ve PP(1988) Birim Kok
Testi ve devaminda yapisal kirilimalari tespit etmek amaciyla Lee ve Strazicich (2003) Birim Kok
Testi gergeklestirilmis, devaminda ise esbutlinlesme analizi icin ARDL yontemi kullaniimistir.

3.1. Duraganlik Testi

Duraganlik, serilerin belli bir degere yaklasmasini veya beklenen degerin etrafinda dalgala-
niyor olmasini ifade etmektedir (Bozkurt, 2007: 27). Duragan olmayan zaman serileriyle yapi-
lan regresyon analizlerinde en kiiglik kareler yonteminin kullanilmasi halinde, sahte regresyon
sorunu ortaya cikabilmekte (Granger ve Newbold, 1974: 111-120) ve bu nedenle elde edilen
sonuglar gercegi yansitmamaktadir. iki degisken ayni anda ortalamanin altinda ve Ustiinde yer
aliyorsa kovaryans pozitif olacaktir. Eger birinci degiskenin degeri ortalamasinin tstlinde fakat
ikinci degiskenin degeri ortalamasinin altinda ise ya da tersi durum s6z konusu ise kovaryans
negatif olacaktir (Seviiktekin ve Nargelecekenler, 2005: 214) Bir zaman serisinin ortalamasi,
varyansli ve kovaryansi zaman icerisinde degismiyorsa zayif duraganlik olarak tanimlanir (Dar-
nel, 1994: 386). Seriler birinci farklarinda duraganlasmis ise birinci derecede biitiinlesik seklin-
de adlandiriimaktadir (Kennedy, 2006: 356).
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3.2. ARDL Yontemi

Degiskenler arasindaki uzun dénemli iliskinin incelenmesi agisindan esbiitiinlesme testleri
uygulanmaktadir. Seviyelerinde duragan olmayan iki veya daha fazla serinin duragan bir bile-
simi oldugunu ifade eden esbitinlesme kavramini test etmek amaciyla literatlirde genellikle
Engle-Granger ve Johansen testleri kullanilmaktadir. Bu testler, kullanilacak tim serilerin ayni
diizeyde duragan olmasi kosuluyla kullanilabilmekte ve serilerin farkli duraganlik seviyelerinde
olmalari halinde ise gecersiz kalmaktadirlar (Ozsahin, 2012: 394). Ancak bu 6n kosulu gegersiz
kilmak icin Peseran ve Pesaran (1997), Shin ve Peseran (1999) ve Pesaran vd. (2001) tarafin-
dan sinir testi yaklagimi gelistirilmistir. Sinir testi yaklasiminda modelde kullanilacak degisken-
lerin diizeyde 1(0) ya da birinci farklarinda 1(1) duragan olup olmamasi 6nem tasimamaktadir
(Narayan ve Narayan, 2005: 428-429). Ancak degiskenlerin ikinci farklarinda 1(2) duragan ol-
malari ihtimaline karsi sinanmalari gerekmektedir.

ARDL yaklasimi 3 asamali bir siiregten olusmaktadir. ilk asamada sinir testi ile degiskenler
arasinda uzun dénemli bir iliski olup olmadigi arastirilirken, iliskinin varligi sartiyla ikinci ve
Uglncl asamalarda sirasiyla uzun ve kisa dénem katsayilarina ulasiimaktadir (Narayan ve
Smyth, 2006: 337). Testin ilk asamasinda kullanilan kisitsiz hata diizeltme modeli asagidaki gibi
olusturulabilir:

AY, =g + EL oV + Epogd¥, s+ Do ¥y + oYy +
wpXye g b by g
(1)
Gecikme uzunlugunun belirlenmesinden sonra degiskenler arasinda esbitlinlesme iliskisi
olup olmadigini gésteren hipotezler model 1’de yer alan degiskenlerin diizey degerlerinin, bir
donem gecikmeli degerlerinin anlamliliginin sinanmasiyla test edilebilir (Yilanci, 2012: 70).
Burada test edilen hipotezler agagidaki gibidir:

Ho= a3 = a; = 0 esbiitiinlesme yoktur
Hi# a; # a; # 0 esbitinlesme vardir
Degiskenler arasinda esbitiinlesme iliskisine ulasilmasi durumunda, ARDL yaklasiminin

ikinci asamasi yani degiskenler arasindaki uzun dénem iliskisinin analizine gegilebilir. Calisma-
da asagidaki uzun dénem ARDL modelinden faydalaniimaktadir:

Yo =op +EL; e ¥+ g g, + o+ Bl ey +u, (2)

Degiskenler arasindaki kisa dénem iligki ise ARDL yontemine dayanan hata diizeltme mo-
deliyle elde edilebilir:

AY, =g + E; oyl i+ Elpogd¥ye ; + 4 Il pa A, _; + peom,_; +u,
(3)
Model 3’te yer alan ecm degiskeni, hata diizeltme terimini ifade etmektedir. S6z konusu
degisken katsayisinin 0 ile -1 arasinda gerceklesmesi, uzun donemde denge degerine tekdlze
bir sekilde yakinlasmanin s6z konusu oldugu anlamina gelmektedir. Katsayinin -1 ile -2 deger-
leri arasinda gergeklesmesi, hata duizeltme siirecinin uzun dénem denge degerleri etrafinda
azalan dalgalanmalar gostererek dengeye ulasilabildigini ve bu degerin pozitif veya -2’den
kicuk olmasi ise, dengeden uzaklasildigi anlamina gelmektedir (Alam ve Quazi, 2003: 97).
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3.3. Birim Kok Testi Sonuglari

Calismada kullanilan degiskenler arasinda herhangi bir iliskinin bulunup bulunmadig ince-
lenirken, degiskenlerin duraganlik derecelerinin tespit edilmesi, model segiminde énemlidir.
Bu amacla serilerin duraganlik seviyeleri ilk 6nce ADF(1979) ve PP(1988) Birim Kok Testi ile ve
daha sonra yapisal kirilmalarin tespiti icin Lee ve Strazicich Birim Kok Testi ile asagida ince-
lenmektedir.

3.3.1. ADF(1979) ve PP(1988) Birim Kok Testi Sonuglari

ADF(1979) ve PP(1988) birim kok testlerinde sifir hipotezi serilerin birim kokli oldugunu,
alternatif hipotez ise serilerin seviyede duragan oldugunu ifade etmektedir.

Tablo 1: ADF(1979) ve PP(1988) Birim Kbk Testi Sonuglari

ADF - t istatistigi birinci PP - t istatistigi birinci

Degisken ADF - t istatistigi diizey farklar PP - t istatistigi duzey farklar

LSBIHR -4.764340(0.0001) - -4.278539(0.0006) -

LSBITH -2.290289(0.1762) -13.65355(0.0000) -2.677486(0.0798) -

LTRIHR -3.704186(0.0048) - -2.749974(0.0676) -

LTRITH -2.710689(0.0742) - -3.059293(0.0314) -

LRDK -2.281988(0.1789) -9.258617(0.0000) -2.402769(0.1423) -9.010016(0.0000)
LTRINDP -0.776089(0.8231) -15.03226(0.0000) -1.277260(0.6400) -32.04522(0.0001)
LWINDP -2.154286(0.2240) -7.089391(0.0000) -2.314106(0.1686) -13.80756(0.0000)
LiIHR_BF -1.517068(0.5230) -8.960810(0.0000) -1.488760(0.5373) -9.017754(0.0000)
LITH_BF -1.560428(0.5009) -12.34728(0.0000) -1.601607(0.4798) -12.86285(0.0000)

Not: ADF testinde uygun gecikme uzunlugu Schwarz bilgi kriterine gore belirlenmistir. PP testinde g¢ekirdek (kernel)
yontemi “Barlett kernel” ve bant genisligi (bandwith) “Newey West bandwith” yontemine gore belirlenmistir. Paran-
tez icerisindeki degerler, olasilik (p-value) degerlerini géstermektedir.

Tablo 1 ADF(1979) ve PP(1988) Birim Kok Testi sonuglarini 6zetlemektedir. Tablo 1’de yer
alan birim kok testi sonuglarina bakildiginda, bazi degiskenlerin seviyede duragan iken, bazila-
rinin ise birinci farklari alindiginda duragan olduklari gériilmektedir.

3.3.2. Lee ve Strazicich Birim Kok Testi Sonuglar

Lee ve Strazicich (2003), temel ve alternatif hipotezlerin her birinde yapisal kirilmaya izin
veren alternatif Birim Kék Testi gelistirmislerdir®. Calismamizin analiz déneminde iki dnemli
ekonomik krizin (2001 ve 2008) yasandigi goz 6ntine alindiginda, kullanilan degiskenlerin yapi-
sal kirllmalara maruz kalmis olabilecegi de disinilerek asagida Lee ve Strazicich Birim Kok
Testi de gergeklestirilmistir.

5 Genis bilgi icin bknz: Lee ve Strazicich, 2003:1082.
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Tablo 2: Lee ve Strazicich (2003) Birim K6k Testi Sonuglari

Model A Model C
Degiskenler istaIi_stik Kirilma Tarihleri KritikleDreéer— T-istatistik Kirilma Tarihleri D(Eér:irlrer
LSBIHR 0.8512  2002.06-2005.12 -6.0503** 2003.06-2009.01
LSBITH -4.0827**  2002.06-2008.09 -6.8721%**  2002.03-2008.10
LTRIHR 20729  2005.12-2009.12 -6.0657** 2002.03-2008.12
LTRITH 14941  2003.11-2009.12 5.1775 2003.11-201011 1o 4
LRDK 17298 2002.04-2009.03 -5.2343 2002.07-2007.02 5% -5.74
LTRINDP  -42772**  2007.11-2013.07 1o, 4545 -57670**  2007.11-2009.09 10%-532
LWINDP  -2.5799  2008.11-2013.12 5% -3.842 -4.9172 2008.06-2010-08
LHR BF  -1.9505  2008.06-2010.05  19%-304 41449 2002.11-2007.02
LTH_BF  -1.9281  2005.03-2007.03 -4.4494 2004.06-2012.11
ALTRITH  -6.0704*  2007.09-2010.03 -14.4219* 2003.09-2013.07
ALWINDP  -7.0909*  2004.12-2009.01 -15.7120* 2006.10-2009.01 g;//‘: 57332
ALHR_BF  -9.0234*  2008.02-2009.08 -9.7591* 2008.06-2011.01 100, 5 3
ALTH_BF  -6.0008*  2008.09-2013.11 -13.4877* 2008.06-2011.03
ALRDK -9.9758*  2002.09-2008.02 -10.2981* 2003.04-2006.11

-Test istatistigine iliskin kritik degerler Lee-Strazicich (2003)’ten elde edilmistir. * %1; ** %5 ve *** %10 anlamlilik
diizeylerini gbstermektedir.

Tablo 2’de cift kirllmaya izin veren Lee-Strazicich birim kok testi sonuglari verilmistir. So-
nuclara gore serbest bolge ithalat ve ihracati, Tiirkiye'nin ihracati ve Tlrkiye’nin geliri serileri
dizey degerlerinde duraganken; Turkiye’nin ithalati, diinya gelirleri, ihracat ve ithalat birim
fiyatlari ile reel doviz kuru serileri birinci dereceden duragan ¢ikmistir. Kirllma dénemlerine
bakildiginda ise her serinin farkli donemler igin kirilmalara maruz kaldigi ve kriz etkilerinin net
olarak gozikmedigi icin ihmal edilebilecegi gorilmektedir.

Tablo 1 ve tablo 2’de yer alan birim kok testi sonuglari birlikte degerlendirildiginde, tim
degiskenlerin seviyede duragan olmadigi, birinci farklari alindiginda ise serilerin duragan ol-
duklari gérilmektedir. Dolayisiyla degiskenler arasinda esbitlinlesme iliskisinin bulunup bu-
lunmadigini gérmek amaciyla uygun bir yontem olarak ARDL yénteminin uygulanmasina gegi-
lebilir.

3.4. ARDL Yontemi Sonuglari

Bu g¢alismada ARDL yonteminin uygulandigi 2 farkli modelde, ¢alismanin asil temasini olus-
turan serbest bolge ithalati(LSBITH) ve ihracati(LSBIHR) ile Tiirkiye’nin ithalati(LTRITH) ve ihra-
cati(LTRIHR) degiskenlerinin yani sira, dis ticaretti etkileyen diger bazi degiskenler olarak reel
efektif déviz kuru(LRDK), diinya gelirleri olarak diinyadaki endistriyel iiretim®(LWINDP), itha-
lat birim fiyati(LiITH_BF), ihracat birim fiyati(LIHR_BF) ve Tiirkiye’nin gelirini temsilen Tirki-
ye’nin endiistriyel retim(LTRINDP) verileri kullanilmistir. Modeller kurulurken ARDL yénte-
minde Schwarz bilgi kriteri kullanilmis, maksimum gecikme uzunlugu 12 olarak secilmis ancak
sistem tarafindan otomatik belirlenmis ve kovaryans matrisi katsayisi icin HAC(Newey-West)

® Endiirstriyel Giretim endeksi; belirli imalat sanayilerinin belirli oranlarla tretimlerindeki artis ve azalislarin hesaplan-
maslyla olugturulur.
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kullanilmistir. Modeller hem sabit hem de trendli olarak secilmistir. Calismamizda kurulan
modeller asagidaki sekilde gosterilebilir:

Model 1: LTRITH = £, + fLSBITH + $,LRDK + 3LiTH_BF + 5,LTRINDP

Model 2: LTRIHR = B, + f,LSEIHR + 8,LRDK + f;LIHR_BF + 8, LWINDP

Model 1: Model 1'de Tiirkiye ithalatinin serbest bolge ithalatindan etkilenip etkilenmedigi
arastirilmaktadir. Asagida olusturulan Tablo 3, ARDL(12,3,0,0,12) modelinin tahmin sonuglari-
ni géstermektedir. Yapilan CUSUM testleri” sonucunda modelde yapisal kirllma oldugu tespit
edilmis ve kukla degisken (DLTRITH) kullanilmistir:

Tablo 3: ARDL Testi (12, 3, 0, 0, 12) Modeli Tahmin Sonuglari

Degisken Katsayi Std. Hata T-istatistik Olasilik
LTRITH(-1) 0.170852 0.056820 3.006912 0.0031
LTRITH(-12) 0.446652 0.046810 9.541846 0.0000
LSBITH 0.123518 0.030974 3.987785 0.0001
LSBITH(-1) -0.029816 0.015709 -1.897993 0.0597
LSBITH(-3) -0.056169 0.019175 -2.929317 0.0039
LRDK 0.567547 0.062097 9.139685 0.0000
LITH_BF 0.773905 0.091836 8.427019 0.0000
LTRINDP 0.794408 0.134582 5.902789 0.0000
LTRINDP(-1) -0.014521 0.105916 -0.137096 0.8911
LTRINDP(-12) -0.760180 0.102691 -7.402590 0.0000
DLTRITH -0.076868 0.015229 -5.047493 0.0000

C 6.306700 0.599532 10.51937 0.0000
Tanisal Testler

R2 0.995739 Mean dependent var 2363078
Duzeltilmis R2 0.994812 S.D. dependent var 0.718178
Jarque-Bera 1.844686(0.397586) Akaike Bilgi Kriteri -2.921437
Breusch-Pagan-Godfrey 1.902448(0.1001) Schwarz Bilgi Kriteri -2.336062
Serial Correlation LM[12] 1.060281(0.2151) Hannan-Quinn Kriteri -2.684093
F-istatistik 1073.587(0.000000) Durbin-Watson stat 1.794883

*parantez igindeki veriler olasilik degerlerini, kdseli parantez igindeki veriler gecikme uzunlugunu temsil
etmektedir.

Not: Tabloyu kisaltmak igin her bir degiskenin sadece ilk ve sonuncu gecikme degerleri gésterilmistir.

Tablo 3’de tanisal test sonuglari modelin uygunlugunu ortaya koymaktadir. Sonuglar, mo-
delin normal dagilim gosterdigini, modelde otokorelasyon sorunu ve model kurma hatasinin
olmadigini géstermektedir. Dolayisiyla kurulan modelde yapisal kirilmanin bulunup bulunma-

7 CUSUM testi, n gdzlem kiimesiyle iliskili kiimiilatif hata terimlerine dayanmakta ve yiizde 5 anlamliligi gésteren iki
kritik dogru arasinda gizilmektedir. Cizilen egri, iki kritik sinir arasinda yer aliyorsa, tahmin edilen katsayilarin uzun
donemde istikrarli oldugu kanaatine varilir (Altintag, 2008: 37-38).
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digini test etmek amaciyla bir sonraki asama olan CUSUM testine gegcilebilir. Asagida yer alan
Sekil 1 CUSUM test sonuglarini gostermektedir.

Sekil 1: ARDL (12, 3, 0, 0, 12) Modeli Yapisal Kirilma Bulunan CUSUM Grafigi*
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*Kesikli cizgiler yiizde 5 anlamlilik diizeyinde kritik sinirlari, diiz cizgiler ise CUSUM test degerlerini gos-
termektedir.

Sekil 1 incelendiginde, modelde yapisal kirilma oldugu goérilmektedir. Dolayisiyla modele
2010-1.2.3. aylar icin kukla degisken eklenmis ve kukla degiskenin yapisal kirllma problemini
¢6zdigu goriilmektedir. CUSUM testi yapildiktan sonra ARDL modeli sinir testine gegilebilir.
Asagida olusturulan Tablo 4 model 1 icin ARDL sinir testi sonuglarini géstermektedir.

Tablo 4: ARDL Testi (12, 3, 0, 0, 12) Modeli Sinir Testi Sonuglari

Test istatistigi Deger K

F-Istatistik 23.71993 4

Kritik Degerler

Anlam duzeyi Alt Sinir 1(0) Ust Sinir (1)
%10 2.45 3.52
%5 2.86 4.01
%1 3.74 5.06

Tablo 4’de yer alan F-istatistik degeri, alt sinirin altindaysa iliski yok, iki sinir arasinda ise
kararsizlik bolgesi, Ust sinir degerlerinden yiksek olmasi durumunda ise modelde esbitln-
lesme oldugunu gostermektedir. k degeri ise modeldeki bagimsiz degisken sayisini ifade et-
mektedir. Tablo 4’de yer alan F-istatistik degeri tablo kritik Gst sinir degerinden yiksek oldu-
gundan, modelde esbutlinlesme iliskisinin bulundugu sonucuna varilmaktadir. S6z konusu
modelin kisa dénem katsayi sonuglari ise asagida Tablo 5’de gosterilmektedir.
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Tablo 5: ARDL Testi (12, 3, 0, 0, 12) Modeli Kisa Dénem Katsayi Sonuglari

Degisken Katsayi Std. Hata T-istatistik Olasilik
D(LTRITH(-1)) -0.345730 0.049560 -6.976002 0.0000
D(LTRITH(-11)) -0.446652 0.046810 -9.541846 0.0000
D(LSBITH) 0.123518 0.030974 3.987785 0.0001
D(LSBITH(-1)) 0.048324 0.024500 1.972380 0.0504
D(LSBITH(-2)) 0.056169 0.019175 2.929317 0.0039
D(LRDK) 0.567547 0.062097 9.139685 0.0000
D(LITH_BF) 0.773905 0.091836 8.427019 0.0000
D(LTRINDP) 0.794408 0.134582 5.902789 0.0000
D(LTRINDP(-1)) -0.099289 0.139703 -0.710713 0.4784
D(LTRINDP(-11)) 0.760180 0.102691 7.402590 0.0000
D(DLTRITH) -0.076868 0.015229 -5.047493 0.0000
CointEq(-1) -0.483418 0.058303 -8.291419 0.0000

Not: Tabloyu kisaltmak igin her bir degiskenin sadece ilk ve sonuncu gecikme degerleri gésterilmistir.

Tablo 5’'de esbiitinlesme katsayisinin negatif ve anlamh olmasi beklenmektedir. Katsayi
degerinin -0,48 olmasi bagimh degiskene etki eden sokun bir sonraki donemde %48 oraninda
azalacagini, dengeden sapma oldugunda yaklasik 2 donemde tekrar dengeye gelecegini ve
dolayisiyla esbitiinlesme iliskisinin var oldugunu gostermektedir. Ayrica, kisa donemde ser-
best bolgelerin ithalatindaki %1’lik degisme Turkiye’nin ithalatini %0,12 oraninda pozitif yon-
de, reel doviz kurundaki %1’lik degisme Tirkiye’nin ithalatini %0,56 oraninda pozitif yonde,
ithalat birim fiyatindaki %1’lik degisme Turkiye’'nin ithalatini %0,77 oraninda pozitif yonde,
Tirkiye'nin endustriyel Gretimindeki %1’lik degisme ise Tiirkiye’nin ithalatini %0,79 oraninda
pozitif yonde etkilemektedir. Model 1 ile ilgili son olarak uzun dénem tahmin sonuglarina
bakilabilir. Bu amacla asagida Tablo 6 olusturulmustur.

Tablo 6: ARDL Testi (12, 3, 0, 0, 12) Modeli Uzun Dénem Tahmin Sonuglari

Degisken Katsayi Std. Hata T-istatistik Olasilik
LSBITH -0.022320 0.059586 -0.374584 0.7085
LRDK 1.174031 0.085012 13.810117 0.0000
LITH_BF 1.600903 0.127133 12.592314 0.0000
LTRINDP 0.738231 0.171342 4.308534 0.0000
DLTRITH -0.159010 0.035631 -4.462664 0.0000
C 13.046068 0.801197 16.283230 0.0000

Tablo 6 incelendiginde, uzun dénem tahmin sonuglarina gore, Turkiye’nin ithalati ile reel
doviz kuru, Tirkiye'nin endistriyel iretimi ve ithalat birim fiyati degerleri arasinda hem ikti-
sadi hem de istatistiksel olarak anlamli bir iliskinin bulundugu sonucuna varilabilir. Uzun do-
nemde reel efektif doviz kurunda meydana gelecek %1’lik bir artis Turkiye'nin ithalatinda
%1,17’lik bir artis saglarken, Turkiye'nin endustriyel Gretimindeki %1’lik artis ithalati %0,73 ve
ithalat birim fiyatindaki %1’lik artis da ithalati %1,60 oraninda pozitif ydnde etkilemektir. Tab-
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lo degerlerine gore, serbest bolge ithalati ile Tlrkiye’nin ithalati arasinda uzun dénemde an-
lamli bir iliski bulunmamistir.

Model 2: Calismamizda olusturulan Model 2’de Tirkiye’nin ihracat hacminin serbest bolge
ihracatindan etkilenip etkilenmedigi arastirilmaktadir. Bu amagla olusturulan Tablo 7’da
ARDL(2,2,0,0,0) modeli tahmin sonuglari yer almaktadir.

Tablo 7: ARDL Testi (2, 2, 0, 0, 0) Modeli Tahmin Sonuglari

Degisken Katsayi Std. Hata T-istatistik Olasilik
LTRIHR(-1) 0.216666 0.058272 3.718168 0.0003
LTRIHR(-2) 0.158363 0.060714 2.608324 0.0099
LSBIHR 0.471311 0.038245 1.232330 0.0000
LSBIHR(-1) -0.229070 0.038495 -5.950644 0.0000
LSBIHR(-2) -0.154469 0.045291 -3.410612 0.0008

LRDK 0.648849 0.064060 1.012877 0.0000
LIHR_BF 0.860787 0.101513 8.479590 0.0000
LWINDP 0.503199 0.169513 2.968506 0.0034

C 4.329519 1.264.091 3.425005 0.0008
@TREND 0.002260 0.000316 7.158846 0.0000
Tanisal Testler

R2 0.994959 Mean dependent var 2.309514
Dizeltilmis R2 0.994707 S.D. dependent var 0.811775
Jarque-Bera 4.477548(0.106589) Akaike info criterion -2.769315
Breusch-Pagan-Godfrey 0.024622(0.9741) Schwarz criterion -2.598419
Serial Correlation LM[12] 0.947829(0.3338) Hannan-Quinn criter. -2.700087
F-istatistik 3.947322(0.000000) Durbin-Watson stat 1.992675

*parantez igindeki veriler olasilik degerlerini, koseli parantez igindeki veriler gecikme uzunlugunu temsil

etmektedir.

Tablo 7’da tanisal test sonuglari modelin uygunlugunu ortaya koymaktadir. Ulasilan sonug-
lar, modelin normal dagihm gosterdigini, modelde otokorelasyon sorunu ve model kurma
hatasinin olmadigini géstermektedir. Kurulan modelde yapisal kiriimanin bulunup bulunmadi-
gini test etmek amaciyla asagida Sekil 2’de CUSUM test sonuglari yer almaktadir.
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Sekil 2: ARDL Testi (2, 2, 0, 0, 0) Modeli CUSUM Grafigi
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Sekil 2 incelendiginde, yapilan CUSUM test sonuglarina gére modelde yapisal kirilma bu-
lunmadigi gérilmektedir. Bu nedenle herhangi bir kukla degisken kullanmadan ARDL modeli
sinir testine gecilebilir. Asagida olusturulan Tablo 8 model 2 icin ARDL sinir testi sonuglarini
gostermektedir.

Tablo 8: ARDL Testi (2, 2, 0, 0, 0) Modeli Sinir Testi Tahmin Sonuglari

Test istatistigi Deger k

F-istatistik 12.44385 4

Kritik Degerler

Anlam dizeyi

Alt Sinir 1(0) Ust Sinir (1)
%10 3.03 4.06
%5 3.47 4.57
%1 4.4 5.72

Tablo 8'de yer alan F istatistik degeri tablo kritik tst sinir degerlerinden yliksek oldugun-
dan, modelde esbiitiinlesme iliskisinin bulundugu sonucuna varilmaktadir. S6z konusu mode-
lin kisa donem katsayi tahmin sonuglari ise asagida tablo 9'de gosterilmektedir.

Tablo 9: ARDL Testi (2, 2, 0, 0, 0) Modeli Kisa D6nem Katsayi Sonuglari

Degisken Katsayi Std. Hata T-istatistik Olasilik
D(LTRIHR(-1)) -0.158363 0.060714 -2.608324 0.0099
D(LSBIHR) 0.471311 0.038245 12.323304 0.0000
D(LSBIHR(-1)) 0.154469 0.045291 3.410612 0.0008
DLRDK 0.648849 0.064060 10.128766 0.0000
D(LIHR_BF) 0.860787 0.101513 8.479590 0.0000
DLWINDP 0.503199 0.169513 2.968506 0.0034
D(@TREND()) 0.002260 0.000316 7.158846 0.0000
CointEq(-1) -0.624971 0.052236 -11.964355 0.0000
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Tablo 9 incelendiginde; katsayi degerinin -0,62 olmasi, bagimli degiskene etki eden bir so-
kun bir sonraki donemde %62 oraninda azalacagini, dengeden sapma oldugunda yaklasik 1,5
donemde tekrar dengeye gelinecegini ve dolayisiyla esbitlinlesme iliskisinin var oldugunu
gostermektedir. Tablo degerlerine gore ayrica, kisa donemde serbest boélgelerin ihracatindaki
%1'lik degisme Tirkiye'nin ihracatini %0,47 oraninda pozitif yonde, reel doviz kurundaki %1’lik
degisme Tirkiye’'nin ihracatini %0,64 oraninda pozitif yonde, ihracat birim fiyatindaki %1’lik
degisme Tirkiye’nin ihracatini %0,86 oraninda pozitif yonde ve diinyadaki endustriyel Gretim-
deki %1’lik degisme Tirkiye’nin ihracatini %0,50 oraninda pozitif yonde etkilemektedir. Model
2’nin uzun dénem tahmin sonuclarina bakmak igin ise Tablo 10 olusturulmustur.

Tablo 10’da yer alan uzun dénem tahmin sonuglarina bakildiginda, Turkiye’nin ihracati ile
serbest bolgelerin ihracati, reel doviz kuru, ihracat birim fiyat degeri ve diinya gelirleri arasin-
da hem iktisadi hem de istatistiksel olarak anlamli ve pozitif yonla bir iliskinin bulundugu so-
nucuna varilmaktadir. Uzun donemde serbest bolgelerin ihracatindaki %1’lik degisme Tirkiye
ihracatinda %0,14, reel efektif doviz kurunda meydana gelecek %1’lik bir degisme Tirkiye'nin
ihracatinda %1,03, ihracat birim fiyatindaki %1’lik degisme Tirkiye'nin ihracatinda %1,37 ve
diinya gelirlerindeki %1’lik degisme ise Turkiye’nin ihracatinda %0,80’lik artisa neden olmak-
tadir.

Tablo 10: ARDL Testi (2, 2, 0, 0, 0) Modeli Uzun D6nem Tahmin Sonuglari

Degisken Katsayi Std. Hata T-istatistik Olasihk
LSBIHR 0.140441 0.040605 3.458747 0.0007
LRDK 1.038207 0.074172 13.997219 0.0000
LIHR_BF 1.377323 0.112589 12.233177 0.0000
LWINDP 0.805156 0.284944 2.825667 0.0053
C 6.927552 1.789960 3.870228 0.0002
@TREND 0.003616 0.000395 9.145863 0.0000

4. Sonug ve Degerlendirme

Turkiye gibi gelismekte olan tlkelerde, iktisadi kalkinmanin finansmanini saglamak icin, ih-
tiyac duyulan sermayeyi temin etmenin en 6nemli yollarindan biri dis ticarette avantajlar
saglamaktir. Dis ticarette avantaj saglamanin en 6nemli araglardan biri ise serbest bdlge uygu-
lamalanidir. Bu baglamda Tirkiye’de de 1987’den beri serbest bélgeler kurulmus ve s6z konu-
su bolgeler dis ticareti gelistirmenin énemli bir araci olarak gérilmstir.

Serbest bolgeler hem ihracat hem de ithalat tzerinde olusturduklari avantajlarla dis ticare-
ti olumlu yonde etkileyebilmektedir. Buna gore ihracat lizerindeki etkileri genellikle ana ulke-
den serbest bolgelere gergceklesen hammadde, mamul, yari mamul ve diger girdi ihracati nok-
talarina yogunlasirken, ithalat tizerindeki etkileri ise, daha ¢ok yurt icinde ihtiya¢ duyulan her
turli mal ve girdinin serbest bolgelerden daha kolay bir sekilde temin edilebilmesi noktasina
yogunlasmaktadir. Ancak burada belirtilen etkiler ayni zamanda diger yurtici yatirnmlari da
olumlu etkilemekte ve (ilkenin dis ticaret kapasitesini daha da genisletmektedir. Bu baglamda
serbest bolgelerin dis ticaret tzerindeki etkilerinin analiz edilebilmesi amaciyla ekonometrik
bir yéntem olan ARDL yontemi kullanilmis ve Tirkiye i¢in hem kisa donem hem de uzun do6-
nem esbitlinlesme analizi gergeklestirilmistir.
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Yapilan esbitinlesme testi sonuglarina gore; kisa donemli degismelere bakildiginda Tiirki-
ye’nin ithalati; serbest bolgelerin ithalatindan (serbest bolgelerin ithalatindaki %1’lik degisme
Tarkiye’nin ithalatini %0,12 oraninda), reel déviz kurundan, ithalat birim fiyatindan ve Tirki-
ye’'nin endustriyel Gretiminden pozitif yonde etkilenmektedir. Tlrkiye'nin ihracati ise; serbest
bolgelerin ihracatindan (serbest bolgelerin ihracatindaki %1’lik degisme Tiirkiye'nin ihracatini
%0,47 oraninda), reel doviz kurundan, ihracat birim fiyatindan ve diinyadaki endustriyel Gre-
timden pozitif yonde etkilemektedir.

Uzun donem analiz sonuglarina bakildiginda; Turkiye’nin ithalatinin reel doviz kuru, Turki-
ye’'nin geliri ve ithalat birim fiyatindan etkilenirken, serbest bolge ithalatindan etkilenmedigi
(iki degisken arasindaki iliski istatistiksel olarak anlamsiz bulunmustur) gorilmektedir. Tarki-
ye’'nin ihracati icin yapilan analiz sonuglarina bakildiginda ise, tlke ihracatinin serbest bolgele-
rin ihracatindan (serbest bolgelerin ihracatindaki %1’lik degisme Turkiye ihracatini %0,14
oraninda), reel doviz kurundan, ihracat birim fiyatindan ve diinya gelirlerinden pozitif yonde
etkilendigi gézlenmistir.

Ulasilan analiz sonuglari degerlendirildiginde, genel olarak literatir ile uyumlu sonuglara
ulasildigi gérulmektedir. Nitekim, Khalifa (tarihsiz), Jenkins (2005), Tiefenbrun (2013), Vicens-
Feliberty (2013), Siroen ve Yiicer (2014), Karaduman ve Yildiz (2002), Uzandag (2002), Kavlak
(2012) ve Bakan ve Gékmen (2014) calismalarinda serbest bolge ticaretinin (6zellikle ihracat
acisindan) (lke dis ticaretini olumlu etkiledigine vurgu yapmislardir. Bu baglamda Tirkiye'yi
ele almasi ve ekonometrik analiz kullanmasi bakimindan ¢alismamiza yakin bir ¢alisma olan
Uzandag (2008), serbest bolge ihracatinin etkisini %0,30 Olcerken, ¢calismamizda kisa donem
icin bu sonug %0,47 ve uzun dénem igin ise %0,14 olarak bulunmustur. Dolayisiyla Tirkiye igin
serbest bolgelerin 6zellikle ihracati artirma yoniinde 6nemli bir potansiyele sahip olduklari
sonucuna varilabilir. Bu potansiyeli daha iyi kullanmak amaciyla s6z konusu bdlgelerin daha
islevsel hale getirilmeleri ve bunu gerceklestirmek icin mevcut yasal ve kurumsal diizenleme-
lerin gozden gecirilerek, hem ihracatgi hem de ithalatginin ihtiyaglarina hizli bir sekilde cevap
verebilecek diizenlemelerin hayata gegirilmesi 6nemli gorilmektedir. Diinya ticaret hacminin
giderek arttigl durumu da gbz 6nine alindiginda, Turkiye’de lretim, istihdam ve dis ticarete
katki sunabilecek yeni serbest bolgelerin kurulmasi veya mevcut serbest bdlge uygulamalari-
nin kapsamlarinin genisletilmesi suretiyle daha etkin hale getirilmeleri bu baglamda sunulabi-
lecek diger 6neriler arasinda yer almaktadir.
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