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SATIBI'DE MERTEBETU'L-AFV KAVRAMI:
BES TEKLIFi HUKUM DISINDA KALAN DURUMLAR
VE MUBAH iLE iLiSKiSi

Doc. Dr. ibrahim YILMAZ"

Ozet: Fikih usuliiniin temel konusu ser hiikiimlerdir. Fukahaya/Hanefilere gére ise hiikiim, Allahin,
iktizd veya tahyir ya da vaz‘ yonuyle mukelleflerin fiillerine iliskin hitabinin sonucudur. Usulcilerin
cogunluguna (mutekellimin/Safiiler) gore htikiim, Allah'in, iktizd/talep veya tahyir ya da vaz‘ yoniiyle
mikelleflerin fiillerine iligkin hitabidir. Usulctlerin cogunluguna gore hukiam, “teklifi” ve “vaz'i” ol-
mak Uzere iki kisma ayrilmaktadir. Seyfeddin el-Amidi gibi bazi usulciiler ise hiikkmi “teklifi’, “vaz'i”
ve “tahyiri” olmak tizere U¢ kisma ayirmiglardir. Usulctilerin istilahinda ise -mutlak olarak zikredildi-
ginde- ser't hiikiim ile kastedilen teklifi hiikiimlerdir. Teklifi hikmin kisimlarini/igerigini ise tanimda
yer alan“iktiza/talep” ve “tahyir” kavramlarinin manalari sekillendirmistir. Usulctilerden bazilari teklifi
hiikmiin sayisini genisletirken bazilan da daraltmistir. Ornegin miitekellimin/Safii usulciler teklifi
hikumleri; vacib, mendub, mubah, mekruh ve haram olmak Uzere begsli bir taksime tabi tutmustur.
Hanefi usulciiler ise vacibi, farz ve vacib, mekruhu da tenzihen ve tahrimen seklinde iki kisma ayirarak
besli taksimi yediye ¢cikarmislardir. Mutezili usulcti Ebu’l-Kasim Abdullah b. Ahmed b. Muhammed
el-Ka'bi ise mubahin ser’i hiikkimden olmadigini séyleyerek teklifi hiikiimlerin sayisini dérde indir-
mistir. ibn Hazm gibi bazi miictehidler ise muhayyerlik icermelerinden dolayi mendub ve mekruhun
mubabh ile iliskili oldugunu séylemisler ve teklifi htikiimlerin sayisini vacip, haram ve mubah olmak
tizere Uge indirmiglerdir. Satibi ise teklifi hikmin kapsami ile ilgili dncekilerden farkli yeni bir goris
ileri stirmisttir. O, fikih usulii ile ilgili meshur eseri Muvdfakat'ta, bes teklifi hiikmiin disinda helal ile
haram arasinda “mertebeti’l-afv” diye bir konumun oldugunu sdylemektedir. Satibi bu gorisu ile
cumhura gore bes olan teklifi hiikiimlerin sayisini altiya ¢ikarmistir. Ancak Satibi'nin “mertebety’l-
afv” tabiri ile ifade ettigi konularin, mukellef agisindan muhayyerlik icermesi veya Sari’ tarafindan
sorguya cekilmenin olmamasi yonuyle mubah ile yakindan iliskisi bulunmaktadir. Bu makalede,
Satibi'ye gore “mertebetir’l-afv” kavrami ve bunun “mubah”ile iliskisi Gzerinde durulmustur.

Anabhtar Kelimeler: Satibi, Teklifi Hiikiim, Mertebetii'l-afv, Mubah, Asli ibaha.
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GIRIS: TEKLIFI HUKUM VE KAPSAMINA GENEL BAKIS

Fikih usuliintin temel konusu ser’i hitkiimlerdir. Fakihin/mtctehidin temel
amaci da tafsili delillerden ser’i hiikiimleri ¢ikarmaktir.! Islam hiikiim teorisin-
de (ser’l) hitkmiin; biri kaynagini, digeri muhatabini esas alan iki farkli tanimi
yapilmustir. Tanimda muhatabi (miikellefin fiilini) esas alan fukahaya/Hanefilere
gore ise hiikiim, Allah'in, iktizd/taleb veya tahyir ya da vaz‘yoniiyle miikelleflerin
fiillerine iligskin hitabinin sonucudur.? Tanimda kaynagini esas alan miitekellimin/
Séfii usulciilere gore hitkiim, Allah'in, iktizd/taleb veya tahyir ya da vaz‘ yoniyle
miikelleflerin fiillerine iligkin hitabidir.?

el Ay

Usulciilerin ¢ogunluguna goére hiikiim, “teklifi” ve “vazi™* olmak tizere iki
kisma ayrilmaktadir ve mubah teklifi hitkmiin kisimlarindan sayilmaktadir.” Sey-
feddin el-Amidi (6. 631/1233) gibi baz1 usulciiler ise hitkmii “teklifi”, “vaz?” ve
“tahyiri” olmak iizere ti¢ kisma ayirmiglar ve mubahin teklifi hitkiimlerden ayr
bir konum olduguna dikkat ¢ekmislerdir. Usulciilerin 1stilahinda -mutlak olarak
zikredildiginde- ser’i hitkiim ile kastedilen ise teklifi hitkiimlerdir.

Usulciilerin teklifi hitkiim i¢in yaptiklar1 tanim, -vaz'i hiikiim diginda- hiik-
miin kaynagini veya muhatabini esas alarak yaptiklari tanimin aynisidir.” Son d6-
nem [slam hukukgular ise genellikle miitekellimin usulciilerin hiitkiim tanimini
esas alarak teklifi hitkmii, “Sari’in miikelleften bir isi yapmasini veya yapmamasin
istemesi (el-iktizd/et-taleb) ya da onu bir isi yapip yapmama arasinda muhayyer
birakmasi (tahyir)”® seklinde tanimlamiglardir. Teklifi hitkmiin kisimlarini/ge-
sitlerini, tanimda yer alan “iktiza/talep” ve “tahyir” kavramlarinin anlamlar1 se-
killendirmis® ve usulciiler teklifi hiikmiin kisimlarini “aksdamii’l-hiikmi’t-teklifi™°
baslig1 altinda incelemislerdir.

Gazzali, el-Miistasfa, 1, 19; Sevkanti, frsadii’l-fiihill, s. 21-22; Atar, Fikith Usilil, s. 4.

2 Bk. Taftazéni, Serhu’t-Telvih, 1, 22-23; Molla Hisrev, Mirt, s. 276.
2 A1 sl el 5Tl oLtV Sl Jil lazall 5L llast 5T g (Sl

3 Bk. Gazzali, el-Miistasfé, 1, 177; Razi, el-Mahstl, 1, 89; Amidi, el-Thkam 1, 131; Beyzavi, Minhdc, s. 18;
Zerkesi, el-Bahruw’l-mubhit, 1, 117; Sevkani, Irsadii’l-fiihil, s. 23; Husari, Nazariyyetii’l-hiikm , s. 30.
o 1 el STl [LasiVL St sl szl 5Ll Ollast s (Sl

4 Vaz’1 hiikiim; teklifi hitkiimlerin varlig1 veya yoklugu i¢in alamet olarak konulan sebep, sart, illet, riikiin ve
mani’ gibi hitkiimlerdir. Bk. Sevkani, frsadii’l-fiihill, s. 23; Atar, Fikih Usulii, s. 133.

5 Ser’i/teklifi hitkmiin taksimi ile ilgili 6rnek olarak bk. Taftazani, Serhu’t-Telvih, 1, 24; Zerkesi, el-Bahru’l-
mubhit, 1, 127; Hallaf, Ilm usili’l-fikh, s. 113-114; Atar, Fikih Usillii, s. 116.

6 Bk. Amidi, el-Thkam, 1, 132-133. Ayrica bk. Zerkesi, el-Bahru’l-muhit, 1, 117.

7 Teklifi hitkmiin tanimu ile ilgili bk. Saban, Usiilii’l-fikih, s. 227, 2305 Iltas, “Hiikiim Teorisi”, s. 101-102.

8 Bk. Hallaf, [lm usiili’l-fikh, s. 114; Ebt Zehra, Ustlii’l-fikh, s. 27; Saban, Usiilii’l-fikh, s. 227, 230; Zeydan,
el-Veciz, s. 25; Atar, Fikih Ustlii, s. 117; Beyanani, “Hikim”, s. 467.

9 Bes teklifi hitkmiin terim olarak ortaya ¢tkma siireci ile ilgili bk. Kosum, “Ilk Dénem Fikih Usiilii Litera-
tiiriinde Gelisimi Uzerine”, s. 107-124.

10 Ser’i hikmiin taksimi ile ilgili 6rnek olarak bk. Beyzavi, Minhdc, s. 18; Zerkesi, el-Bahru’l-muhit, 1, 127;
Hallaf, flm usili’l-fikh, s. 113-114; Husari, Nazariyyetii'l-hiikm, s. 33.
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Teklifi hitkmiin taniminda gegen “iktizd/taleb” kavrami, bir seyin yapilma-
sint veya yapilmamasini istemek anlamina gelmektedir. Yapilmas: istenilen fiil-
ler; farz/vicip veya mendup olarak, yapilmamasi istenilen fiiller ise haram veya
mekruh olarak isimlendirilmistir. “Tahyir” ise bir isin yapilmasi veya yapilmamasi
hususunda miikellefi muhayyer/serbest birakmaktir. Miikellefin esit seviyede mu-
hayyer birakildig: fiillere ise mubah denilmektedir."!

Usulciilerden bazilari teklifi hiikmiin sayisin1 genisletirken bazilar1 da daralt-
muiglardir. Ornegin Safii/miitekellimin usiilciiler’? teklifi hiikiimleri, vdcip, men-
dup, mubah, haram ve mekruh olmak tizere bese ayirmisladir. Hanefi usulctiler"
ise “farz, vacip, mendup, mubah, haram, tahrimen mekruh, tenzihen mekruh” ol-
mak tizere teklifi hitkiimleri yediye ayirmislardir.**

Klasik fikih usulii doktrininde teklifi hiikmiin kisimlari/kapsamu ile ilgi-
li miitekellimin ve Hanefi usulctilerin ileri siirdiigii besli ve yedili taksim genel
kabul gormekle birlikte bu konuda farkli goriisler de bulunmaktadir. Nitekim
Mutezileden Ka'bi'nin® (6. 319/911) basini ¢ektigi bazi usulciiler mubahin ser’i
(teklifi) hitkiim olmadigini soylemektedirler.'® Ser’i hiikiimlerin kisimlarin
“meratibiis-seria”’ve “meratibi’l-evamir”'® baglig altinda inceleyen® Iibn Hazm
(0. 456/1064) ise teklifi hiitkiimleri 6nce diger usulciiler gibi farz/vacip, haram/
mahzur, mekruh, mendup ve mutlak mubah olmak iizere besli bir taksime tabi tut-
mus®, ancak aralarindaki muhayyerlik iliskisinden dolayr mendup ile mekrtihu

11 Bk. Gazzali, el-Miistasfa, 1, 210-211; Razi, el-Mahstl, 1, 89; Amidi, el-Thkam, 1, 132-133; Zerkesi, el-Bahru’l-
mubhit, 1, 173; Hallaf, [lmii ustli’l-fikh, s. 118; Zeydan, el-Veciz, s. 23; Atar, Fikih Ustilii, s. 116.

12 Gazzali, el-Miistasfa, 1, 210; Beyzavi, Minhdc, s. 18.

13 Molla Hiisrev, Mirat, s. 277-281; Atar, Fikih Usillii, s. 123-132.

14 Teklifi hitkmiin kisimlari ile ilgili genis bilgi igin bk. Husari, Nazariyyetii’l-hiikm, s. 41 vd.; Zuhayli, Ustl,
I, 37 vd.

15  Asil adi, Ebu’l-Kasim Abdullah b. Ahmed b. Muhammed el-Ka'bi el-Belhidir. Hicri 319 tarihinde vefat
etmistir. Hayat1 hakkinda bilgi igin bk. Ibnirl-imad, Sezaratii’z-zeheb, 1V, 93.

16  Konuyla ilgili mutezilenin goriisleri i¢in bk. Ctiveyni, el-Burhdn, 1, 294-295; Gazzali, el-Miistasfa, 1, 245;
Zerkesi, el-Bahru’l-muhit, 1, 277-278; Zithayli, Usil, I, 88.
Mutezilenin yaklagimini esas alan Osmanlinin son dénem diisiinirlerinden Mansurizade Saide (1864-
1923) gore ise mubah ser’i hitkiimden olmayip teklifi hitkiimler emir (vacip) ve nehiy (haram) olmak
tizere temelde iki kisma ayrilmaktadir. Bk. Mansurizade Said, “Cevazin Ahkdm-1 $er’iyyeden Olmadigina
Dair”, s. 295-303.

17 Ibn Hazm, el-fhkam, 111, 76.

18 Ibn Hazm, el-Thkam, 1V, 81.

AAR

19  [bni Hazm’in “Meratibii’s-seria” baghg: altinda teklifi hitkiimleri besli ve tiglii taksimi hakkinda genis bilgi
i¢in bk. Ibn Hazm'in teklifi hiikiimleri taksimi ile ilgili bk. Apaydin, “Ibn Hazm’in $er’t Hiikiimleri Tasnifi:
Meratibu’s-Seria’, s. 107-119.

20  Ibn Hazm, el-Ihkam, 111, 76; IV, 81.
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mubah kapsaminda degerlendirmistir.2! Dolayisiyla ibn Hazm’a gore teklifi hii-
kiimler esas itibariyle vdcip (zorunluluk), mubah (tatavvu) ve haram (yasaklar)
olmak tizere tige ayirilmaktadir.?

Klasik fikih usulii doktrininde hitkmiin taksimi ve kapsamu ile ilgili en dik-
kat cekici yorumlardan biri de hi¢ stiphesiz Maliki fakih ve usulcii Satibinin (6.
790/1388) Muvdfakatn birinci cildinde (Kitabii’l-ahkam'da “teklifi hiikiimler”
baslig1 altinda onuncu meselede) glindeme getirdigi “mertebeti’l-afv” kavramidir.®
Satibi'ye gore “mertebetir’l-afv”, bes teklifi hitkmiin diginda helal ile haram arasin-
da bir konumu ifade etmektedir.?* Satibinin “mertebetii’]l-afv” konumu igerisinde
zikrettigi konular incelendiginde bu konumun, muhayyerlik icermesi veya sor-
gulamanin olmamasi agisindan “mubah” ile yakindan iliskisi oldugu goriilmek-
tedir. Nitekim usulciilerin 1stilahinda mubah, “yapana veya terk edene herhangi
bir zemm (kinama) ve medh (6vgii) olmaksizin Sdri’'in miikellefi yapip yapmamak-
ta muhayyer biraktig1 fiil™ seklinde tanimlanmaktadirlar. “Mertebetir’l-afv” ise
Sari’in bagisladig1 ve sorgulamanin olmadig: fiilleri ifade etmektedir. Buna gore
“mubah” ve “mertebetii’l-afv” terimleri, bir fiilden dolay1 medh (sevap) ve zem-
min (giinah) yani sorgulamanin olmamasi ortak paydasinda birlesmektedirler.?®

v CC

Asagida Satibinin Muvdfakat'ta giindeme getirdigi “mertebeti’l-afv” kavrami
ve bu kavramin “mubah” ile iliskisi tizerinde durulmustur.

I. SATIBI’DE “MERTEBET(’L-AFV” KAVRAMI
A. “Mertebetii’l-Afv” ve Delilleri
1. “Mertebetii’l-Afv” Ile Kastedilen Konum

Fikih usuliinde hiikiim (tekifi hitkiimler) konusu baghg: altinda “mertebetii’]l-
afv” terimi ile ifade edilen konumu ilk giindeme getiren $atibi olmustur.”” Son
donem Islam hukukgularindan bazilari da “teklifi hitkiim” baslig: altinda
“mertebetiil-afv” konumundan bahsetmistir.*

21 Ibn Hazm, el-Ihkam, IV, 81; Ibn Hazm, el-Muhalla, 1, 63.

22 Ibn Hazm, el-Muhalla, 1, 63; Ibn Hazm, Iptalii’l-kiyds, s. 45-46. Ayrica bk. Husari, Nazariyyetii'l-hiikm, s.
75-78; Apaydin, “Ibn Hazm'in Ser’t Hitkiimleri Tasnifi”, s. 110.

23 Satibinin giindeme getirdigi bu kavram/konu tizerinde yapilmig bir ¢alisma igin bk. Cemile Telvet,
Mertbetii'l-afv: Kirde usilliyye tahliliyye fi dav’i Muvafakatis-Satibi, (Internette tespit ettigimiz bu kitab
temin edemedik.)

24 Satibi, el-Muvdfakat, 1, 161-176. Ayrica bk. Satibi, el-Muvafakat: Islami [limler Metodolojisi, 1,150-168.

25  Bk. Ibn Flrek, Kitabii'l-Hudid, s. 137-138; Zeydan, el-Veciz, s. 38; Zihayli, Usil, 1, 87.

26 el-Mevsiiatii'l-fikhiyye, “Ibaha’ s. 128.

27 Satibi, el-Muvafakat, 1, 161-172.

28  Ornek olarak bk. Ebt Zehra, Usil, s. 49-50; Zuhayli, Usil, I, 90-94; Medkar, Nazariyyetu’l-ibaha, s. 313-
316; Beyanuani, el-Hiikmii't-teklifi, s. 252-254.
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“Mertebetirl-afv” terimi, “afv” ve “mertebe” kavramlarindan olusan bir terkip-
tir. “Avf” kelimesi sozliikte “hos gormek, miistahak olan cezanin terk edilmesi, ba-
gislamak, silmek, gidermek, yok etmek” gibi anlamlara gelen “a-f-v” fiilinden isim/
sifattir. Yiice Allah'in isimlerinden olan “el-Afiivvii” ismi de “kullarin giinahlari-
n1 ¢okea affeden” anlamina gelmektedir.” “Mertebe” kelimesi ise “derece, konum,
seviye, mevki, makam” gibi anlamlara gelmektedir.’*® Buna gére “mertebetirl-afv”
kavrami; “af mertebesi, af konumu, af derecesi” gibi anlamlara gelmektedir.

Satibi, “mertebetir’l-afv” terkibi ile $ari’in bagisladig: fiilleri ve durumla-
r1 kastetmekte ve bunlarin bes teklifi hitkim disinda helal ile haram arasinda
yeni bir konum oldugunu sdylemektedir. Buna gore bir fikih usulii terimi olarak
“mertebetir']l-afv”, Sari’in bagisladig1 ve kendisine giinah terettiip ettirmedigi helal
ile haram arasindaki konumu ifade etmektedir.*

Satibi, “mertebetii’l-afv” konumumun varlig: ile ilgili birgok delil getirmekte
ve bu konumun varligina isaret eden konular tizerinde durmaktadir. Ancak $atibi,
giindeme getirdigi “mertebetii’l-afv” konumumun varlig: ile ilgili kesin bir kanaa-
te varmis degildir. Nitekim o, ilgili delil ve gerekgeleri verdikten sonra konuyu su

ifadelerle bitirmektedir:

“Bu genis agiklamayla, “afv mertebesi’nin seriatte s6z konusu oldugu yerler
ortaya ¢ikmis ve -Allah'a hamd olsun ki- siibtituna delalet eden delillerden dolay1
varlig1 en yakin bir sekilde zabt/tesbit edilmistir. Geriye bir husus kalmistir: Acaba
afv bir hitkiim miidiir? Yoksa degil midir? Eger afv bir hitkiimdiir, denilirse o tak-
dirde bu teklifi hitkiim mii olur yoksa vaz’{ hitkiim ma? Biitiin bunlar muhtemel
seylerdir. Su kadar var ki, bunlarin tizerine her hangi bir ameli hiikiim terettiip
etmediginden bu konuyu daha fazla agiklamaya/irdelemeye gerek kalmamugtir.

Bu ytizden de terki evladir. Dogruya muvaffak kilan ancak Allah’tir”*

Asagida, Satibinin “mertebeti’l-afv” konumunun varligi ile ilgili getirmis ol-
dugu deliller ve bu konum igerisine giren durumlar tizerinde ayrica durulacaktir.

2. “Mertebetii’l-Afv”’ Konumunun Varligini Gosteren Deliller

Satibi, Muvdfakat'ta bes temel teklifi hiikmiin disinda “mertebetii’l-atv” ko-
numunun varligina delalet eden akli ve nakli deliller getirerek® konuyu, bazi

29  Ibn Manzur, Lisaniil-Arab, “a-f-v’ mad, IV, 3018-3022; Ayrica bk. Husari, Nazariyyeti'l-hiikm, s. 68; Yil-
dirim, “Afuv’, s. 442; Yasir Said, “el-Afv inde’l-ustliyyin’, s. 3-4.

30  Bk. ibn Manzur, Lisanii’l-Arab, “r-t-b” mad, 111, 1575; Mustafa v.dgr., el-Mutemii'l-vasit, “r-t-b” mad.

31  Bk. Satibi, el-Muvdfakat, I, 161.

32 Satbi, el-Muvdfakat, 1, 175-176. Ayrica bk. Medkar, Nazariyyetii'l-ibdha, s. 315.

33 Satibi, el-Muvafakat, 1, 161-164.
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olaylarin ser’i hiikiim (Allahin hiikmii) kapsami disinda kalmasinin miimkiin olup
olmadigr** meselesi ile de iliskilendirmekte ve genis bir sekilde incelemektedir.*®

Satibi’nin, “mertebetii’l-afv” konumunun varligina delalet ettigini ileri siir-
diigt akli ve nakli delilleri, Muvdfakat'ta zikrettigi sirlamaya gore bes maddede
ozetlemek miimkiindiir;*®

1) Kasit olmayan durumlara teklifi hitkmiin taalluk etmemesi®’;

Satibi’ye gore bes teklifi hitkiim, miikelleften kasith olarak sadir olan fiillere
taalluk etmektedir. Kasit bulunmayan fillere ise teklifi hiikiimler taalluk etmezler.
Dolayisiyla kasit olmaksizin miikelleften sadir olan fiiller “mertebetii’l-afv” konu-
muna girmektedir ve bu fiillerde muéheze/sorgulama yoktur.*®

2) Hz. Peygamberden rivayet edilen bazi hadisler ile bazi sahabe ve tabiin
sozlerinin “mertebetii’l-afv” konumunun varligina delalet etmesi*

Satibi, “mertbetii’l-afv” konumunun varhig ile ilgili Hz. Peygamberden su ha-
disi nakletmektedir;

“Muhakkak ki Allah yapilmas: gereken hiikiimleri (ferdiz) farz kilmistir. On-
lar1 zayi etmeyiniz/¢ignemeyiniz. Bazi seyleri de haram kilmistir. Onlar: ihlal et-
meyiniz/¢ignemeyiniz. Bazi simirlar koymustur bunlar: da asmayiniz/cignemeyiniz.
Bazi seyleri de, unuttugundan degil, size olan merhametinden dolay: (hakkinda bir
hiikiim belirtmeyerek) bagislamus (sizin igin serbest birakmug)tir (afd an esydin).
Onlari da sorusturup arastirmayiniz/deselemeyiniz.” Baska bir rivayette de “Onlar:
da kabul ediniz.”*

Satibi, yukaridaki hadiste ifade edilen manay: desteklemek i¢in sahabeden ve
tabiinden de bazi rivayetlere yer vermektedir. Bu baglamda $atibi, tefsir ve fikih

34 Bk. Satibi, el-Muvafakat, 1,167-168.

35  Satbi, el-Muvdfakat, 1, 161-176. Ayrica bk. Eba Zehra, Usil, 49-50; Medkur, Nazariyyetii'l-ibaha, s. 313-
316; Zithayli, Usil, 1, 90-93; Donmez, “Mubah’, s. 343; Beyanni, el-Hiikmii't-teklifi, s. 252-254.

36 Satbi, el-Muvafakat, I, 161-164; Ayrica bk. Zithayli, Usl, 1, 90-91.

37 Satibi, el-Muvdfakat, 1,161-162

38  Satibi, el-Muvafakat, 1,161-162

39 Satbi, el-Muvdfakat, 1,162.

40  Dérakutni, “Rada”, IV, 184, 298.
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Konuyla ilgili bir bagka hadis-i serif ise soyledir: “Rasulullah (sav)a sade yag, peynir ve firanin (yani yabani
esek veya deriden mamul elbise) hiikmii soruldu. Rasulu Ekrem (sav): “Helal Allahin Kitabr'nda helal kildig:
seydir. Haram da Allahin Kitabrnda haram kildigi seydir. Allah’in (kitabinda bahsetmeyerek) siikiit ettigi
(meskatiin anh) seyler ise Allahin sizin icin affettigi/bagisladigi (afd Allahii anh) (serbest biraktigr mubah
olan) seylerdendir” (Tirmizi, “Libas”, 6; Ibn Mace, “Et‘ime”, 60; Buhari, “Tefsir”, 99; Miislim, “Zekat”, 4.)
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ilminde otorite kabul edilen meshur sahabi Ibn Abbas’tan (6. 68/687-88)*' su s6z-
leri nakletmektedir;

“Kuranda, hiikmii hakkinda bir sey zikredilmeyen seyler Allahin bagisladig:

242

seylerdendir (afv):
Satibi, “mertebetii’l-afv” konumu ile ilgili muhaddis tabiinden olan ve kassas/
vaiz olarak bilinen Ubeyd b. Umeyr’in® ise soyle dedigini nakletmektedir;
“Allah helali helal kilmis, harami da haram kilmistir. Onun helal kildigi helal,

»44

haram kildig1 da haramdr. Siikiit gectigi seyler ise afv’dir.

3) Baz1 ayetlerin genel olarak “mertebetii’l-afv” konumunun varligina delalet
etmesiz®

Satibi, bu baglamda su ayeti zikretmektedir;

“Allah, seni affetsin! -Dogru soyleyenler sana iyice belli olup, yalancilar: bilince-
ye kadar beklemeden -nigin onlara izin verdin?’*

4) Ictihadda hatanin affedildigini bildiren ayetlerin “mertebeti’l-afv” konu-
munun varligina delalet etmesi;"

Satibi, klasik donem usulciilerin® tafsilath olarak tizerinde durdugu® ictihadi
hatalarin da “mertebetii’l-afv” kapsamina girdigi ile ilgili asagidaki ayeti delil ola-
rak zikretmektedir;

41  Ibn Abbasin hayati hakkinda bk. Cakan-Eroglu, “Abdullah b. Abbas b. Abdulmuttalib’, s. 76-79.
42 Tirmizi, “Libas”, 6.
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43 Ubeyd b. Umeyr, Mekkede kassas/vaiz olarak meshur olan tabiinden bir muhaddistir. (Cirit, “Kussas”, s. 463.)
Ubeyd b. Umeyr el-Leysi'in sahabeden oldugunu séyleyenler olmakla birlikte genel kabul goren goriis, onun
Hz. Peygamber déneminde dogmakla birlikte Hz. Peygamber’i gormedigi, dolayisiyla tabiinden oldugu seklin-
dedir. (http://www.islamtarihi.info/2017/04/ilk-kssac-vaiz-sfatyla-anlan-ubeyd-b.html, 01.03.2018).

44 Satibi, el-Muvdfakat, 1, 162. Ayrica bk. Ibn Receb, Camiw’l-uliim ve'l-hikem, 11, 152.
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45 Satibi, el-Muvafakat, 1, 162-163.

46  et-Tevbe 9/43.

Hz. Peygamber (as), dogru soyledikleri belli olmadan, mazeret bildiren bazi insanlarin cihattan (Tebiik
seferinden) geri kalmalari igin izin vermisti. Hz. Peygamberin bu sekilde davranarak bazi insanlara izin
vermesi “afv” kapsamina girmektedir. (Ziihayli, Usiil, I, 91)

47 Saubi, el-Muvdfakat, 1, 162-163.

48  Ornek olarak bk. Debtisi, Takvimii'l-edille, s. 407-414; Ciiveyni, el-Burhdn, 11, 1455-1481; Gazzali, el-
Miistasfd, IV, 30-82; Buhéri, Kesfii'l-esrdr, IV, 30-55; ibn Kudame, Ravdatiin-nazir, 11, 414-430; Satibi,
el-Muvdfakat, 11, 55-58; IV, 128-129.

49 Ictihadda hata ve isabet konusu hakkinda genis bilgi i¢in bk. Seyyid Bey, Fikih Usilii, s. 177-213; Kosum,
Adnan, “Itihatta Hata ve Isabet Tartigmalari Isiginda Oznellik ve Nesnellik Sorunu”, s. 5-32; Telkenarog-
lu, Ictihadda Isabet ve Hata Meselesi, s. 27-265; Apaydn, Islam Hukuk Usulii, s. 342-348; Ayengin, “I¢tihat-
ta Isabet Tartismalar1’, s. 139-158.
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“Eger Allahin daha once verilmis bir hiikmii olmasaydi, aldigimz seyden (esir-
leri fidye karsilig1 serbest birakmanizdan) dolay: size biiyiik bir azap dokunurdu.”®

5) Hakkinda hiikiim belirtilmeyen (meskatiin anh) konularda soru sorulma-
sinin iyi karsilanmamasi ile ilgili nasslarin “mertebetii’l-afv” konumunun varligi-
na delalet etmesi*!

Satibi, hakkinda hiikiim belirtilmeyen konularda (meskitiin anh) soru so-
rulmasinin iyi karsilanmamasinin “mertebetii’l-aftv” konumuna delalet ettigini
ve bu konularin esas olarak el-berdatii’l-asliyye (asli berdat/istishabu’l-asl/asli
ibaha) ile iliskili oldugunu®* ifade etmekte ve bu baglamda asagidaki hadisleri
zikretmektedir;

“Miisliimanlar icerisinde en biiyiik ciiriim isleyen insan/kisi, haram olmayan
bir sey hakkinda soru soran ve bu sorusu yiiziinden o seyin haram kilinmasina ve-
sile/sebep olan kimsedir”*

“Ben sizi biraktigim (bir sey ile yiikiimlii tutmadigim) siirece siz de (bana soru
sormayt1) birakin. Muhakkak ki sizden onceki toplumlar, (peygamberlerine) ¢ok soru
sormaktan ve peygamberleri hakkinda ihtilafa diismekten dolay: helak olmuslardir.
(Dolayisiyla) ben size bir seyi emrettigim zaman giiciiniiz yettigince onu yerine geti-
rin. Ben sizi bir seyden nehyettigim zaman onu hemen birakin>*

Hz. Peygamber (as) bir vesile ile “Oraya yol bulabilen insana Allah igin

”55

Kabeyi haccetmesi gereklidir/farzdir™ ayetini okumustu. Bir adam kalkarak Hz.
Peygambere, “Hac her yil mi farz, yoksa omiirde bir defa mi?” diye (ii¢ defa) so-
runca Hz. Peygamber soyle cevap vermigtir: “Irade ve kudreti ile yasadigim Allaha
yemin ederim ki, sayet “evet her yil” deseydim hac size her yil vacip/farz olurdu ve
siz de buna gii¢ yetiremezdiniz. Onu yerine getirmediginizde de kiifre girerdiniz.

Ben sizi biraktigim siirece siz de beni birakiniz, iistelemeyiniz”>

Satibi’ye gore, hakkinda hiikiim bulunmayan konularda soru sorulmasinin
hos karsilanmadigini bildiren asagidaki ayette de “meskitiin anh” olan konularin

50 el-Enfal 8/68.

51  $atibi, el-Muvdfakat, 1, 163-164.

52 Satibi, el-Muvafakat, 1, 163.

53  Eba Davad, “Siinne”, 6.

54  Nesai, “Hac’, 1. Ayrica bk. Ahmed b. Hanbel, Miisned, 11, 47.

55  Al-iimran 3/97.

56  Yaklasik olarak bk. Miislim, “Hac”, 141; Nesai, “Hac”, 76; Ibn Mace, “Menasik’, 41; Ahmed b. Hanbel, Miis-

ned, IV, 175. Bu hadis, Ebu Hiireyreden nakledilen “Ben sizi biraktigim siirece siz de bana soru sormay1
birakin...” (Nesai, “Hac”, 1.) diye devam eden hadisin sebeb-i viirududur.



Satibi'de Mertebetii'I-Afv Kavrami: Bes Teklifi Hiikiim Diginda Kalan Durumlar ve Mubah ile iliskisi | 133

“ma’fitvvun anh” oldugunun belirtilmesi “mertebeti’l-afv” konumunun varligina
delalet etmektedir;”

“Ey iman edenler! Size agiklandig1 takdirde, sizi iizecek olan seylere dair soru
sormayn.®® Eger Kuran indirilirken bunlara dair soru sorarsaniz size agiklanir.
(Halbuki) Allah onlar: bagislamistir(Afallahii anhd). Allah, ¢ok bagislayandir,
halimdir (hemen cezalandirmaz, miihlet verir”>®

Satibi, yukaridaki delilleri zikrettikten sonra “mertebetii’l-afv” konumunun
varligi ile ilgili su ¢cikarimda bulunmaktadir:

“Biitiin bunlar agik bir sekilde sunu gostermektedir ki, miikelleflerin fiillerinin
hiikmii hakkinda sual etmelerinin iyi karsilanmadigi bir kissm (konum) bulunmak-
tadir. Bundan da onun mafiivviin anh yani afv kapsaminda olmas: gerektigi an-
lasilir. Buna gore mertebetii’l-afv sabittir ve bunlar bes teklifi hiikiim igerisinde yer
almamaktadirlar?®

B. “Mertebetii’l-afv” Kapsamina Giren Durumlar

Satibi Muvdfakdt'a “mertebetii’l-afv” kapsamina giren durumlar1 “Mertebetii’]-
afv Manast Seriatte Birgok Yerde Ortaya Cikmaktadir” ismiyle agtig1 baglikta (fa-
sil) sekiz maddede ele almakta®, ancak bu maddeler icerisinde “tadruz ve tercih”
konusunu farkli ifadelerle tekrar etmektedir. $atibi, “mertebetii’l-afv” kapsamina
giren konular1 burada kisaca 6zetledikten sonra ileriki sayfalarda “Afv Kapsamina
Giren Konular1 Kurala Baglama Diigiincesi” ismiyle yeni bir baslik (fasl) agmakta
ve daha once ele aldig1 konular1 biraz daha detaylandirmaktadir.®

Satibinin Muvdfakat'ta iki farkli baglikta ele aldig1 “mertebetirl-afv” konumu
kapsaminda degerlendirdigi konular su baghiklardan olugsmaktadir.*®

57  Satibi, el-Muvafakat, 1, 163; Ayrica bk. Zithayli, Usil, 1, 92.

58  Bazi kimseler Hz. Peygambere, “Hac her yil mu1 farz, yoksa 6miirde bir defa mi1?”, “Benim babam kimdir?”
“Babam cennette mi, cehennemde mi?” gibi sorular yoneltmisti. Bunun tizerine ayette, kisinin tizerine la-
zim olmayan, nezaket kaidelerine uymayan cevap verilirse, soru sahibinin {iziilmesine yol agan sorulardan
kaginilmasi tavsiye edilmistir. (Elmalili, Hak Dini, 111, 1821.)

59  el-Méaide 5/101.

60  Satibi, el-Muvafakat, 1, 164.

61  Satibi, el-Muvafakat, 1, 164-166.

62 Satbi, el-Muvdfakat, 1, 168-176.

63 Satibi, el-Muvafakat, 1, 164-166; 168-176. Ayrica bk. Yasir Said “el-Afv indel-ustliyyin’, s. 74-77.
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1. Hata ve Unutma: Hata ve Unutma Sonucu Yapilan Fiiller

Satibi, “Ummetimden hata, unutma ve ikrah (tehdit/zorlama) altinda yapi-
lan seyler(in hiikmii) kaldirildi™* hadisinden hareketle hata ve unutmadan kay-
naklanan fiillerin “afv” kapsaminda oldugunu, hadisin senedinde sikint1 olsa bile
unutma ve hatadan dolay1 sorgulama olmayacag1 konusunda ittifak bulundugunu
soylemektedir.® Buna gore gafil bulunan (el-gafil) ve unutan (en-nasi), hata eden
(el-muhti) kisilerden sadir olan filler ‘afv’ kapsamina girmektedir.%

Satibi’ye gore hata ve unutmanin gergeklesebilecegi hiikiimler hakkinda; ya
emredici, yasaklayic1 ya da muhayyer birakici bir nass vardir veya yoktur. Sayet
hata ve unutarak yapilan fiiller, emredilen veya yasaklanan ya da muhayyer bira-
kilan (mubah) hitkiimlerden degillerse bu fiiller, hakkinda ser’ bir hiikiim bulun-
mayan konuma girmektedirler ki zaten “mertebeti’l-afv” ile kastedilen de budur.”’

Diger taraftan miikellefin ser’i bir hitkiimle yiikiimli olabilmesinin temel
iki sarty; o hiikiimle ilgili ilim (bilgi) ve kudret (yapabilme imkanina) sahibi ol-
maktir.®® Buna gore sayet hata ve unutma sebebi ile yapilan fiiller, emir ve nehyin
taalluk ettigi bir fiil ise, bu fiillerden dolay1 sorguya c¢ekilmenin olabilmesi i¢in
miikellefin bu fiilleri islerken ilgili emir ve nehyin bulundugunu bilmesi (hatirla-
mast) ve bu fiilleri yapma kudretine sahip olmasi sarttir. Dolayisiyla hata, unutma
veya gaflet halinde olan kisinin hakkinda emir veya nehiy olan hitkmii bilmesi
veya bunlarin geregini ifa etmesi miimkiin degildir. Nitekim ayni1 durum, uyu-
yan (naim), deli olan (mecnin), hayiz halinde olan (haiz) ve benzeri durumlarda
olan kimseler i¢in de s6z konusu olmaktadir. Yani bu durumda olan kisiler de,
emredilen veya yasaklanan seyi hatirlamamalar: sebebiyle veya (hayizli kadinda
oldugu gibi) ser’i mazeret sebebiyle ifanin miimkiin olmamasi sebebiyle yaptiklar:
tiillerden sorguya ¢ekilmeyeceklerdir.*

2. Ictihadda Hata: Miictehidin Ictihadinda Isabet Edememesi

Satibi, ictihadda hatanin” da ilk maddede zikredilen hata ve unutmadan do-
lay1 sorgulamanin olmadigini bildiren hadis kapsamina girdigini séylemekte ve

64  Ibn Mace, “Talak’, 16.

65  Satibi, el-Muvdfakat, 1, 165, 170.

66  Satibi, el-Muvafakat, 1,165, 170.

67  Satibi, el-Muvdfakat, 1,165.

68  Busartlar i¢in bk. Debtisi, Takvimii'l-edille, s. 431-432; $aban, Usilii’l-fikh, s. 280-281; Atar, Fikih Usillii, s.
159-160.

69  Satbi, el-Muvdfakat, 1,165.

70  Kaynakga i¢in bk. “Mertebeti’l-afv” Konumumun Varligint Gésteren Deliller.
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konuyla ilgili “Daha 6nceden Allah’tan verilmis bir hitkiim olmasaydi, aldiklari-
nizdan otiirii size biiyiik bir azap erisirdi””* ve “Allah seni affetsin! Onlara ni¢in
izin verdin”’ ayetlerini 6rnek olarak vermektedir.

Konuyla ilgili $atibi’nin verdigi ayetlerden, “Daha 6nceden Allah’tan verilmis
bir hitkiim olmasaydi, aldiklarinizdan 6tiirii size biiyiik bir azap erisirdi” ayeti,
Bedir savaginda miigriklerden alinan esirlerin fidye karsilig1 serbest birakilmasin-
dan bahsetmektedir. Tefsircilere gore ayette gecen “hiikiim” manasindaki “Kitab”
tan maksat, ictihadda hata eden miictehidin affedilecegi hitkmiidiir.”

Satibi'nin verdigi “Allah seni affetsin! Onlara nigin izin verdin” ayeti ise Tebiik
seferi ile ilgilidir. Tebiik seferine ¢ikarken miinafiklar sefere katilamayacaklarina
dair mazeret beyan ederek Hz. Peygamberden izin istemislerdir. Hz. Peygamber
de goniilsiiz savaga katilan bu miinafiklardan Miisliimanlara hayir gelmeyecegini
diisiinerek (kendi ictihadi ile) onlara izin vermistir. Ancak bu olay tizerine nazil
olan Tevbe suresinin 43. ayeti “Allah seni affetsin! Onlara nigin izin verdin” diyerek
bir taraftan Hz. Peygamberi uyarirken, diger taraftan da “Allah seni affetsin” diye-
rek Hz. Peygamber’in bu ictihadindaki hatasinin affedildigini beyan etmektedir.”*

Satibi’ye gore bu iki ayet, ictihadinda hata etmesinden dolay1 miictehidin sor-
guya ¢ekilmeyecegine delalet etmektedir.”” Bu ise ictihadda hatanin “afv” kapsa-
minda oldugunu gostertmektedir.”®

Satibi, ictihadda hata ile ilgili sahabenin yasadig1 olaylardan da bazi 6rnekler
vermektedir.”” Bu 6rnekler icerisinde “ictihadda hata” konusuna tipik 6rnek teskil
eden olay ise Hz. Peygamber’in Hendek muharebesinden dondiigii giin Beni Ku-

71  el-Enfal 8/68.

72 et-Tevbe 9/43.

73 Ilgili ayetin tefsiri ile ilgili genis bilgi igin bk. Ibniv’l-Arabi, Ahkdmii’l-Kuran, 11, 433-437; Kurtubi, el-
Cami’, X, 77-80; Elmalili, Hak Dini, IV, 2433.

74 llgili ayin tefsiri ile ilgili genis bilgi i¢in bk. Cessas, Ahkamii’l-Kuran, 1V, 257-261; Kurtubi, el-Cami, X,
227-228; Elmalily, Hak Dini, IV, 2553-2556.

75  lctihadi bir meselede her miictehidin isabet ettigini savunan (musavvibe) gériise gore ictihadda hatadan
ve sorgulamadan bahsetmek s6z konusu degildir. Dolayisiyla ictihadda hata ve sorgulamanin olmasi, bir
meselede farkli ictihadda bulunan miictehidlerden sadece birinin isabet ettigini, digerlerinin hata ettigi sa-
vunan goriige (muhattie) gére s6z konusu olmaktadir. Sonug itibariyla musavvibeci ve muhattieci goriisii
savunan tiim miictehidlere gore ictihadi bir meselede hata eden miictehidin hatasindan dolay: sorgulama-
nin olmayacagi konusunda ise ittifak vardir. (Bk. Debiisi, Takvimii'l-edille, s. 407; Gazzali, el-Miistasfd, IV,
30-43; Apaydin, Islam Hukuk Usulii, s. 340-342. Ayrica bk. Telkenaroglu, Ictihadda Isabet ve Hata Meselesi,
s. 135-137.)

76  Satibi, el-Muvdfakat, 1, 165.

77 Satibi, el-Muvafakat, 1,169.
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rayza Gazvesinde” sahabeye vermis oldugu talimatlarla ilgili rivayettir.”” Konuyla
ilgili sahabeden yapilan rivayette soyle denilmektedir:

- “Hendek muharebesinden dondiigii giin Hz. Peygamber bize (sahabeye);

- “Sakin kimse ikindi (veya 6gle*’) namazini beni Kureyza yurdundan bagka
bir yerde kilmasin!” diye seslendi. Yolda iken namaz vakti girdi ve bazi insanlar:

- “Vakti gegirsek bile biz namazimizi ancak Hz. Peygamber’in emrettigi yerde kila-
r1z” dediler. Diger bir grup ise “Hz. Peygamber’in amaci o degildir” dediler (ve vaktin
gececeginden korkarak namazi beni Kureyza yurduna varmadan yolda kildilar.) Du-
rum Hz. Peygambere intikal ettirildi. O iki gruptan higbirini azarlamadi™®

Nakledilen bu rivayete gére Hz. Peygamber, bu iki gruptan her hangi biri-
sini tasdik etmemis veya hatali oldugunu séylememistir. Ancak gercekte bu iki
gruptan biri Hz. Peygamber’in emrine isabet etmis, digeri ise muhalefet etmis-
tir. Durum bdyle olunca bu iki gruptan biri ictihadinda hata etmistir. Buna gore
Hz. Peygamber’in her iki grubun uygulamasi karsisinda sessiz kalmasi ve onlari
yaptiklarindan dolay1 azarlamamasi, ictihadlarindaki hatadan dolay: sorguya ce-
kilmeyeceklerini gostermektedir.* Dolayisiyla Hz. Peygamber’in iki farkl: ictihad
karsisinda sessiz kalmasi, bir miictehidin ictihadinda hata etmesinin ‘afv” kapsa-
minda oldugunu takrir etmesi (onaylamasi) anlamina gelmektedir.*

Sonug itibariyla (hatali olan) bir fiilden dolayr medh (6vgii/sevap) ve zemmin
(kinama/giinah) terettiip etmemesi, o fiilin mubah oldugu anlamina gelmektedir.

3. Ikrah: Zorlama ve Tehdit ile Yapilan Fiiller

Satibi, konuyla ilgili birinci maddede zikredilen “Ummetimden hata, unutma
ve ikrah (tehdit/zorlama) altinda yapilan seyler(in hitkmii) kaldirildr™** hadisine

78  Hz.Peygamber ile savagan Medine Yahudilerinden olan Kurayza Yahudileri ve Kurayza Gazvesi/Kusatma-
s1 hakkinda bk. Avci, “Kurayza (Beni Kurayza)”, DIA, XXVI, 431-432; Azimli, “Benu Kureyza Kusatmast
ve Sonucu Hakkinda Bazi Digiinceler”, s. 23-32.

79  Hz. Peygamber’in Beni Kureyza gazvesinde sahabeye ikindi namazini Kureyza yurduna varmadan kilma-
malari talimatz ile ilgili rivayetin ictihadda hata-isabet agisindan degerlendirmesi hakkindaki goriisler bk.
Telkenaroglu, Ictihadda Isabet ve Hata Meselesi, s.182-184.

80  Mislim’in rivayetinde kilinan bu namazin 6gle namazi oldugu belirtilmistir.

81  Bk. Buhéri, “Salati’l-havf”, 5; “Megazi’, 30; Mislim, “Cihad’, 23.

Hadisin agiklamast ile ilgili genis bilgi i¢in bk. Askalani, Fethu’l-Bari (Kitabi’l-megazi, Bab: 30), IX, 206-211.

82  Satibi, el-Muvafakat, 1,169. Ayrica bk. Askalani, Fethu’l-Bari, IX, 209-211.

83  Fikih usuliinde ictihadda hatanin giinah kapsaminda olup olmamasy; 1) “ictihadin mahallinde sadir olup
olmamas1”; 2) “ictihadi konularda dogrunun tek olup olmamas1” agisindan olmak tizere iki agidan deger-
lendirilmektedir. (Apaydin, Islam Hukuk Usulii, s. 342-348.)

84  Ibn Mace, “Talak’, 16.
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atifta bulunarak® ikrah altinda yapilan tiim fiillerin de “afv” kapsamina girdigini
belirtmektedir. Ona gore ikrah durumunda zorlanilan seyin yapilmasinin ceva-
z1, bu durumdaki fiillerin “afv” kapsaminda olmasini gerektirmektedir. Nitekim
ikrahin 6zii, ikrah altinda emredilen bir fiili terk etmekten veya yasaklanan bir
tiili islemekten dolay1 kisiye bir giinahin terettiip etmemesidir. Giinahin terettiip
etmedigi bir fiili ise “afv” kapsamina girmektedir.*

4. Ruhsatlar: Zaruret Sebebiyle Dinde Konulan Istisndi/Gegici Hiikiimler

Satibi, klasik fikih usulii doktrininde yer alan farkli goriislere ragmen biitiin
ruhsatlarin® da “mertebetirl-afv” kapsamina girdigini soéylemektedir. Zira ilgili
nasslar®, ruhsatlarin islenmesinde bir giinah olmadigini, giigligiin kaldirildigim
ve ruhsattan dolay yapilan fiillerin bagislandigini beyan etmektedir. Buna gore
hakkinda ruhsat olan bir fiilin yapilmasinin mubah olmasi veya yapilmasinin va-
cip olmasi arasinda bir fark yoktur.*” $6yle ki, ruhsattan dolay1 bir fiilin yapilma-
s1 mubah ise zaten o fiili yapmasindan dolay1 miikellefe bir sikint1 (giinah) yok
demektir. Clinkii mubah olan bir fiilin yapilip yapilmamas: miikellefin takdirine
birakilmistir.*

Satibi’ye gore ruhsattan dolay: bir fiilin yapilmasinin vacip oldugunu diisiin-
diigtimiizde ise talep edilen bu fiilin terk edilmesi yine “afv” kapsaminda olacak-
tir. Ornegin, haram olan meytenin (murdar/kendiliginden 6len hayvan etinin)
yenilmesi zaruretten dolay: vacip olmakla birlikte, meytenin yenilmesinin terk
edilmesi halinde bu terkin “afv” kapsaminda olmasi gerekecektir. Aksi halde bir
seyin hitkmii ayni1 anda hem haram hem de vacip olacaktir ki, bu iki ziddin bir
arada cem edilmesi anlamina gelmektedir. Miikellefin ayn1 anda bir birine zit olan
iki hiikimle muhatap olmasi ise muhaldir ve boyle bir yiikiimlilik immetten
kaldirilmistir.”!

85  Satibi, el-Muvafakat, 1,170.

86  Satibi, el-Muvafakat, 1, 165.

87  Ruhsat konusu i¢in bk. II. “MERTEBETU’L-AFV” KONUMUNUN MUBAH ILE ILISKISI/C. “Ruhsat
Ibahast” ile Tlgili Olanlar: Ruhsat [bahas:.

88  Ornek olarak bk. el-Bakara 2/173; el-En‘am 6/145.

89  Satibi, el-Muvdfakat, I, 165.

90  Satbi, el-Muvdfakat, 1, 165.

91  Satibi, el-Muvdfakat, I, 165. Ruhsatlarin yapilmasinin vacip olmasinin ruhsatin mahiyeti olan “mubahlik”
ile gelistigi hakkinda ayrica bk. $atibi, el-Muvafakat, I, 309.
Satibi, ruhsatlarin yapilmasinin vacip olmasini, ruhsatin mahiyeti olan “mubahlik” ile gelistigini soyle-
mekle birlikte bunun miimkiin oldugunu da sdylemektedir. Nitekim $atibi, mutlak anlamda ruhsatlarin
mabhiyeti itibariyla “mubahlik” igerdigini, ancak ruhsata tabi olan her bir konu kendi mahiyeti ve sartlar:
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5. Tercih: Iki Delilden Birinin Terk Edilerek Digeri ile Amel Edilmesi

Satibi’ye gore, ayn1 konuda zit hitkiim iceren ayn1 kuvvetteki iki delil arasini
cem etme imkéni1 yoksa bu iki delilden birinin tercih edilmesi®* halinde, mercith
olan delile gore amel edilmesi de “afv” kapsamina girmektedir.”?

Zira zit hiikiim iceren bu iki delilden birinin tercih edilmemesi halinde icma
ile sabit olan tercih yolu ortadan kalkmis olacaktir. Tercih yolunun ortadan kal-
mast ise zit hitkiim igeren iki seyin ayni anda yapilmasini isteyen hitabin/delilin
olmasini gerektirecektir. Béyle bir durum ise aklen ve ser’an caiz olmayan teklif-i
ma la yutak ile yiikiimli olma anlamina gerektirecektir ki bu batildir. Sonug ola-
rak merctith delile gore amel edilmesi halinde bunun “afv” kapsaminda olmasi
gerekmektedir.”*

Diger taraftan iki delil arasinda tercihte bulunmak, biri ile amel etme, digerini
de terk etme anlamina gelmektedir. Buna gore sayet gercekte racih olan (kuvvetli)
delilin terk edilerek merctih (zayif) olan goriisiin tercih edildigi distintliirse, bu
durumda zahiren merctih delile itibar edilmis olunmaktadir. Dolayisiyla boyle bir
durumda merctih delil ile amel edilmis olmasi “afv” kapsamina girecektir.”®

6. Nassa Muhalif Amel: Ulasmayan Delile Muhalif Ya Da Haddi Zatinda
Mensiih Bulunan Ya Da Sahih Olmayan Delile Uygun Amel

Satibi’ye gore, Islam hukukunda kisinin ser’t bir hiikiim ile yiikiimlii olabil-
mesi, yani kisinin bir fiili yapmak veya terk etmekten dolay1 sorguya ¢ekilebilmesi
i¢in oncelikle bu konudaki hitabin (delilin) kendisine ulasmis olmasi (bilgi sahibi
olmak) gerekmektedir.”® Aksi halde kisinin bilgi sahibi olmadig bir konuda sor-

guya cekilmesi teklif-i ma ld yutdk (takat iisti yiikiimliilik) anlamina gelecektir.”

agisindan degerlendirildiginde farkl delil ve karinelerden dolay: ruhsata tabi olan meselenin mendup,
vcip ve mekruh gibi farkli hitkiimler almasinin miimkiin oldugunu séylemektedir. Ornegin, murdar eti
yemek (meyte/les) zaruret halinde mubahtir (Bk. el-Bakara 2/173; el-Enam 6/145). Ancak yenmedigi tak-
dirde hayati tehlike s6z konusu olursa murdar eti yemek vacip olmaktadir. (Satibi, el-Muvdfakat, 1, 310,
311,312))

92 Fikih usuliinde delillerin/nasslarin taaruzu ve tercih konusunda genis bilgi i¢in bk. Debtsi, Takvimii’l-
edille, s. 214-216; Serahsi, Usil, II, 12-26; Ciiveyni, el-Burhdn, II, 1168-1411; $atibi, el-Muvdfakat, 1V,
(Kitabu levahikil-ictihad/en-Nazarul-evvel fi't-tadruz ve't-tercih), 294-311.

93 Satibi, el-Muvafakat, 1, 166; 169-170.

94 Satbi, el-Muvdfakat, 1, 166.

95  Satibi, el-Muvafakat, 1,169.

96  Teklifin bu iki temel sart1 igin bk Debtisi, Takvimii'l-edille, s. 431-432; Saban, Usalii’l-fikh, s. 280-281; Atar,
Fikih Usitlii, s. 159-160.

97  Satibi, el-Muvafakat, 1, 166.
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Buna gore kisi, sorguya gekilmekle yiikiimlii oldugu delil kendisine ulasma-
dan veya menstih oldugunu ya da sahih olmadigini bilmedigi bir delile gore amel
etmesi halinde bu durumda yapmis oldugu fiiller “afv” kapsamina girmektedir.”®
Ciinkii kisi menstih veya gayr-i sahih bir delile gére amel ettiginde, zahiren mu-
teber olan bir delile gore amel etmis olmaktadir. Dolayisiyla kisinin hakikatini
bilmedigi bir delilin zahirine gére amel etmesi ser'an muteber olduguna gore bu
durumlarda yapilan fiillerin “afv” kapsaminda olmasi gerekmektedir. Ciinkii hi-
tap kendisine ulagmis ve teklifin 6n sart1 olan ilim/bilgi hasil olmus degildir. Hitap
olmadan muéahazenin olmasi ise kisinin bilgi sahibi olmadig: veya gii¢ yetireme-
yecegi (teklif-i mé la yutak) bir sey ile sorumlu tutmak olacagindan menstih delile
gore amel eden kisiden sorgulama diismektedir.*”

7. Meskiatiin Anh: Hakkinda Nass/Hiikiim Bulunmayan Durumlar

Satibi, dinin sessiz kalip (meskatun anh) hakkinda hiikiim beyan etmedigi
yerlerde miikellefin yapmis oldugu fiillerin de “afv” kapsamina girdigini séyle-
mektedir. Ciinkii hitkiim konulmas: aklen ve seran miimkiin olan bir konuda
Sari’in siikit etmesi, o seyin “afv” kapsamina girdigine delil olmaktadir.'®

Buna gore hiikiim konulmasi aklen ve ser’an miimkiin olan bir yerde Sari'in
sessiz kalmasi, bu konularda miikellefin bir fiili yapmasinin veya terk etmesinin
seran mesruluguna delil olmaktadir. Dolayisiyla ser'an mesru olan bir seyden do-
lay1 sorgulama olamayacagina gore $ari'in hakkinda sessiz kalip hiikiim beyan
etmedigi konular “afv” kapsamina girmektedir.

Satibi, Sari’in stikat ettigi konularin “afv” kapsaminda olmasiny, ileriki sayfa-
larda “Ilk Bagtan (Re’sen) Hitkmii Siikait Gegilen Sey Ile Amel Etmek”"*! baghig al-
tinda genisce ele almakta ve “meskatiin anh” olan konularin hitkmii ile ilgili farkl
goriislerin (nazar) oldugunu séylemektedir. Ciinkii baz fiillerin Allah'n hitkmii
disinda kalmasi fakihler arasinda ihtilafl bir konudur.'*

98  Satibi, el-Muvdfakat, 1, 166.

99  Satibi, el-Muvdfakat, 1,169. Mensth delil ile amel eden kisinin sorgudan muaf oldugu ile ilgili ayrica bk.
Ibn Kudame, Ravdatiin-nazir, 1, 221-223.

100  Satibi, el-Muvdfakat, 1, 166. $atibi, Muvdfékat'mn ikinci cildinde Kitdbii’l-mekdsdin ikinci kisminda $ari'in
maksadini belirleme/bilme yollarindan birinin de hiikiim koyma imkan1 varken $ari’in sessiz kalarak hii-
kiim koymamasi (meskutiin anh) oldugunu séylemekte ve bu konuyu tafsilath bir sekilde el almaktadur.
(Satibi, el-Muvafakat, 11, 409-414.)

101  Satibi, el-Muvdfakat, 1,173-176.

102 Satibi, el-Muvafakat, 1,173.
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Satibi’ye gore “meskiitiin anh” olan konularin Allah’in hitkmii disinda olabi-
lecegi goriisiinii esas aldigimizda bu tiir fiillerin “afv” kapsaminda olmasinda bir
problem olmayacaktir. Ciinkii “Sari’in sitkit gegmis oldugu sey aftir”'* hadisi ve
bumealde daha 6nce yukarida gegen benzer delillerin ifade ettigi anlam da budur.'™
Ancak, “meskutiin anh” olan konularin Allah’in hitkmii disinda olmadig: goriisii-
nii esas alacak olursak, “Sari’in siikiit gecmis oldugu sey aftir” hadisi, meskatiin
anh olan fiillerin “afv” kapsaminda degerlendirilmesi agisindan problem arz ede-
cektir. Clinkii bu goriise gore Sari’in hitkmi hakkinda sessiz kaldig1 hicbir mesele
yoktur. Aksine her seyin hitkmi, ya nassla ya da kiyasla belirlenmistir. Dolayisiyla
kiyas da ser’1 bir delil olduguna gore kiyas ile sabit olan hiikiimler de ser’i hitkiim
olmaktadir. Bu goriisii savunanlara gore Sari’in hakkinda siikut ettigi konularin su
durumlardan birine hamledilmesi miimkiindiir'®:

1) Muhtemel bir gerek¢e bulunmasina ragmen tafsile gitmeyerek siiktit etmek'®,
2) Istishaba hamlederek cari olan adetler hakkinda siikiit etmek'?,
3) Daha énceden Hz. Ibrahim seriatindan alinan ameller hakkinda siikiit etmek'®.

Satibi ikinci maddede zikredilen'® istishab kurali cercevesinde Sari’in stikit
ettigi durumlarin “afv” kapsaminda olmasi ile ilgili Islaim’in ilk yillarinda hak-
kinda her hangi bir yasaklama olmayip da daha sonralari tedricen haram kilinan
hamr/sarap igilmesini ve riba/faizli uygulamalar1 6rnek olarak vermektedir.

Bilindigi gibi cahiliyye devrinde yaygin olarak kullanilmakta olan hamrin/sa-
rabin hitkmii ile ilgili Islam’in ilk yillarinda her hangi bir yasaklayic1 hiikiim gel-
memis ve bu durum hicretten bir siire sonrasina kadar devam etmistir.'"® Nihayet
“Sana igki ve kumar1 soruyorlar. De ki ikisinde de biiyiik giinahlar ve insanlar

1 ayeti nazil olmus

i¢in faydalar vardir; giinahlar1 faydalarindan daha biyiiktiir
ve maslahat-mefsedet dengesi ekseninde “mefsedeti ¢ok olan haram/yasak olur”

seklinde sarap tiiketiminin terk edilmesi miikellefin iradesine birakilmigtir.'?

103 Bk. Ebt Davitid, “Etime”, 30; Tirmizi, “Libas”, 6; ibn Mace, “Etime”, 60.

104  Satibi, el-Muvdfakat, 1, 173.

105  Satibi, el-Muvdfakat, 1,173.

106  Ornekler igin bk. Satibi, el-Muvafakat, 1,173-174.

107 Ornekler igin bk. Satibi, el-Muvafakat, 1,174-175.

108  Ornekler icin bk. Satibi, el-Muvafakat, 1,175-176.

109  Satibi, el-Muvafakat, 1,174-175.

110 Islamda hamr/sarap ve diger alkollii igecekler hicretin altinci yilinda kesin olarak yasaklanmistir. Bk. Ka-
raman, Hayreddin, Islam Hukuk Tarihi, iz yayincilik, Istanbul 2007, s. 6.

Satibi, el-Muvdfakat, 1,175.

111 el-Bakara 2/219.

112 Satibi, el-Muvdfakat, 1,174.
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Satibi’ye gore aslinda bu ayet ile sarap tiiketimi dolayl: bir gekilde haram kilin-
maktadir. Clinkii (sonradan fikihta mukarrar hale gelen) kaideye gore, mefsedet
maslahata galebe calarsa hitkiim mefsedet yoniine ait olmaktadir.'® Sedd-i zeria
prensibine gore ise aslen yasak olmamakla birlikte mefsedet igeren fiiller engel-
lenmektedir.""* Buna gore “menfaat-mefsedet” dengesi esas alindiginda ayette za-
rarlarinin faydalarindan biiyiik oldugu belirtilen kumar ve i¢kinin haramlik y6nii
ortaya ¢ikmaktadir. Ancak, her ne kadar ayetin igerdigi manadan dolayli olarak
anlasiliyor olsa da kumar ve ickinin haram olduguna agik ve kesin olarak temas
edilmedigi i¢in sahabeden bazilari, aligilagelmis adetlere uyarak (istishab kaidesi
ile amel ederek) sarap icmeye devam etmislerdir.""® Buna gore i¢kinin zararinin
faydasindan biiyiik oldugunu bildiren Bakara, 2/223. ayetin nazil olmasi ile ke-
sin haram olmasini bildiren Maide siiresindeki “.. Ondan kagininiz!™'¢ ayeti nazil
oluncaya kadar gecen siire igerisinde ickinin hitkmii “afv” kapsamina girmektedir.""”

Nitekim “Iman edip salih ameller isleyenlere... Allaha kars1 gelmekten sakin-
diklar1 ve iyilik ettikleri takdirde, daha dnce tatmis olduklarindan dolay1 bir giinah
yoktur”!'® ayeti de kesin yasaklanmadan 6nce i¢kinin hitkmiiniin “afv” kapsamin-
da olduguna delalet etmektedir. Ciinkii igki yasag1 kesin olarak geldiginde, sahabe
daha 6nceden igki igip de 6len kimselerin durumu nasil olacak diye sormuglar ve
bunun iizerine de bu dyet nazil olmustur."” Buna gore giinahin kaldirilmis olmasz,
hakkinda kesin yasaklayici hitkmiin bulunmadigi konularda miikellefin bir fiili
yapmasinin “afv” kapsaminda oldugunu gostermektedir.'*

Bu konudaki tipik érneklerden biri de Cahiliyye déneminde ve Islam’in ilk

yillarinda riba (faiz) ile ilgili uygulamalardir. Islimda ribanin kesin olarak yasak-

121

lanmasini bildiren nasslar'?' gelinceye kadar gecen donemde'** Miislimanlarin

yapmus olduklar: faizli uygulamalar da “afv” kapsamina girmektedir.'*

113 Satibi burada Islam hukukundaki su kiilli kaideye atifta bulunmaktadir: “Def-i mefasid celb-i menafiden
evladir” (Mecelle, md. 30)

114 Bk Karéfi, el-Furiik, 11, 61-62 (Fark: 58); Satibi, el-Muvafakat, 1, 113, 114, 125, 128, IV, 194-195; ibn Kay-
yim, ['lamii’l-muvakkiin, IV, 553; Ebt Zehra, Us#l, s. 288; Zeydan, el-Veciz, s. 195, 197.

115  Satibi, el-Muvdfakat, 1,174.

116 el-Maide 5/90.

117 Satibi, el-Muvdfakat, 1,175.

118 el-Maide 5/93.

119  Bk. Kurtubi, el-Cami’, VIII, 167-168.

120  Satibi, el-Muvdfakat, 1,174-175.

121  Bk. el-Bakara 2/275.

122 Islamda en son tesri kilinan hiikiimlerden biri de riba/faiz yasagidir. Nitekim faiz hicretin onuncu yilinda
yasaklanmugtir. Bk. Karaman, Islam Hukuk Tarihi, s. 96.
123 Satibi, el-Muvafakat, 1,175.
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8. Delilin Gereginden Kasitsiz Olarak Ya Da Tevil Yoluyla Kasith Olarak
Cikmak

Satibi'nin bu baslik altinda “afv” kapsaminda degerlendirdigi iki konu bulun-
maktadir;

Birincisi, hitabin (delilin) ulasmamasindan dolay: kisinin yasaklayici veya
emredici nassa muhalif davranmasidir. Bu konu kismen altinci maddede ifade
edilen “ulasmayan delile muhalif ya da haddizatinda mensith bulunan ya da sahih
olmayan delile uygun amel'** konusu ile benzerlik arz etmektedir.

Ikincisi ise, yasaklayici veya emredici nassin varligini bilmesine ragmen kisi-
nin nasst tevil ederek nassin mucebine aykir1 davranmasidur.

Satibimin birinci konu ile anlatmak istedigi olayin 6zii sudur; kisi, yasaklayici
veya emredici delilin kendisine ulasmamasi sebebiyle, mubah oldugunu diisiine-
rek yasaklayici veya emredici bir nass bulunmasina ragmen bir fiili yapmasindan
veya terk etmesinden dolayi ser’an sorgulamanin bulunmamasidir. Clinkii kisinin
yaptig1 veya terk ettigi bir fiilden dolay1 ser’an sorgulamanin olabilmesi i¢in ken-
disine konuyla ilgili hitabin (delilin) ulasmas: sarttir.'®

Ornegin, yeni Miisliman olan bir kisinin; haram oldugunu bilmemesinden
dolay1 sarap igmesi veya gusliin farz oldugunu bilmedigi i¢in cenabet halinden
sonra gusiil abdesti almamasi bu kapsamda degerlendirilmektedir. Nitekim ilk za-
manlarda Ensar’in cima sirasinda inzal vuku bulmadan sadece siinnet mahallinin
girmesiyle de gusliin yapilmasi gereginden haberleri olmamis ve cenabet halinden

sonra gusiil abdesti almamuslardir.'>

Satibi, bu baglik altina “afv” kapsamina girdigini soyledigi ikinci konuya,
yani kisinin delilden haberdar olmakla birlikte, tevil'”” yoluyla ona muhalefette
bulunmasina ise “Iman edip salih ameller isleyenlere... Allah’a karsi gelmekten
sakindiklari ve iyilik ettikleri takdirde, daha 6nce tatmis olduklarindan dolay: bir

128

glinah yoktur'?® ayetinin yorumu hakkinda cereyan eden su olay1 6rnek olarak

vermektedir:

124 Saubi, el-Muvafakat, 1, 166.

125  Satibi, el-Muvdfakat, 1, 166.

126  Satibi, el-Muvdfakat, 1, 170.

127  Fikih usuliinde “tevil” ve sartlari hakkinda bk. $atibi, el-Muvafakat, 111, 99-102. Ayrica bk. Apaydin, “Te'vil
(Fikih)” s. 28-31.

128 el-Maide, 5/93.
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Hz. Omer, hilafeti déneminde icki icen Kuddme b. Maz’(in'** isimli sahabiye
had cezas1 uygulamak isteyince Kuddme yukaridaki ayeti tevil ederek kendisini
soyle savunmustur'*;

- “Eger ben icti isem, sen bana had cezas1 uygulayamazsin!
Hz. Omer de niye diye sorunca:

- “Ciinkii yiice Allah: “.. Inananlara ve yararli is isleyenlere tatmis olduklarin-
dan dolay1 bir sorumluluk yoktur” (Méaide, 5/93) buyuruyor” demistir.

Kudame’nin bu cevap iizerine Hz. Omer de kendisine:

- Ey Kudame! Siiphesiz sen yanlis tevilde bulundun,”" Eger sen takvali dav-
ransaydin, Allah'in haram kildigindan da sakinirdin, diye karsilik vermigtir”

Satibi, bu olaydan dolay1 Hz. Omer’in, Kudidme b. Maz’(in'a had cezasi uygu-
lamadigini séylemektedir."*> Kurtubi (6. 671/1273) ise tefsirinde had cezas uy-
gulandigini ve Bedr ehlinden Kudame b. Mazindan bagka kimseye hamr/sarap
hadd cezas1 uygulanmadig1 soylenmektedir.'*?

Delili tevil etmekten dolay1 sorumlulugun olmamasr ile ilgili Satibinin verdi-
gi bir diger 6rnek ise 6ziir sahibi olan kadinin (miistehaza), namazlarini kilmas:
gerektigini bilmemesinden dolay: 6ziirlii bulundugu siire icerisinde namazlarini
terk etmesi halinde, kilmadig1 namazlari kaza etmesinin gerekmemesidir.**

Satibi, oziirli kadinin, kilmadig1 namazlar1 kaza etmemesi ile ilgili Maliki
mezhebinin énemli kaynaklarindan nakillerde bulunmaktadir. Ornegin Maliki
mezhebinin erken dénem 6nemli metinlerinden sayilan Muhtasaru ma leyse fi’1-
Muhtasar'® isimli eserden su goriisleri nakletmektedir;

129 Kudéme b. Maz‘in (6. 36/656) sahabeden olup Hz. Omer'in kiz kardesi ile evlenmistir. Hz. Omer de onun
kiz kardesi ile evlenmistir. Kudime b. Maz‘tin'un hayati hakkinda bk. Unal, “Kudame b. Maz‘Gn’, s. 312-313.

130  Bu olayla ilgili bk. Kurtubi, el-Cami’, VIII, 174-176.

131 Fikih usuliinde delilden kaynaklanan tevile “sahih tevil”; delilden kaynaklanmayan tevile ise “fasid tevil”
denilmektedir. (Apaydin, “Te'vil (Fikih)”, s. 31; Apaydin, Islam Hukuk Usulii, s. 303-304.)

132 Satibi, el-Muvafakat, 1,172.

133 Kurtubi, el-Cami’, VIII, 175.

134 Satibi, el-Muvdfakat, 1,172.

135  Kitabti Muhtasaru Ma leyse fi'l-Muhtasar isimli bu eser, erken dénem Maliki fakihlerinden Ibnir'l-Kirti
diye bilinen Ebi ishak Muhammed b. el-Kasim b. Saban’a (8.355 / 965) aittir. Eser, Maliki mezhebinin
énemli fakihlerinden Ibn Riigd el-Cedd’in, el-Beydn ve’t-tahsil isimli eserinin kaynaklari arasinda yer al-
maktadir. Bk. Yilmaz, “Maliki Fakih Ibn Riisd el-Cedd’in “el-Beyan ve't-Tahsil” Isimli Eseri ve Konular1 Ele
Alig Metoduyla Ilgili Ornekler’, s. 163.
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“Oziir sahibi kadinla lohusa kadinin gérdiigii kan uzasa ve lohusa kadin iig
ay, Oziir sahibi kadin ise bir ay boyunca namaz kalmasa, eger gordiikleri kandan
dolay1 namaz kilinmaz seklinde kendilerince bir yorum yapmislarsa, gegen siire-
nin namazlarini kaza etmeleri gerekmez. Oziir sahibi kadin hakkinda “normalde
hayiza tekabiil eden giinlerinden sonra kisa bir siire namazini kilmamaigsa, on-
lar1 iade eder, fakat uzun stire kilmamigsa onlar1 vacib olmak iizere kaza etmesi
gerekmez”"%

Satibi’ye gore biitiin bunlar, bilgisizlikten ya da yapilan (yanlis) bir tevilden/
yorumdan dolay1 emredici veya yasaklayici delile muhalefet etmektir. Ancak bu
muhalefet bilgisizlik ve (yanlis) tevilden dolay1 oldugu i¢in “afv” kapsaminda yer

almaktadir.’>”

Satibi bilgisizlikten veya yanlis tevilden dolay1 yapilan fiillerin “afv” kapsa-
minda olmast ile ilgili Maliki mezhebinden baska 6rnekler de vermektedir.'** Bu
konunun tipik 6rneklerini ise sarhosluk verici bir seyi, 6yle degil zanniyla igmek;
Miisliimani kafir zanniyla 6ldiirmek; kendisine haram olan bir mali helaldir zan-
niyla yemek; temiz zanniyla pis olan su ile taharetlenmek vb. gibi konular olus-
turmaktadur.'*’

C. “Mertebetii’l-Afv” Konumuna Yapilan Itirazlar
1. Konuyla Ilgili Satibi’nin Giindeme Getirdigi Itirazlar

Satibi, bes teklifi hitkmiin disinda altinci bir hitkiim kategorisi olarak giinde-
me getirdigi “mertebetii’l-afv” konumunun varlig ile ilgili, bu konumu kabul et-
meyenler adina bazi itiraz ve siiphelere yer vermektedir. “Mertebetir’l-afv” konu-
munu kabul etmeyenlere gore asagidaki i¢ maddede dile getirilen delil ve gerek-
celerden hareketle fikih usuliiniin temel kabulleri agisindan; bes teklifi hiikmiin
disinda “mertebeti’l-afv” diye ilave altinci bir hiikiim kategorisinin oldugunu

soylemek miimkiin degildir.'*

Asagida kisaca Satibinin “mertebetii’l-afv” konumuna getirmis oldugu bu ti¢
itiraz ve stipheye yer verilecektir.

136  Satibi, el-Muvdfakat, 1,172.

137 Satibi, el-Muvdfakat, 1,172-173.

138 Bk. Satibi, el-Muvafakat, 1,168-169, 173.
139 Satibi, el-Muvdfakat, 1,169.

140  Satibi, el-Muvdfakat, 1, 166-168.
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a. Birinci Itiraz: Teklifi Hiikiimlerin Besle Sinirli Olmast

Usulciilerin yapmis oldugu teklifi hiikmiin taniminda “iktiza/taleb” ve “tahyir”
olmak {izere iki temel kavram bulunmaktadir; Tktiza/talep, bir fiilin yapilmasini
veya terk edilmesini icermekte olup bunun altina; “vacib”, “mendub” “mekruh” ve
“haram” olan fiiller girmektedir. Tahyir ise miikellefin bir fiili yapma ve terk etme
arasinda muhayyer birakilmasi olup bu da “mubah” olan fiilleri icermektedir.*!

“Mertebetii’l-afv” konumunu kabul etmeyenlere gore miikellefin fiilleri ya ta-
mamen bu bes teklifi hitkiimden birinin altina girer ya da tamamen girmez. Eger
miikelleften sadir olan bir fiil, bu bes teklifi hitkiimden her hangi birinin altina
giriyorsa bu durumda bes teklifi hitkmiin disinda altinci bir hiikiim kategorisi
yoktur demektir ki, teklifi hitkiim agisindan olmasi gereken de budur.'*

Sayet miikelleften sadir olan bir fiil, bu bes teklifi hitkiimden hig birinin al-
tina girmiyorsa bu durumda miikellefin fiili, teklifi hiikmiin disinda kalmais ola-
caktir ki, muhaliflere gore boyle bir sonucun olmasi batildir. Ciinkii kul, her du-
rumda miikelleftir, bir diger ifade ile tiim fiiller, (nass veya kiyas yoluyla) teklifi
hiikiimlerden birinin igerisine girmektedir.'"** Buna gore kulun higbir fiilinin bes
teklifi hitkmiin disinda kalmasi sahih degildir. Sonug olarak, bes teklifi hitkme,
“mertebetii’]l-afv” ismiyle yeni bir kategorinin eklenmesi miimkiin degildir. '**

b. Ikinci Itiraz: Teklifi veya Vaz'i Hiikiimlerin Kapsaminda Yer Almayan “Afv”
Kapsamindaki Fiillerin Hiikiimstiz Olmasi'*

“Mertebetir’l-afv” konumunu kabul etmeyenlere gore bes teklifi hitkmiin
disinda yeni bir hiikiim kategorisi oldugu séylenen bu ilave konum, ya yeni bir
hitkiim kategorisi olarak kabul edilecektir veya edilmeyecektir. Yani, bu ilave ko-
numum yeni bir hitkiim kategorisi oldugunu séylemek miimkiin oldugu gibi ol-
madigini sdéylemek de miimkiindiir."*

“Mertebetir’l-afv” konumunu kabul etmeyenlere gore “mertebetir’l-afv” konu-
mun yeni bir hiikim kategorisi degildir. $oyle ki, miikelleften sadir olan bir fiil
hakkinda $ari’in onu affettigini sdylemesi, bu fiilin aslinin emir veya nehiy kap-

141 Kaynakga igin bk. “GIRIS”, Ilgili dipnotlar. Ayrica bk. Cetintas, Teklifi Hiikiim Terminolojisi, s. 41-276.
142 Satibi, el-Muvdfakat, 1, 166.

143 Krs. Satibi, el-Muvdfakat, 1,173.

144 Satibi, el-Muvafakat, 1, 166-167.

145  Satibi, el-Muvdfakat, 1,167.

146  Satibi, el-Muvafakat, 1,167.
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saminda oldugu anlamina gelmektedir. Ciinkii “afv’, ancak miikellefin emir ya da
nehye muhalefet etmesinin miimkiin oldugu durumlarda s6z konusu olabilir. Bu
da “afv” kapsaminda oldugu soylenen fiilin daha 6nceden bir hitkmiiniin bulun-
dugu anlamina gelmektedir. Dolayisiyla, daha 6nceden hitkmii bulunan, yani bes
teklifi hitkiimden birinin altina giren bir sey hakkinda yeni bir hiikiim kategorisi
ihdasinda bulunmak dogru degildir. Clinkii boyle bir durum, bir fiil i¢in birbiri-
ne zit iki hitkiim kategorisi isnad etmeyi gerektirmektedir. Ayrica “afv”, diinyevi
degil, uhrevi bir hitkiimdiir. Burada s6z konusu olan ise bir fiile diinyevi acidan
taalluk eden hitkmiin tespit edilmesidir."*’

Diger taraftan, “mertebeti’l-afv” ile kastedilen konumun bes teklifi hitkmiin
disinda yeni bir hiikiim kategorisi olarak kabul edilmesi halinde, bunun teklifi
veya vaz'i hitkmiin kisimlarindan birinin igerisinde yer almasi gerekecektir. Usul-
ciiler ise teklifi ve vaz'i hitkiimlerin kisimlarini ve sayilarini tespit etmislerdir. Bu
kisimlarin igerisinde ise “afv” diye bir konum yoktur. Dolayisiyla, bes teklifi hiik-
miin disinda “mertebetii’l-afv” diye ilave altinci bir hiikiim kategorisinin oldugu-
nu soylemek lagvdir, yani bos ve anlamsizdir."*

c. Ugiincii Itiraz: “Mertebetii’l-Afv” Konusunun “Bazi Vakalarin Allahin Hiik-
miiniin Disinda Bulunmas: Sahih Midir, Degil Midir” Meselesine Ircasi Miimkiin
Degildir'*

Mubhaliflere gore bes teklifi hitkmiin disinda altinci bir konum oldugu soy-
lenen “mertebetil-afv’in varliginy; “bazi olaylarin Allah’in hitkmiiniin disinda
bulunmasi sahth midir, degil midir?” seklindeki bir usul meselesine irca etmek
de miimkiin degildir. Ciinkii bu mesele, usulciiler arasinda ihtilafli bir konudur.
Diger taraftan bazi olaylarin Allah’in hitkmii disinda oldugunu séylemenin, olma-
digin1 séylemekten daha evla olmasi, ancak muarizi/¢eliseni bulunmayan bir delil
ile sabit olabilir. Konuyla ilgili deliller ise taaruz halindedir. Dolayisiyla bazi olay-
larin Allah’in hitkmiiniin disinda oldugunu kesin olarak sdylemek fikih usuliiniin
kabulleri agisindan miimkiin degildir."

Bes teklifi hitkmiin disinda altinci ilave bir kategori oldugu séylenen
“mertebetir]l-afv” konumu, ictihadi bir konuya irca edilecek olursa bu da “ictiha-

147 Satibi, el-Muvafakat, 1,167.
148  Satibi, el-Muvafakat, 1,167.
149  Satibi, el-Muvdfakat, 1,167-168.
150  Satibi, el-Muvdfakat, 1,167.
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din zanniligi” ve “baglayic1 olmadigr” seklindeki usul kaidesi'*! ile reddedilecek-
tir."* Ayrica, “afv” mertebesinin varligi hakkinda daha 6nce (ilgili baglik altinda)
zikredilen delil ve gerekgeler de, bes teklifi hitkmiin disinda “mertebetii’l-afv”
diye altinc1 bir konumunun varligina kesin olarak delalet etmemektedir. Ciinki
“afv” kapsaminda oldugu sdylenen konumun bes teklifi hiikiimden biri ile irtibat-

landirilmasi mimkiindiir.!*>

Nitekim ilgili nasslarda zikredilen “afv” durumu; hata, unutma, ikrah halinde

yapilan fiillerden gii¢liigiin kaldirilmasi anlamina gelmektedir. Bu ise ya zaruret

154 155

gibi durumlarda ilgili nasslar'>* ve “zaruretler mennt’ olan seyleri mubah kilar
fikhi kaidesi geregince yapilan fiilin “ibaha” kapsaminda cevazini gerektirecek-
tir. Ya da hata ve unutmadan dolay1 emredici veya yasaklayici nassa muhalefet
edilmesi halinde, “Ummetimden hata, unutma ve ikrah (tehdid) altinda yapilan
seyler(in hitkmii) kaldirild1™* hadisin mucebince miikelleften zem ve 1kabin kal-

dirilmasini iktiza edecektir.’™”

2. Degerlendirme

Satibi, “mertebetir’l-afv” konumunun varlig: ile ilgili kendisinin dile getirdigi
itiraz ve sliphelere ayrica cevap vermemektedir. Satibi'nin “mertebetir’l-afv” konu-
mumun varhigi ile ilgili, kabul etmeyenler adina dile getirmis oldugu bu siiphe ve
itirazlar1 cevapsiz birakmasinin iki sebebinin oldugunu séylemek miimkiindiir;

Birincisi; Her ne kadar “mertebetii’l-afv” konumumun varlig ile ilgili bazi de-
lil ve gerekgeler ileri siirmiis olsa da bu konumun varlig1 konusunda $atibinin
1srarc1 olmamasidir. Nitekim $atibi’nin, konuyla ilgili yukarida zikredilen delil ve
gerekgeleri verdikten sonra serdettigi asagidaki ifadeleri de “mertebetii’l-afv” ko-
numumun ihtilafli bir konu oldugunu gostermektedir:

“... Geriye bir husus kalmistir: Acaba afv bir hitkiim miidiir? Yoksa degil mi-
dir? Eger afv bir hitkiimdiir, denilirse o takdirde bu teklifi hitkiim mi olur yok-
sa vaz'i hitkiim mii? Biitiin bunlar muhtemel seylerdir. Su kadar var ki, bunlarin

151  Bk. Zeydan, el-Veciz, s. 124, 320-321; Apaydin, “Ictihad’, s. 437.
152 Satibi, el-Muvafakat, 1,167.

153 Satibi, el-Muvdfakat, 1,167.

154  Bk. el-Bakara, 2/173.

155 Bk. Mecelle, md. 21.

156 Ibn Mace, “Talak’, 16.

157  Satibi, el-Muvdfakat, 1,167-168.



148 | Dog. Dr. ibrahim YILMAZ

tizerine her hangi bir ameli hiikiim terettiip etmediginden bu konuyu daha fazla
acitklamaya/irdelemeye gerek kalmamigtir. Bu yilizden de terki evladir. Dogruya
muvaffak kilan ancak Allah’tir”"

Ikincisi ise Satibi'nin, “mertebeti’'l-afv” konumunun varligi ile ilgili ileri siir-
miis oldugu delil ve gerekeelerin bu konuda ileri siiriilen siiphe ve itirazlara ye-
terli bir cevap oldugunu diisiinmiis olmasidir. Nitekim $atibi, “mertebeti’l-afv”
konumu ile ilgili delilleri ve durumlar zikrettikten sonra su genel ¢ikarimda bu-

lunmaktadir:

“Biitiin bunlar agik bir sekilde sunu gostermektedir ki, miikelleflerin fiilleri-
nin hitkmii hakkinda sual etmelerinin iyi karsilanmadig1 bir kisim (konum) bu-
lunmaktadir. Bundan da onun, “mafiivviin anh” yani “afv” kapsaminda olmasi
gerektigi anlagilir. Buna gore ‘mertebetii’l-afv’ sabittir ve bunlar bes teklifi hitkiim
icerisinde yer almamaktadirlar”'*

“Bu genis agiklamayla, ‘afv mertebesi’in seriatte s6z konusu oldugu yerler or-
taya ¢ikmis ve -Allah'a hamd olsun ki- siibtituna delélet eden delillerden dolay1
varlig1 en yakin bir sekilde zabt/tesbit edilmistir”'*°

Satibinin “mertebetii’l-afv” konumuna yonelttigi itirazlardan su sonuglari ¢1-
karmak miumkiindiir;

1) Bes teklifi hitkmiin disinda “mertebeti’l-afv” ismi ile yeni bir hitkiim ka-
tegorisinin varligina, fikih usuliiniin temel kabulleri ve kaideleri ¢ergevesinde iti-
razlarin yapilmasi miimkindir.

2) Bes teklifi hitkmiin disinda “mertebeti’l-afv” ismi ile yeni bir hitkiim kate-
gorisinin varligina kesin olarak hitkmetmek miimkiin degildir.

3) “Mertebetir’l-afv” kapsaminda oldugu sdylenen fiillerin 6nceki durumla-
r1 dikkate alindiginda bunlarin bes teklifi hitkiimden birisi ile irtibatlandirilmas:
miimkiindir.

4) “Mertebetir’l-afv” kapsaminda altinci bir konum oldugu sdylenen bazi fi-

illerin, -Satibi'nin kendi ifadesi ile- el-berdatii’l-asliyye (istishabu’l-asl/asli ibaha)'®!

162

ve ruhsat ibahasi*** ile ilgili oldugunu sdylemek miimkiindiir.

158  Satibi, el-Muvdfakat, 1, 175-176. Ayrica bk. Medkar, Nazariyyetii’l-ibdha, s. 315.
159  Satibi, el-Muvdfakat, 1, 164.
160  Satibi, el-Muvafakat, 1, 175.
161  Satibi, el-Muvdfakat, 1, 163.
162 Satibi, el-Muvdfakat, 1, 165.
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5) “Mertebetii’]l-afv” konumu, -Satibi'nin de ifadsi ile- “lizerine her hangi bir
ameli hitkmiin terettiip etmedigi”'®, “mubahin ser’i hitkiimden olup olmamas1™*

meselesinde oldugu gibi fikhi semeresi olmayan ustli bir tartismadir.

Asagida “mertebetir’l-afv” konumunun mubabh ile olan iligkisi izerinde ayrica
durulacaktir.

I1. “MERTEBETU’L-AFV” KONUMUNUN MUBAH ILE ILISKiSi

Yukarida ilgili bagliklar altinda zikredildigi izere Satibi, “mertebetii’l-afv” ko-
numunun varlig ile ilgili bazi deliller ileri siirmekte ve “mertebetiil-afv” kapsami
icerisinde degerlendirilebilecek bazi konularin varligina dikkat ¢ekmektedir. Bu-
rada Satibi'nin zikrettigi her bir delili ve konulari, fikih usuliiniin temel kabulle-
ri agisindan tahlil etmek miimkiin degildir. Zira bu makalenin amacy; Satibinin
“mertebetii’]l-afv” konumu baglamina giindeme getirdigi delil ve gerekgelerin mu-
bah ile olan iligskisine dikkat cekmekten ibarettir. Nitekim “mertebetii’l-afv” ko-

165

numu ile ilgili bazi durumlarin asli beraat/istishabu’l-asl (asli ibaha)'®> ve ruhsat

ibahasi' ile ilgili olduguna bizzat $atibi'nin kendisi de dikkat ¢ekmektedir.

Satibinin “mertebeti’l-afv” konumun varligi ile ilgili zikrettigi delil ve konu-
lar1 inceledigimizde genel olarak bunlarin ii¢ farli agidan mubah ile iliskili oldugu
anlagilmaktadir'®’;

1) “Mertebeti’l-afv” konumu ile ilgili olanlar: Nisbi [baha
2) “Asli Ibaha” ile ilgili olanlar: Mesktiin anh/Istishabii’l-asl
3) “Ruhsat” ile ilgili olanlar: Ruhsat ibahasi

Asagida kisaca Satibinin “mertbeti’l-afv” kavramu ile ifade ettigi konumun
“mubah” ile olan iliskisi tizerinde durulacaktir.

163 Satibi, el-Muvdfakat, 1, 175-176. Ayrica bk. Medkar, Nazariyyetii'l-ibdha, s. 315.

164 “Mubahin ser’i hitkiim olup olmamas1” seklindeki usli tartigma igin bk. Ciiveyni, el-Burhdn, 1, 294-295;
Gazzali, el-Miistasfa, 1, 245 vd.; Amidi, el-Thkam, 1, 166; Zerkesi, el-Bahru’l-muhit, 1, 277-278; Ibnii’s-Siibki,
Raf’ir’l-Hacib, 11, 5; Karafi, Serhu Tenkihii’l-fusill, s. 62-63. Ayrica bk. Husari, Nazariyyetii’l-hiikm, s. 37, 70;
Medkir, Nazariyyetii’l-ibdha, s. 24; Donmez, “Mubah’, s. 341.

165 Satibi, el-Muvafakat, 1, 163.

166  Satibi, el-Muvdfakat, 1, 165.

167 Krs. Zihayli, Usiil, 1, 92-93; Beyantni, el-Hiikmii't- teklifi, s. 253-254.
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A. “Mertebetii’l-Afv” Konumu ile Tlgili Olanlar: Nisbi [baha

Satibinin “mertebetir’l-afv” konumunun varlig ile ilgili zikretmis oldugu “ka-
sit olmayan durumlara teklifi hitkmiin taalluk etmemesi'®®; “hata ve unutma ile
yapilan fiiller™®; “ictihadda yapilan hatalar”'”; “ikrah (zorlama ve tehdit) ile ya-
pilan fiiller”'”; “delillerin taaruzu halinde cem etme imkaninin olmadig1 durum-
larda bu iki delilden birinin tercih edilmesi sonucunda yapilan fiiller”'”% “mensth
olan ya da sahih olmayan delile uygun olarak islenen fiiller””* ve “delilin gere-
ginden kasitsiz olarak ya da tevil yoluyla kasitl olarak ¢ikmak'”* gibi konular bu

gruba girmektedir.
Bu gruba giren konulari ayrica iki alt bagliga ayirmak miimkiindiir;

Birincisi; Onceden hakkinda emir, nehiy veya ibaha seklinde her hangi bir
teklifi hitkim bulunmayan bir konunun “afv” mertebesi kapsaminda degerlen-
dirilmesi. Ornegin; “kasit olmayan durumlara teklifi hitkmiin taalluk etmemesi”;
“ictihadda yapilan hatalar” ve “delillerin tadruzu halinde cem etme imkéninin ol-
madig1 durumlarda bu iki delilden birinin tercih edilmesi ile yapilan fiiller” bu
gruba girmektedir.

Bu gruba giren fiiller ile ilgili daha 6nceden $ari’ tarafindan belirlenmis ser’i
bir hitkiim kategorisi olmadig: i¢in bunlar1 6nceden var olan asillari ile irtibat-
landirmak miimkiin olmadig gibi haklarinda $ari’ tarafindan belirtilmis yeni
bir hiikiim de bulunmamaktadir. Bu yiizden bunlarin ser’i konumlari askida kal-
maktadir. Dolayisiyla bu gruba giren fiillerin, Satibinin giindeme getirmis oldugu
“mertebetii’l-afv” konumu ile ilgili oldugunu sdylemek miimkiindiir.

fkincisi: Onceden hakkinda emir veya nehiy bulunan bir konunun
“mertebetii’l-afv” kapsaminda degerlendirilmesi. Ornegin; “hata ve unutma ile

yapilan fiiller”; “ikrah (zorlama ve tehdit) ile yapilan fiiller” ve “mensth olan ya
da sahih olmayan delile uygun olarak islenen fiiller” bu gruba girmektedir.

Bu grupta zikredilen hata, unutma ve ikrah altinda islenen fiiller ile menstih
olan ya da sahih olmayan delile uygun olarak islenen fiiller, hakkinda emir veya
nehiy olan bir delile muhalif olarak amel etmekle ilgili durumlardir. Ancak hata,

168  Satibi, el-Muvafakat, 1, 161-162
169  Satibi, el-Muvdfakat, 1, 164-165.
170  Satibi, el-Muvdfakat, 1, 165.
171  $aubi, el-Muvaifakat, 1, 165.
172 Satibi, el-Muvdfakat, 1, 165-166.
173 Satibi, el-Muvdfakat, 1, 166.
174 Satibi, el-Muvafakat, 1, 170-173.
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unutma, ikrah ve cehalet (bilgisizlik) gibi 6ziirlerden dolay: kasit olmaksizin bu
fiilleri isleyen kisiler sorguya ¢ekilmemekte, yaptiklar: fiiller “afv” kapsaminda
degerlendirilmektedir. Diger taraftan bir oziir, hata, ikrah veya cehaletten dolay1
islendigi i¢in bu fiiller hakkinda 6vgii (medh) ve kinamanin (zemm) s6z konu-
su olmadigr “mubah” kavramini kullanmak da uygun degildir. Dolayisiyla hata,
unutma, ikah ve cehalet (bilgisizlik) gibi bir 6ziirden dolay1 islenen fiiller haram
ile helal arasinda bir mertebede yer almakta ve bu fiilleri isleyen kisiler ser’an

mazur sayllmaktadir.'”

Burada “mertebetii’l-afv”, yani nisbi ibaha ile ilgili su drnekleri vermek miim-
kiindiir;

1) Yiice Allah, haram kilinmasindan 6nce igkinin fayda ve zararindan bah-
setmis, zararinin faydasindan daha biiyiik oldugunu belirtmekle'” birlikte icki
igenler i¢in yasaklayici bir hitkiim belirtmemistir. Buna gore giinahi (zarari) fay-
dasindan daha fazla olan bir seyin mubah olmasi miimkiin degildir. Dolayisiyla
bu sekilde zarar: belirtilip de hitkmii agiklanmayan konular da helal ile haram
arasinda bir yerde olup “mertebetii’l-afv” konumuyla ilgilidir. Ciinki yaptigi bu
fiilden dolay1 kisiye zem (kinama/giinah) veya medh (&vgii/sevap) terettiip et-

memektedir.'”’

2) Bir erkek, aralarinda evienmeye mani bir mahremiyet bulundugunu bilme-
den bir kadinla evlendikten sonra aralarinda siit-kardesligi gibi bir mahremiyet
oldugunun veya erkegin Islamiyet’i yeni kabul ettigi icin siit-kardesliginin haram
oldugunu bilmediginin anlasilmasi halinde, aslen batil/haram olmasina ragmen
badyle bir nikah ve zifaftan dolay: kisi mazur (giinahsiz) sayilir. Ciinkii boyle bir
fiil, bir 6ziir ve cehaletten dolay1 oldugu igin “afv” kapsamina girmistir. Bir fiilin
cehaletten dolayr mazur goriilerek bagislanmasi ise onun zat1 itibariyla mubah
oldugu anlamina gelmemektedir. Ciinkii siitkardes ile evlenmek Islam hukukun-
da yasak oldugu i¢in bu durum, haram oldugunu bilmeden dnce o kisi i¢in de
mubah degildir. Diger taraftan cehalet gibi bir 6ziirden dolay1 “afv” kapsamina
girdigi icin siitkardesi ile evlenen kisiye kinama (zemm) veya giinah da terettiip
etmemektedir.'”®

175 Ebt Zehra, Usil, s. 49-50; Ziihayli, Ustl, 1, 92-93; Beyanani, el-Hiikmiit-teklifi, s. 253; Giileg, “Mubal’, s.
124. Ayrica bk. $atibi, el-Muvidfakat, 1, 170.

176 el-Bakara, 2/219.

177 Satbi, el-Muvafakat, 1, 174-175. Ayrica bk. Ebti Zehra, Usill, s. 49-50.

178 Eba Zehra, Usill, s. 49, 50; Zuhayli, Usiil, I, 92; Giileg, “Mubah’, s. 124. Bu konuda farkli 6rnekler igin ayrica
bk. el-Mevsiiatii’l-fikhiyye, “Ibaha’, s. 130; el-Mevstatii'l-fikhiyye, “Cehl’, s. 197-207.
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Mubahin mabhiyeti itibariyle yapilmasinin ve yapilmamasinin esit olmasina
bakilirsa yukaridaki fiilleri mutlak mubah kapsaminda degerlendirmek miimkiin
degildir.'”” Clinkii mahiyetleri itibariyla bu fiillerde medh (6vgii) ve zemm (kina-
ma) esit degildir. Ancak, asillari itibariyla zemm (kinama) taraflari agir olmakla
birlikte Sari’ bu fiilleri isleyenlere de bir ceza ve giinah terettiip ettirmemekte-
dir. Bundan dolay bu gibi durumlar1 “mertebetii’l-afv” konumunda kabul etmek
daha isabetli bir yaklasim olacaktir.'®

Diger taraftan yukarida verilen 6rnekler incelendiginde, konuyla ilgili nassin/
delilin ulasmamas: durumunda, kasit olmaksizin emredici veya yasaklayici deli-
le muhalif olarak iglenen fiillerde kisiye 6zel bir “mubahlik” oldugu goriilecektir.
Dolayisiyla daha 6nceden hakkinda emredici veya yasaklayici bir delil olmakla
birlikte, cehalet gibi bir 6zre mebni olarak islenen bu fiillerde nisbi ibaha/kismen
asli ibahalik s6z konusu olmaktadir. Nisbi mubahligin s6z konusu oldugu bu du-
rum, mubah ile haram arasinda bir mertebede yer almaktadir ki bu, “mertebetir’l-
afv” olarak ifade edilen konum olmaktadur.’®!

Sonug olarak istisnai ve arizi bir durumdan dolay1 mutlak olarak degil de sa-
dece kisiye ve/ya olaya 6zel olarak “mubah” kapsamina giren fiillerin “mutlak mu-
bah” olarak kabul edilmesi miimkiin degildir. Dolayisiyla Satibinin “mertebetii’l-
afv” kapsaminda degerlendirdigi bu fiillerin “nisbi mubah” olarak isimlendirilme-
si uygun olmaktadir.'®?

B. “Asli baha” le Tlgili Olanlar: Meskiitun Anh/Istishabii’l-Asl

Satibinmin “mertebeti’l-afv” konumunun varhig: ile ilgili zikretmis oldugu
“meskitiin anh” ile ilgili delil ve konular ise “asli ibaha/istishabii’l-as]” kapsamina
girmektedir. Asli ibaha ise $ari’in siikat ettigi (meskatiin anh), itibar ve ilga ettigi

179  el-Mevsiiatii’l-fikhiyye, “Ibaha’, s. 130.

180 Ebut Zehra, Usill, s. 50.

181 Eb Zehra, Usil, s. 49, 50; Zuhayli, Usill, I, 92; Giileg, “Mubéh’ s. 124.
Maliki fakih Sihabiiddin el-Karafi (6. 684/1285), mubah: “mutlak” ve “nisbi” olmak iizere ikiye ayirmak-
tadir. Mutlak ibaha, her agidan mubah olan fiillerdir. Nisbi ibaha ise bir seyin bazi sebeplerden dolay1 mu-
bah, bazi sebeplerden dolay1 haram olmasidir. Bu gibi seylerin mutlak mubah olabilmesi igin haramligt
gerektiren tiim manilerin ortadan kalkmasi gerekmektedir. Ornegin, ii¢ talakla boganan kadinin eski ko-
casina helal/mubah olabilmesi igin sadece ikinci bir koca ile evlenmesi yeterli degildir. Bu kadinin ikinci
kocasindan boganmas, iddetini beklemesi ve eski kocast ile yeni bir nikah akdi yapmas: gerekmektedir. Bu
siiregte kadinin yaptig1 her bir fiil, i¢ talaktan kaynaklanan haramlig1 kaldirmakta ve mubahlik/helallik igin
bir basamak olusturmaktadir. Ancak kadinin eski kocasina tamamen helal/mubah olabilmesi igin mutlak
helalligi/ibahay saglayacak tiim manilerin ortadan kalkmas: gerekmektedir. Diger 6rnekler i¢in bk. Karafi,
el-Furitk (131. Fark), III, 131-132. Konuyla ilgili ayrica bk. Medkir, Nazariyyetii'l-ibaha, s. 101-102.

182 Ziihayli, Usil, s. 93.
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ile ilgili herhangi bir nassin bulunmadig1 durumlari ifade etmek i¢in kullanilan
bir ibaha ¢esididir.’®* Bir diger ifade ile asli ibaha, “hududullah/Allah’in sinirla-
r1” denilen ve miikellefin uymakla miikellef oldugu emir ve nehiy igerikli ilahi
gizgilerin (ser’i hitkiimlerin) disinda kalan Sari’in stikit ettigi serbest alanlardir.'®*
Sari’in stikat ettigi bu serbest alanlarla ilgili emredici ve yasaklayici bir delil olma-
dig1 i¢in miikellefin bu konuda $ari'in maksadina uygun olarak yaptig1 veya terk
ettigi fiiller seran mubah olmakta ve miikellef sorumlu tutulmamaktadir.'®

Islam hukukunda $ari, insanlar1 sikintiya sokmamak igin tegri sirasinda ge-
nellikle ayrintiya yer vermeyerek bazi alanlarda sessiz kalmis ve “bilingli hukuki
ve kanuni bogluklar/serbest alanlar” olusturmustur.'® islam hukukgulari, nassla-
rin sustugu bu bilingli (kdnuni veya hukuki) bosluklar1'¥’, “Bir seyin oldugu hal
iizere kalmast asildir™% ve “esyada asil olan mubah olmasidir”*® gibi kaidelerden

hareketle “asli ibaha” veya “beraat-i asliyye” olarak isimlendirmislerdir.'*

Satibinin getirdigi deliller ierisinde miikellefin davranislari ile ilgili bazi du-
rumlar vardir ki hakkinda emir (buyruk) veya nehiy (yasaklama) olmadig: i¢in
kendisine giinahin veya sevabin terettiip etmemesinden dolay: asli ibaha ile 6r-
tismektedir.”! Islam hukukgularinin ¢ogunlugunun “meskutiin anh”*? olarak
isimlendirdigi bu durumu, $atibi nasslarda gecen “afv” kelimesinden hareket-
le “mertebetir’l-afv” kapsaminda degerlendirmis, bunun bes teklifi hitkiimden

183  Hudari, Usill, s. 352-355; Medkar, Nazariyyetii'l-ibdha, s. 487-507; Seyyid Bey, Fikih Usulii (Giris), s. 73-74;

Beyanani, el-Hukmii’t-teklifi, s. 239-244.
Asli ibaha (meskdtiin anh) hakkinda genis bilgili i¢in bk. Cessas, el-Fusil fi'l-usil, 11, 247-254; Debst,
Takvimii'l-edille, s. 458-460, 462-464; Cliveyni, el-Burhdn, I, 99-100 (nr. 23-24); Gazzali, el-Miistasfd, 1,
203-209; 11, 406, 407; Razi, el-Mahsiil, 1, 158-166; Basri, el-Mu’temed 11, 868-879; Amidi, el-Ihkdm, 1, 126-;
Buhari, Kegfii'l-esrar, 111, 193-195; Zerkesi, el-Bahru’l-muhit, 1, 152-159; Ibn Hazm, el-fhkam, 1, 52-60;
Ensari, Fevatihu'r-rahamit, 1, 41-43; Sevkani, Irsadii’l-fiihill, s. 26-28.

184 Erdogan, “Ibaha-yi Asliyye ve Hiirmet-i Ademiyye’; s. 11.

185 Konuyla ilgili bk. $atibi, el-Muvafakat, 11, 409-414.

186  Erdogan, Ahkdmin Degismesi, s. 42-44; Koca, “Ahkamin Degismesi’, s. 71-73.

187 Ictihad alanlari olarak kabul edilen bu serbest alanlar, Islam hukukunda hiikiim ¢tkarma metotlari olarak
kullanilan “kiyas, istihsan, istishab, istislih/maslahat, orf, zeria” gibi fikih usulii yontemleri ile doldurul-
mugstur. (Hallaf, Masadirii’t-tesri, s. 19 vd.; Donmez, “Miictehidin Naslar Karsisindaki Durumu’, s. 39-46.

188  Mecelle, md. 5; Zerka, Serhu’l-kavaidi’l-fikhiyye, s. 78 (md.5).

189  Bk. Ibn Niiceym, el-Esbah ve'n-nazair, s. 73-74; Zerkesi, el-Bahru’l-muhit, 1, 167; Hallaf, [lmii usil, s. 102,
104, 130; Ayrica bk. Beyantini, el-Hiikmii’t-teklifi, s. 242-243; Bardakoglu, “Istishab”s. 376-377.

190  Zerkesi, el-Bahru’l-muhit, 1, 276; Seyyid Bey, Fikih Ustlii, s. 73; Hallaf, flmii usil, s. 130; el-Mevstiatii’l-
fikhiyye, “Ibaha’, s. 130, 132.

191  el-Mevstatii'l-fikhiyye, “Ibaha’, s. 128-129; Beyan(ini, el-Hiikmii’t-teklifi, s. 252, 254.

192 Satibi, el-Muvdfakat, 1, 144; Medkar, Nazariyyetii’l-ibdha, s. 315, 505; Zihayli, Usal, 1, 92; Erdogan,
Ahkamin Degismesi, s. 42.
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farkli helal ile haram arasinda bir konumda oldugunu soylemistir.””® Dolayisiyla
Satibinin “mertebetir’l-afv” kapsaminda zikrettigi “meskatiin anh” ile ilgili konu-
larin, “istishabii’l-as]”*** veya “beréet-i asliyye istishabr”'* olarak da ifade edilen
“asli ibaha” konusuyla ilgili oldugu anlasilmaktadir.'*

Nitekim Satibi'nin, igerisinde “afv” kelimesinin ge¢mesinden dolay:
“mertebetir’l-afv” konumunun varligs ile ilgili getirmis oldugu nakli deliller/ayet
ve hadisler incelendiginde bunlarin ¢cogunun “asli ibaha” kapsaminda yer aldig1
goriilecektir. Soyle ki;

1) “Muhakkak ki Allah yapilmas: gereken hiikiimleri (feraiz) farz kilmistir. On-
lar1 zayi etmeyiniz/¢ignemeyiniz. Bazi seyleri de haram kilmistir. Onlar1 ihlal et-
meyiniz/¢ignemeyiniz. Bazi simrlar koymustur bunlar: da asmayiniz/cignemeyiniz.
Bazi seyleri de, unuttugundan degil, size olan merhametinden dolay: (hakkinda bir
hiikiim belirtmeyerek) bagislanmistir (afd an esydin). Onlar: da sorusturup arastir-

mayimz/deselemeyiniz.”"*’

Satibinin mertebetii’l-afv’in varligina 6zel olarak delalet ettigini soyledigi yu-
karidaki hadis-i serifte sarih bir sekilde ii¢ farkl: hiikmiin varligina isaret edilmistir;

Birincisi; yapilmast istenilen fiiller (ferdiz),
ikincisi; terk edilmesi istenilen fiiller (haramlar),

Uclinciisti ise; meskdtiin anh (afd an esydin) olup miikellefin takdirine havale
edilen fiiller (asli ibaha).

Satibi, hadiste gecen “afa an egyain” ifadesinden hareketle bu hadisin
“mertebetii’]l-afv” konumuna isaret ettigini sdylemektedir. Ancak dikkatlice ince-
lendiginde hadiste gecen “afd an esyain” ifadesi ile Sari’in stikdt ettigi (meskatiin
anh), yani yapilmasi veya terk edilmesi ile ilgili her hangi bir nassin bulunma-
dig fiillerin kastedildigi anlagilmaktadir. Yapilmasi veya yasaklanmasi yoniinde

nass bulunmayan fiiller ise fikih ustlii terminolojisinde “asli ibaha” %, “beréat-i

193  Bk. Satibi, el-Muvdfakat, 1, 161. Ayrica bk. Ebi Zehra, Ustl, s. 49-50; Medkar, Nazariyyetii’l-ibdha, s. 313,
316; Zithayli, Usil, 1, 90-94; Beyanini, el-Hiikmii't-teklifi, s. 253.

194 Istishab, gecmiste sabit olan bir durumun, degistigine dair bir delil bulunmadikga, halihazirda da varligini
koruduguna hitkmetmektir. (Saban, Ustlii'l-fikh, s. 217.) Istishab hakkinda genis bilgi igin bk. $aban,
Usillii’l-fikh, s. 217-222; Bardakoglu, “Istishab”, s. 376-381.

195 “Istishab hiikm{’l-asl/istishabu’l-hitkmi’l-akli bil-ibaha” olarak da isimlendirilen “beraet-i asliyye istishabr’,
aksine delil bulunmadikga bir esyadan faydalanma veya bir davranista bulunmada asil olanin mubah olmas,
demektir. (Sevkani, Irsadii’l-fuhl, s. 398; Saban, Usilii’l-fikh, s. 218; Bardakoglu, “Istishab’, s. 379.)

196  Beyanani, el-Hiikmii’t- teklifi, s. 253-254.

197  Dérakutni, “Rada”, IV, 184, 298.

198 Ensari, Fevdtihur-rahamit, 1, 42; Hudari, Usdal, s. 352-353; Seyyid Bey, Fikih Usilii, s. 73; Medkdr,
Nazariyyetii'l-ibdha, s. 496; el-Mevsiatii’l-fikhiyye, “Ibaha’ s. 132.
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asliyye'” veya “istishdbu’l-asl” olarak isimlendirilmektedir. Dolayisiyla “asli iba-
ha” kavramu ile ifade edilen Sari’in siikit ettigi bu alanlar da mubah kapsamina
girmektedir.”® Nitekim $atibi de “mertebetii’l-afv” olarak niteledigi bu durumun
ozii itibariyle “beraaet-i asliye” kavramu ile ilgili oldugunu séylemektedir.*”* Su
halde mahiyeti agisindan bakildiginda, $atibinin “mertebetir’l-afv” olarak ifade
ettigi bazi fiillerin hakkinda nass bulunmayan “asli ibaha” kapsamina girdigini

soylemek miimkiindiir.2*

2) “Kuranda, hiikmii hakkinda bir sey zikredilmeyen seyler Allahin bagisladig:
seylerdendir (afv/afellahii anh)”*

Yukaridaki hadiste de hakkinda nass bulunmayan (meskitiin anh) konular
“afv” kelimesi ile ifade edilmistir. Meskatiin anh olan fiiller ise miikellefin irade-
sine ve takdirine birakilmistir. Bu yonii ile de meskatun anh olan bir fiil, ginah
icermedigi ve bagkasinin hakkini ihlal etmedigi siirece yapilmasi ve yapilmamasi
muhayyer olan “mubah” fiillere benzemektedir. Dolayisiyla mahiyeti agisindan
bakildiginda, “mertebeti’l-afv” konumu ile ilgili oldugu ifade edilen fiillerin, hak-

kinda nass bulunmayan “asli ibaha” kapsamina girdigini soylemek miimkiindiir.***

3) “Ey iman edenler! Size agiklandig1 takdirde, sizi iizecek olan seylere dair
soru sormayin. Eger Kuran indirilirken bunlara dair soru sorarsaniz size agikla-
mir. (Halbuki) Allah onlar: bagislamstir (Afallahu anha). Allah, ¢ok bagislayandir,
halimdir (hemen cezalandirmaz, miihlet verir)”?%

“Mertebetir’l-afv” konusuna delil olarak getirilen yukaridaki ayette gecen

“afv” kelimesi de tamamen “asli ibaha” kabul edilen konularla ilgilidir.>*

4) Satibinin, “cok soru soran kisinin bityiik ciiriim islemesi”*”’; “daha once-

2208

ki toplumlarin peygamberlerine ¢ok soru sormaktan dolay1 helak olmasr™® ve

199  Razi, el-Mahsil, 1, 158; Amidi, el-Thkam, 1, 126, 128; Buhari, Kegfii'l-esrdr, 111, 193-195; Beyzavi, Minhdc, s.
25; Zerkesi, el-Bahru’l-mubhit, 1, 154-155, 163; Enséri, Fevatihu'r-rahamiit, 1, 41-43; Sevkani, Irsadii’l-fuhtl, s.
473-474. Ayrica bk. Hudari, Usill, s. 354; Medkar, Nazariyyetii’l-ibdha, s. 489-505; Donmez, “Mubah’, s. 342.

200 Abduillavi, Sultat veliyyil-emr, s. 91.

201  Satibi, el-Muvdfakat, 1, 163.

202 Beyanuni, el-Hiikmiit- teklifi, s. 253.

203 Tirmizi, “Libas”, 6.

204 Beyanuni, el-Hiikmiit- teklifi, s. 253; Abdullavi, Sultat veliyyi’l-emr, s. 91-92.

205 el-Maide 5/101.

206 Beyanini, el-Hiikmii't-teklifi, s. 253.

207 Ebt David, “Siinne”, 6.

208 Nesai, “Hac’, 1. Ayrica bk. Ahmed b. Hanbel, Miisned, 11, 47.
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“haccin her yil farz olup olmamasi ile ilgili soru sormay1”*” iceren hadislerde Hz.
Peygamber’in ¢ok soru sormay1 kerih gorerek bundan nehyetmesi ile ilgili getir-
mis oldugu rivayetlerde de “meskitiin anh” olan konularda soru sorulmasinin
yasaklanmasinda “Esyada asil olan mubahlik”*? oldugu ilkesine isaret vardir.*'!

Nitekim Satibi ilgili hadisin agiklamasinda kendisi bizzat bu konuya isaret etmistir:

“Muhakkak ki Hz. Peygamber, beraat-1 asliye hiikmiine binaen hakkinda hii-
kiim nazil olmayan konularda ¢ok soru sorulmasini kerih gormiistiir. Ciinkii bu
konu beraati asliye/esyada asl olanin ibaha olmas: ile ilgilidir.”*'*

Sonug olarak §atibi'nin “mertebetir’l-afv” kapsaminda degerlendirdigi Sari’in
sessiz kalarak hiikiim beyan etmedigi durumlarin, dikkatli bir sekilde incelendi-
ginde “asli ibaha” ile iliskili oldugu anlagilmaktadir. Usulciilere gore ise asli ibaha
da ser’i ibaha hitkmiindedir."?

C. “Ruhsat” ile Ilgili Olanlar: Ruhsat Ibahast

Fikih usuliinde azimetin*'* karsihig1 olarak kullanilan ruhsat kavraminin da
ibaha/mubah kilma ile yakin iligkisi bulunmaktadir.?”® Ciinkii ruhsatin 6ztinde de
“mubah kilmak” vardir ve emir ve nehiy seklinde kesin baglayici olan bir hitkmii,
yapma veya terk etme arasinda miikellefi muhayyer birakma anlamina gelmekte-
dir.**® Nitekim 6rfi lisanda ruhsat, ibaha/mubah kilma icin kullanilmaktadir. Bun-
dan dolayidir ki bir kisiye bir fiilin yapilmas: hususunda ruhsat verilmesi, kisinin
bu fiili islemesine izin verilmesi ve bu fiili yapmasinin mubah kilinmasi anlamina

217

gelmektedir.

209 Bk. Miislim, “Hac”, 141; Nesai, “Hac”, 76; Ibn Mace, “Menésik’, 41; Ahmed b. Hanbel, Miisned, IV, 175;

210 Builke i¢in bk. Ibn Niiceym, el-Esbdh, s. 73-74; Zerkesi, el-Bahru’l-muhit, 1, 167; Hallaf, Ilm ustli’l-fikh, s.
102, 104, 130; Bardakoglu, “Istishab’, s. 376-377.

211 Abdullavi, Sultatii veliyyi’l-emr, s. 92-93.

212 $atibi el-Muvdfakat, 1, 163.

213 Bk. Razi, el-Mabhsil, 11, 213-214; Bihari, Miisellemiis-stibiit, (Fevatihur-rahamiit bi serhi Miisellemi’s-siibiit
ile birlikte), I, 91.

214  Sozliikte azimet, “bir seye kesin olarak yonelmek, niyetlenmek” anlamindadir. Fikih ilminde ise, “megak-
kat, zaruret ve ihtiyag gibi 4rizi bir sebebe bagli olmaksizin -namaz, orug, zekat vs. gibi emirler ve igki,
kumar, zina gibi yasaklar olmak iizere- ilk bastan konmus olan ve normal durumlarda her bir miikellefe
ayr1 ayr1 hitap eden asli hitkiim” demektir. (§atibi, el-Muvdfakat, 1, 300, 307; Ebt Zehra, Usil, s. 51; Atar,
Fikih Usilii, s. 130.)

215 el-Mevsiiatii’l-fikhiyye, “Ibaha’, s. 130. Ruhsat ile mubéh arasindaki iliski hakkinda genis bilgi igin bk.
Medkir, Nazariyyetii'l-ibdha, s. 372-412; Hamevi, “et-Tahyir inde’l-ustiliyyin’, s. 725-732.

216 Zeydan, el-Veciz, s. 40.

217  Serahsi, Usil, 1, 117; Husari, Nazariyyetii’l-hiikm, s. 101.
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Sozliikte, kolaylik/kolaylastirmak ve bir iste zorlugun ziddini ifade eden ruh-
satin fikhi bir terim olarak -6zii itibariyle ayn1 manada toplanan- bir¢ok tanimi
yapilmistir.?'® Bu tanimlara gore fikhi bir terim olarak ruhsat, “mesakkat, zaruret,
ihtiyag gibi arizi bir sebebe/ozre bagl olarak kullara azimet hiikmiinii (asli hiikmii)
terk etme imkdni vererek soz konusu arizi durumla ilgili hiikmii kolaylastirmak ve
hafifletmek i¢in mubah kilma amact ile kiilli/genel asildan istisna olarak sonradan
(ikinci defa) konmus olan gegici hiikiim”*" anlamina gelmektedir.

Satibi ise ruhsati, “Yasakligi/haramlig1 gerektiren kiilli bir asildan istisna olmak
ve sadece ihtiya¢ duyulan yerlere hasr/has kilinmak {izere megakkat veren bir 6ziir

2220

sebebiyle mesru kilinan seyler”* olarak tanimlamakta ve “ruhsat” kavraminin; “ya-

sakligi/haramlig gerektiren kiilli bir asildan istisna edilen seyler (selem akdi gibi)”*;

7222 yve “mutlak surette kullara

“Gmmetten kaldirilmig agir ytikiimliiliikler ve zor igler
bir genislik olmak {izere onlarin arzularini gidermeyi yonelik olmak {izere mesru

kilinmig hitkiimler”** gibi anlamlar i¢in de kullanildigini belirtmektedir.

Yukaridaki tanimlar dikkate alindiginda, mubah kilan bir 6zriin ortaya ¢ik-
masindan dolay1 yasak olan bir fiilin yapilmasi veya emredilen bir fiilin terk edil-
mesi “ruhsat ibahas1” kapsamina girmektedir.

Bu baglamda $atibinin “mertebetii’]l-afv” konumunun varligina delil olarak
zikretmis oldugu ruhsatlar, helal ile haram arasinda bir konum olarak nitelenen
“mertebetii’]l-afv” konumu ile ilgili olmaktan ziyade, “ruhsat ibahas1” kapsamina
girmektedir. Ciinkd ruhsat kapsaminda mubah olan fiiller, 6nceden vacip veya
haram olan teklifi hiikiimlerdir.”** Nitekim ruhsata tabi olan bir konuda hiikiim,
bir teklifi hitkiimden digerine gegis yapmakta, daha 6nce vacip veya mahzurlu
(haram) olan bir hiikiim gegici olarak mubah hiikmiinii almaktadir.?*

Dolayisiyla aslen teklifi hitkiim kapsaminda olan fiillerin, bir mazeretten do-
layt mubah kilinmasini “mertebetii’l-afv” kavramu ile yeni bir hitkiim kategorisi

218  Bk. Gazzali, el-Mustasfa, I, 329; Amidi, el-Thkam, 1, 175; Satibi, el-Muvéfakat, 1, 301; Zeydan, el-Veciz, s. 41;
Zuhayli, Usdl, I, 110; Medkar, Nazariyyetii’l-ibaha, s. 373; Dénmez, “Ruhsat’, s. 207.
Ruhsatin tanimu ile ilgili ustilciilerin goriisleri hakkinda genis bilgi igin bk. Medkar, Nazariyyetii’l-ibdha,
s. 373-412.

219  Hallaf, [lm usili’l-fikh, s. 138; Zeydan, el-Veciz, s. 41; Atar, Fikih Ustlii, s. 131; Dénmez, “Ruhsat’, s. 207;
Medkar, Nazariyyetii’l-ibdha, s. 373. Ayrica bk. Gazzali, el-Mustasfd, 1, 330; Satibi, el-Muvdfakat, 1, 301.

220  Satibi, el-Muvdfakat, 1, 301.

221  $Satibi, el-Muvafakat, 1, 303-304.

222 Satibi, el-Muvafakat, 1, 304-305.

223 Satibi, el-Muvdfakat, 1, 305-306.

224  Zihayli, Usil, 1, 107; Zeydan, el-Veciz, s. 40; Donmez, “Ruhsat’, s. 208.

225 Ebl Zehra, Usiil, s. 50, 51.
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olarak degerlendirmek isabetli degildir.*** Nitekim $atibi de mahiyeti itibariyla
ruhsatlarin mubah kapsaminda oldugunu séylemektedir.””” Ciinkii konuyla ilgili
nasslarda®® gecen “ona/size bir giinah yok™?, “Allah bagislayandir ve merhametli
olandir’? gibi ifadeler, ruhsat verilen fiili yapma konusunda miikelleften giiglii-
giin (harec), giinahin ve sorumlulugun kaldirildigina delalet etmekte ve ruhsatin
hitkmiiniin mutlak olarak “mubahlik” oldugunu gostermektedir.*' Yiice Allahin,
kisinin bir mazerete mebni olarak yapmis oldugu fiilleri genel kurallardan istis-
na ederek bagislamasi ise “mertebetii’l-afv” veya “asli ibaha/beraati asliye” kapsa-
mina girmediginden®? bunlarin “ruhsat ibahasi” kapsaminda degerlendirilmesi
daha isabetli goriinmektedir.

SONUC

Satibi, bes teklifi hitkmiin disinda helal ile haram arasinda “mertebetii’]l-afv”
diye yeni bir konumun oldugunu giindeme getirmis ve bu konumun varligina
isaret eden bazi delil ve gerekeeler ileri stirmiistiir. Ancak Satibinin ileri siirmiis
oldugu bu delil ve gerekgeler incelendiginde bunlarin “nisbi ibaha (mertebetii’l-
afv)”, “asli ibaha” ve “ruhsat ibahas1” olmak tizere ti¢ farkli agidan mubahla iliskili
oldugu anlagilmaktadir;

Birincisi: “nisbi ibaha (mertebetir’l-afv)” ile ilgili olanlar.

Bunlar, $ari’in ilk bastan yapilmasini yasakladig: ve/ya emrettigi fiillerdir. Kisi,
bir hata, unutma, ikrah ve cehalet gibi 6ziirlerden dolay1 nassa (delile) muhalefet
ettigi icin Séari’ bu fiillerden dolay1 miikellefi muéheze etmemektedir. Dolayisiyla
bu fiiller “nisbi ibaha” kapsamina girmektedir.

Ikincisi: “Asli ibaha” ile iligkili olanlar.

Bunlar, $ari’in hakkinda yapiniz veya yapmayiniz diye bir teklifte bulunmaya-
rak stikat ettigi ve ilgili nasslarda “afv” fiili ile bagislandig1 ifade edilen konulardir.
Bu konular, mubah kavrami ile tamamen ortiistiigii icin “asli ibaha” kapsamina
girmektedir.

226 Krs. Satibi, el-Muvdfakat, 1,167.

227  Satibi, el-Muvdfakat, 1, 165, 307. Ayrica bk. Ebti Zehra, Usil, s. 54; Medkar, Nazariyyetii’l-ibaha, s. 381;
Zeydan, el-Veciz, s. 42.

228 el-Bakara, 2/173, 198, 236; en-Nisa, 4/101; el-Maide, 5/3; en-Nahl, 16/106.

229 el-Bakara, 2/173; en-Nisa, 4/101.

230 el-Maide, 5/3.

231 Krs. Satibi, el-Muvdfakat, 1, 307-308.

232 Beyanini, el-Hiikmii't-teklifi, s. 253.
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Uglinciisii: Yukaridaki iki konumun disinda kalan, yani mertebetii’l-afv (nisbi
ibaha) veya asli ibaha kapsamina girmeyen konular olup bunlar da belirli sebep-
lere/mazeretlere bagl olarak ruhsattan dolay1 bagislanmas fiillerdir. Bu fiiller de
“ruhsat ibahas1” kapsamina girmektedir.

Su halde baz: fiillerin Allah'n hitkmiiniin disinda kalmasi veya bes temel
teklifi hiikmiin disinda helal ile haram arasinda bir konumda bulunmas: ihtilafl
bir konudur. Nitekim $atibinin kendisi de, her ne kadar bes teklifi hitkmiin digin-
da helal ile haram arasinda “mertebetii’l-afv” diye bir konunun varligindan bah-
setmis olsa da, bu konumun yeni bir hiitkiim kategorisi olup olmadig1 konusunda
bir tercihte bulunmamaktadir.

Sonug olarak, $atibinin glindeme getirmis oldugu “mertebeti’l-afv” konumu
bes teklifi hitkmiin disinda yeni bir kategori olmayip, teklifi hitkmiin bir kismu
olan “mubah” ile yakin iligkisi bulunmaktadir. Ayrica Satibinin de ifade ettigi gibi
“mertebetii’l-afv” konumunun varlig1 veya yoklugu iizerine her hangi bir ameli/
ser’'i hitkiim terettiip etmemektedir. Bu yiizden “mertebetiil-afv” kavramu ile giin-
deme getirilen konum fikhi semeresi olmayan, “mubahin ser’i hitkiimden olup
olmamas1” tiiriinden usili bir tartismadir.

“Mertebetir’l-afv” konumunun pratik sonucu ile ilgili belki de sunu séylemek
miimkiindiir: emir ve nehiy icerikli ser’i hitkiimlerin, bazi 6ziirlere mebni olarak
istisnalar1 vardir ve bunlardan dolay1 miikellef sorumlu degildir. Miikellefin so-
rumlu olmadig: fiiller ise “afv” kapsamindadir. “Afv” ve “mubah” ise miikellefin
seran sorumlu olmamasi ortak paydasinda bulusmaktadr.
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