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OGRETIDEKI TEMEL GORUSLER VE TURK POZiTiF HUKUKU
KAPSAMINDA INTERNET ALAN ADLARININ
(DOMAIN NAMES) VE ALAN ADLARI UZERINDEKI
HAKKIN HUKUKI NITELIGI®

Dr. Ogr. Uyesi Serafettin EKIiCi("

Alan adlari, belirli bir internet sitesine tahsis edilmis olan IP numaralarinin yerine kullaniimakta olan kelimeler ve
isaretlerdir. Bu isaretler belirli bir gercek ya da tiizel kisinin yahut markanin ismini taglyabilecekleri gibi, higbir anlami
olmayan karmasik harf ve isaretlerden de olusabilirler. Ticari amaglarla kullanilabilecekleri gibi, higbir ticarf amag
tasimadan tamamen bireysel amaglarla da kullanilabilirler.

Alan adlari, yapisi ve fonksiyonu nedeniyle, zaman zaman isimlerle, adreslerle ve markalarla benzerlik gostermek-
tedirler. Ancak isim, adres ya da markalar internet alan adlarinin yapisini ve fonksiyonunu tam olarak agiklamaya
yetmemektedir. Zira isim olarak kabul etmek alan adlarinin fonksiyonunu, ticari tarafini ve igerik olusturucu ile web
siteyi kullananlar arasindaki iligkiyi tam agiklayamamaktadir.

Adres olarak kabul edilmesi halinde ézellikle ticari kaygi duymayan, hobi nitelikli web siteleri agisindan durumun tam
agiklanmasi mumkiin olamamaktadir. Marka olarak kabul etmek igin de alan adinin sadece ticari isler igin alinmig bir
alan adi olmasi ve alan adina bagl web sitesinin de ticari bir web sitesi olmasi gerekmektedir.

internet alan adlari kendisine tahsis edilmis olan kisilerin ilgili alan ad tizerindeki haklarinin, kullanma ve yararlanma
hakki sagladigindan intifa hakkina gok yaklasmakta oldugu gorilmekte ise de intifa hakkinin kisinin élimiyle sona
eriyor olmasina karsin, alan adlarinin mirasgilara intikal ediyor olmasi, alan adlari izerindeki hakkin niteligini intifa
hakkindan ayirmaktadir.

Muilkiyet hakkinin blinyesinde bulunan tiiketme hakki ise alan adi tahsis edilmis olan kisiye taninmamistir. Ayrica
muilkiyet hakki stresiz bir ayni hak olmasina karsin, alan adi tahsis edilmis olan kisinin hakki tahsis suresi ile sinirli-
dir. Bu siirenin sonunda tahsis ticretini 6demek suretiyle tahsisi yenilemezse alan adi lizerindeki hakki sona erer. Bu
aciklamalara gore, alan adi kendisine tahsis edilmis olan kisinin ilgili alan adi tizerindeki hakkinin mulkiyet olmadig
aclktir.

Bu nedenlerle, alan adi tahsis edilmis olan kisinin ilgili alan adi tzerindeki hakkinin sui generis bir hak oldugunu
kabul etmek gerekir.
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FUNDAMENTAL OPINIONS IN THE DOCTRINE AND
THE LEGAL NATURE OF THE RIGHT ON DOMAIN NAMES AND
DOMAIN NAMES UNDER THE TURKISH POSITIVE LAW

Domain names are words and signs that are used instead of IP numbers assigned to a particular website. These
signs can carry the name of a certain real or legal person or brand, or they can consist of complex letters and signs
that have no meaning. As they can be used for commercial purposes, they can also be used for purely individual
purposes without any commercial purpose.

Domain names have some similarties with names, addresses and brands due to their structure and function.
However, name, address or brands are not enough to fully explain the structure and function of internet domain
names. Because accepting it as a name does not fully explain the function, commercial side and the relationship
between the content creator and the users of the website.

If it is accepted as an address, it is not possible to fully explain the situation in terms of hobby websites that do not
have commercial concerns.

In order to be accepted as a brand, the domain name must be a domain name purchased for commercial purposes
only, and the website connected to the domain name must also be a commercial website.

Therefore, we are of the opinion that internet domain names should be accepted as sui generis rights.

Although it is seen that the rights of the persons to whom the internet domain names have been allocated, on the
relevant domain name are very close to the right of usufruct, since the right to use and benefit, although the right of
usufruct ends with the death of the person, the fact that the domain names are passed on to the heirs determines the
quality of the right on the domain names from the right of usufruct. separates.

The right to consume, which is within the scope of the property right, is not granted to the person to whom the domain
name has been allocated. In addition, although the property right is an indefinite real right, the right of the person
to whom the domain name has been allocated is limited to the allocation period. If he does not renew the allocation
by paying the allocation fee at the end of this period, his right on the domain name expires. According to these
explanations, it is clear that the right of the person to whom the domain name has been allocated is not property.

For these reasons, it is necessary to accept that the right of the person to whom the domain name has been allocated
is a sui generis right.

Domain Name, Assignment of Domain Names, ICANN, Certified Assignment, Usufruct.

Extended Abstract

Domain names are words and signs that are used instead of IP numbers assigned to a particular website.
These signs can carry the name of a certain real or legal person or brand, or they can consist of complex letters
and signs that have no meaning. As they can be used for commercial purposes, they can also be used for purely
individual purposes without any commercial purpose.

Regardless of the purpose of use, domain names have now become a part of our daily life and have become
extremely important for both individual and commercial use. For this reason, having domain names is indispensable
for both individuals and companies.

Itis also extremely important to protect domain names, which have become so important, both against malicious regist-
rations and against other violators. Because without protection, it will not be possible to fully exercise the right to the domain
name. However, in order to determine the scope of protection, it is necessary to determine the nature of the domain names.

Domain names have some similarties with names, addresses and brands due to their structure and function.
However, name, address or brands are not enough to fully explain the structure and function of internet domain
names. Because accepting it as a name does not fully explain the function, commercial side and the relationship
between the content creator and the users of the website.
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If it is accepted as an address, it is not possible to fully explain the situation in terms of hobby websites that
do not have commercial concerns.

In order to be accepted as a brand, the domain name must be a domain name purchased for commercial
purposes only, and the website connected to the domain name must also be a commercial website.

Therefore, we are of the opinion that internet domain names should be accepted as sui generis rights.

Although it is seen that the rights of the persons to whom the internet domain names have been allocated, on
the relevant domain name are very close to the right of usufruct, since the right to use and benefit, although the right
of usufruct ends with the death of the person, the fact that the domain names are passed on to the heirs determines
the quality of the right on the domain names from the right of usufruct. separates. Therefore, it is not possible to
accept that the right on domain names is usufruct.

The right to consume, which is within the scope of the property right, is not granted to the person to whom the do-
main name has been allocated. In addition, although the property right is an indefinite real right, the right of the person to
whom the domain name has been allocated is limited to the allocation period. If he does not renew the allocation by pa-
ying the allocation fee at the end of this period, his right on the domain name expires. According to these explanations,
it is necessary to accept that the right of the person to whom the domain name has been allocated is not the property.

With the beginning of the information age, many new concepts, rights and theories have emerged. Unfortu-
nately, it is not possible to explain these new concepts and rights with classical concepts in traditional legal theory.
The right on domain names does not fully agree with any of the views put forward. For this reason, it is not possible
to explain the rights on domain names with traditional rights in classical legal theory.

For these reasons, it is necessary to accept that the right of the person to whom the domain name has been
allocated is not a classical right, but a sui generis right with its own characteristics.

GiRi$ VE SORUNUN TANIMLANMASI

Internetin bireylerce kullaniminin yayginlasmasi ve web 2.0 teknolojisinin
sagladigi interaktif kullanim 6zelligiyle birlikte, internet bireysel paylagimlarin
yaninda, firmalarin da tanitim1 ve ticaret yapmalart i¢in bir ara¢ haline gelmistir.

Internet alan adlari, alan adi altinda sunulmus olan bireysel ya da ticari
amagcla olusturulmus olan igerige ulasmanin internet kullanicis1 bakimindan go-
riinen yiiziidiir. Diger bir deyisle internet kullanicisi, alan adlar1 vasitasiyla ilgili
internet sitesine ve bu internet sitesi iizerinden sunulmakta olan igerige erigim
saglamaktadir. Bu kapsamda bir alan adin1 elinde bulunduran kisi kuracagi web
sitesi ile erigilebilir, internetin getiri ve nimetlerinden faydalanabilir durumda
iken, alan adini elinde bulunduramayan kisi ise bu getiri ve nimetlerden mahrum
durumdadir. Bu nedenle internet alan adlar1 gerek bireyler ve gerekse firmalar
acisindan son derece dnemli bir deger haline gelmistir’.

Bireyler ve firmalar i¢in bu derece 6nemli hale gelen adlarimin hukuken ko-
runmasi geregi sliphesizdir. Ancak bu korumanin hangi kapsamda yani hangi

' Tekin Memis, “Internette Alan Adi Uyusmazliklarinda Céziim Arayislari ve WIPO Ara Raporu”,

Milletlerarasi Hukuk ve Milletlerarasi Ozel Hukuk Biilteni, 19, S.1-2, (1999): s. 513-527; Nurullah
Bal, “Internet Alan Adlari ve internet Alan Adi Uyusmazliklarinin Tahkim Yoluyla Céziimlenmesi”,
Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 17, S. 1-2, (2013): s. 315-351; Seniha Dal, “Tiirk Huku-
kunda internet Alan Adlari (Domain Names) ve Bu Alandaki Son Gelismeler’, Marmara Universi-
tesi I.I.B.F. Dergisi 28, S. 1, (2010): 482-483; Merve Aysegiil Kulular ibrahim, “Markanin Alan Adi
Olarak Kullanilmas!”, Bilisim Hukuku Dergisi 1, S. 1, (2019): 85-112.
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hukuki temele dayandirilacagi konusunda 6gretide biiyiik bir fikir ayriligi bulun-
maktadir. Zira korumanin kapsaminin belirlenmesi i¢in 6ncelikle alan adlarinin
hukuki niteliginin ve alan adlari iizerindeki haklarin belirlenmesi gerekmektedir.

Mevzuatta alan adlarmnm ve alan adlari {izerindeki hakkin hukuki niteligi tam ve
net sekilde belirlenmis degildir. Tam tersine, asagida deginilecegi iizere mevzuatta bu
konuda bir¢ok belirsizlikler ve celiskiler bulunmaktadir. Alan adlarinin iizerindeki hak
mevzuatta bir taraftan kullamim hakki ve intifa hakki olarak belirtilirken, diger taraftan
alan adlar izerindeki hak miilkiyet hakkina yaklastirilarak alan adlarmnim satilabilecegi
ve mirasgilara gecebilecegi diizenlenmistir. Bu belirsizlik ve celiskiler de alan adinin
hukuki niteligi konusundaki tartigmalarin daha da artmasina neden olmaktadir.

Bu galigmamizda, internet alan adi kavrami tanimlanacak, internet alan ad-
larina dair mevzuatimizda yer alan hiikiimler ve alan adlarmin hukuki niteligi-
ne dair bu hiikiimlerin degerlendirmesi yapilacak, alan adlar1 ve alan adlarinin
tizerindeki hakkin niteligine dair 6gretide ve yargi kararlarinda yer alan goriisler
incelenerek kendi goriislerimiz ortaya konulacaktir.

I. ALAN ADI KAVRAMI VE YAPISI
A. ALAN ADI KAVRAMI

Internet’in temelini olusturan ARPANET’in? dnce ABD ordusu, sonrasinda
ise Uiniversiteler tarafindan genis sekilde kullanilmasi, internete baglanan bilgi-
sayarlar arasinda iletisim yani dogru adrese dogru veri aktarimi problemlerini de
beraberinde getirmistir. Bilgisayarlar arasindaki bu iletisim problemini ortadan
kaldirmak, bunlar arasindaki veri kayiplarin1 dnlemek ve ortak bir ¢aligma pro-
tokolii olugturmak i¢in 1968 yilindan itibaren yapilan galismalar ilk defa 1974
yilinda duyurulmus® ve 1983 yili itibariyle Transmission Control Protocol (TCP
- Yayin Kontrol Protokolii) ve Internet Protocol (IP - Internet Protokolii) tam
olarak olusturularak uygulamaya konulmustur. Bdylece, internete baglanan tiim
bilgisayarlarin gerek internete baglanmasinin ve gerekse dogru adrese kesintisiz
sekilde veri aktariminin 6nii agilmistir.

Bilgisayarlar arasi iletisim, kullanim amacina gore farkli protokoller iizerin-
den gergeklestirilmektedir (Ornegin; FTP - File Transfer Protocol, dosya transfer
protokoliidiir; SMTP - Simple Mail Transfer Protocol, e - posta iletme protokoli,
HTTP - Hyper Text Transfer Protocol, hizl1 yazi1 transfer protokolii). TCP/IP pro-
tokolii, bilgisayarlar arasi iletisiminin kurallarimi koyan iletisim protokollerinin

2 ARPANET, (Advanced Research Projects Agency - Geligsmig Arastirma Projeleri Dairesi Agi) ABD

Savunma Bakanligina bagli ARPA (Gelismis Savunma Arastirmalari Birimi) tarafindan gelistiril-
mis ve internetin dnclisl olan agdir.

A Protokol for Packet Network Intercommunication, IEEE Transactions on Communications (Volu-
me: 22, Issue: 5, May 1974). Makalenin tamamina https://ieeexplore.ieee.org/document/1092259
adresinden erisilebilmektedir. (E.T 16.09.2021).
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biitlinlinii olusturmaktadir. TCP, bilgisayarlar arasinda kimlik dogrulamasi ya-
parak, bilgisayarlar arasindaki gergeklestirilecek olan iletisimin, kiigiik paketler
halinde, veri biitiinliigli saglanarak ve kayipsiz olarak gerceklestirilmesini saglar’.
IP ise, TCP veri paketinin kaynaktan hedefe iletilirken izleyecegi yolu ve ulasa-
cagi adresi belirleyen, iki bilgisayarin iletisiminde kullanilacak olan adreslemeyi
saglayan ve veri yonlendirme kurallarini belirleyen protokoldiir. Bu nedenle IP,
yonlendirme protokolii olarak da tanimlanmaktadir. IP; verinin igerigi, biitiinliigii
ve tiirdi ile ilgilenmeyip, sadece verinin gidecegi adresi belirler®.

Internete baglanan her bilgisayar, IP kurallarina gore belirlenmis bir numara
alir. IP numarasi ya da adresi olarak tanimlanan bu numara, bilgisayar internete
bagl oldugu siirece bilgisayarin adresi niteligindedir. Bu adres her biri 0-255
arasinda olan dért say1 grubunun birlesmesi ile olusur (Ornegin; 176.88.47.188).

Tipk bilgisayarlar gibi web sitelerinin de bir IP adresi bulunmaktadir. Bu
IP adresi, ilgili web sitesine tahsis edilmis durumdadir. DNS (Domain Name
System) adi verilen bu sistemde, web tarayicisina ilgili alan adi yazildiginda,
aslinda bu alan adina tahsis edilmis olan IP adresi yazilmis olmaktadir®. Bu ne-
denle web tarayicisina IP adresi yazmakla dogrudan alan adin1 yazmak arasinda
temelde fark yoktur’.

Bu kapsamda IP adresi, internet Alan Adlar1 Yonetmeliginde (IAAY)?
(m.3/1-f); “Belirli bir aga bagh cihazlarin birbirini tanmimak, birbirleriyle ileti-
sim kurmak ve veri alisverisinde bulunmak icin kullandiklar: Internet Protokolii

4 TCP, “State” islemi ile galismaktadir. State islemi (ic agamali bir islem olup ilk agama kars! tarafa

kaynaktan hedefe baglanti isteginin génderilmesidir. kinci asama baglantinin gergeklesmesi ve veri
transferinin baslamasi, Gi¢linci agsama ise veri transferinin tamamlandiginin taraflara bildirilmesidir.
Mine Kaya, Elektronik Ortamda Kisilik Hakkinin Korunmasi, (Ankara: Seckin Yayincilik, 2015),
68; Mehmet Bedii Kaya, Internet Hukuku, (Istanbul: Onikilevha Yayincilik, 2021),9; Tung Demir-
can, Bilisim Alaninda Suglar, (istanbul: Legal Yayincilik, 2016), 19; Turgut Kaya, Internet Servis
Saglayicisinin Hukuki ve Cezai Sorumlulugu, (Ankara: Seckin Yayincilik, 2019), 22; Sileyman
Yilmaz, Editor, Bilisim Hukuku Giincel Sorunlar (Ankara: Yetkin Yayinlari, 2020), 206; Yavuz Kap-
lan, Internet Ortaminda Fikri Haklarin Korunmasina Uygulanacak Hukuk, (Ankara: Segkin Yayin-
cilik, 2004), 36.

Ahmet Gil, Dogrudan - Dolayli Bilisim Suglari, (Ankara: Seckin Yayincilik, 2018), 28; Demircan,
Bilisim Alaninda Suglar, 19; Kaplan, Internet Ortaminda Fikri Haklar, 36; Tamer Soysal, “internet
Alan Adlari Sistemi ve Tahkim Kuruluglarinin UDRP Kurallarina Gére Verdikleri Kararlara Elegtirel
Bir Yaklagim” Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi 1, S. 21, (2006/2): 481-507.

Harman Preet Singh, “Domain Name Disputes and Their Resolution Under UDRP Route: A Revi-
ew”, Archives of Business Research 6, S. 12, 147-156; Radka MacGregor Pelikanova, “European
Integration And. Top Level Domain in 2013”, The Lawyer Quarterly 3, S. 4, (2013): 311-323; Me-
mis, “WIPO Ara Raporu”, 514; Claudio Caruana, “The Legal Nature of Domain Names”, Elsa Mal-
ta Law Review, Ed.4, Erisim tarihi: Haziran 12, 2023, (https://mt.elsa.org/emilr/edition-iv), https://
manager.elsa.mt/api/v1/files/download/6267b854-0f7b-4fe6-b361-fb1a869dfaf4/5.-caruana-
claudio-the-legal-nature-of-domain-names.pdf?preview=1.

Glil, Bilisim Suglari, 28-29; Kaya, Internet Hukuku, 13; Servet Yetim, Ceza Muhakemesi Hukuku
Kapsaminda Sosyal Medyadan Elektronik Delil Toplama ve Dederlendirme (Facebook Ornedi),
(Ankara: Seckin Yayincilik, 2016), 57; Yilmaz, Bilisim Hukuku Glincel Sorunlar, 109.

8 Internet Alan Adlari Yénetmeligi, RG. 07.11.2011, S. 27752.
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standartlarina gore verilen adresi ... ifade eder” seklinde tanimlanmustir. Internet
alan ad1 kavrami ise Elektronik Haberlesme Kanununda (EHK)® (m. 3/1-v) ve
[AAY’de (m. 3/1-d); “Internet iizerinde bulunan bilgisayar veya internet siteleri-
nin adresini belirlemek icin kullanilan internet protokol numarasint tanimlayan
adlart ... ifade eder” seklinde tammlanmustir. Ogretide alan adi konusunda yapil-
mis olan farkli tanimlar™ olsa da, EHK ve IAAY tarafindan yapilan tanimin daha
dogru ve kabul edilebilir bir tanim oldugunu diisiinmekteyiz.

B. INTERNET ALAN ADLARININ YAPISI

Internet alan adlar1; i) Alt alan ad1 (Sub domain), ii) Alan adi (Domain), iii)
Alan adi1 uzantis1 (Domain extension) seklinde bir yapidan olugmaktadir. Alan
ad1 uzantilar1 global (.com, .net. org) olabilecegi gibi, iilkelere tahsis edilmis
olan 0zel uzantilar seklinde de olabilmektedir. Nitekim “.tr” alan adi uzantisi
Tiirkiye’ye tahsis edilmis olan alan adi uzantisidir.

[AAY’de yer alan diizenlemeye gore (m.5) “.tr” uzantili alan adlarmin yapisi
“a.b.tr” ve “a.tr” seklindedir. IAAY ekinde yapilan diizenlemeye gore; “a.b.tr” ve
“a.tr” yapisindaki internet alan adlarinda; “tr”; iilkemizin ISO'" 3166 standardi ile
belirlenen ve internet alan adlarinda kullanilan kodunu, “b”; “.tr”” uzantili internet
alan adlar1 altinda tanimlanan alt alan adlarini, “a” kisilerin serbestce belirledigi
alam ifade eder (IAAY eki). Ornegin; www.ornek.com.tr seklindeki alan adinda,

€69 G

“ornek” kelimesi “a”, “com” uzantis1 “b” olarak ifade edilmektedir.

bR 13

IAAY’de “tr” altinda tanimlanan alan adi uzantilari; “.com”, “.net”, “.biz”,
“.info”, “.bbs”, “.name”, “.org”, “.web”, “.gen”, “.av”, “.tv’, “.dr”, “ k12”7, “tel”,
“bel”, “.gov”, “.edu”, “.pol”, “.tsk”, “kep” olarak belirlenmistir. Ancak BTK,
“Tahsise acilacak veya kullammina son verilecek alt alan adlarint belirlemek”
(IAAY, m.14/1-¢) yetkisine sahip oldugundan, bu alt alan adlarinin kullanimma son
verebilecegi gibi bunlara yenilerini de ekleyebilir. BTK tarafindan tahsise agilma-
sina karar verilen yeni alt alan adlari, BTK nin internet sitesinden ve gerek oldugu
hallerde diger uygun araglarla kamuoyuna duyurulur. Duyuruda alan adi tahsisinin
belgeli™ ya da belgesiz yapilacagi da belirtilir. Belgeli tahsis edilecek yeni alt alan

adlarinin tahsisine iliskin hususlar BTK tarafindan diizenlenir (IAAY, m. 30).

® 5809 Sayili Elektronik Haberlesme Kanunu, RG. 10.11.2008, S. 27050 (Miikerrer).

1 “Alan adini, Web sayfalarini tanimlayan ve bu sayfalara ulasmayi saglayan, kisa ve kolayca akil-
da kalan kelimelerden olusan adres olarak tanimlayabiliriz’. Dal, “Tiirk Hukukunda Internet Alan
Adlar”, 480. Kanimizca, bu tanimda yer alan “kisa”, “kolayca akilda kalan” ve “kelime” ifadeleri
yerinde degildir. Zira, alan adlarinin kisa olma zorunlulugu yoktur. IAAY’de 63 karaktere kadar
uzunlukta alan adi belirlenebilecegi belirtimektedir. Yine alan adinin kolayca akilda kalmasi zo-
runlulugu da bulunmamaktadir. Alan adlarinin karmasik ve akilda kalmayacak karakterlerle olus-
turulmasi da mumkindur. Ayrica her alan adi bir kelime olmak zorunda da degildir. Karmasik
karakterlerle (harf, rakam ve tire isareti) alan adi olusturulmasi mumkandr.

International Organization for Standardization - Uluslararasi Standardizasyon Orgiti).

Asagida yer alan alt alan adlar belirtilen taraflara BTK’'nin belirleyecegi belgeler karsiliginda tahsis
edilir. IAAY uyarinca BTK tarafindan belgeli olarak tahsis edilecegi belirlenen alt alan adlarinin giincel
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Il. ALAN ADLARININ TAHSISi

A. ULUSLARARASI TAHSIS SISTEMI

Her ne kadar internetin ilk adimlar1 ve 6nciisti olan ARPA, ABD’de ortaya
cikmis ve internetin yonetisiminde ABD agirlikli rol oynuyor olsa da, internet
ortaminin belirli, tek bir sahibi olmayip, internet insanligin ortak mali statiisiin-
dedir. Bu nedenle internet agin1 kontrol eden tek bir otorite de yoktur. Internetin
yoOnetimi konusunda uluslararasi yetkili kuruluslar adeta tamami bir el birligi ige-
risinde internetin yonetimi gerceklestirmektedir.

Bu kuruluslarin en énemlileri ICANN, IANA ve RIR’lardr.

1. ICANN (Internet Corporation For Assigned Names and Numbers)

ICANN, (Internet Tahsisli Isimler ve Numaralar Kurumu) 1998 yilinda ku-
rulmus olan, kar amaci giitmeyen, kamu kurumu niteliginde olmayan, 6zel sta-
tiide bir kurulug durumundadir®. ICANN, gorevini kar amaci giitmeksizin diger
kuruluslarla igbirligi i¢erisinde yiiriitiir.

ICANN, ABD Ticaret Bakanlig1 ile yaptigi mutabakat ¢ergevesinde, diinya
6l¢eginde halen onii¢ adet olan temel DNS sunucularimi (kdk sunucular)™ yonet-
mektedir. DNS kok sunuculari, ICANN tarafindan akredite edilmis kuruluglar
tarafindan yonetilmektedir.

ICANN, kendi web sitesinde™ yaptig1 isi su sekilde anlatmaktadir;

“Internette baska bir kisiye ulasmak icin bilgisayariniza - adres veya numara
seklinde - tanmimlayici bir adres yazmaniz gerekir. Bilgisayarlarin birbirlerini
nerede bulacaklarini bilmeleri icin bu adres benzersiz olmalidir. ICANN, bu
benzersiz tanimlayicilart diinya ¢capinda koordine eder. Bu koordinasyon ol-
madan, tek bir kiiresel Internetimiz olmasi miimkiin degildir.

listesi BTK'nin internet sitesinde yayimlanir. Belgeli tahsisi yapilacak olan alt alan adlari ve tahsis
edilecegi taraflar su sekildedir; “.av” Avukatlar, hukuk biirolar ve avukatlik ortakliklari, “.bel” igigleri Ba-
kanhidi kayitlarinda yer alan belediyeler, “.dr” Tip doktorlari, doktor ortakliklari, “.edu” Yiiksekogretim
Kurulu (YOK) tarafindan taninan yiiksek égretim kurumlari, “.gov” Kamu kurum ve kuruluglari, “.pol”
Emniyet Genel Mudiirligi ve biinyesindeki birimler, “.kI2” Milli Egitim Bakanhgi (MVEB), MEB’e bagli
veya MEB tarafindan onaylanmis okul 6ncesi egitim veren kurulus, ilkdgretim, lise ve dengi 6gretim
kurumlari ile Aile, Calisma ve Sosyal Hizmetler Bakanhginin ilgili mevzuati kapsaminda onaylanmis
ozel kres, glindiiz bakimevi, 6zel gocuk kullibl gibi kuruluslar, “.tsk” Turk Silahli Kuvvetleri biinyesinde
yer alan birimler, “.kep” Kurum tarafindan yetkilendirilen Kayitli Elektronik Posta Hizmet Saglayicilari.

Bal, “Internet Alan Adlari ve Internet Alan Adi Uyusmazliklarinin Tahkim Yoluyla Céziimlenmesi”,
322; Soysal, “Internet Alan Adlar Sistemi”, 495-496; Pelikanova, “European Integration And. Top
Level Domain in 2013”, 314; Kulular ibrahim, “Markanin Alan Adi Olarak Kullanilmas!”, 89.

4 Bu 13 kék sunucu A'dan M’ye kadar harflerle isimlendirilir. Bu sunuculardan 10 tanesi ABD'de, 1
tanesi Ingiltere’de, bir tanesi Isveg'te, bir tanesi ise Japonya'dadir. Bu sunucular internet {izerinde
yer alan tiim alan adi ve IP iligkilerini saklar. Bu kdk sunucular diginda, kdk sunuculara bagl olan
yerel sunucular da s6z konusudur. Bu kék sunucular ya da yerel sunucular arasinda herhangi bir
uyusmazlik s6z konusu oldugunda, A sunucusunun kayitlari gecerlidir. Ulkemizde istanbul'da (g,
Ankara’da ise iki adet yerel sunucu bulunmaktadir.

https://www.icann.org/resources/pages/welcome-2012-02-25-en.
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Dabha teknik bir ifadeyle ICANN, IANA nin (Internet Assigned Numbers Aut-
hority - Internet Tahsisli Numaralar Otoritesi) Internet 'in temel adres defteri
olan DNS (Alan Adi Sistemi) operasyonlarin yiiriitmeye yardimct olur.

ICANN, hayati DNS kaynaklarinin teknik islemlerini saglamanin yani sira,
Internet’in “adlarimin ve numaralarinin” nasil calismas: gerektigine iliskin
politikalart da tamimlar. Calisma, “asagidan yukariya, fikir birligine dayali,
¢ok paydasli model” olarak tanimladigimiz bir tarzda ilerliyor”.

2. IANA (Internet Assigned Numbers Authority)

IANA (Internet Tahsisli Sayilar Otoritesi) 1972 yilinda DARPA (US Defence
Information System Agency - ABD Savunma Bilisim Sistemi Ajansi) tarafindan
kurulmus olup, IP adreslerinin kiiresel 6lgekte koordinasyonunu ve bolgesel in-
ternet tescil kuruluslarina ihtiyaclar dogrultusunda dagitimini diizenlemektedir?.

IANA, internetin bazi énemli boliimlerinin kiiresel olarak koordine edilmesi,
interneti yonlendiren teknik standartlarda (protokoller) kullanilan benzersiz kodla-
rin ve numaralandirma sistemlerinin tahsisi ve siirdiiriilmesi roliinii tistlenmistir®.

IANA, internet konusunda kendi politika belirleme yetkisine sahip degildir.
Kiiresel 6l¢ekte ve ICANN onderliginde diizenlenen forumlarda mutabik kalinan
politika ve ilkeleri tarafsiz ve sorumlu bir sekilde uygulamak ve faaliyetlerini yeri-
ne getirirken [CANN ile isbirligi ve koordinasyon igerinde ¢alismak durumundadir.

3. RIR (Regional Internet Registry) VE LAR (Local Internet Registry)

RIR’lar (Bolgesel Internet Tescil Kurulusu)® ve LAR’lar (Yerel Internet
Tescil Kurulusu), internetin global isleyisinde énemli gorevler iistlenmektedir.
IANA tarafindan bolgeye tahsis edilen IP ve AS numaralari, RIRlar tarafindan
bolgelerde bulunan LAR’lara ve LAR’lar tarafindan da internet servis saglayici-
lara (ISS) ve nihayet kullanicilara tahsis edilir. Bu sekilde IP numaralari kiiresel
Olcekte bir diizen igerisinde olarak dagitilmis olur.

6 Pelikanova, “European Integration And. Top Level Domain in 2013”, 314.

IANANnIn temel faaliyetleri; i) DNS Kokulnin, .int ve .arpa etki alanlarinin ve bir IDN uygulamalari
kaynaginin yonetimi, ii) Kiresel IP ve AS (autonomous system) numaralari havuzunun koordinas-
yonu, iii) internet protokollerinin numaralandirma sistemleri, standart formlari ile ydnetimi, seklin-
de Ozetlenebilir.

Soysal, “internet Alan Adlari Sistemi”, 493.

Halen, alan adlarinin ve IP adreslerinin numaralarinin yénetiminde bes bdlgesel RIR bulunmaktadir;
ARIN (Amerikan internet Numaralari Tescil Kurulusu) - ABD, Antarktika, Kanada, bazi Karayip
Ulkeleri,

LACNIC (Latin Amerika ve Karayipler Adi Bilgi Merkezi) - Latin Amerika Ulkelerinin tamami ve
Karayip ulkelerinin gogu kesimi,

APNIC (Asya / Pasifik AJi Bilgi Merkezi) - Dogu Asya, Okyanusya, Guney Asya, Gluneydogu
Asya,

RIPE NCC (Reseaux IP Europeens Agi Koordinasyon Merkezi) - Avrupa, Orta Asya, Rusya ve
Bati Asya,

AFRINIC (Afrika Ad1 Bilgi Merkezi) - Afrika.
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RIR’lar bolgesel internet kaydi, belirli bir alandaki internet adresleri gibi
tahsis, yonetim, bakim ve kayit bilgilerinin tutulmasi ile gorevlendirilmis olan
ancak tipki ICANN ve IANA gibi kar amaci giitmeyen bir organizasyonlardir.
Her bir RIR, kendisi i¢in belirlenmis olan uluslararasi bolgesi igindeki faaliyet-
lerde yetkilidir.

B. ULKEMizZDEKi TAHSIS SiSTEMI
1. Genel Olarak

Ulkemizde alan adlarinin tahsisi konusunda iiclii bir yap1 séz konusudur. Ge-
nel itibariyle Ulastirma ve Altyapt Bakanlig1 genel politikalar1 belirlemek, Bilgi
Teknolojileri ve Iletisim Kurumu (BTK) regiilasyonlar ve yetkilendirmeleri ya-
parak denetlemek, kayit kuruluslari ise alan adlarinin kayit, yenileme ve sonlan-
dirma gibi islemlerini yapmakla yetkili ve sorumludur.

Ulkemizde, “Numaralandirma, internet alan adlari, uydu pozisyonu, frekans
tahsisi gibi kit kaynaklara dayali elektronik haberlesme hizmetlerine iliskin strateji
ve politikalar: belirlemek” EHK da (m.5/1-a); Ulagtirma ve Altyapt Bakanliginin
gorevi olarak sayilmistir. Ayrica EHK’da (m.35), internet alan adlarinin tahsisini
yapacak kurum veya kurulusun tespiti ile alan ad1 yonetimine iliskin usul ve esasla-
rin da Bakanlik tarafindan belirlenecegi belirtmektedir. Bakanlik, bu konuda ““.tr”
uzantili Internet alan adlar1 yonetimine iliskin usul ve esaslar1 diizenlemek” ama-
ciyla Internet Alan Adlar1 Yonetmeligi'ni (IAAY)? yayimlamustir. Halen, internet
alan adlarmin tahsisine iliskin usul ve esaslar [AAY’de yer almaktadir.

[AAY, m.14/1-a’ya gére; “.tr” uzantili internet alan ad1 sisteminin ve buna
ait merkezi veri tabaninin isletilmesine, rehberin olusturulmasina, giincellenme-
sine ve rehberlik hizmetinin sunulmasina ve alan adi bagvuru igslemlerinin gergek
zamanli olarak yapilmasia imkan veren, tiim bu faaliyetlerin giivenli ve is sii-
rekliligini saglayacak sekilde gerceklestirilecegi bir sistem olarak “. TR Ag Bilgi
Sistemi” (TRABIS), BTK tarafindan kurulacak ve isletilecek veya iigiincii tarafca
kurulup isletilmesine iligkin usul ve esaslar yine BTK tarafindan belirlenecektir.
TRABIS’in kurulup devreye alinmasi ile birlikte 1991 yilindan itibaren ODTU
(nic.TR) biinyesinde siirdiiriilmekte? olan “.tr”” uzantili alan ad1 tahsis islemleri,
TRABIS’e devredilecektir.

IAAY, m.14/1-¢’ye gore; “Tahsise acilacak veya kullanimina son verilecek
alt alan adlarim (alan adr uzantilarini) belirlemek” yetkisi BTK ’ya aittir. BTK
tarafindan tahsise acilmasina karar verilen yeni alan adi uzantilari, alan adi uzan-

" Bal, “Internet Alan Adlari ve Internet Alan Adi Uyusmazliklarinin Tahkim Yoluyla Céziimlenmesi”, 338.

2 |nternet Alan Adlari Yénetmeligi, Resmi Gazete, T. 07.11.2011, S. 27752.

2! Dal, “Tiirk Hukukunda internet Alan Adlari”, 486; Mehmet Bedii Kaya, “internet Alan Adi (Domain)
Uyusmazliklarinin Céziimiinde Alternatif Yéntemler: UDRP, URS ve TRABIS Karsilastirmas!”,
Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Arastirmalari Dergisi 27, S. 2 (2021): 1462-1486.
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tis1 tahsisinin belgeli?? ya da belgesiz yapilacagi ile belgeli tahsis edilecek yeni
alt alan adlarinin tahsisine iligkin hususlar BTK’nin internet sitesinden ve gerek
oldugu hallerde diger uygun araglarla kamuoyuna duyurulacaktir.

Alan ada sahip olmak tizere gergek veya tiizel kisiler bagvuru yapabilirler.
[AAY, m.6’da yer alan hususlara uygun olmayan alan adlar1 i¢in yapilan bagvuru-
lar kabul edilmez. Alan ad1 bagvurusu yapacak olan kisiler, yetkili kayit kurulusg-
larindan birini segerek ilgili kayit kurulusunun internet sitesinde yer alan bagvuru
formunu doldurmak suretiyle bagvuruda bulunurlar. Kayit kurulusu, eksiksiz ve
kurallara uygun sekilde yapilmis olan alan adi bagvuru talebini almasini miitea-
kip TRABIS iizerinden gerekli islemleri yapar.

Alan ad1 bir defada en az bir en fazla bes yil siire igin tahsis edilir. Tahsis
stiresinin sonuna kadar yenileme islemi tamamlanmayan alan adinin kullanimi
iki ay siire ile durdurulur. Bu siire i¢inde alan adi sahibinin basvurusu {izerine
alan ad1 tahsis igslemi yenilenir. Aksi halde alan adi yeniden tahsise agilir ve bu
alan adimin tahsise agildig1 bilgisi BTK’ nin internet sitesinde yayimlanir. Ancak
yeniden tahsise agilan bu alan adlari i¢in bir ay siire ile basvuru talebi alinmaz.

2. Belgesiz ve Belgeli Tahsis
Alan ad1 tahsisleri belgeli veya belgesiz olarak iki yontemle yapilir.

Bir alan adinin (gercek kisi adi, isletme adi, marka vb nedenlerle) birden ¢ok
firma ya da kisiyle ilgili olmas1 ve bunlarin ilgili alan adin1 kullanmak istemesi
normaldir. Belgesiz alan adi tahsisinde “ilk gelen ilk alir”® kurali gegerlidir®.
Bu kurala gore, alan admin tescili i¢in ilk basvuruyu yapan kisi ilgili alan adi-
nin kullanma hakkinin sahibi olur. ilk gelenin tespitinde, alan ad1 bagvurusunun
TRABIS’e ulastig1 zaman kayd1 esas alinir (IAAY, m.8/2).

Belgeli alan adi tahsisi, ilgili bilgi ve/veya belgelerin bagvuru sahibi tarafin-
dan kayi1t kurulusuna verilmesini ve bu bilgi ve/veya belgelerin kayit kurulusu ta-
rafindan TRABIS e ulastirilmasi suretiyle yapilir. Kayit kuruluslarinin, TRABIS
iizerinden basvuru iglemlerini tam ve dogru olarak tamamladiklar1 ve {icretini
Odedikleri alan adlari, basvuru sahiplerine tahsis edilir®.

Gerek belgesiz tahsiste gerekse belgeli tahsiste, alan adi sahibi hizmet al-
makta oldugu kayit kurulusunun internet sitesi lizerinden feragat talebini ilet-
mek suretiyle alan adindan feragat edebilir. Ayrica, i) Alan adi sahibinin verdigi

2 Asagida yer alan alt alanlar belirtilen taraflara BTK’nin belirleyecegi belgeler karsiiginda tahsis

edilir. IAAY uyarinca BTK tarafindan belgeli olarak tahsis edilecegdi belirlenen alt alan adlarinin
glincel listesi BTK'nin internet sitesinde yayimlanir.

ik gelen alir ilkesi, teklik ilkesi ve aleniyet ilkesi igin Bkz. Yilmaz, Bilisim Hukuku Giincel Soruniar, 18.

2 Dal, “Tiirk Hukukunda internet Alan Adlari”, 486; Kulular ibrahim, “Markanin Alan Adi Olarak Kul-
laniimasi”, 90.

Farkl lkelerde yapilan belgeli tahsis sekilleri icin Bkz. Bal, “Internet Alan Adlari ve internet Alan
Adi Uyusmazliklarinin Tahkim Yoluyla C6zimlenmesi”, 322.
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bilgilerin tam ve/veya dogru olmadiginin tespit edilmesi, ii) Alan adinin tahsise
kapali adlar listesine alinmasi, iii) Alan adi tahsisinin iptali ile ilgili Uyusmaz-
lik Coziimii Hizmet Saglayict (UCHS) tarafindan BTK’ya iletilen hakem ya da
hakem heyeti kararinin bulunmasi ve kararin uygulanmasi i¢in BTK tarafindan
belirlenen gerekli sartlarin mevcut olmasi, iv) Alan ad1 tahsisinin iptaline yonelik
bir mahkeme kararinin bulunmasi, v) Belgeli tahsis edilen alt alan adlar1 igin
bagvuru esnasinda sunulan bilgi ve/veya belgelerin gecerliligini yitirdiginin tespit
edilmesi durumunda, BTK tarafindan ilgili alan ad1 tahsisini iptal edilebilir.

3. Kayit Kuruluslan

Kayit Kurulusu (KK); basvuru, yenileme, iptal gibi alan adlar ile ilgili is-
lemlerin yapilmasina aracilik eden kuruluslardir (IAAY, m.3/1-1).

BTK, kayit kuruluslarinin tagimasi gereken nitelikleri, uymasi gereken ku-
rallar1 ve diger hususlar1 tespit eder ve bunlar1 internet sitesinden ve gerek oldugu
hallerde diger uygun araglarla kamuoyuna duyurur. Kayit kurulusu olmak isteyen
taraflar BTK’ya bagvuruda bulunurlar. BTK tarafindan gerekli sartlar1 tasidigi
tespit edilen taraflara kayit kurulusu olarak faaliyette bulunabilmelerini teminen
faaliyet belgesi diizenlenir. Kayit kuruluglarinin uymak zorunda olduklar kural-
lar IAAY’de (m.17) sayilmis olup®, bu calismanin kapsamini fazlaca genisletme-
mek adina ilgili yiikkiimliliikleri burada saymayacagiz.

IIl. ALAN ADLARININ HUKUKI NiTELIGINE DAIR iLERi SURULEN TEMEL
GORUSLER

Mevzuata paralel bir sekilde, 6gretide ve igtihatlarda da alan adlariin ve
alan adlarinin iizerindeki haklarin niteligine dair bir netlik bulunmamaktadir?. Bu
konuda ileri siiriilen goriiglerden 6ne ¢ikanlari su sekildedir.

A.isiM GORUSU

Isim, gercek ve tiizel kisilerin diger kisilerden ayrilmasini saglayan, onu be-
timleyen ve diger kisiler karsisinda taninir olmasini saglayan kelimelerdir. Gerek
gergek kisilerde gerekse tiizel kisilerde isimlerin temel fonksiyonu, isim sahibini
diger kisilerden ayirt etmektir?.

% Kaya, “internet Alan Adi (Domain) Uyusmazliklarinin Céziimiinde Alternatif Yéntemler”, 1477-

1478.

Zeliha Karaman, internet Alan Adi Uyusmaziiklari ve Céziim Yollari, Karsilastirmali Bir Analiz
(Ankara: Seckin Yayincilik, 2017), 47.

Hayrunnisa Ozdemir, “Tiirk ve isvigre Medeni Hukukunda Ad Uzerindeki Hak ve Korunmas!”,
Ankara Univ. Hukuk Fakiiltesi Dergisi 57, S. 3 (2008): 561-598; Bugra Kaan Cakiroglu, “Sosyal
Medya Adlari ve Turk Medeni Kanunu m.26 Kapsaminda Sosyal Medya Adlarinin Korunmasi”,
Istanbul Medipol Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi C. 7, S. 1 (2021): 192-214; Sefer Oguz, “In-
ternet Alan Adi Hakkinin Hukuki Niteliginin Degerlendirilmesi”, Sakarya Univ. Hukuk Fak. Dergisi
9, S. 1(2021): 13-30; M. Kemal Oguzman, Ozer Seligi ve Saibe Oktay Ozdemir, Kisiler Hukuku,
(Istanbul: Filiz Kitabevi, 2015): 106.
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Bu goriise gore; internet alan adlar1 adeta ilgili ger¢ek ya da tiizel kisinin inter-
net ortaminda viicut bulmus isimleridir. Bu bakimdan internet kullanici ilgili kisi ya
da firmaya ulagmak istediginde onun adiyla bir arama yapmakta ve internet sitesini
ilgili gercek ya da tiizel kisi ile 6zdeslestirmektedir®. Bu nedenle internet alan adla-
r1 da TMK anlaminda adin korunmasi kapsaminda degerlendirilmelidir®.

B. ADRES GORUSU

Bu goriise gore, internet alan adlart bir isimden ¢ok bir adres®' gibidir. Alan ad1
sahibine ulagmak isteyen kullanicilar, bu adres sayesinde alan adi sahibine ulasa-
bilmekte, onun bu adreste sundugu igerik ve hizmetlerden faydalanabilmektedir2.

Bu goriis temelde gergek hayatta ve fiziki adreslerde sunulan igerikle bir
benzerlik kurmaktadir. Buna gore, 6rnegin firmalarin gercek hayattaki magaza-
larinin cadde, sokak, is merkezi gibi uzantilardan olusan bir fiziki adresi bulun-
maktadir®, Tlgili firma verecegi hizmetleri bu fiziki adreste vermekte, ilgili kisiler
de bu firmanin {irlin ve hizmetlerinden almak i¢in bu fiziki adrese gitmekte ve
istedigi iiriin ve hizmete ulagmaktadir. Iste alan adlar1 da firmalarm internet or-
taminda yer alan adresleridir. Bu adresler iizerinden firmalara ulasilabilmekte ve
firmalarin iirlin ve hizmetlerinden yararlanilmaktadir. Yine bu adresin kontrolii
adresin sahibinde olup, igerigini istedigi gibi doldurabilmektedir.

Alan adinin marka olarak tescil edilmis olmamasi da bu anlamda 6nem arz etme-
mektedir. Zira firmalarin magazalari nasil ki koruma altindaysa, alan adlar1 ve bu alan
adlarimin altinda sunulan {iriin ve hizmetler de koruma altindadir. Alan adlar1 marka ola-
rak kaydedilmigse, ayrica markalara 6zgii koruma yollarindan da faydalanabilecektir®.

C. SUi GENERiS MARKA (MARKA BENZERI) OLDUGU GORUSU

Marka, bir tesebbiisiin mallarinin veya hizmetlerinin diger tesebbiislerin
mallarindan veya hizmetlerinden ayirt edilmesini saglamasi ve marka sahibine
saglanan korumanin konusunun agik ve kesin olarak anlasilmasini saglayabilecek

2 Internet alan adlarina benzer sekilde sosyal medya adlari da énemli konulardan biri olarak kar-

simiza ¢ikmaktadir. Sosyal medya adlarinin TMK kapsaminda korunmasi igin Bkz. Cakiroglu,
“Sosyal Medya Adlari”, 197-198 ve 202.

% Ozdemir, “Tiirk ve Isvigre Medeni Hukukunda Ad Uzerindeki Hak ve Korunmasi”, 569-570; Caki-

roglu, “Sosyal Medya Adlar1”, 194.

Adres doktrinde genellikle; “bir kisinin hayat faaliyetlerinin ve iligkilerinin merkezi olan yer” seklin-

de tanimlanmaktadir. Oguzman, Selici ve Oktay Ozdemir, Kisiler Hukuku, 131.

%2 ABD Temyiz Mahkemesi PANAVISION - Dennis TOEPPEN davasinda verdigi 1998 tarihli kararin-
da (No. 97-55467); “Her web sayfasinin, bir telefon numarasina veya sokak adresine benzeyen
kendi adresi olan kendi web sitesi vardir. internetteki her web sitesinin “alan adi” adi verilen bir
tanimlayicisi vardir. Alan adi genellikle bir kisinin adindan veya bir sirketin adindan veya ticari
markasindan olusur. Ornegin, Pepsi, sirket adi, Pepsi ve .com, “ist diizey” alan adi: Pepsi.com.”
seklinde agiklama yaparak web sitelerini fiziksel adreslere benzetmistir. Kararin tamami igin Bkz.
https://cyber.harvard.edu/property/domain/panavision.html.

% Dal, “Tirk Hukukunda internet Alan Adlari”, 483.

3 Dal, “Tiirk Hukukunda internet Alan Adlari”, 488; Memis, “WIPO Ara Raporu”, 517.
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sekilde sicilde gosterilebilir olmasi sartiyla kisi adlar1 dahil sozciikler, sekiller,
renkler, harfler, sayilar, sesler ve mallarin veya ambalajlarinin bigimi olmak tizere
her tiir isarettir (Sinai Miilkiyet Kanunu, m.4).

Gerek o6gretide ve gerekse igtihatlarda alan adlarinin marka olarak tescil
edilebilecegi konusunda bir goriis ayriligi bulunmamaktadir. Marka olarak tes-
cil edilmis olan alan adi, alan adlarina iliskin korumanin yaninda markalara
iligkin korumadan da faydalanabilecektir®. Marka olarak tescil edilmemis olan
alan adlar1 ise, her ne kadar markalara iliskin diizenlemelerden yararlanama-
yacak olsa da, aslinda internet alan adlar1 da markalara benzer ayirt edici bir
islev gormektedir®. Zira bir¢ok alan adi, ilgili alan adi altinda sunulan hizmet
ile adeta 6zdeslesmis durumdadir. Bu alan adi altinda sunulan iiriin ve hizmetler
agisindan ilgili alan adi, markalar ile cok benzer bir islevi yerine getirmektedir.
Hatta markalar zaman zaman benzer olsalar da internet alan adlar1 benzersiz-
dir¥. Alan adlar1 bu &zellikleri nedeniyle daha ¢ok sirketlerin fikri miilkiyet
departmanlar: tarafindan takip edilmektedir®. Bu nedenle marka olarak kay-
dedilmemis olsa dahi, alan adlarinin sui generis bir marka ¢esidi olarak kabul
edilmesi gerekmekte ve tescilsiz markalara iligkin hukuki rejime tabi olmasi
gerekmektedir®.

% Alan adlarinin markalarla ayni veya benzer olmasi durumunda uygulanacak ICANN tahkim usu-

ltne iliskin maddi sartlar igin Bkz. Bal, “Internet Alan Adlari ve internet Alan Adi Uyusmazliklarinin
Tahkim Yoluyla Céziimlenmesi”, 328-332; Yavuz Kaplan, “internet Alan Isimlerine lligkin Uluslara-
rasi Uyusmazliklarin Cézimii Konusunda ICANN Yargilama Usulli”, Erzincan Binali Yildirim Univ.
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 7, S. 3-4 (2003): 697-720; Kaya, “internet Alan Adi (Domain) Uyusmaz-
liklarinin C6zumunde Alternatif Yontemler”, 1464.

Fiisun Nomer, “internet Alan Adinin Hukuki Niteligi ve Marka ve Ticaret Unvani Gibi Ayirt Edici
Ad ve lgaretler ile Arasinda Benzerlik Bulunmasi Sebebiyle Dogabilecek Hukuki Sorunlar’ Hayri
Domanig’e 80. Yas Giinii Armagani C. 1, (istanbul: Beta Yayinevi, 2001), 401; Dal, “Tiirk Hu-
kukunda internet Alan Adlari”, 484; Alan adi ile markalarin karsilastiriimasina dair Bkz. Nataliia
Bulat, “A Domain Name and Trademark: A Comparison and Relationship Acoording to Ukranian
Legislation”, The Lawyer Quarterly 10, S. 3 (2020), 324-336.

Virginia Yiksek Mahkemesi 200 yilinda verdigi kararinda; alan adlari her ne kadar adreslerle,
telefon numaralariyla ve markalarla karsilastirilsa dahi, markalardan farkli olarak tipki telefon
numaralari gibi benzersiz oldugu yénunde aciklama yapmistir. Karar icin Bkz. https://law.justia.
com/cases/virginia/supreme-court/2000/1991168.html; Kararin yorumu i¢in Bkz. Caruana, “The
Legal Nature of Domain Names”.

Karaman, Internet Alan Adi Uyusmazliklari ve Céziim Yollari, 48.

% ABD Temyiz Mahkemesi PANAVISION - TOEPPEN davasinda verdigi 1998 tarihli kararinda (No.
97-55467); kisilerin bagkalarinin ticari markalari ile benzerlik olusturacak ve ona zarar verecek
sekilde internet alan adlarini kendi adina kaydettirmesinin kabul edilemez olduguna ve bu yol-
la tescilli bir markaya zarar verilmesi durumunda zararin giderilmesi gerektigine karar vermistir.
https://cyber.harvard.edu/property/domain/panavision.html.

ABD Anti-Cyberquatting Consumer Protection Act (ACPA) kapsaminda alan adlarinin marka hak-
lari kapsaminda daha fazla korunmaya basladigi konusunda Bkz. Caruana, “The Legal Nature of
Domain Names”.

Alan adi ile markalarin hukuki korumasinin karsilastiriimasina dair Bkz. Bulat, “A Domain Name
and Trademark”, 327.
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D. SUi GENERiS HAK OLDUGU GORUSU

Bu goriigse gore; yeni kavramlari eskiden beri var olan klasik hukuki kavram-
lara dahil etme ve yeni kavramlari eski kavramlarla agiklama gabasi yersizdir. Zira
bilim ve teknolojinin gelismesi ile birlikte ortaya ¢ikan yeni kavramlarin, yeni
hukuki kavramlar1 beraberinde getirmesi de kaginilmazdir. Bilim ve teknolojinin
gelismesiyle ortaya ¢ikan bu yeni kavramlari eski hukuki kavramlarla agiklamak
yerine, kendi dogasina uygun bir aciklama yapmak gerekecektir. Aksi halde yeni
kavramlarin bazen alan1 gereginden fazla genisletilerek diger kavramlarla bir kar-
gasa ortaya ¢ikmasi olasi iken, bazen de yeni kavramin alaninin fazlaca daraltilmasi
suretiyle yeni kavramin kullanigsiz hale gelmesi séz konusu olabilecektir.

Internet alan adlari ise son yiizyilda dnce bilgisayar ve ardindan da internetin
icadi ile ortaya ¢ikmig olan yeni bir kavramdir. Bu kavram kendine has 6zellik-
leri olan bir kavramdir. Tek basina bir isim ya da adres olarak degerlendirilmesi
miimkiin olamayacagi gibi, marka benzeri ya da ayirt edici isaret olarak kabul
edilebilmesi de miimkiin degildir. Zira internet alan adlarinin her ne kadar bu
kavramlarla bazi ortak noktalar1 s6z konusu olsa da, nitelik ve kullanim agisindan
farkliliklart da s6z konusudur. Bu temel farkliliklar goz 6niine alinmaksizin ani-
lan kavramlardan biri olarak kabul etmek, internet alan adlarmin hem kullanim
alanin1 hem de korunmasimi 6nemli 6l¢iide degisiklige ugratacaktir. Bu gorisii
savunanlara gore; agiklanan nedenlerle internet alan adlar1 kendine 6zgii bir hak
niteligi tagimaktadir.

IV. ALAN ADLARINA _DAiR MEVZUATIMIZDA YER ALAN TEMEL HOKUMLER
VE DEGERLENDIRILMESI

A. iN_:rEBNET ALAN ADLARINA DAIR MEVZUATIMIZDA YER ALAN TEMEL
HUKUMLER

Yiiriirlikte bulunan mevzuatimizda internet alan adlari ile ilgili temel diizen-
lemeler EHK ve IAAY’de bulunmaktadir.

EHK (m. 3/1-v) ve IAAY (3/1-d) internet alan adini; “Internet alan adi: In-
ternet tizerinde bulunan bilgisayar veya internet sitelerinin adresini belirlemek
icin kullanilan internet protokol numarasini tanmimlayan adlart” seklinde tanim-
lamaktadir. EHK ve IAAY’nin bu tanimina gére alan adlar1 “ad - isim” olarak
nitelendirilmistir.

EHK’nin “Haczedilmezlik ve Haberlesme Hizmetlerinin Siirekliligi” bas-
likl1 34/1 maddesinde; “Elektronik haberlesme hizmetleri ile ilgili olarak abone
veya kullanicilara tahsis edilen frekans, numara ve hat kullanimi ile internet alan
adlart gibi intifa ve kullamim haklart ile isletmecilerin yetkilendirmeleri hi¢bir
sekilde haczedilemez” hilkkmii yer almaktadir. Bu hiikiimde ise internet alan adlar1
iizerindeki hak “intifa ve kullanim” olarak nitelendirilmistir.
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EHK’nin 35. maddesinde ise; “Internet alan adlarinin tahsisini yapacak ku-
rum veya kurulusun ...”” ifadesi yer almakta olup, bir hakkin “tahsis” edilmesi s6z
konusudur. Benzer sekilde [AAY nin 8, 9, 10, 11, 12, 14, 17, 21 ve 28. maddeleri
ile gecici 3. maddesinde yine “tahsis” ifadesi kullanilmaktadir.

IAAY nin 13. maddesinde ise; “(1) Alan adlar satilabilir veya devredilebilir
... (3) Gergek kisilerin oliim, gaiplik, gaiplik karinesi gibi durumlarinda alan ad
yvasal miras¢ilara devredilebilir. (4) Satilan veya devredilen alan adinin kulla-
mim siiresi degismez” hiikkmii yer almaktadir (Benzer sekilde IAAY nin gegici
2. maddesinde de alan adinin satilmasindan bahsedilmektedir). Buna gore alan
adlar1 tizerindeki hak satilabilecek ve devredilebilecek nitelikte bir hak olarak
goriilmektedir. Sadece miilkiyet hakkinin bilinyesinde bir arada bulunan kullan-
ma (usus), faydalanma (fructus, semerelerinden yararlanma) ve tilketme (abusus)
yetkilerinden tiiketme yetkisinin devri anlamina gelen satis yetkisinin alan adi
tahsis edilmis kisiye verilmis olmas1 nedeniyle IAAY ’nin 13. maddesi kapsamin-
da alan adi iizerinde miilkiyet hakki taninmis goériinmektedir.

Mevzuatimizda yer alan yukarida anilan maddelerde alan adlari tizerindeki
hak bir taraftan kullanma, intifa ve tahsis ile ifade edilirken, diger taraftan miil-
kiyet hakkina benzer bir diizenleme s6z konusudur. Bu nedenle alan adlarinin ve
alan adlar {izerindeki hakkin niteligi konusunda mevzuatta bir netlik olmayip,
tersine tam bir karmasa s6z konusudur.

B. YURURLUKTEKi HUKUMLERiIN DEGERLENDIRILMESI

1. internet Alan Adinin Niteligi

EHK (m. 3/1-v) ve IAAY (3/1-d)’te internet alan adlarinin “ad - isim” oldugu
belirtilmektedir. Giincel Tiirkge sozliikte “isim; “Bir kimseyi, bir seyi anlatmaya,
tammlamaya, a¢iklamaya, bildirmeye yarayan séz, isim, nam” seklinde tanim-
lanmistir. Gergekten gerek insanlardan ve gerekse diger her tiirlii maddi-manevi,
canli cansiz varliklardan bahsederken, onu digerlerinden ayiracak kelimleler kul-
laniriz ve bu kullandigimiz kelimeleri genellikle onun ismi olarak belirtiriz*.

Herhangi bir kisi ya da kavrami tanimlayan isimlerin anlamli olmasi da gerek-
memektedir. Bu nedenle internet alan adlarinin da bir anlam ifade etmesi zorunlulu-
gu bulunmamaktadir. Nihayet; birgok firma hic¢bir anlami olmayan harf ve rakam-
lar1 bir araya getirerek bunlari isletme ad1 ya da marka olarak kullanabilmekte, ayni
zamanda bunlar1 internet alan adi olarak da tahsis ettirebilmektedir. Alan adlarinin
ortaya ¢ikigi da isim ve diger tanitma isaretlerinden farkli olarak, tanitma ihtiyacin-
dan degil, internete baglanmak i¢in zorunlu olan IP adresinin kullanim zorluklarini
bertaraf ederek, internete daha kolay erisim saglama ihtiyacindan dogmustur*'.

40 Bkz. Yuk. “Isim Oldugu Gériisi”.

Oguz, “Internet Alan Adi Hakkinin Hukuki Niteliginin Degerlendirilmesi”, 14.
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Diger taraftan, adres goriisiinde belirtildigi iizere, alan ad1 sahibine ulasmak
isteyen kullanicilar, internet alan adi sayesinde alan adi sahibine ulasabilmekte,
onun bu adreste sundugu icerik ve hizmetlerden faydalanabilmektedir. Ancak,
internet alan adlar1 altinda her zaman yayinda olan bir web sitesi olmayabilir. Zira
bir kisilerin ya da firmalarin sirf ileride yiiksek bir bedel karsiliginda devretmek
icin internet alan adlarini tescil ettirdigi bilinmektedir. Ozellikle taninmis marka
ya da kisilerin isimlerine yakin alan adlari, ilgili kisilerden 6nce bagka kisilerce
alinmakta ve bazen bu alan adlari {izerinden sahte siteler de yayin yapmaktadir®.
Bu gibi durumlarda her zaman alan adinin adres olarak degerlendirilemeyecegi
diisiiniilebilir. Tiim bu ihtimallere karsilik, alan adi sahibi bir icerigi yayinladi-
ginda, bu igerige ulasim agisindan alan adinin adres gibi degerlendirilebilmesi de
mimkiinddir.

Sui generis marka oldugu goriisii, daha ¢ok ticari web siteleri géz oniine al-
mis gibi goriinmektedir. Ticari web siteleri agisindan degerlendirdigimizde, ger-
¢ekten internet alan adlar1 da markalara benzer ayirt edici bir islev gérmektedir.
Zira, bir¢ok alan adu, ilgili alan ad1 altinda sunulan hizmet ile adeta 6zdeslesmis
durumdadir. Ancak, bircok web sitesi sadece kisisel icerik iiretmekte, herhangi
bir ticari kaygi tasimamaktadir. Bu nedenle, alan adinin sui generis marka oldugu
gOriisii alan adlarmin niteligini agiklamakta yetersiz kalmaktadir®.

Sui generis hak oldugu goriisii ise temelde yeni kavramlarin eski kaliplara
sigdirilmaya c¢alismak yerine, bu yeni kavramin daha dogru ve kendi 6zellikleri
ile birlikte dogru sekilde anlagilmasi gerektigini savunmaktadir. Gergekten sa-
nayi devriminden baslayarak gliniimiiz bilisim toplumuna kadar gecen siirecte
hukuk alaninda bir¢ok yenilikler ve yeni kavramlar ortaya ¢ikmigtir. Ortaya ¢ik-
mis olan tiim bu teknik, kavramsal ve hukuksal yeniliklerin geleneksel hukuk
kavramlariyla agiklanmas1 her gegen giin daha da olanaksiz hale gelmektedir. Or-
taya ¢ikan yeni hukuki kavramlar, her ne kadar nitelikleri agisindan ¢ogu zaman
eski kavramlarla bir kesigim alani tasiyor olsalar da, bir ¢ok agidan geleneksel
kavramlardan ayrilmaktadirlar.

Bu nedenlerle, internet alan adlar1 her ne kadar isimlerle, adreslerle ve mar-
kalarla benzer 6zellikler gosteriyor olsalar da internet alan adlarimin niteligi salt
bu kavramlarla agiklayabilmek miimkiin degildir. Biinyesi, yapist ve 6zellikleri
g0z Oniine alindiginda, internet alan adlariin sui generis bir hak oldugunun ka-
bul edilmesinin daha dogru oldugu diisiincesindeyiz.

42 Alan adlarinin kétiiye kullanim halleri igin Bkz. Singh, “Domain Name Disputes and Their Resolu-

tion Under UDRP Route: A Review”, 149-150; Kaya, “internet Alan Adi (Domain) Uyusmazliklari-
nin Cézuminde Alternatif Yontemler”, 1466-1470.

internet alan adlarinin marka veya ticaret {invani olarak kabul edilemeyecegine dair Bkz. Bal,
“Internet Alan Adlari ve internet Alan Adi Uyusmazliklarinin Tahkim Yoluyla Céziimlenmesi”, 320.
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2. internet Alan Adi Uzerindeki Hakkin Niteligi

Yiriirlikteki mevzuat agisindan ortaya ¢ikacak olan asil sorun, alan adlarinin
niteliginden ¢ok, alan adlar1 tizerindeki hakkin niteligi ve bu kapsamda hangi tiir
korumadan faydalanacag ya da faydalanamayacagi konusunda toplanmaktadir.

a. intifa Hakki Oldugu Yéniindeki Diizenleme

Yukarida deginildigi iizere; EHK nin “Haczedilmezlik ve Haberlesme Hiz-
metlerinin Siirekliligi” baslikli 34/1 maddesinde; “... internet alan adlart gibi
intifa ve kullanim haklart” ifadesi kullanilarak internet alan adlari tizerindeki
hakkin intifa ve kullanim hakk1 oldugu belirtilmistir.

Tiirk hukukunda intifa hakki Tiirk Medeni Kanunu’nun (TMK) 794-822.
maddeleri arasinda diizenlenmistir. TMK m.794’e gére; “Intifa hakki, tasinirlar,
tasinmazlar, haklar veya bir malvarlig iizerinde kurulabilir. / Aksine diizenleme
olmadik¢a bu hak, sahibine, konusu tizerinde tam yararlanma yetkisi saglar”.

Buna gore intifa hakkini; “Gergek veya tiizel kisiler lehine tasimirlar, tagin-
mazlar, haklar veya bir malvarligi iizerinde kurulabilen, sahibine, konusu tizerin-
de tam yararlanma hakki saglayan haktir” seklinde tanimlamak mimkiindtir*.

Bilindigi iizere esya iizerinde kullanma (usus), semerelerinden yararlanma
(fructus) ve tilketme (abusus) olmak iizere li¢c hak s6z konusu olabilir. Esya iize-
rindeki bu li¢ hakkin bir arada bulunmasi durumunda miilkiyet (tam ayni hak)
hakkindan s6z edilir. Bu husus TMK m. 683°te; “Bir seye malik olan kimse, hu-
kuk diizeninin simirlart i¢inde, o sey iizerinde diledigi gibi kullanma, yararlanma
ve tasarrufta bulunma yetkisine sahiptir’ seklinde diizenlenmistir. Bu haklardan
kullanma ve / veya yaralanma haklarinin malikten ayrilarak baska kisilere ta-
ninmas1 halinde siirli ayni hak s6z konusu olur®. Smirli ayni haklar icerinde en
genis yetki veren hak ise, kullanma ve yararlanma haklarimi bir arada biinyesinde
bulunduran intifa hakkidir. Intifa hakki sahibi, intifa hakkiin konusunu olustu-
ran seyi kullanabilecegi gibi onun her tiirlii menfaatinden yaralanma hakkina da
sahiptir*.

Intifa hakku siireli olarak kurulabilecegi gibi siiresiz olarak da kurulabilir.
TMK m. 797’ye gére; “Intifa hakki, gercek kisilerde hak sahibinin 6liimii; tiizel
kisilerde kararlastirilan siirenin dolmasi, siire kararlastiriimamissa kisiligin or-
tadan kalkmasiyla sona erer. / Tiizel kisilerin intifa hakki, en ¢ok yiiz yil devam
edebilir’. Yani gerek gercek kisilerde gerekse tiizel kisilerde siiresiz intifa hakki
kurulabilecegi gibi siireli intifa hakki da kurulabilir. Ancak, siiresiz olarak ku-

* Benzer tanim igin Bkz. M. Kemal Oguzman, Ozer Selici ve Saibe Oktay Ozdemir, Esya Hukuku,
(Istanbul: Filiz Kitabevi, 2016): 827.

4 Haluk Nami Nomer ve Serkan Ergiine, Esya Hukuku, (Istanbul: Onikilevha Yayincilik, 2019), 185.
4 Oguzman, Selici ve Oktay Ozdemir, Esya Hukuku, 767; Nomer ve Ergiine, Esya Hukuku, 307.

Oguzman, Selici ve Oktay Ozdemir, Esya Hukuku, 829.
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rulmus olsa bile gercek kiginin 6liimii ve tiizel kigiligin sona ermesi yahut tiizel
kisiler lehine kurulmus olan irtifak haklarinin iizerinden yiiz y1l gecmesi ile intifa
hakk1 sona erer.

Sézlesmede aksine hiikiim yoksa veya durum ve kosullardan hak sahibince
sahsen kullanilmasi gerektigi anlasilmiyorsa, intifa hakkinin kullanilmas: bas-
kasina devredilebilir (TMK m. 806)*. Nihayet gerek EHK ve gerekse IAAY ne
gore alan adlarinin bagkalarina devri miimkiinddir.

Tim bu agiklamalar ile ilk anda internet alan adlar1 tizerindeki hakkin intifa
hakki oldugu diisiiniilse dahi, intifa hakki sahibi gercek kisinin Sliimiiyle hak
sona eriyor olmasina® karsin, internet alan adinin sahibinin 6lmesi halinde in-
ternet alan ad1 sona ermemekte, alan adi sahibinin yasal miras¢ilarina intikal et-
mektedir (IAAY m.13). Bir mal varlig1 unsuru olarak alan adinin sadece yasal
mirascilara degil, atanmig mirascilara da intikal etmesi miimkiindiir. Bu nedenle,
EHK m.34’te internet alan adlari lizerindeki hakkin bir intifa hakki oldugundan
bahsediliyor olsa da, belirtilen fark nedeniyle bu hakkin tipik bir intifa hakki
olmadigr agiktir.

b. Miilkiyet Hakki Oldugu Yoniindeki Diizenleme

Yukarida deginildigi {izere, IAAY nin 13. Maddesinde ise; “(1) Alan adlar
satilabilir veya devredilebilir ... (3) Gergek kisilerin 6liim, gaiplik, gaiplik ka-
rinesi gibi durumlarinda alan adi yasal mirasgilara devredilebilir” hikmii yer
almaktadir. Ozellikle satis hakkinin taninmasi nedeniyle IAAY nin 13. maddesi
kapsaminda alan ad1 lizerinde miilkiyet hakki taninmis goriinmektedir®.

Miilkiyet hakki, sahibine esyay1 kullanma, yararlanma ve onu tiiketme hak-
ki1, yani esya iizerinde hukuk diizeninin sinirlar1 i¢erisinde mutlak bir hakimiyet
saglar®’. Bir ayni hak olan miilkiyet hakki mutlak, siiresiz ve zamanasimina
ugramayan bir ayni haktir®2. Yani belirli bir siire ge¢mesi ile birlikte miilkiyet
hakk1 sona ermez. Miilkiyet hakkina konu olan seyin yok olmas1 gibi bir ne-
denle miilkiyet hakki tamamen yok olmadik¢a, hak ortadan kalkmaz. Ancak
milkiyet hakkinin satig, trampa, kamulastirma vd. sekillerde baskasina devri
muimkiindiir.

4 Oguzman, Seligi ve Oktay Ozdemir, Esya Hukuku, 828.

intifa hakki devredilemez ve mirasgiya gegmez. Ojuzman, Selici ve Oktay Ozdemir, Esya Huku-
ku, 828.

Alan adlari Gzerindeki hakkin mulkiyet hakki oldugu yoénundeki gorls icin Bkz. Caruana, “The
Legal Nature of Domain Names”.

Alan adlar Gzerindeki hakkin mutlak haklar ve nisbi haklar ydntinden degerlendirilmesi igin Bkz.
Oguz, s. 16-23.

Oguzman, Seligi ve Oktay Ozdemir, Esya Hukuku, 274 Nomer ve Ergiine, Esya Hukuku, 187.
Gerek mulkiyet hakki ve gerekse bu haktan dogan davalar agisindan zamanasimi ve hak dusu-
riicii siirelerin islemeyecegine dair Bkz. Oguzman, Seligi ve Oktay Ozdemir, Esya Hukuku, 29;
Nomer ve Ergline, Esya Hukuku, 5.
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[AAY ne gore; “Alan adi bir defada en az bir en fazla bes yil siire icin tahsis
edilir’ (m.8/5). “Tahsis siiresinin sonuna kadar yenileme islemi tamamlanmayan
alan adinin kullanimi iki ay siire ile durdurulur. Bu siire icinde alan adi sahibinin
basvurusu tizerine alan adi tahsis islemi yenilenir. Aksi halde alan adi yeniden
tahsise aculir” (m.9/3). “Yenileme icin belirtilen siirenin sonunda yenileme igin
bir talep gelmemesi halinde ilgili alan adi yeniden tahsise acilir ve bu alan adi-
min tahsise agildigi bilgisi Kurumun Internet sitesinde yayimlamr. Ancak yeniden
tahsise agilan bu alan adlart igin bir ay siire ile bagvuru talebi alinmaz” (m.12/1).

[AAY’de yer alan ve yukarida belirtilen hiikiimler kapsaminda alan ad1 {ize-
rinde, alan adi sahibinin yetkisinin siiresiz ve sinirsiz olmadigi agiktir. Alan adi
sahibi alan adini kullanmaya devam etmek istiyorsa en fazla beser yillik tahsis
siireleri sonunda alan adinin tahsisini yenilemek zorundadir. Aksi halde alan adi
iizerindeki kullanma ve yararlanma haklar1 sona erecektir. Bu durumda BTK ta-
rafindan ilgili ana ad: tekrar tahsise agilacaktir. Oyleyse her ne kadar IAAY ’nin
13. Maddesinde alan adinin satisindan bahsedilmekte ve alan adi iizerinde tani-
nan hakkin miilkiyet oldugu yoniinde bir diizenleme bulunuyor olsa da, taninmis
olan bu hakkin miilkiyet olmadig1 aciktir.

Diger taraftan; Tiirk Borglar Kanunu’nda (TBK) satis sézlesmesi (m.207);
“Satis sozlesmesi, saticumn, satilanin zilyetlik ve miilkiyetini alictya devretme,
alicvmin ise buna karsilik bir bedel ddeme borcunu iistlendigi sozlesmedir” sek-
linde diizenlenmistir. Satis sdzlesmesinde saticinin en temel borcu “miilkiyeti na-
kil” borcudur®. Yukarida agiklandigi iizere alan adi iizerindeki hakk: “miilkiyet”
olmayan bir kisinin, var olmayan bir miilkiyet hakkini devredebilmesi de miim-
kiin degildir.

Bu nedenlerle, sadece miilkiyet hakkinin kapsaminda bulunan “satma” yet-
kisinin alan adlar1 igin de var oldugu yoniinde IAAY ’de yer alan diizenleme, esya
hukukunun miilkiyet hakk: konusundaki ve bor¢lar hukukunun satig s6zlesmeleri
konusundaki en temel diizenlemelerine aykirilik teskil etmektedir.

SONUC
Yukarida yapilan agiklamalar kapsaminda;

Internet alan adlari, belirli bir internet sitesine tahsis edilmis olan IP numa-
ralarinin yerine, DNS sistemi kapsaminda kullanilmakta olan, bir anlam tagimak
zorunda olmayan, harf, kelime ve isaretlerdir. Internet alan adlar1, bir isletmenin
yahut markanin ticari faaliyetleri kapsaminda kullanilabilecegi gibi, herhangi bir
ticari amag tasimadan tamamen bireysel amaglarla da kullanilabilirler.

Bu nedenlerle, zaman zaman isimlerle ya da adreslerle zaman zaman da mar-
kalarla benzerlik gostermektedirler. Ancak isim, adres ya da markalar internet

% Haluk Tandogan, Borglar Hukuku Ozel Borg lligkileri, (Istanbul: Vedat Kitapcilik, 2008), 93.
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alan adlariin yapisin1 ve fonksiyonunu tam olarak agiklamakta yetersiz kalmak-
tadir. Bu nedenle, internet alan adlarinin sui generis hak olarak kabul edilmesi
gerektigi diisiincesindeyiz.

Internet alan adlar1 kendisine tahsis edilmis olan kisilerin ilgili alan ad1 iize-
rindeki haklarinin, kullanma ve yararlanma hakki sagladigindan intifa hakkina
cok yaklagmakta oldugu goriilmektedir. Ancak, intifa hakkinin kisinin 6limiiyle
sona eriyor olmasina karsin, alan adlarinin mirasgilara intikal ediyor olmasi, alan
adlar1 iizerindeki hakkin niteligini intifa hakkindan ayirmaktadir. Diger taraftan
miilkiyet hakkinin biinyesinde bulunan tiilketme hakki ise alan ad1 tahsis edilmis
olan kisiye taninmamistir. Yine miilkiyet hakki siiresiz bir ayni hak olmasina kar-
sin, alan adi tahsis edilmis olan kisinin hakki tahsis siiresi ile sinirlidir. Bu siirenin
sonunda tahsis ticretini 6demek suretiyle tahsisi yenilemezse alan ad1 tizerindeki
hakki sona erer. Bu agiklamalara gore, alan ad1 kendisine tahsis edilmis olan kisi-
nin ilgili alan ad1 {izerindeki hakkinin miilkiyet olmadigi agiktir.

Bu nedenlerle, alan ad1 tahsis edilmis olan kisinin ilgili alan ad1 tizerindeki
hakkinin sui generis bir hak oldugunu sdyleyebilmek miimkiindiir.
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