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Bir metni kendisine bir sey yapilan (yorumlanan) bir yapi olarak degil de
bizzat bir sey yapan bir yapi olarak okumak miimkiin miidiir? Gilles Deleuze,
Giorgio Agamben ve Jacques Derrida’nin Kafka metnine yénelik okumalari, béyle
bir imkani yoklamaktadir. Deleuze’lin okumasi, metni etki yaratan bir makine
olarak degerlendirir. Agamben’in okumasi, Kafka metninin klasik yorumlarindan
uzaklastirilmasi girisimi olarak anlasilabilir. Derrida’nin okumasi, Kafka metnini
bir metin okuma deneyiminin indirgenemez mahiyetinin prototipi haline getirir.
Bu ¢alisma Kafka metninin, ti¢ 6zgiin okuma 6zelinde, kendisine yonelen yorumlari
miimkiin kilma ve kapsama performanslarint géstermeyi amaglamaktadir.
Béylelikle bir taraftan Deleuze, Agamben ve Derrida’nin Kafka metnini okuma
girisimleri kisaca sergilenecek fakat bir taraftan da ayni metnin kendisini gelecek
okumalara a¢mak adina nihai okumaya direng gésterdigi iddia edilecektir.
Nihayet bu iddia, genel anlamiyla metnin yapisiyla ilgili olarak bir iddia olarak one
stiriilecektir: Metin kendisine yénelen yorumlar araciligiyla tiiketilebilen bir icerik
degildir. O, kendisine yénelen yorumlart miimkiin kilarak kapsayan, béylelikle

kendisini anlam iiretmek tlizere gelecege tasiyan bir potansiyeldir.
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KAFKA PARENTHESIS: DELEUZE, AGAMBEN,
DERRIDA -WHAT DOES TEXT DO?
ABSTRACT

Is it possible to read a text not as a structure to which something is done
(interpreted) but as a structure that does something itself? The readings of Gilles
Deleuze, Giorgio Agamben and Jacques Derrida on Kafka's text examine such a
possibility. Deleuze's reading considers the text as an effect machine. Agamben's
reading can be understood as an attempt to move away from classical
interpretations of the Kafka text. Derrida’s reading makes the Kafka text the
prototype of the irreducible nature of a text-reading experience. This study aims to
show the performances of Kafka's text in three original readings, enabling and
inclusion of interpretations directed towards it. Firstly, Deleuze, Agamben and
Derrida's attempts to read the Kafka text will be briefly exhibited; secondly, it will
be claimed that the same text resists the final reading to open itself for future
readings. Finally, this claim will be put forward as a claim about the structure of
the text in general terms: The text is not a content that can be consumed through
comments directed to it. It is a potential that encompasses the interpretations
directed towards it and thus carries itself to the future in order to produce meaning.
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“Beni yanlis anlama”, dedi rahip, “ben sana yalnizca bu konudaki
diistincelerimi gosteriyorum. Diisiinceleri fazla dikkate
almamalisin. Yazi degismez, diisiinceler ise cogu kez yazi
karsisindaki aczin ifadesidir.”?
Giris
Réda Bensmaia, Walter Benjamin'in ilk Kafka okurlarindan biri oldugunu
iddia eder. Fakat bu kronolojik bir iddia degildir. Benjamin, Kafka’y1 herkesten
once okumak anlaminda degil, geleneksel okuma bigimlerinin pratik
cazibelerine kapilmadan okumak anlaminda ilk Kafka okurlarindandir
Bensmaia'ya gore: Sozciiklerin derin anlamlar1 yoktur, onlar yiizeyde islerler.
Mesele bu isaretleri sadece yorumlamak degil, tipki fizikte oldugu gibi deneysel,
daha da dnemlisi etki yaratan bir makine olarak isleme koyma meselesidir.2 Peki
geleneksel okumalarin ne tirden pratik cazibeleri vardir ve bir metni etki
yaratan bir makine olarak isleme koymak ne demektir?

Eger yorumlama egilimi geleneksel okuma bi¢imlerinin en karakteristik
hedefi olarak belirlenebilirse, bu okumalarin so6z konusu cazibeleri, metni
paranteze alma girisimi olarak anlasilabilir. Bir metin pek ¢ok gostergeden
olusuyor olmak bakimindan bir agikhigi ifade eder. Bu agiklik sayesinde metin, ne
kadar yorumlanirsa yorumlansin bir seyler sdylemeye devam edebilecek bir
potansiyel olarak yapilanir. Metnin belli bir anlama geldigi ¢ikarimini yapan bir
yorumlama, onu potansiyel anlamlarindan bir ya da birkacina indirgemek
anlaminda bir paranteze alma girisimidir. Halbuki, Derrida gibi sdylenirse,
metinler anlamlar1 daima asarlar3 Bu calisma Kafka metnini, metinlerin
anlamlan astigina yonelik bu iddianin bir 6rnegi olarak merkeze almayi
amaclamaktadir. Genel hatlariyla, metinle okur arasindaki iliski, acikea iki farkl
sekil alir: Metnin belirlenebilir bir anlam icerigi olarak yorumlanmasi ya da onun
etki yaratan bir makine olarak isleme koyulmasini miimkiin kilacak sekilde
okunmasi. Gilles Deleuze, Giorgio Agamben ve Jacques Derrida’'nin Kafka
metnine yonelik okumalari, bir taraftan yorum egilimine direnerek metni isleme
koyan okumanin 6rneklerini sergilerken, bir taraftan da okumanin bir paranteze
alma degil, deyim yerindeyse kendisine yonelinen metin tarafindan paranteze
alinma performansi olarak gerceklesebilecegini gostermektedirler.

1 Franz Kafka, Dava, ceviren. Ahmet Cemal, istanbul: Can Yayinlari, 2019, 235.

2 Réda Bensmaia, “Kafka Efekt” (Kafka Uzerine icinde), geviren. Baris Tanyeri, Istanbul:
Altikirkbes Yayin, 76-77.

3 Jacques Derrida, Positions, translate. Alan Bass, Chicago:The University of Chicago Press,
1981, 78.
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Deleuze: Deneyim Olarak Metin

Deleuze, Félix Guattari ile birlikte yazdiklar Kafka -Minor Bir Edebiyat
Icin’de, daha ilk sayfada, Kafka okumasinin yéntemini belirler: Bu okuma Kafka
metnine tek bir kapidan girmeyecektir. Cogul girisler ilkesi olarak belirlenen
ilkeye gore okuma, kendisini deneyimden baska bir seye sunmayan bir yapita
yonelir. Ve aym ilke, yapiti yorumlama girisimlerini de engeller.# Hedef
yorumsuz ve hatta anlamsiz bir Kafka deneyimidir.5 Burada hedeflenen
anlamsizlik bilinen anlamiyla degil, metnin imkanlarini tiiketecek, Deleuze gibi
diistinlirsek makinenin isleyisini sonlandiracak tiirden bir anlam fikrine saldirir.

Kafka'nin metinleri ve o6zellikle Dava etrafindaki spekiilasyonlar,
geleneksel yaklasimlardan Dbeslenerek, genellikle sembolik yorumlama
faaliyetleri olarak sekillenirler: Mesela Josef K.'"nin modern yalniz insan1 temsil
edisi, her yerin mahkeme, herkesin yargi¢ olusu ve ciirimiis toplumsal ve
biirokratik sistem, gibi. Halbuki Deleuze, Kafka'nin meselinde kuvvetleri cogaltip
zenginlestirmeye, her birinin digerini etkiledigi bir azamilik elde etmeye y6nelik
bir egilim tespit eder¢: Kafka’da taahhiit, suglama, savunma ve karar birbirine
karisir.” Bu birbirine karisma durumu, Agamben’in okumasinda ¢ok daha bariz
bir sekliyle goriilecektir. “Yorumlamaya ve bu su demektir demeye de
calismiyoruz.” Bu ciimle, Kafka -Minér Bir Edebiyat Icin’de not edilir ve ilgili kisim
soyle devam eder:

Dahasi, bigcimsel karsitliklariyla ve tiimiiyle hazir gostereniyle bir
yap1 arayisinda hi¢ degiliz: "Egik bas-dik bas", "portre-ahenk" gibi
ikili bagintilar ve "egik bas-portre”, "dik bas-ahenk" gibi ikili
tekanlamhilik [biunivoque] iliskileri her zaman kurulabilir -
dizgenin nereden ve nereye dogru kacip gittigi, yorumsamaci
yorumu, laik disiinceler ¢agrisimini ve diissel ilkérnegi oldugu
kadar simgesel yapiy1 da parcalayan, biitiiniin kacisim1 saglayan
doyurgan govde haline nasil geldigi, hangi 06genin
heterojenlestiricilik rolii oynayacagi goriilmedikce, budalacadir
bu.8

Kafka metninin heterojen yapisi dikkate alinmadan, karsitliklardan ya da
basit ¢ikarim arzularindan hareketle okunmasi, yani aslinda bir tiir geleneksel

4 Gilles Deleuze&Félix Guattari, Kafka Minér Bir Edebiyat Icin, ceviren. Ozgiir Uckan&Isik
Ergiiden, istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 2000, 7.

5Age,12.

6 Gilles Deleuze, Kritik ve Klinik, ¢ceviren. inci Uysal, Istanbul: Norgunk Yayincilik, 2013,
166.

7 Deleuze, Kritik ve Klinik, 159.

8 Deleuze&Guattari, Kafka Minér Bir Edebiyat Icin, 12.
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okuma, biraz da asiriya kag¢ildig1 diistiniilebilecek bir sekilde budalalik olarak
degerlendirilir. Bu asirihigin sebebi, metnin belirlenebilir bir anlama
indirgenmesi ve dolayisiyla tiiketilmesi egilimine yonelik siddetli itirazdir. Bu
noktada Kafka -Minér Bir Edebiyat Icin’de Max Brod’un bir degerlendirmesi 6n
plana ¢ikarilir: Brod, Dava'nin bitimsiz ve tam olarak tanimlanamaz bir roman
oldugunu belirttiginde, dogru bir yorum getirmis olur. Bilindigi gibi romanda
dava, bir tiirlii nihai durusmaya ulasamaz. Tipki bunun gibi roman, yani Dava da
bitirilemez ve sonsuza dek stirecek bir potansiyelde olmalidir.®

Bu noktada, geleneksel okumaya itiraz ederken teklif edilen yontemin
tarifi olarak degerlendirilebilecek bir tanimlamayla karsilasiriz. Metin elbette
gorunilir bir harekettir. Fakat bu, geleneksel olarak anlasildig1 gibi goriiniir
hareketin altinda bagka bir seyin gizlenmis oldugu seklinde (6rtii olarak metin
ve bu ortiinlin altindaki cevher olarak anlam) anlasilmamalidir. Goériiniir hareket
daha ¢ok, bu goriiniir olanin biitlinsel olarak ortaya ¢iktig1 molekiiler hareketleri
ve makinesel diizenlemeleri gostermek icin, deneyime kilavuzluk etmesi
gereken sokliim ve pargalara ayirma noktalarin belirtir.1? Bir kez daha, okuma
bir deneyimdir ve goriiniir metin gériinmez birtakim seylerin gostereni degil,
soz konusu okuma deneyiminin kilavuzu olarak isler. Kafka'yla ilgili olarak
Deleuze’iin hem Kritik ve Klinik'teki ve hem de Kafka -Mindr Bir Edebiyat I¢in’deki
deginileri, gercekten de Kafka metnini boyle bir statiide konumlandirir: Deleuze
1srarla Kafka metnini yorumlamaktan ve onu bir anlama getirmekten uzak durur.
Bu okumalarda Deleuze, deyim yerindeyse, Kafka'ya eslik eder. Kendisini metnin
deneyimine birakir ve bu deneyimi yoneten Kafka’'nin ya da Deleuze’ln fikirleri
degil, metnin sokiim ve parcalara ayrildig1 noktalardir. Mesela Kafka’nin sik
miracaat ettigi hayvanlar Deleuze’e gore, genellikle degerlendirme egilimi
gosterecegimiz lizere mitolojik bir arka plana sahip degildirler. Onlar daha ¢ok,
metnin diger pek ¢ok unsuru gibi, serbest birakilmis yogunluk bélgeleri olarak
anlasilmalidirlar.l? Boyle bir yogunluk bélgesi, her tiirli ayrintisimin farkl bir
isleyisi mimkiin kilacagi bir kaynak haline gelebilir. Nitekim bu,
Deleuze&Guattari'nin Kafka metnini de dahil ettikleri ve minér edebiyat olarak
adlandirdign  edebiyatin bir karakteristifi olarak belirlenir: Geleneksel
edebiyatlarda belki sadece bir anlik konusma kadar yer kaplayabilecek bir sey,
minor edebiyatta herkesin 6liim kalimiyla ilgili bir mesele haline gelebilir. Diger
taraftan metin, artik kendi disiyla iliskilenmeye de baslar bdyle bir okumada.
Mindr edebiyatin 6zelliklerinden bir digeri, sdyle ilan edilir: Bu edebiyatta her
sey siyasaldir. Mesela Kafka mesellerindeki aile iliskileri, baba-ogul arasindaki

9 Deleuze&Guattari, Kafka Mindr Bir Edebiyat I¢in, 66.
10 Deleuze&Guattari, Kafka Mindr Bir Edebiyat Icin, 68.
11 Deleuze&Guattari, Kafka Mindr Bir Edebiyat I¢in, 20.
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¢atismanin yumusatilmasi ve boylelikle bu catisma iizerine konusma imkaninin
dogmasini miimkiin kilacak sekilde isletilebilir. Bu da (yine genellikle anlasildig1
gibi) Oedipus¢u bir fantasma olmaktan c¢ok, siyasal bir program olarak
anlasilabilir.12 Biitiin mesele, metnin alan actig1 isleyislerden hangisine eslik
edilecegi meselesidir.

Yine Kafka -Minér Bir Edebiyat Icin’de Kafka’nin giinliiklerinden aktarilan
bir ifade, Kafka’ya yonelik sembolik okuma girisimlerini elestirmek icin bir
argiimana doniisiir: “Metaforlar beni yazma ugrasinda umutsuzluga diisiiren pek
¢ok nedenden biri”. Deleuze’e gore Kafka, her tiirli metaforu, simgeciligi,
anlamlandirma ve adlandirmay: bilingli olarak 6ldiiriir.13 Bensmaia, Kafka'nin
eserlerinin ehlilestirilmeye miisait olmadigim belirtir.14 iste Deleuze’iin
okumasina gore Kafka metni, Guattari'yle birlikte organsiz oldugunu
diisiindiikleri, ehlilestirilemez bir bedeni olusturur. Bu beden, prosediirlere
(vani hangi isleyisinin takip edilecegine) gore her zaman yeni olan metotlari
deneyimleyip uygular.’> Bu noktada Bensmaia'nin 6nemli bir dikkati daha
mevcut: Deleuze ve Guattari'ye asina olanlarin bilecegi iizere, s6z konusu makine
fikrinin metaforik ya da sembolik bir anlam tasimadiginin altini ¢izer Bensmaia.
Eger metin ve dolayisiyla Kafka metni de daima farkli etkiler tiretebilen bir
makine ise, bu, metaforik ya da sembolik olarak degil, en somut anlamiyla bir
makinedir.16 Deleuze’e gore bu Kafka makinesi, biiylik edebiyati olusturan
formlarin ve kategorilerin sokiilmesi ya da yikimi i¢in bir emek sarf eder.1” Eger
paranteze alma girisimi olarak anlasilan yorumlama faaliyeti de geleneksel
edebiyati tamamlayan formlardan biri olarak diisiintilebilirse, Deleuze’iin Kafka
okumasinin Kafka’nin projesine bir katki olarak degerlendirilmesi de kolaylasir.
Nitekim Deleuze, hem bizzat kaleme aldig1 hem de Guattari ile birlikte yazdigi
metinlerde, yorumculari olmayan bir Kafka'y1 gormemizi miimkiin kilar. 18

Agamben: Metni Yorumculardan Korumak

Carlo Salzani, Agamben’in zengin kiilliyatinda Kafka’ya sadece iki makale
ayirdigini, fakat diislincesinin tamaminin Kafka’dan etkilendigini belirtir.1° Bu

12 Deleuze&Guattari, Kafka Mindr Bir Edebiyat Icin, 26.

13 Deleuze&Guattari, Kafka Mindr Bir Edebiyat I¢in, 33.

14 Bensmaia, Kafka Efekt, 78.

15 Bensmaia, Kafka Efekt, 79.

16 Bensmaia, Kafka Efekt, 87-88.

17 Bensmaia, Kafka Efekt, 97.

18 Bensmaia, Kafka Efekt, 104.

19 Carlo Salzani, “In a Messianic Gesture: Agamben’s Kafka” (Philosophy and Kafka iginde),
Lexington Books, 2013, 261.
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makalelerden birinde, K. baglikli makalede Agamben, Kafka metnini etki yaratan
bir makine olarak isleme koyma performansinin 6zgiin bir drnegini sergiler.
Ozgiinliik, daha Agamben’in ilk iddiasinda baslar: Roma’da iftira, adalet yénetimi
icin ¢ok blylik bir tehdidi ifade etmektedir. Miifteri, sugun biiytkliigiinden
dolayl, almina K harfi (koluminator'un [miifteri] bas harfi) isaretlenerek
cezalandirilir. Agamben, Dava’'nin agilis climlesini hatirlatir: “Biri Josef K.ya iftira
etmis olmaliydi, ¢linkdi, koétli bir sey yapmamis olmasina karsin bir sabah
tutukland1.”20 Nihayet Agamben, Davide Stimilli'nin Kafka’nin hukuk egitimi
sirasinda Roma Hukuku ¢alistifinin altini ¢izisini belirterek, yine Stimilli'nin
iddiasini paylasir: K.,, Max Brod’a dayanan genel kaniya gore Kafka’y1 degil iftiray:
(kalumnia) temsil etmektedir.2!

Dava’da bir tiirli nihai durusmaya ulasilamadig gibi, Joseph K.’y1 kimin
itham ettigi, dahasi, bu ithamin ne oldugu da hi¢bir zaman séylenmez. Agamben
Stimilli’ye referansla giindeme getirdigi iddiay1 takip ederek, romandaki iftiranin
bizzat kahramanin kendi kendisine yonelttigi bir iftira olma ihtimali {izerinde
durur. Belki de Joseph K. Joseph Kafka seklinde degil, Joseph Koluminator
(miifteri) seklinde anlasilmalidir.22 Agamben bunu destekleyecek argiimanlar
bulmakta zorlanmaz: Romandaki dava, daima Joseph K.'nin 1srarlariyla devam
eder. Ortada gercek bir dava bile yoktur. Sadece, K'min davay1 tanimasi
Olciisiinde bir davadan so6z edilebilir.23 Bir yerde kendisinin de mahkeme
gorevlilerinden biri oldugunu séyleyen rahip, “senden neden bir sey isteyeyim?”
diye sorar K.ya. “Mahkeme senden hi¢bir sey istemez. Geldigin takdirde seni
kabul eder ve gittigin zaman da seni birakir.”?¢# K'nin romandaki gizemli
miifterisinin kendisi olma ihtimali, Agamben’in 6n plana ¢ikarmadig1 fakat
romanda bulunabilen bagska ipuglariyla da gii¢lenir: K.'y1 tutuklamak igin gelen
gorevlilerden birinin adi, Dava yazarinin gercek adini tasiyacak sekilde,
Franz'dir.25 Baska bir yerde K., Franz'in acidan inlerken cikardigi sesleri merak
eden insanlari uzak tutmak i¢in “benim, ben”, diyerek gecistirir. “Yalnizca avluda
bir kdpek havliyor.”26 Bu kdpek, romanin sonunda bir kez daha sahnededir:

20 Kafka, Dava, 21.

21 Giorgio Agamben, Ciplakliklar, istanbul: Alef Yaynevi, 2017, 29

22 Agamben, Ciplakliklar, 30

23 Agamben, Ciplakliklar, 30. Ayrica Dava’dan su iki nota bakiniz.: “Yapilan, ancak ben dyle
kabul ettigim takdirde bir sorusturma olabilir” (s. 62) ve “K. mahkemeyi, en azindan
kendisiyle bagintili oldugu 6lctide, istedigi an paramparca edebilecek kadar 6zgiir degil
miydi?” (s. 79).

24 Kafka, Dava, 240.

25 Kafka, Dava, 23.

26 Kafka, Dava, 101.
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K.’nin 6lmek iizereyken kendisiyle ilgili kullandig1 son ifadeler, “bir képek gibi”
ifadeleridir.2”

Boylelikle Dava, baskalar: tarafindan bilinmeyen gerekcelerle suglanan
bir adamin hikayesi olmaktan ¢ikip, kendi kendisine iftira atan bir adamin
hikayesi haline gelebilir. Her insan kendi aleyhine bir iftira davasi agmaya ¢alisir:
Kafka’'nin hareket noktasinin bu oldugunu disiniir Agamben.28 Burada,
Deleuze’iin bahsettigi birbirine girme durumu agiga ¢ikar: K., kendine iftira attig
icin, aslinda masum oldugunu bilir. Fakat masum olmasina ragmen kendisine
iftira atis1 vesilesiyle, aym zamanda bir suglu haline gelir.2° Hatta K., li¢ sebepten
dolay1 sugludur: Kendisine iftira atar, boylelikle kendisiyle gizli bir anlasma
yapar ve nihayet bu iftiray1 kabul eder.3® Bu o0z-iftira, yasanin istikrarini
sorgulayacak bir icerige sahiptir.3! Suglayan ve suglananin bir araya gelisi,
yasanin ¢izdigi sinirlarn istikrarsizlastirir. Agamben yine Roma’da, sinirlarin
kutsal bir 6neme sahip oldugunu, simrlar silen kisinin herhangi bir Kkisi
tarafindan o6ldiiriilebilecegini, dldiiren kisinin ceza bile almayacagini belirtir.32
Bu bilgi, K.'nin mesleginin sinirlarin olusturulmasi33 oldugu bilgisiyle bir arada
diisiiniildigiinde, 6z-iftira ile yasa arasindaki iliski de tekrar giindeme gelir: K.
yukariyla asagiyi, satoyla koyt, tapinakla evi, tanriyla insani (ve mesela yasal
olanla olmayani) ayiran (ve aymi zamanda bir arada tutan) sinirlarin ve
hudutlarin isleyisini bozan “yeni kadastrocu”dur.3* Bu yeni kadastrocu
yakistirmasi, daha once Deleuze’iin ortaya attigl bir iddiayi, Kafka'nin biyiik
edebiyatlar1 olusturan form ve kategorileri soktiigii iddiasin1 animsatir: Kafka
geleneksel siirlar farkl bir sekilde takmak {izere soker. Bununla beraber, bir
noktaya daha dikkat edilmelidir: Agamben’in okumasi1 Kafka metninin bir
yorumu olarak degil, Deleuzecii anlamda bir etkisi olarak sekillenir. Boylelikle
Agamben’in Kafka’nin yorumculardan korunmasi gerektigine yonelik diisiincesi
kendi okumasina da yansir: Bu okuma, etki yaratan bir makine olan Kafka
metninin yarattig1 pek cok etkiden sadece biridir.

27 Kafka, Dava, 246.

28 Agamben, Ciplakliklar, 31.
29 Agamben, Ciplakliklar, 31.
30 Agamben, Ciplakliklar, 34.
31 Agamben, Ciplakliklar, 34.
32 Agamben, Ciplakliklar, 43.
33 Agamben, Ciplakliklar, 45.
34 Agamben, Ciplakliklar, 49.

55




56

KAFKA PARANTEZI: DELEUZE, AGAMBEN, DERRIDA -METIN NE YAPAR?
KAFKA PARENTHESIS: DELEUZE, AGAMBEN, DERRIDA -WHAT DOES TEXT DO?
Peyami Safa GULAY

Derrida: Metnin Oniinde

Derrida’'nin Kafka okumasina gelindiginde, metnin etki yaratan bir
makine olarak isleme konulmasi tavri da en agik halini alir: Derrida Kafka’nin
Dava’sindan sectigi, daha sonra miistakil olarak da yayinlanmis bir kisma
yogunlagir. Derrida'nin Yasanin Oniinde bashgini tagiyan kisma yogunlastigi
makalesinin bashg da aym sekilde Yasanin Oniinde’dir. Derrida Kafka metnini
tirnak isaretleri kullanmadan alintilar ve metnin bitisiyle ilgili hi¢bir bilgi
paylasmadan kendi makalesine baslar. Boylelikle o da Kafka’'nin geleneksel
edebiyat kategorilerini sorgulayisina katilir: Kafka’nin metni nerede bitmekte,
Derrida’nin metni nerede baslamaktadir?

Derrida’nin makalesinin tamamen bu sorgulamaya ayrildigini séylemek
abarti olmaz. Bu sorgulama adina Derrida, Kafka metniyle ilgili dért aksiyomun
tartismasiz kabul edildigini belirtir: Oncelikle okumakta oldugumuz metnin (bu
ornekte Kafka'nin Yasanin Oniinde metninin) kendine ait bir kimliginin, tekillik
ve birliginin oldugunu onaylaniz.35 Ikinci aksiyom, metnin bir yazarimn
olmasidir: Franz Kafka ismini tasiyan yazar gercgek, kaleme aldig1 hikaye ise
kurgusaldir.3¢ Ugiincii  aksiyom, Yasanin Oniinde’de birtakim olaylarin
anlatilmasi ve bu olaylarin edebiyat ad1 verilen seye ait olmasi37 ve nihayet son
aksiyom da Yasamin Oniinde ifadesinin 6ykiiniin bashg olarak kabul
edilmesidir.38 Kabaca Derrida’'nin sordugu sorular sunlardir: Bir metnin
baslangici ve bitisi nasil isaretlenebilir, metinle yazar arasindaki aidiyet iliskisi
nasil kurulur, metinde anlatilan olaylarin edebiyat kurumuna ait olusu hangi
kriterlerle belirlenir ve sadece metnin genelinden farkl bir yerde durmasi, bir
ifadeyi nasil metnin bashgi yapar? Derrida’nin makalesi bu geleneksel kabulleri,
Kafka makinesini kullanarak sorgular. Elbette burada bu tartismalarin
ayrintilarina girmek miimkin degil. Simdilik, calismamizin odag geregi,
Derrida’nin Kafka metnini etki yaratan bir makine olarak isleme koyusunu takip
etmekle yetinebiliriz.

Dava’dan secilen parcada, Yasanin Oniinde dykiisiinde, tasradan gelen bir
adam yasanin i¢ine girmek ister. Fakat yasanin girisinde bir kapici vardir. Kapici
tasrali adami iceri alamayacaginj, iistelik kendisinin sadece ilk kapici oldugunu,
iceride daha bircok kapict bulundugunu belirtir. Bununla beraber, her ne kadar
yasaya giris izni verilmemis olsa da 6ykiiniin sonunda s6z konusu kapinin sadece
tasrali adama ait oldugu ve simdi o kapinin da kapatilacagi ifade edilir. Derrida

35 Jacques Derrida, “Yasanin Oniinde” (Edebiyat Edimleri icinde), ceviren. Mukadder
Erkan&Ali Utku, Istanbul: Ketebe Yayinlari, 2020, 222.

36 Derrida, “Yasanin Oniinde”, 222-223.

37 Derrida, “Yasanin Oniinde”, 223.

38 Derrida, “Yasanin Oniinde”, 226.
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oykuyl klasik anlamiyla bir edebi tartisma olmaktan ¢ikartarak yasanin
kaynagina yonelik bir tartisma haline getirir. Daha 6nce sorulan bir soruyla
birlikte diisiinmek gerekirse, bir metnin edebiyata ait olduguna hangi yasa karar
verecektir? Oykiiden hareketle Derrida, her yasada sakli ve gériinmez kalan sey,
belki de yasanin kendisidir, diye diisiiniir.3° Yasa hi¢cbir zaman kendisi olarak
degil, daima uygulamalari araciligiyla a¢iga ¢ikar. Bu tartisma, Kantg¢1 ve Freudcu
koken fikirlerine kadar tasar Derrida’'nin metninde: Mesela Freudcu ahlakin
kokeni, hangi yasaya referansla belirlenmektedir? Freud bu kokeni bir utang
duygusuyla iliskilendirir. Fakat eger tartisilan ahlakin kokeni, dolayisiyla
baslangici ise, ahlaktan 6nce bir utan¢ duygusu nasil miimkiindiir?4° Buradan
hareketle Derrida, yasanin kendi tarihine tahammiilsiiz oldugunu iddia eder.
Kendisine tabi olacak seylere (mesela neyin ahlaki olup olmadigina) hitkmeden,
fakat tabi olan seylerin tarihi akarken (koken ya da baslangi¢ olarak) huzura
citkmadan huzura ¢ikan bir sey olarak belirir yasa.4! Tipki Yasanin Oniinde
oykisiinde kapisi bulunan, fakat giris izni bulunmayan yasa gibi.

Derrida, bir metin okuma deneyimi icin de aynisini diisiiniir: Brod'un
Dava’'nin bitimsiz olmasi gerektigi iddiasin1 animsatacak sekilde, bir metni
okumak, tam da okunabildiginden dolayi, gercekten de onun dokunulamaz, tam
olarak kavranamaz oldugunu, ve ayni nedenden dolayi, icindeki acik ve
kavranabilir bir anlamin mevcudiyetinin, kékeni kadar sakli kalmasi 6l¢iistinde
okunamaz oldugunu a¢iga cikarabilir.#2 Etki yaratan bir makine olarak metin, her
defasinda farkli bir okumayr miimkin kilabilir. Kapiya ragmen yasaya
girilememesi, 6niimiizde durmasina ragmen metnin tiiketilememesiyle birlikte
degerlendirilir. Dahasi Derrida oykiide yasaya girisinin mutlak anlamda
yasaklanmadigini, sadece sonsuzca ertelendigini de hatirlatir: Oykiide kapisi
tasrali adama “hayir” demez, sadece “simdi degil” der.*3 Gegis dogrudan
yasaklanmaz. Kesilir ve ertelenir.** Bu, metnin tiiketilememesi fakat ayni sebeple
kendisini okunmaya agik kilisidir.

Metin, etki tireten bir makine olarak, daima okunabilir kalir. Ne kadar
uzaga gidersek gidelim, diye diisiiniir Derrida, “edebi” olarak adlandirilan bir
iliski meselini, anlamsal iceriklerin yardimiyla ya da baska bir bilgi kaynagim
kullanarak asla aciklayamay1z.4> Dahasi:

39 Derrida, “Yasanin Oniinde”, 230.
40 Derrida, “Yasanin Oniinde”, 237-238.
41 Derrida, “Yasanin Oniinde”, 233.
42 Derrida, “Yasanin Oniinde”, 236.
43 Derrida, “Yasanin Oniinde”, 245.
44 Derrida, “Yasanin Oniinde”, 243.
45 Derrida, “Yasanin Oniinde”, 251.
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Metin kendisini korur, kendisini devam ettirir -yasa gibi, yalnizca
kendisinden s6z ederek, baska bir deyisle kendisiyle 6zdes
olmayisindan s6z ederek. O ne erisir ne de kimsenin erismesine izin
verir. O, yasadir; yasayl yapar ve okuyucuyu yasanin 6ntinde terk
eder.

Kesin konusmak gerekirse biz, 6liime kadar, sonsuz bir différance
disinda dykiiniin kendisinden baska belirli hi¢bir sey séylemeyen,
hi¢bir tanimlanabilir icerik sunmayan, her seye ragmen kesinlikle
dokunulmaz kalan bu metnin 6niindeyiz.*¢

Sonsuz bir différance: ilk tahlilde olduk¢a karmasik bir kavram (hatta,
kavramsi) olmakla birlikte Derrida différance’s, anlami daima 6teleyen fakat onu
bu dteleme araciligiyla miimkiin de kilan bir hareket olarak disiiniir. Klasik
anlamiyla kéken olmayan bir kéken: Différance, boyle isler. Hi¢cbir zaman
kendisinden ibaret olmayan, daima kendisinden daha fazla bir seyi ifade eden bir
yapidir metin. Metnin i¢ine girmek isteyen okurun kendisini siirekli metnin
oniinde bulmasina neden olan hareket, différance’in bu hareketidir. Eger metnin
icine girip onun yorumcusu olmamiz onu tiiketebilmemiz anlamina gelecekse, bu
imkan différance tarafindan ortadan kaldirilir. Metnin i¢indeki yorumcu
olamayiz. Kendimizi her zaman onun 6niinde, onun okuru olarak buluruz.
Gergekten de biz okurlar, Joseph K.'nin bir tiirli icerigini 6grenemedigi bir
suctan dolay1 yasanin 6niine ¢ikisi gibi, metnin 6ntine ¢ikariz. Belki de Kafka
metni bize, okurun metnin 6niinde olusunu anlattigi gibi ve Derrida’nin
ifadeleriyle, herhangi bir metnin yasa-oniinde-olusunu da anlatir.#’ Fakat bu
sadece yasaya tabi olma seklinde tek tarafli bir iliski degil, ayn1 zamanda yasay1
miimkiin kilma anlaminda c¢ift tarafli, edimsel bir iliskidir: Edebiyat kurumu
oldugu i¢in (yani yasanin mevcudiyeti vesilesiyle) edebi diyebilecegimiz eserler
vardir ve edebi diyebilecegimiz eserlerin bulunusu, edebiyat kurumunu
miimkiin kilmaktadir.

Etki Yaratan Makine

Walter Benjamin, Kafka'nin mesellerinin hicbir zaman agiklanabilirlikle
sulandirilmadigini diisiiniir. Kafka, “yazilarinin yorumlanmasina karsi akla
gelebilecek tiim tedbirleri almistir”.48 Demek ki yorumlanmaya karsi gardini alan
bir metinle ve aciklanabilirligi metnin sulandirilmasi olarak goren bir anlayisla

46 Derrida, “Yasanin Oniinde”, 253.
47 Derrida, “Yasanin Oniinde”, 258.
48 Walter Benjamin, Kafka Uzerine, geviren. Istanbul: Alkirkbes Yayinlari, 2015, 34.
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karsi karsiyayiz. Ayni vurgu, Agamben’in Nesir Fikri’nde de korunur: Kitabin son
metninin bashgl soyledir: “Kafka’y1 Yorumcularindan Korumak.”4? Salzani'ye
gore Agamben Kafka'y1 biitiin aciklamalarin 6tesinde agiklanamaz kalan bir sey
olarak okur.s? Nesir Fikri'ndeki Kafka’y1 Yorumcularindan Korumak bashkl
metinde, Kafka’dan hi¢ bahsedilmez. Tartisilan sey, metnin izah edilemez
olusudur. Agiklamalar (mesela yorumlar), onun izah edilemezliginin belgeleri
olarak anlagilabilirler.5! Onlar metni agiklanmamis olarak birakarak gozetim
altinda tutmaya devam eden anlardan ibarettirler.52

Agamben’in kanaatleri, Deleuze ve Derrida’nin yaklasimlarini da kusatir:
Metin, hakkinda sdylenenlerden arta kalan sey olarak, daima etki yaratmaya
devam eder. Yakin zamanl bir ¢alisma, edebi metnin artik okuru bir bilince
yahut somut bir gerceklige transfer ettigi icin degil, bizatihi kendisi olarak var
oldugunun altini ¢izerken, bu devamliliga da isaret etmis olur: “Bu, edebi metnin,
ortaya ¢iktig1 biitiin baglardan azadeleserek otonomisini ilan edisidir”. Yeni okur
da edebi metnin anlamini liretme noktasinda radikal bir kirilma yasayarak
yepyeni bir anlam kazanir. O artik yaziyla karsilastiginda gercekten yaziyla
karsilasan kisidir.>3 Bu, tipki Benjamin’'in okumasinin 6zgiin bir anlamda
ilklerden sayilmasi gibi, yaziyla okurun o6zglin bir anlamda ilk defa
karsilasmasidir. Cilinkii:

Yazi seklinde sabitlenen edebi eser, yazilmis oldugu ortama yahut
gerisinde sakli olduguna inanilan herhangi bir bilince ait olmaktan
kurtulmay1 basarmadik¢a, okuma tecriibesinde yazi ile okurun
gercek anlamda bas basa kalmisligindan bahsedilemez.54

Iste Deleuze, Agamben ve Derrida’nin Kafka metnine yonelik okumalars,
herhangi bir bilince ait olmayan bir yaziyla karsilastirir okuru.>® Yazinin tam
olarak ne anlama geldiginden asla emin olunamaz.56

Bensmaia burada Deleuze, Agamben ve Derrida ile iliskilendirdigimiz bu
tarz bir sorgulamayr mistik ya da metafizik diisiinceler olarak fislemek

49 Giorgio Agamben, Nesir Fikri, ceviren. , Istanbul: Metis Yayinlari, 2009, 153.

50 Salzani, “In a Messianic Gesture: Agamben’s Kafka” (Philosophy and Kafka icinde), 262.
51 Agamben, Nesir Fikri, 153.

52 Agamben, Nesir Fikri, 154.

53 Atiye Giilfer Giindogdu, Yazinin Oniinde, Ankara: Hece Yayinlari, 2021, 19.

54 Glindogdu, Yazinin Oniinde, 21.

55 Tam bu noktada, Yazinin Oniinde'nin yazarinin Deleuze ve Derrida’nin da zaman zaman
iliskilendirildikleri postyapisalci yaklasima mesafeli oldugunu, bu yaklasimin okuma
deneyimini manasizlastirdigini  diisiindiigiinii  belirtmek gerekir. Yazar, okuma
deneyiminin ancak hermenétik bir yaklasimla anlamli bir hale gelebilecegini diistiniir.
Giindogdu, Yazinin Oniinde, 23.

56 Glindogdu, Yazinin Oniinde, 60.
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noktasinda “yorumcular”in aceleci davrandiklarini diistiniir.57 Halbuki Kafka,
yeni bir edebi kitanin onciisiidiir. Kendi 6ncellerine kars: radikal derecede
heterojen bir linguistik alandan hareket eden bir edebiyattir bu.

...okuma ve yazmanin yeni perspektifler kazandirdigy, yeni diisiince
sahalar i¢in yer actig1, ve hepsinin 6tesinde eski akil ve diisiince
topografyasinin izlerini sildigi bir kita. Kafka'yla [...] edebiyatin
yeni bir yliz buldugu gériiliiyor: hem hitap eden, hem hitap edilen
degisiyor.58

Sonug

Epigraftaki ifadeler, kendisinin de mahkemeden oldugunu séyleyen rahip
tarafindan Joseph K.ya soylenir: Yaz1 degismez, diisiincelerse yazi karsisindaki
aczin ifadesidirler. Deleuze, Agamben ve Derrida, Kafka metninde bdyle bir
yaziy1 takip ederler: Eger diisiinceler ayni zamanda yorumlarsa, bu yorumlar
yorumu olduklar1 metnin tiiketilmesi olarak degil, isleme konulmasi olarak
degerlendirilmelidirler. Metnin yaptig1 budur: Bir yorum, yorumladigi metni
paranteze alamaz. Tipki Deleuze, Agamben ve Derrida’'nin Kafka metnini
okurken onun tarafindan paranteze alinmalari gibi, her yorum da yorumladigi
metnin parantezinde faaliyet gosterir. Bu iic okuma metnin, anlamin ve yorumun
geleneksel sinirlarini Kafka makinesine miiracaat ederek ve onu etki yaratacak
sekilde isleme koyarak sorgularlar. Bu sorgulama, metni kendisine bir sey
yapilan (yorumlanan) degil de bizzat bir sey yapan (etki yaratan) bir hareket
olarak anlama girisimi olarak okunabilir. Boyle bir girisimin sadece akademik,
edebi ya da felsefi metinleri degil, bir metin yapisi olarak degerlendirilebilecek
her seyi ilgilendirebilecegini gérmek, 6nemlidir. Bu goriis meselelerle, onlari
tiiketerek onlardan nihai dogrular ¢ikarmak icin degil, onlarin tirettikleri etkileri
anlayabilmek icin iliskilenmemizin yolunu acabilir. Gercekten de hayatla
iliskimiz boyle goriinmektedir: Ona niifuz ettigimizi, nihai yorumuna ulasarak
onu tiikettigimizi sandigimiz her defasinda, kendimizi onun 6nitinde buluruz.
Tipki kendini yasanin oniinde bulan tasrali adam ya da kendilerini Kafka
metninin déniinde bulan Deleuze, Agamben ve Derrida gibi.

57 Bensmaia, Kafka Efekt, 85.
%8 Bensmaia, Kafka Efekt, 86.
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