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Erving Goffman, Tiirkge literaturde benligin sunumu {iizerine ortaya koydugu yaklasim ile taninan bir
sosyal bilimcidir. Ancak Goffman’in sosyolojiye katkisi bununla smirli degildir. Giindelik hayatta
etkilesimler konusunu bir¢ok c¢alismasinda ayrintili sekilde ele almistir. Tiirkge literatiirde sembolik
etkilesimcilerle anilan Goffman’in Stratejik Etkilesim ve Cerceve Analizi caligmalarinda bu yaklagim
kendisi tarafindan reddedilmektedir. Cerceve Analizi (1974), Goffman’in heniiz Tiirk¢e literatlirde
kullanimu sinirli olan yaklagimini ortaya koydugu eserdir. Bu ¢aligmada, Cerceve Analizi merkeze alinip
gergeve analizinin ana amaci ve temel kavramlari tanitilacaktir. Calisamada Erving Goffman’in temel
eserleri kronolojik olarak incelenmektedir. Bu incelemeden hareketle Tiirk¢e’de bulunan ve bulunmayan
kitap olgegindeki ¢aligmalar tespit edilmistir. Bu ¢aligsma, Tiirkge’ye ¢evirisi olmayan eserlerinden olan
Frame Analysis adli eseri odaga alan deskriptif bir arastirmadir. Goffman’in giindelik hayati
anlamlandirmada sordugu temel soru olan “burada ne oluyor” sorusuna aradigi cevabin izleri takip
edilmektedir. Caligmada Goffman’in  ¢ergeve, c¢erceveleme, serit, kiplestirme, fabrication
(aldatmaca/uydurma) kavramlari incelenmistir. Mikro sosyolojinin &nemli isimlerinden biri olan
Goffman’mn sosyoloji literatiiriine énemli katkilarindan biri olan gergeve analizi ve temel kavramlari
degerlendirilmistir. Erving Goffman, Tiirkce literatiirde ortaya koydugu kavramlarla taninan bir
sosyologtur; bu calisma araciligiyla yonteme dair katkisinin da alt1 ¢izilmis olmaktadir.
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Abstract

Erving Goffman is a social scientist known for his approach to the presentation of self in Turkish
literature. However, Goffman's contribution to sociology is not limited to this. He dealt with the subject
of interactions in daily life in detail in many of his works. Goffman, who is referred to as symbolic
interactionists in Turkish literature, rejects this approach by himself in his Strategic Interaction and
Framework Analysis studies. Frame Analysis (1974) is the work in which Goffman presents his approach,
which is still limited in Turkish literature. In this study, the main purpose and basic concepts of frame
analysis will be introduced by focusing on Frame Analysis. In the study, Erving Goffman's books are
examined chronologically. Based on this review, studies that are or are not found in the Turkish literature
have been identified. This study is a descriptive research focusing on Frame Analysis, one of his works
that has not been translated into Turkish. The traces of the answer Goffman sought to the question “what
is going on here”, which is the basic question he asks in making sense of everyday life, are followed. In
the study, Goffman's concepts of frame, framing, strip, keying, fabrication were examined. One of the
important contributions of Goffman, one of the important names of micro sociology, to the sociology
literature, frame analysis and its basic concepts have been evaluated. Erving Goffman is a sociologist
known for his concepts in Turkish literature; Through this study, his contribution to the method is also
underlined.
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Giris

Sosyolojide, sosyal olguyu ele alis ve agiklamaya girismenin boyutlar1 diistiniildiigiinde
makro ve mikro yaklasimlardan s6z etmek miimkiin hale gelir. Makro yaklagimlar sistemler ve
yap1 gibi biiyiik 6lgekli olgular1 dncelerken mikro yaklasimlar tam aksine daha siirli bir
cergeve lizerinden sosyal gercekligi merkeze alan bir bakiga sahiptir. Giiniimiizde sosyolojinin
bu ikili diislinme bigimlerini agmaya doniik ¢abalari agiga ¢ikmistir. Yapilar ve fail arasindaki
iligkiyi one cikaran iligkisel sosyal bilimlerin bu baglamda alti ¢izilmelidir. Yap1 ve fail
birbirinden bagimsiz ele alinabilecek iki ayr1 sabit degildir. Birbiri ile tamamen i¢ ige ge¢mis bir
yeniden iiretim silirecinin incelenmesi gerekmektedir; bu nedenle de bu ikili arasindaki
etkilesimler ve baglantilar ile ilgilenmek yerinde bir bakis olacaktir. Erving Goffman bu
yaklagimin 6nemli temsilcilerinden biridir.

Goffman’in temel ¢aligmalarini kisaca ele almak gerekirse, en bilinen galismasi olan
Giinliik Yasamda Benligin Sunumu (The Presentation of Self in Everyday Life, 1959) ile
baslamak isabetli olacaktir. Goffman bu ¢alismasinda aktorlerin kendileri hakkinda bir izlenim
birakmak i¢in ne yaptiklarina odaklanir. Benligin sunumu olarak adlandirdigr bu teknigin
performans temelli bir agiklamasima girisir. Aktdr performansini “sahne”de aldig1 konuma gore
gerceklestirecektir. Goffman’in benlik {izerine gelistirdigi yaklasimin sosyolojide yeni kapilar
actigin1 sdylemek miimkiindiir. Aktoriin, eylem esnasinda izleyicisiyle kurdugu etkilesime
odaklanan bu yaklasim Goffman’i One ¢ikaran temel husus olmustur. Randall Collins,
Goffman’in yaklasimin1 soyle ozetler: “Goffman her zaman toplumsal yapimin énce yer
aldigini ve oznel bilincin ikincil konumda bulundugunu ve toplumsal yapimin tiriinii oldugunu
vurgular, hatta onun ‘benligin sunusu’ teorisi esasen benligi insanlarin ozel olarak sahip
olduklar oznel bir kendilik olarak almaktan ziyade, insanlart rolleri icra etmek zorunda kalan
varliklar olarak goren bir ‘modern benlik’ modelidir” (Collins, 2015: s. 280-281).

Toplum I¢inde Davranmak (Behavior in Public Place: Notes on the Social Organization
of Gatherings, 1963), etkilesimler konusuna sosyal hayat igindeki Ornekler {izerinden
derinlemesine inceleme yaptig1 bir diger ¢calismasidir. Goffman bu ¢alismasinda odaklanmis ve
odaklanmamuis etkilesimler olarak ikiye ayirdig: etkilesimleri ayritili ele alir. Bu ¢alismasinda
“yiiz irtibat1” yani karsilagsma, sosyal ortam ve sosyal topluluk kavramlarina egilir. Aktoriin
icinde bulundugu sosyal duruma 6zgii davranislar1 gerceklestirmesi ve siirdiirmesi siirecine ya
da bu duruma 0zgii davraniglara uygun olmayan davraniglar sergilemesi siirecine deginen
Goffman’a gore “(b)irey bir aileye ya da kuliibe, herhangi bir suufa ya da cinsiyete veya bir
millete ait olmaktan ¢ok, bu toplulukiara aittir ve bu toplulugun itibarli bir mensubu oldugunu
en iyi sekilde gostermelidir. Kurallar ihlal etmenin nihai cezast pek serttir” (Goffman, 2020: s.
272).

Etkilesim Ritiielleri (Interaction Ritual: Essays on Face-to-Face Behavior, 1967) isimli
calismasinda, en temelde toplanma, yani ayni yerde ayni zamanda kisith bir siire birlikte
bulunup ayrilan insanlar1 inceler. Bu calismada “yliz” kavramina odaklanir. Goffman bu
caligmasinda etkilesimin sosyolojde gz ardi edilen bir olgu oldugunu ifade eder:

“Sosyolojinin dili, geleneksel olarak orgiitlenmeler, yapilar, roller ve statiilerle ilgilenir ve
birbirlerinin yaninda, olmalar1 nedeniyle insanlarin davraniglarinin nasil sekillendigini
tanimlamaya pek miinasip degildir. Ne yazik ki ‘etkilesim’ kavrami her anlama gelir ve yiiz
ylize etkilesime odaklanmamiz i¢in gereken analiz birimleri tizerine ¢ok az diigiiniilmiistiir.
Dolayisiyla, sosyolojik metodun temel usulii olan, kurallara ve normatif anlayislara
odaklanma yontemi devam ettirilse de, yapisal kavramlardan etkilesimsel kavramlara bir
ceviri gereklidir. Aslinda, bir sosyal etkilesimi tanzim eden kurallari tanimlamak, onun
yapisini da tanimlamaktir” (Goffman, 2017: s. 166).

Goffman’in bir bagka eseri olan Karsilagsmalar (Encounters: Two Studies in the
Sociology of Interaction, 1961), rol mesafesi kavramini ortaya koydugu calismasidir. Rol
mesafesi, aktoriin oynamak zorunda oldugu rollerden kendilerini nasil uzaklastirdiklarini
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anlatmak i¢in kullanilir. Ancak Goffman’a gore bu kavram gozlemci tarafindan atfedilebilir:
“... rol mesafesi teriminin, belli bir roliin ana gévdesine dogrudan katki sunmayan biitiin
davranislart degil, yalnizca, failin kendi ozel roliine baglanma bigimine deger bigmekle ve yine
failin rolden bir dereceye kadar hognutsuz kalarak role mukavemet gostermesinin muhtemel
olusuyla ilgilenen bir gézlemcinin kullanabilecegi bir terim oldugunu hatirlatmak gerekir”
(Goffman, 2018: s. 115). Goffman’ literatiire soktugu en énemli kavramlardan biri olan total
kurum kavram da Timarhaneler (Asylums: Essays on the Social Situation of Mental Patients
and Other Inmates, 1961) isimli eserinde karsimiza ¢ikar. Total kurumlarda giindelik hayatin
tiim vecheleri tek bir yerde gerceklesir: “Total kurum, toplumun genelinden olduk¢a uzun bir
stire igin koparilmis ve benzer bir durumda olan ¢ok sayida bireyin, kurum tarafindan
kusatilmis ve resmi surette diizenlenmis bir yasam dongiisti siirdiirdiigii bir ikamet ve ¢alisma
yeri olarak tamimlanabilir” (Goffman, 2015: 11). Goffman’in bilinen 6nemli ¢alismalarindan
bir digeri Damga’dir (Stigma: Notes on the Management of Spoiled Identity, 1963). Damga,
bireyin toplumsal kimlik ile uyumsuzlugu durumunda yasanan etiketlemeyi odaga alir. Birey,
toplumsal kimlikle mesafesi ve bu kimlikler arasindaki farkin niteligi 6l¢iisiinde damgalanir:

“Kitapta ele alman {i¢ temel damga tipi mevcuttur: (1) bedensel engeller veya fiziki sekil
bozukluklari, (2) kisilik 6zellikleri (alkolik, escinsel, uyusturucu bagimlisi, eski bir akil
hastasi veya igsiz olmak gibi) ve (3) etnik/etnolojik veya sinifsal damgalar (dini, etnik, milli
veya simifsal aidiyederle alakali olarak). Bununla birlikte, kendisi de iliskisellik icerisinde
kavranan her nitelik bir giin damgaya doniigebilir; her birey yiiz yiize etkilesimin
dinamiginde bu riskle karst karstyadir” (Unsaldi, 2014: s. 18).

Strategic Interaction (1969) adli eserinde bireyin, bilgiye erisiminin kosullarini arastirir.
Stratejik bir etkilesimin iki tarafi da iyi yapilandirilmis bir durumda karsilagir. Taraflar bu
kargilasmada otekinin kendiyle ilgili diisiincelerini Slgmeye galisir. Bu siirecte cergeveler
kullanimdadir. Sosyal iliskiler diistiniildiigiinde, iligkinin taraflarinin birbirine bir amag i¢in
bagimli olduklar1 durumlarda “stratejik analiz” gegerli olacaktir. Goffman, tiim iliskilerin
stratejik analiz ile agiklanamayacagini vurgular; “stratejik analiz tek bir oyuncunun ¢ikarlart ile
bagslar ve kisi iliskinin sonucunu kendine ait sosyoekonomik mallara karst dengeler” (1986: s.
138). Goffman’in bu eserinin Tiirk¢e literatiirde Goffman’in yaklasimina dair siklikla
karsilagilan sembolik etkilesimei ifadesine agikca itiraz igerdigi goriilmistiir. Goffman’in
ozellikle sembolik etkilesimciligi gelistirdigini iddia ettigi Stratejik Etkilesim isimli eserinde
buna degindigi goriilmektedir. Goffman’a gore stratejik etkilesim, sembolik etkilesimle ¢esitli
ortakliklara sahiptir ancak onu asar. Stratejik etkilesimin sembolik etkilesimi iki yoniiyle
astigini ifade eder:

“Birincisi, stratejik yaklasim, sonuglarin tam karsilikli bagimliligi, bu gercegin karsilikli
farkindaligi ve bu bilgiyi kullanma kapasitesi iizerinde 1srar ederek, yalnizca her tiirli
karsilikli bagimlilig1 degerlendirme dis1 birakmak igin dogal bir arag¢ saglar. Bu 6nemlidir,
clinkii tim karsilikli bagimlilik etkilesim ¢alismasina dahil edilirse, geriye neredeyse hicbir
ayirt edici sey kalamaz. Ikinci olarak, ... etkilesim kendisini dogrudan karsilikl1 farkindalik
iceren karsilikli bagimlilik dinamiklerine yoneltir; temel hamleleri arar ve iki oyuncunun
birbirlerinin diisiincelerini dikkate alarak potansiyel olarak sonsuz dongiisiindeki dogal
durma noktalarini sorgular” (Goffman, 1971: s. 136-137).

Goffman, Kamusal Alanda Iliskiler (Relations in Public: Microstudies of the Public
Order, 1971) isimli c¢aligmasinda yiiz yilize iligskilerin mekanlar ve bdlgeler araciligiyla
kurulmasini ve kullanimini inceler. Bu ¢alismasimin merkezinde giindelik hayatta kurulan yiiz
ylze iligkiler vardir. Yiiz yiize iliskileri toplumsal temasa dahil eden Goffman’a gdre toplumsal
temastan kisilerin birbirine “ayni anda hitap ettiginde ve bu ayni andaligin da bilindiginde ve
bunun bilindiginin de farkinda olundugunda” soz edilebileceginin altin1 ¢izer (2019: s. 99).
Reklamlarda Toplumsal (Gender Advertisements, 1976) ve Forms of Talk (1981) isimli
calismalarinda Goffman cerceve analizi yaklasimini uygular. Ik eserde reklamlarin cinsiyetgi
alt metnini derinlemesine inceler; ikinci eserde, dile ve dilin kullanimina odaklanir. Cergeveler,
Goffman’in tiim ¢aligmalarinda goriiliir. Cerceve Analizi isimli ¢alismasindan oncekilerde bir
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motif olarak goriilebilen cerceveler, bu eserden sonra kaleme aldigi Reklamlarda Toplumsal
Cinsiyet ve Forms of Talk (1981) gibi c¢alismalarda ana analiz araci olarak karsimiza
cikmaktadir. Cergeve Analizi son donem c¢aligmalarindan biridir ve bu ¢alismada yap1 ve fail
arasindaki baglantilar1 anlamaya c¢aba harcamaktadir. Baska bir deyisle bu caligmasinda
Goffman “baglamlarin eylemlere anlam verme bigimlerini irdeler” (Smith, 2007: 92).
Goffman, Forms of Talk isimli ¢alismasinda ¢oklu gergeveler analizini konusma eylemine
uyarlar. Dil, Goffman’a gore toplumsal bir siire¢ denebilir. Goffman konusmanin karsilikli
olmasina gerek olmayacagini, kisinin kendisiyle konusmasimnin da toplumsal bir durum
oldugunu belirtir. Hatta kendiyle konusma “buradaligi” kanitlar.

Burada Goffman’in sosyoloji literatiiriine olan 6nemli katkilarini kisaca ele almaya
calistik. Cerceve analizi, eserini kaleme almadan gesitli ¢alismalarinda basvurdugu bir motif
olarak goriilebilir. Bu agidan ¢ergeve analizini siire¢ i¢inde insa etmis oldugunu séylemek dogru
olacaktir.

1. Amag ve Yontem

Arastirma, Erving Goffman’in eserlerinden Frame Analysis isimli ¢aligsmasinin
incelenmesi ve kavramlarinin aciklanmasini amaglamaktadir. Goffman’in eserleri tarihsel
siralamayla ele alinmig ve Tiirkge’ye c¢evrilmeyen eserleri tespit edilmistir. Bu eserler i¢inden
etkilesimlerin anlasilmasi ve agiklanmasinda bir analiz yontemi olarak ele alinacak olan Frame
Analysis eseri segilmis, incelenmis ve eserin Goffman’in yaklagimindaki 6nemi vurgulanmustir.
Goffman Tiirkge literatiirde sembolik etkilesimci olarak anilsa da bu eserinden hareketle
Goffman’in kendisine ait bir yontem olusturma cabasi tespit edilmistir. Cergeve Analizi olarak
adlandirdig1 bu yontemin temel kavramlari bu ¢alismada incelenmistir.

Cerceve analizinin incelenmesindeki amag literatiirde giindelik hayatin anlagilmasinda
metodolojik olarak katki sunan bu yaklasimin Tiirkge literatiire kazandirilmasidir. Buna ek
olarak cergceve analizi, Goffman’in toplumsal etkilesimleri anlamak ve agiklamak i¢in ortaya
koydugu bir analiz yontemidir. Bu baglamda da cergeve analizi araciligiyla insanlarin
etkilesimlerinin agiklanmasini saglamay1 amagclar. Bireylerin etkilesimlerde ortaya ¢ikan durum
ve iligkileri nasil anlamlandirdigini anlamayi saglar. Cerceve analizinin Onemi, insanlarin
toplumu ve diinyay1 anlamada olgular1 anlamak i¢in kullandiklar1 “gercevelerin” etkilesimleri
anlama ve agiklama noktasinda 6nemli bir rol iistlenmesidir. Cergeveler aracilifiyla bireylerin
toplumsal olgu ve olaylar1 anlama ve yorumlama bigimleri sekilleniyorsa, o halde cerceve
analizi araciligtyla bu olay ve olgularin anlasilmasinda 6nemli bir yol agilacaktir.

2. Goffman’in Cerc¢eve Analizi

Erving Goffman, giindelik hayatta deneyimlenen olaylar1 bir “cerceve” ile
degerlendirmeye alir. Ona gore gilindelik deneyim, c¢esitli “cerceve tiirleri tarafindan
smrlandiridmis uyumlu faaliyetler”dir ve bu gerceveler, algilama biciminde merkezi bir role
sahiptir (Davies, 2018: s. 280). “Burada ne oluyor?” sorusu Goffman’in yanit aradigi temel
sorudur ve bu arayisinda cercevelere basvurur: “... bir biitiin olarak ¢erceve analizi, kural
olarak, bireylerin siniflandiriimis cercevelerin bir karigimimi kullandigi genel bir agiklama
yvapar gibi goriinmektedir. Cerceve listesi ayrintili olmasa da, neler olup bittigi sorusunu
yanitlarken hepimiz bunlart kullaniriz” (Verhoeven, 1985: s. 92). Goffman (1974), bu yaklagimi1
20. Yiizyilda sekiilerlesen giindelik hayati analiz etmede eski yontemlerin gegersiz oldugunu ve
ortaya ¢ikan yeni durumlari analiz etmede kullanmak i¢in gelistirdigini ifade eder:

“Amacim, olaylar1 anlamlandirmak i¢in toplumumuzda mevcut olan bazi temel anlayis
cergevelerini izole etmeye calismak ve bu referans cergevelerinin tabi oldugu o6zel
zayifliklar1 analiz etmektir. Bireyin belirli bir bakis agisindan bir sey bir an i¢in gergekten
oluyormus gibi goriinse de, gergekte olanin agikca bir saka, bir riiya, bir kaza veya bir hata
oldugu gercegiyle basliyorum. Ya da bir yanlis anlama, bir aldatma ya da bir tiyatro
performansi vb. Neler olup bittigine dair algimiz hakkinda, onu bu ¢esitli yeniden okuma
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ihtiyacina kars1 bu kadar savunmasiz kilan seyin ne olduguna dikkat ¢ekilecektir” (1974: s.
10).

Goffman’in gerceveleri, sosyal durumlart anlamlandirmak i¢in kullanilan ve kiiltiirel
olarak belirlenmig semalardir. Bu semalar, karsilasilan belli durumlarda neyin ne ise yaradigina
dair deneyimlere bagvurur. Cergeveler sosyal ve kiiltiirel siiregler i¢inde olugmustur (Johnston,
1995: 217). Cerceve, yorum semast olarak da ele alinabilir, insanlarin gilindelik olaylar
algilamalarina yardim eder. Goffman’in ¢erceveleri “zamansal ve uzamsal”dir (Linstrom ve
Marais, 2012: s. 20). Erving Goffmann’in g¢erceve analizi gilindelik hayatin biligsel
organizasyonuna odaklanir. Ona gore cergeveler, giindelik hayattaki algilar1 organize eden
bilissel bir yapidir. Hank Johnson (2005), c¢ercevelerin giindelik yasamda siklikla
gergeklestirilen siradan eylemleri anlamlandirmak igin kullanilan ve bellekte depolanan,
“problem ¢6zme semalar1” olarak degerlendirilebilecegini ifade eder. Johnson, c¢ercevelerin
ortaya konmasimin ii¢ stratejiyle gerceklestirilebilir oldugunu belirtir. Bunlardan ilki, sosyal
grubun olusturdugu, bu grubun sosyal konumundan hareketle sekillenen sosyal metinleri
incelemektir. Bunun gegerliligi, bireyin katilimcist oldugu sosyal grubun katilimcilartyla tim
icerigi paylastig1 kabuliine dayanir. ikinci yol, katilimeinin dogrudan iliskide oldugu giinliikler,
notlar gibi metinleri incelemektir. Son stratejiyse katilimcinin anlatisinda, sosyal eylemin
gergevesinin igerigi yeniden olusturmasidir. Bu yolda, bireyin kendisine ait igeriklerin de metne
karigmasi ihtimali vardir. Bunun 6niinii almak i¢in bireyin kattig1 igeriklerin paranteze alinmasi
gerekecektir.

Goffman, cerceve kavramint Gregort Bateson’un yaklagimindan hareketle ele alir.
Bateson’un yaklasiminda Goffman’inkiyle ortak olan temel sey, “seylerin érgiitlenis sekline ve
bunun bilgisine verilen onceliktir” (Unsald1, 2019: s. 60). Goffman, gerceveyi soyle tanimlar:
Cergeve; “(b)ir durumun tamimlarinin, olaylart -en azindan toplumsal olanlari- yéneten
orgiitlenme ilkelerine ve bizim bunlara oznel katilimimiza gére olusturuldugunu varsayiyorum;
cerceve, tammlayabildigim bu tiir temel unsurlara atifta bulunmak icin kullandigim kelimedir.
Benim ¢erceve tanimim bu. ‘Cerceve analizi’ ifadem, deneyimin orgiitlenmesinin bu terimleriyle
incelemeye gonderme yapan bir slogandr” (Goffman, 1974: s. 10-11). Cergeve, etrafta olup
biteni anlamaya imkan saglar. Durumu anlamamiza firsat sagladigi gibi ayn1 zamanda bu
eyleme katilma bigimimizle de belirleyici bir iliski kurar. Cerceve Analizi eseri, “deneyimin
organizasyonu” hakkindadir (Goffman, 1974: s. 13). Her birey, etrafinda olup biteni
anlamlandirma c¢abasi ig¢indedir ve bunu gercgeklestirebilmek icin ¢ercevelere basvurur.
Cercevenin kullanimi her zaman dogru sonucu veremeyebilir, aktdor anlamlandirma c¢abasi
icinde, eylemi yanls cergeveleyebilir. Cerceveleri, “sosyal olarak paylasilan ve zaman iginde
kalic1 olan, sosyal diinyay1 anlamli bir sekilde yapilandirmak i¢in sembolik olarak caligan
diizenleyici ilkeler” seklinde tanimlayan Wimmer ve Dominick, bu tanimda kullandiklar
ifadelerin altin1 doldurmaya girisirler:

“Organize Etme: Cerceveleme, bilgiyi ne kadar basarili, kapsamli veya tamamen organize
ettigine gore degisir. Ilkeler: Cergeve soyut bir ilkeye dayalidir ve kendini gosterdigi
metinlerle aymi degildir. Paylasilan: Cergevenin anlamli ve iletilebilir olmasi igin bir
diizeyde paylasilmasi gerekir. Kalict: Cergevelerin 6nemi, dayanikliliklarinda, zaman iginde
kalici ve rutin kullanimlarinda yatmaktadir. Sembolik olarak: Cergeve, sembolik ifade
bicimleriyle ortaya g¢ikar. Yapt: Cerceveler, karmasikliklarina gore degisebilen
tanimlanabilir desenler veya yapilar saglayarak diizenlenir” (Wimmer and Dominick, 2006:
s. 152-153).

Goffman, bir durumu bagka tiirlii anlatmanin miimkiin olmadigr durumlarda, duruma
“anlam atfetmeye” yarayan cergeveye “birincil ¢erceve” der. Birincil gercevelerle, Goffman’in
kullanimindan hareketle her sey cergevelenebilir: “(D)iizenlenebilen ve farklilastirilabilen her
sey cercevelenebilir ve miimkiin oldugu kadar orgiitlenme ve farklilastirma yoluyla
cercevelenebilir” (Craib, 1978: s. 81). Goffman’a gore olaylar1 birincil ¢ercevelerle anlama
egilimine sahip oldugumuzun altin1 ¢izer ve ona gore kullanilan cergevenin tiirli, olay1
tanimlamanin yolunu saglayacaktir. Ona gore insanlar “burada neler oluyor?” diye sormaya
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egilimlidir ve bu sorunun cevabini, “baz: birincil ¢erceve icinde agiklanan olay veya eylem’
verir (1974: s. 25).

Goffman’a gore eylem, birincil gergeve tarafindan cercevelendiginde bu bir daha
cergevelenemeyecegi anlamia gelmez. Baska bir cergeve ile c¢ergevelenme, eylemin
gercekliginde bir tereddiit yaratmaz: “Gercek olarak kabul edilen sey, aktér tarafindan
eylemlerin degerlendirildigi birincil veya doniistiiriilmiis perspektife baghdir” (Verhoeven,
1985: s. 75). Gergeklik, aktdriin penceresinden goriindiigii i¢in belirli bir bigime sahiptir ancak
bu gercegin sadece aktor tarafindan yaratildigi iddias1 degildir.

“Birincil ¢ergeveler organizasyon derecesine gore degisir. Bazilar1 bir varliklar, varsayimlar
ve kurallar sistemi olarak diizgiin bir sekilde sunulabilir; digerleri -aslinda, ¢ogu digerleri-
goriiniirde eklemlenmis bir sekle sahip degiller, yalnizca bir anlayis bilgisi, bir yaklagim,
bir bakis agis1 saglarlar. Bununla birlikte, organizasyonun derecesi ne olursa olsun, her bir
birincil g¢ergeve, kullanicisina kendi terimlerinde tanimlanan sonsuz sayida somut olayi
bulmasina, algilamasina, tanimlamasina ve etiketlemesine izin verir. Cergevenin sahip
oldugu bu tiir organize 6zelliklerden habersiz olmast muhtemeldir ve istendiginde ¢erceveyi
herhangi bir eksiksiz olarak tanimlayamayacak, ancak bu engeller onun kolayca ve tam
olarak uygulanmasina engel degildir” (Goffman, 1974: s. 21).

Giindelik yasamda iki genis birincil ¢erceveden soz edilebilir: Dogal ve sosyal. Dogal
cerceveler, fiziksel olarak goriilebilen olaylar1 agiklar. Bu olaylarin ortaya c¢ikislar1 dogal
belirleyicilere baghdir. Goffman’a gore, “hichir fail nedensel ve kasitli olarak miidahale
etmemektedir, hichir aktor siirekli olarak sonuca yon vermemektedir” (1974: s. 22). Ona gore
dogal cercevelerde basari/basarisizlik ve olumlu/olumsuz bir yaptinm yoktur. Sosyal
gergevelerse, olaylarin arka planini sunar. Denzin ve Keller’e gore “sosyal birincil ¢ergeveler,
vasalar, kurallar, normlar, aliskanliklar, giic, kiiltiiv, kurumlar ve kuruluslar gibi insan
iradesiyle kontrol edilen mekanizmalart icerir. Insan iradesi kontrol altindadir, ancak olduk¢a
soyut, dolayimli ve dolayli bir sekilde. Ek olarak, kontrol genellikle gecici olarak yerinden
edilmis bir sekilde gerceklesir, su anda aktif olan bireysel insan iradeleri daha dnce aktif olan,
kristalize edilmis olanlar tarafindan kontrol edilir” (1981: s. 50). Goffman sosyal gergevelerin
yaptigi isi “rehberli isler” olarak ifade eder:

“Bu eylemler, yapani ‘standartlara’, eyleminin diiriistliigline, verimliligine, ekonomisine,
giivenligine, zarafetine, inceligine, zevkine vb. dayali olarak toplumsal degerlendirmesine
tabi kilar. Sonuglarin seri yonetimi siirdiiriiliir, yani siirekli diizeltici kontrol, eylem
beklenmedik bir sekilde engellendiginde veya yon degistirdiginde ve 6zel telafi edici ¢aba
gerektiginde en belirgin hale gelir. Giidii ve niyet s6z konusudur ve bunlarin atfedilmesi,

cesitli sosyal anlayis cergevelerinden hangisinin uygulanacagini se¢cmeye yardimci olur”
(1974: s. 22).

Tim sosyal cerceveler Goffman’a gore kurallar igerir. Goffman, dogal olaylarin
meydana geliginde aklin rolii olmasa da, diizene dahil olmadan 6nce aklin dahil oldugu bir
eylem gerceklestiremeyecegini ifade eder. Yani yonlendirilmeye maruz kalirlar. O halde sosyal
olaylarin bir boliimii dogal bir sema ile degerlendirilebilir. Yonlendirilmis eylemler iki temel
igerir: “...biri oldukga fiziksel meselelerle ilgilidir - isaretin degil, aracin fiziksel yonetimiyle;
digeri ise oyunun yarattigi karsit konumlarin tam da sosyal diinyasi ile ilgilidir, burada bir
hareket ses, jest veya posta yoluyla (...) fiziksel olarak (...) yapilabilir” (1972: s. 23-24).
Goffman’a gore dogal ve sosyal birincil ¢ergeveler, bir faaliyete katilan kisilerden fazlasini
etkiler. Dolayistyla sosyal olaylar1 anlamak igin birincil gerceveleri uygulamadan anlamaya
caligmak dogru olmayacaktir.

Goffman’in ¢ergeve analizini anlatmak ic¢in ortaya koydugu ilk terim “serit”tir. Serit;
“devam eden faaliyet akisindan herhangi bir keyfi dilime veya kesintiye atifta bulunmak icin
kullanilacaktir” (1974: s. 10). Bu tanimda ortaya konan fikir, ¢ergevelerin, durumun tanimi olan
daha biylik bir yapinin pargast olmasidir: “Durumun tamimi, aktorlerin en biiyiik Oznel
tepkisidir; cerceveler bu oznel yapimin bir parcasidir” (Scheff, 2005: s. 370). Goffman’in
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cergeve analizinde oldukca donemli iki kavramdan soz edilebilir: Keying ve fabrication. Keying
(kiplestirme) kavraminit Goffman sdyle tanimlar:

“a. Bir yorumlama semasina gore zaten anlamli olan ve onsuz kiplestirmenin anlamsiz
olacagi malzemeler arasinda sistematik bir doniisim s6z konusudur. b. Aktiviteye
katilanlarin, sistematik bir degisimin s6z konusu oldugunu bilmeleri ve agik¢a kabul
etmeleri amagclanir, bu, olup biteni onlar i¢in radikal bir sekilde yeniden olusturacaktir. c.
Dontisiimiin ne zaman baglayacagini ve ne zaman sona erecegini, yani doniisiimiin i¢inde
ve smirlt olacagi zaman dilimlerini belirlemek icin ipuglari mevcut olacaktir. Benzer
sekilde, uzamsal parantezler, kiplestirmenin o vesileyle uygulandig1 ve disinda higbir yerde
uygulanmadig1 her yeri genel olarak gosterecektir. d. Kiplestirme, belirli bir perspektif
smifi icinde algilanan olaylarla sinirli degildir. Marangozluk gibi olduk¢a aragsal amagl
faaliyetlerde oynamak miimkiin oldugu gibi, evlilik torenleri gibi ritiiellerde, hatta karda,
diisen bir aga¢ olma oyununu oynamak da miimkiindiir. Dogal bir sema, kiplestirmeye,
sosyal bir semada algilananlardan daha az duyarli goriinmektedir. e. Katilimeilar igin,
diyelim ki, doviismek ve dama oynamak, agag1 yukari ayni tiirden bir seymis gibi hissettirir
- bu iki aktivitenin ciddi olarak, yani ciddi olarak gerceklestirildigi zamandan daha radikal
bir sekilde. Bu nedenle, belirli bir kiplestirmenin getirdigi sistematik doniigiim, bu sekilde
doniistiiriilen etkinligi yalnizca biraz degistirebilir, ancak bir katilimcinin devam ettigini
sOyleyecegi seyi tamamen degistirir. Bu durumda, déviis ve dama oyunu devam ediyor gibi
goriinebilir, ancak gercekten, bastan beri, katilimcilar gergekten olan tek seyin oyun
oldugunu soyleyebilirler. Oyleyse, bir kiplestirme oldugunda, gercekten ne oldugunu
diisiindiigiimiizii belirlemede ¢ok 6nemli bir rol oynar” (1974: s. 46).

I

Bireyler, ¢erceveleri kullanir ancak sadece pasif kullanicilar degillerdir: “... diinyaya
etki edebilirler. Ancak c¢ercevelenmis, kiplestirilmis veya iiretilmis bir diinya icinde hareket
ederler” (Verhoeven, 1985: 81). Cerceveleme bireysel bir faaliyettir ancak katilimcilarin
tiimiini etkiler. Kiplestirme sosyal bir stiregtir dolayisiyla karsiliklilik icerir: “Goffiman'in baska
bir yerde karsilikli dikkat veya karsilikl farkindalik olarak adlandwrdigr seyi icermelidir. Bu tiir
bir karsiliklilik, baskalar tarafindan oznelerarasilik, paylasilan farkindalik veya uyum olarak
da amlr” (Scheff, 2005: s. 371).

Goffman (1974: s. 48- 74), toplumda kullanilan bes temel kiplestirmeyi siralar: “I-
saka, taklit, oyun, tiyatro, sinema, fotografcilik; 2- sportif karsilasmalar;, 3- seremoniler
(evienmeler, merasimler, agilislar, gecit torenleri, vb.); 4- teknik prova ve alistrmalar,
tatbikatlar, tekrarlar; 5- ters dondiirme (6rnegin bes dakikaligina Cumhurbaskant olan bir
cocuk)” (Unsaldi, 2019: s. 70). Hayal iiriinii derken Goffman, “katilimcilarin bariz, goriiniirdeki
taklidi veya daha az donistiiriilmils bir faaliyetin i¢inden ge¢mek olarak degerlendirdigi
faaliyeti”ni kasteder. Ona gdre bu pratik, sonucu olmadig1r bilinerek yapilir, eylemin
yapilagelmesinin sebebi de siirecin yarattig1 tatmin duygusudur. Goffman’a gére merkezi hayal
kurma, oyunbazliktir; “bireyler sakaci bir sekilde son derece genis bir faaliyet yelpazesine girer,
cesitli gruplarda oyun oynama sinirlar1 belirlenir - sinirlar ¢ergeve analizi boyunca dikkate
alinmas1 gereken bir faktordiir”. Hayal kurmayi ele alan Goffman’a gore bu, tek kisilik bir
stirectir; “Birey bir dizi faaliyet hayal eder, bu arada gelisimi ve sonucu bilerek kendi begenisine
veya begenmemesine gore yoOnetir”. Yarigmalar olarak adlandirilabilecek ikinci kiplestirmede
Goffman at yarigi, mizrak, avecilik gibi 6rnekler iizerinden acgiklama yapar. Bu orneklerde bir
savag ortami vardir ve gerceveleme bazi smirlar getirir. Bu 6rneklerdeki savasgt durumlar
“temel miicadeleci etkinlik-ritliellestirmelerin anahtarlar1” olarak goriilebilir. Rekabet temelli
sporlardaysa yapilandirilmis bir muhalefet oldugu igin bu ancak birincil cergeve ile ele
almabilir. Torenler (evlilik, cenaze vb), senaryolara sahiptir. Bu senaryolara uygun olarak bir
provadan soz edilebilir ve gercek olanla arasindaki ayrim kolaylikla anlagilir. Goffman’a gore
“bir oyun hayatin kiplestirmesidir, bir toren bir olayin kiplestirmesidir” (1974: s. 58). Oyunlara
oyuncu bir karakter ile katilirken, térenlerde “icrac1” sosyal olayin merkezi rollerinden birinde
“kendini temsil etme ve 6zetleme gorevi’ne sahiptir.

Teknik tekrarlar1 Goffman’dan hareketle sOyle agiklamak miimkiindiir:  Sosyal
ritiiellerdeki provalarda tiim pargalar birlikte hareket eder ve oyunun canlandirildigi anda olup
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biteceklere karst bir hazirlik saglar, yine de bu ger¢ek deneyimden farklidir: “Olagan
aktivitenin seritleri, olagan baglamlarinin disinda, orijinal performansin amaglarindan agik¢a
farkl faydact amaglar icin gergeklestirilebilir; buradaki anlayis, aktivitenin orijinal sonucunun
meydana gelmeyecegidir. Bu gegisler modern yasamin énemli bir par¢asidir” (Goffman, 1974:
s. 58). Goffman, prova yapmanin gelistirici 6zelligini vurgular. “‘Kiplestirme’ teriminin burada
kayitsiz sartsiz uygulanabilmesi icin, etkinlikteki katilimcilarin -deneyci, (varsa) denekler ve
bilimsel izleyicinin- hepsinin, ne oldugu konusunda ayni takdiri paylastigr varsayimalidir”
(Goffman, 1974: s. 74). Yeniden yerlestirmeler olarak kodlanabilecek olan son kiplestirme, bu
bes kiplestirme tiirliniin icinde en karmasik olandir. Basit sekilde ifade etmek gerekirse;
“...stradan aktorleri yonetenlerden kokten farkli oldugu hissedilen sebepler veya giidiiler
nedeniyle az ya da ¢ok agik bir sekilde bir faaliyetin gerceklestivilmesidir. O halde, yeniden
temellendirme kavrami, bir eylem igin bazi giidiilerin, icraciyr normal katilim araligi icinde
birakan giidiiler oldugu ve diger giidiilerin, ozellikle istikrarli ve kurumsallagtiginda, icraciyn
etkinligin olagan alamimin disinda biraktigi varsaymmina dayanir” (1974: s. 74).

Goffman kiplestirmenin, “lirettikleri dontisiim derecesine gore degisiklik gosterdigini”
ifade eder. Yeniden kiplestirme igeren bir ¢ergeve sdz konusu oldugunda Goffman, her
doniisiime bir katman eklenmesi gerektigini ileri siirer: i¢ ve dis katman. i¢ katman, “katilimciy:
mesgul etmek icin dramatik aktivitenin oynanabilecegi” katmanken, dis katman “cergeve
kenari”dir (1974: s. 82). Cergeve kenari, i¢ katmanin karisiligi ne derece olursa olsun gergek
diinyada bir statliye denk geldigini hatirlatir. Kiplestirme, bir etkinlik seridinin
doniistliriilebilecegi temel bir yol saglar; etkinligin savunmasiz oldugu temel bir yolu temsil
eder (Goffman, 1974: s. 83).

Goffman, analizinin 6nemli bir diger kavrami olan fabrication (aldatmaca, uydurma)
kavramin1 “bir veya daha fazla kiginin, bir veya daha fazla kisiden olusan bir partinin, olup
bitenler hakkinda yanlis bir inanca sahip olmaya ikna edilmesini saglamak icin bir veya daha
fazla kisinin kasitl olarak faaliyeti yonetme ¢abasina” isaret etmek icin kullanir (1974: s. 83).
Bu kavrami bir komplo yaklagimi ile agiklamaya galismak, kavramin anlagilmasini saglamak
i¢in gereklidir: iki veya daha fazla kisi bir kisiyi aldatmak i¢in sdzlesmis olduklarinda bir i¢ ag
kurulur. Bu agdan haberdar olmayanlar bu iliskinin disinda kalirlar. Bu agda herkes olan
bitenden haberdar olsaydi bu bir kiplestirme olacakti ancak agin disinda kalanlar oldugu i¢in bu
bir “uydurma/aldatmaca” (fabrication) olarak ele alinmalidir. Agin igindekiler olan bitenden
haberdar olduklar i¢in, aldatmacinin i¢inde olanlar i¢in olan biten uydurmadir. Aldatmacanin
icinde olanlar gergegi 6grendiginde, aldatmaca ¢oker (Goffman, 1974: s. 83-84). Goffman
fabrication’un analizin amacina gore siralanabilecek oldugunu ifade eder. Ona gore bu
aldatmacalar, “ne kadar siire dayandiklarina veya icerdikleri kisi sayisina gore, ... manipiile
edilen malzemelere gore” segilebilirler (1974: s. 86). Goffman, iyi oldugunu ileri strdiigi
aldatmacalarin birkagimni siralar: eglenceli aldatma, diizeltici aldatma, deneysel aldatma, egitim
aldatmasi1 gibi. lyi oldugunu iddia etmesine kaynaklik eden diisiincesi, bu aldatmacalarin
kigilere zarar vermemesi ya da zarar veriyorsa da temel haklarim1 gasp edecek boyutta
olmamasdir.

Goffman, “ger¢ek” mefhumuna karsithik temelli yaklasir: “Bir seyin gercek olmadigina
karar verdigimizde, olmadig1 gercekligin kendisinin ¢ok gercek olmasi gerekmez, ashnda,
olaylarin kendisi kadar olaylarin dramatizasyonu da olabilir ... Bu sonunculardan herhangi
biri, bir seyin yalnizca bir maket oldugu orijinal olarak hizmet edebilir ve kisiyi egemen olanin
toz degil iliski oldugunu diisiinmeye yonlendirebilir” (1974: s. 560). Goffman’in yaklagiminda
gercek ve kurgusal olaylardan siklikla s6z edilir; ancak her ikisi de gergek olabilir. Her eylem
birincil ¢ercevelerle gergevelenebilir, bu durumda kiplestirilip baska bir ¢ergeveye aktarilabilir.
Ancak bu onun ger¢ek olmadigini kanitlamaz. Goffman’in yaklasiminda;

“... gercek olarak kabul edilen sey, aktor tarafindan eylemlerin degerlendirildigi birincil
veya donistiiriilmils perspektife baghdir. Gergeklik, oyuncuya her zaman belirli bir
perspektiften goriiniir. Bu bakis acisi, belirli deneyim organizasyonlari olarak goriilen
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cergeveler, kullandigimiz gerceveler tarafindan verilir. Belirli bir anlamda, ¢erceveleme,
keying ve fabrication (yani, ‘ne olup bittigine dair yanlis bir inang’ yaratilmasi) hesaba
katilarak, bu gergekligi aktorler tarafindan bir kurguya koyabiliriz. Ancak Goffman,
gercekligin  tamamen aktorler tarafindan yaratildigimi sdylemenin giiliing olacagini
vurguluyor: gergeklik de onceden verilmistir. Hi¢ yer yoksa bir seyi park yeri olarak
tanimlamak yeterli degildir” (Verhoeven, 1985: s. 75-76).

Karsilagmalar, karsilasmanin katilimcilar1 arasinda dogrudan etkilesim yaratirlar; bu
gercekligin yaratildigi anlamina gelmez. Etkilesim, bir tarihsel sirayla gergeklesir, bu siralamayi
anlamlandirmak gercekligi anlamlandirma anlamina gelebilir. Karsilagmalarda etkilesim
sirasinda bazi ayrintida kalan eylemler vardir (6ksiirme, hapsirma gibi), bu ayrintida kalan
eylemler gergekligin parcasidir (Verhoeven, 1985). Gergek, Goffman’in g¢ergeve analizinin
merkezinde duran oyuncu karakteri tarafindan tamimlanir: “gerceklik, nesnelerin ontolojik
yapilarindan ziyade deneyimimizin anlami tarafindan olusturulur. Farkli sonlu anlam
bolgelerine sahibiz: giindelik yasam diinyasinin, riiyalar diinyaswn, bilim diinyasinin, vb., ki bu
diinyalar mutlaka tutarli degildir. Bu bolgelerin her biri, belirli bir yasanmis deneyim tarzinin,
yani biligsel bir tarzin par¢asidir. Ayni giin icinde bir anlam alamindan digerine gecebiliriz”

(Verhoeven, 1985: s. 77).

Goffman’in c¢erceve yaklasiminda, cer¢eveler anlamdan fazlasini igerir. Ona gore
aktoriin eyleme katilimi da gerceve aracilifiyla diizenlenir. Eylemin gerceklesmesi sirasinda
anlamin olugmasina ek olarak aktoriin bu eyleme dahli de gerceveler sayesinde gerceklesir.

“Goffman'm argiimaninda faaliyetin organizasyonu sadece bir zihin meselesi degildir.
Aktiviteyi yoneten kurallar, zihnimizin icat ettigi bir sey degil, kesfettigimiz ve kendimizi
hazirladigimiz bir seydir. Orgiitlenmenin yeri aktivite veya etkilesimdir ve eger uygun
gergeve agisindan isleyemezsek, komsularimiz bunu dyle ya da boyle bize bildireceklerdir.
Uygunsuz bir gerceve icinde hareket etmek, bizi en azindan hafif bir mahcubiyete ve
yeterince uzun siirerse akil hastanesine sevk edecektir” (Gamson, 1975: s. 604).

Goffman, bireyin eylem gergeklesirken cerceveyi kaybetmesi ihtimalini vurgular ve
bunu iki bigimde ele alir:

“Birinde, bir sekilde izin alinir, i¢ parantezler kullanilarak resmi bir mola verilmesi; veya
bir konugmacinin su igmek i¢in bir an duraklamas1 gibi, kigisel bir dikkat dagitma hakkinin
kullanilmasi. Bu sekilde geri g¢ekilen biri, doniisiinde uygun katilimi yeniden kurar. ...
Ikinci tiir ayrilma, yiiz ifadesine dayanan ve uygun, saygili katilimin tasvirinin bozulmasini
iceren tiirdlir. Geri ¢ekme icin herhangi bir yetki mevcut degildir ve tipik olarak aktor
kendisini uygun katilima, c¢ergevenin kontroliine geri kolayca dahil edemez. Ve etkin
katilimdan ani bir sekilde ayrilmasi, diger katilimcilarin uygun katilimini bozabilir” (1974:
s. 350).

Erving Goffman’in temel sorusuna aradigi cevap baglaminda ele aldig1 ¢ergevelere,
deneyimler temelinde bir agiklama getirdigini sdylemek miimkiindiir. Aktorler ve gergeveler
arasindaki iligki bilingli olmak zorunda degildir, aksine aktdr bu ¢erceveleri farkinda olmadan
kullanabilir. Goffman’in bu yaklagimindaki 6nemli nokta olan birincil gergeveler, kiiltiiriin
o6nemli parcalaridan biridir ve aktoriin iginde yasadigi diinyay1 anlamlandirmasinin 6nemli bir
aracidir.

Sonug¢

Sosyal ve kiiltiirel siirecler igerisinde ortaya ¢ikan cergeveler, Goffman’in sosyal olay1
anlamlandirmak i¢in basvurdugu kavramlardandir. Cerceve analizi, aktdriin anlamlandirma ve
katilim siirecini kapsayan bir agiklama getirmektedir. Goffman’in yaklagimindaki bu iliskiselci
ac1, analizine derinlik katar. Goffman’in ger¢eve analizinde aktor, olaymn anlamlandirmasi
esnasinda pasif bir tutum almaz, hem etkileyen hem de etkilenen bir pozisyona sahiptir. Ayrica
bu siirecten tek etkilenen elbette sadece aktor degildir; etkilesime katilan tiim katilimeilar cesitli
derecelerde  etkilenmektedirler. Goffman’mm c¢ergeve analizinden kasti, “deneyimin
orgiitlenmesinin incelenmesi”dir. Denzin ve Keller, Goffman’in “burada ne oluyor” sorusuna
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yanit vermek i¢in gelistirdigi cer¢eve analizinin yaniti su bigimde ortaya koydugunu ifade
ederler: “Olaylart baglamsallastirabilirsek ve etkilesimi kontrol eden normlart ve kurallart
anlayabilirsek neler oldugunu anlariz” (1981: s. 47).

Goffman, giindelik hayati anlamaya c¢alismak i¢in kullanilan yontemlere gerceve analizi
ile itiraz eder. Collins, Goffman’in itirazin1 $Oyle aktarmaktadir: “Bu metaforda etrafina
cerceve takilmis bir resim ornegi kullamir; sézgelimi, kisi resmin kenarina bir baska ¢ergeve
takabilir ve dolayisiyla bir adim geriye giderek aymi prosediirii daha farkli bir diizeyde
tekrarlayabilir, veya ‘i¢ cerceve’nin icine daha kiiciik bir cerceve yerlestirebilir” (Collins,
2015: s. 282). Collins’e gore cergeve analizi sembolik etkilesimciligin bir elestirisidir ve ona
gore “Goffman etkilegimin biitiin taraflarimin goriis agisini ve muhtemel biitiin bakis agilarim
iceren ‘yapi’ya isaret eder” (Collins, 2015: s. 284). Goffman’in analizinde gercekligin
katmanlarinin merkezinde ¢ekirdek, yani birincil ¢ergeve vardir: “Birincil ¢ergeve gergek fizik
diinya ve onun igindeki insan bedenlerinin gercek toplumsal mevcudiyetidir. Ona gore,
‘Durumlart gergek olarak tamimlamak kesinlikle belirli sonuglara sahip olsa da bu tammlar
olaylarin gelismesine olduk¢a swirll katkida bulunabilir... biitiin diinya bir sahne degildir”

(Collins, 2015: s. 284).

Ki Kim ¢ergeve analizinin “savunmasiz” oldugu noktalardan birinin ¢ergevelerin ¢oklu
kullaniminin soruna doniisebilir pozisyonu oldugu one siirer: “Modern toplumda, her Dbiri
doniistiiriilebilen ¢ok sayidaki ¢erceve sayesinde, bireyler "¢oklu deneyim katmanlar” iginde
saskin ve kafa karisikhigr yasayabilir” (Ki Kim, 2003: s. 66). Bu kafa karigiklig1 bireyin
yasadig1 seyin “uydurma” oldugunu diisiinmesine neden olabilir. Ki Kim’in bahsettigi bir diger
savunmasizlik “insanoglunun askinlik kapasitesinden kaynaklanmaktadir”. Bu savunmasizligi
agsmak icin Goffman, ¢erceveler disinda kalan insan eyleminin de oldugu fikrine dayanir.
“Cergeve disi aktivite, belirli siiregiden durumun perspektifine tabi kilinarak veya ondan
ayrilarak gergeklestirilir” (1974: 202’den akt Ki Kim, 2003: s. 67).

Sonu¢ olarak Goffman’in sosyolojik literatiire katkisinin olgularin ¢esitli agilardan
incelenmesiyle smirli kalmadigimi sdylemek miimkiindiir. Goffman, gilindelik hayatin
anlagilmas1 i¢in metodolojik bir a¢ilimin da hamlesini gergeklestirmistir. Etkilesimlerin ve
ozellikle yiiz yiize etkilesimlerin sosyolojik bir olgu olarak ele alinmasinda biiyiik pay sahibi
olan Goffman’in gergeveler araciligiyla gelistirdigi yontemin kusursuz bir agiklama getirecegi
iddiasin1 6ne siirmek ise ¢ok fazla iddiali bir yarg: olacaktir. Ancak ¢ok boyutlu analizlerin
onemli parcalarindan biri oldugu aciktir. Goffman’in giindelik hayati metaforik bir dille
acimlamaya tabi tutarak gercekligin soguk cehresi hakkinda daha derinlemesine bakmamizi
sagladigi ise siiphe gotlirmez bir gercektir.
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