SADREDDIN KONEVi iLE MEVLANA CELALEDDIN’'IN
MUNASEBETLERI HAKKINDA

Dog¢. Dr. Mehmet DEMIRCI

Sadreddin Konevi ve Mevlana Celaleddin on uglincli asir Ana-
dolu'sundaki iki énemli sahsiyet olarak dikkati ¢cekmektedir. Her iki-
si de gbhretlerini Konya'da elde ettikleri gibi, en verimli galisma ve
eserlerini de bu sehirde viictuda getirmislerdir. Yaslar: hemen hemen
ayni olup, dogum ve 6ltm tarihleri birbirine oldukga yakindir. Tam
adi Muhammed b. ishak b. Muhammed b. Yusuf b. Ali olan Sadred-
din Konevi Mevlana ile ayni yilarda (605/1207) dogZmus ve ondan
sekiz ay kadar sonra (873/1274) senesinde vefat etmistir (1),

) Anadolu Selguklular: devrindeki biliyiik ilim ve fikir adamlari,
bilhassa mutasavviflar sayilirken Muhyiddin Ibnii'l-Arabi (638/1240),
Evhadii'd-din Kirmani (697/1297), Iraki (688/1289) vyaninda, ilgili
eserlerde bilhassa Sadreddin ve Mevlana'ya da yer verilir (2). Sad-
reddin Konevi'den “Ultim-i ser’iyye ve ultim-i tasavvuf meyanini ca-
mi, mecmau’l-bahreyn...” diye bahsedilir (3).

Biz burada, ayni zaman diliminde ve ayni sshirde yagsamis olan
Sadreddin ile Mevlanéd'nin karsihikli minéasebetleri tizerinde durmak
istivoruz. Genis ¢apli bir mukayese, her iki sahsiyetin de eserlerinin
tahlili ve cesitli fikirlerinin karsilastirilmasi ile ancak yapilabilir. Go-
rebildigimiz kadar: ile, Mevland'nin kendi eserlerinde Sadreddin’le
dogrudan ilgili beyanlara pek rastlanmamaktadir. Sadreddin Kone-
vi’nin eserlerine bizzat bas vurmak igin su sirada imkan ve zamani-

‘mizmn olmadigini da itiraf etmeliyiz (4).

(1) Bkz. Aksarayi, Miisimeretii’l-Ahbar, Osman Turan nesri, 110, Ankara 1944;
Siibki, Tabakatii's-Safiyye, VIII, 45, Kahire 1383/1964; Katip Celebi, Kes-
fi'z-Zuniim, I, 120, II, 1956 vb.; Taskopriizide, Mevziatii’l-Ulim, I, 572,
istanbul 1313; Zirikli, el-A’lam, VI, 254; Ibrahim Hakk: Konyali, Konya
Tarihi, 484, Konya 1964; Nihat Keklik; Sadreddin Konevi Felsefesinde Al-
lah Kainat ve Insan, s. XV - XVII, Istanbul 1957,

(2) Miisameretii’l-Ahbar, 91; ayni eser, M. N. Gencosman terc. s. 174-175, An-
kara 1943; Fuad Képriili, Tiirk Edebiyat: Tarihi, 245-246, istanbul 1980.

(3) Tagkopriizade, age., I, 572,

(4) Konevinin eserleri icin bkz. Bagdadli Ismail Pasa, Esmaii’'l-Miiellifin, IT,

P T T T




58 Dog¢. Dr. Mehmet Demirci

Kaba cizgilerle ifade edersek Sadreddin Konevi, Ibn Arabi'nin
egitimi altinda yetismis, Anadolu'da onun fikirlerini yayan ve tem-
sil eden en 6nemli sahsiyet olarak dikkati gekmistir. Kendisi ser'i ve
tasavvufi ilimlere vakif olup, bilhassa Hadis 6gretimi ile taninmis-
tir. Varlikli idi, Selguklu baskenti Konya'da onemli bir ictimai mev-
kie sahipti. {lim ve fikir cevreleriyle oldugu kadar, idarsci ziimre-
lerle de miinasebetleri gelismisti. Saltanat kawgalar: sirasinda Ana-
dolu Selguklu beyleri arasimnda bir nevi elgilik veya arabuluculuk
gorevi yilklendigine dair ifadelere rastlanmaktadir (5).

Butilin bunlarla birlikte, Sadreddin Konevi'nin hayatinin maddi
cgizgileri hakkinda yeterli bilgi bulunmamaktadir. Ancak Mevlevi
kaynaklarinda bazi malubata rastlanmaktadir (8). Biz de daha zi-
vade bu kaynaklara dayanarak Sadreddin -Mevlanad miinasebstle-
rini incelemeye c¢alisacagiz.

SOGUKLUK GUNLERI

On tUglinct asir Konya’'sindaki bu iki mihim simanin aralari
acabi nasildi? Baslangicta Sadreddin ile Mevlana'nin arasy iyi de-
gildir, kendisi Mevlana'yr begenmemekte, hatta inkar etmektedir.
Eflaki (761/1360) 'ye gore bir riyasi bu kanaatini degistirecektir.
Sadreddin, bir kac¢ defa riyasinda kendisini Mevland'min ayagini
ovarken goériir. Bu durum hayretini mucib olursa da Mevlana, yine
riyada: “Canin sikilmasin, bu idsler boyledir, bazan siz bizim ayagi-
mizi bazan da biz sizin ayaginizi ovariz. Bizim aramizda birlik var-
dir, yabancilik yoktur.” deyip kaybolur. Bu hadiseden sonra aralari
dtizelir, karsilikh sevgileri artarak devam eder (7).

Gorinlse bakilirsa, muhéalefet glnlerine &it olmak tizere Eflaki
su hadiselere yer verir:

Bir giin Mevlana arkadaslar: ile birlikte Seyh Sadreddin zavi-

130; Zirikli, el-A’lam, VI, 254; Brockelman, GAL, I, 585 (449); S, I, 80T,
Nihat Keklik, age., XIX vd.; O. R. Kehhale, Mu’cemii’l-Miiellifin, IX, 43,
Dimask, 1379/1960. :

(5) 1Ibn Bibi, Anadolu Selcuklu Devleti Tarihi, cev. M. N. Gencosman, 253, An-
kara, 1941.

(6) Osman Ergin, Sadreddin Konevi ve Eserleri, Sarkiyat Mecmuasi, II, 64, is-
tanbul 1957.

(7). Ahmed Eflaki, Menakibii’l-Arifin, Tahsin Yazic1 nesri, II, 305-306, Ankara
1976; ayni eser, cev. Tahsin Yazici (Ariflerin Mehklbeleri), T, 296-297, Is-
tanbul 1964; B. Fiiruzanfer, Mevlana Celileddin, cev. F.N. Uzluk, 159-160,
istanbul 1986.




Selcuk Dergisi I Sadreddin Konevi Ozel Sayis1 59

yesine ziyarete giderler. Zaviyeye yaklastiklary zaman kapidan ¢i-
kan bir hizmetgi: “Seyh zaviyede yoktur” der. Boyle bir karsilama
tavrina kizan Mevlana séylenmekten kendini alamaz:

“—Sus be adam! Bir sey sorulmadan cevap verme. Seyhin sana
bu kadar seyi de mi 68retmedi?”’ der (8).

Uzaklardan gelen zengin bir tacirin bazi sorular1 vardir. Kon-
ya'da sehrin seyh ve bilginleri ile gériismek ister. “Seyhiil Islam, za-
manin biricik muhaddisi, din ve yakin dlimlerini bilen birisidir” di-
yerek Sadreddin’i tavsiye ederler. Kiymetli hediyelerle ziyaretine gi-
dince onu debdebeli bir hayat iginde gorir. Bir cok hizmetgiler, ko-
leler, hacipler, kapicilar ve harem agalar1 bulunmaktadir. Bu duru-
mu goéren tacir hayal kirikligina ugrar ve suéline de cevap alamaz.
Bunun tzerine Mevlana'ya gider, onu daha mitevaz sartlar iginde
bulur ve tatminkar cevap alarak maksadi héasil olur (9).

Buradaki kaynagimizin Mevlana'yr 6vme sadedinde bu bilgileri
vermesi tabiidir. Ne var ki Konya Tarihinden 0grendigimize gore
Sadrsddin Konevi'nin gercekten hayli emlak ve gayr-i menkule sa-
hip varhikli birisi oldugu anlasiliyor (10). Prof. Uzluk da Mevlana ile
Sadreddin’i su satirlar ile karsilastirir: “Birincisi 6mriini medrese-
de gecirmistir, ikinciis kendi evini ilim tedris edilecek bir yurt yap-
mis, daha ziyade hadis ilmindeki kudreti ile Muhyiddin Arabi'nin fel-
sefesini yaymaya calismistir. Talebesi arasinda mithim simalar bu-
lunmus, ihtisam ve debdebe ile emir gibi yasamais, fakat adina tari-
kat birakmamis, oglu ve torunu tanimmamistir’ (11).

Baslangicta soguk olan Sadreddin - Meviana miinasabetlerinin
yavag yavag dizeldigi goriliiyor. Fakat Mevlana arada bir mesafe
birakmaya dikkat gdsterir. Iste bir érnek: Sultan Rikneddinin mii-
kellef bir daveti vardir. Konya'nin ileri gelen buylikleri ¢agriimistir.

(8) Eflaki, metin, I, 219; terc. I, 211; Fiiruzanfer, age., 161.

(9) Eflaki, metin, I, 95-98, terc. I, 92-95. Benzer konuda Sadreddin lehinde bir
rivayet de vardir. Bu giin Konya’da bir semte ismini vermis olan Hoca Ci-
han, Mevlana ve Sadreddin’in dostlarindan olup, zengjn ve itibarli birisi-
dir. Sadreddin Konevi, onun sar’ali bir kizini1 tedavi eder, o da kendisine
konagini bagislar, Bkz. Konya Tarihi, 697-699.

(10) Bkz. ibrahim Hakki Konyali, Konya Tarihi, ilgili yerler.

(11) Osman Ergin ag. makale, Sarkiyat Mecmuasi, II, 63, Su ifadeler de ayni
sahsa Aittir : “Sadreddin cok zengindi, Evi adeta bir konakti, Hizmetci-
leri, agcilari, usaklar: vardi. Evinde nefis yemekler piser, Konya'nin ileri
gelenleri ziyaretine gelirdi.,” Aksarayll Kerimilddin, Selcuklu Devletleri
Tarihi, (Miisimeretii’l-Ahbar terclimesi) cev. M.N. Gencosman, Ankara

1943, s. 211’de F.N. Uszluk’a ait nof. '
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Davetliler birer ikiser gelmektedir. Nihayet Mevlana igeri girer.
Taht's yakin bir yere, sedire gelmesi i¢in 1srar edilirse de gelmez. Or-
tadaki havuzun kenaring ilisir. Sadreddin durumu kurtarmak igin
bir iltifatta bulunmak ister, “Her sey sudan hayat bulur” (12) der.
Mevlana ise bu iltifata itibar etmez: “Hayiwr, belki Tanrr’dan hayat
bulur” der (13).

Mevlananin bu mesafeli tavrina bir 6rnek de sudur: Bir gin
Sadreddin : “Bu gece Mevlana'yr o kadar Tanri’ya yakin gérdim ki,
onunla arasma bir kil bile sigmiyordu” der. Bu sdzi Mevlana'ya an-
lattiklar: vakit: “O halde o oraya nasil s1gdi1? Cunki ortag: olmayan
Tanri’nin birlik alemine higbir serik ve benzer sigmaz. Hz. Peygam-
ber: ‘Benim Allah ile 6yle anlarim olur ki o zamanda, o yakinlikta
hicbir mukarreb melek ve nebiyy-i miirsel benimle boy olciisemez’
(14) buyurdu” der (15).

Bir kugik tariz de su meshur hadisede goériillur: Bir mecliste
“Bag kose neresidir?” tartismasi yapilmaktadir. Herkes fikrini soy-
ler. Sadreddin: “Sufiler mezhebinde sadr (bas kose) dergahlardaki
ayakab1 cikarilan yerdir” der. Mevlana'ya gore ise “Bag kOse yarin
bulundugu yerdir” (16).

ILERLEYEN DOSTLUK

Baslangicta Mevlana'ya ve seméaa muhalif bulunan Sadreddin’in
nihayet onunla dost oldugu, bir ¢ok onemli davet ve toplantilarda
birlikte bulunduklart gortllivor (17). Birbirlerine olan dostluk ve gi-
venleri artmaktadir. Bir giin Sadreddin, Mevlana ve bir grup ileri
gelen zevat Meram baglarinda gezintiye cikarlar, Mevlana kalip bir

(12) s ‘g‘?’ JS s LN o Llax J “Biitiin canlilarl sudan meydana getirdik”

(En'am 21/30) Ayetine telmih var.

(13) Bkz. Feridun b. Spehsilar, Terciime-i Spehsilir be Menikib-1 Hazret-i
Hudavendigar, cev. Midhat Bahari, 120, Istanbul 1331; ayni eser, cev. Tah-
sin Yazicr (Mevlana ve Etrafindakiler), s. 89, Istanbul 1977.

(14) w3y sl pa ) hadist icin blkz Acloni, Kesfivl-Hafa, II, 244; Ali

Yardim, Mesnevi Hadisleri, 58 (Basilmamis doktora tezi), fzmir 1984; Ku-
seyri, Risale, 70 (Telvin-Temkin bahsi), Kahire 1376/1966.

(15) Eflaki, metin, I, 609-610, Ankara 1980, terc. II, 30, Istanbul 1966.

(18) Eflaki, metin, I, 120, terc. I, 115.

(17) Bkz. Osman Turan, Selcukiular Zamaninda Tiirkiye, 555 (76 numarall not),
Istanbul 1971.
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degirmene gider. Geri donmeyince aramaya koyulurlar. Nihdyet onu
degirmen tasi karsisinda sema ederken bulurlar. Mevlana dénmek-
te olan degirmen tasini kasdederek : “Tanr1 hakk icin S{ibbih Kud-
dis diyor” der. Sadreddin tasdik eder: “Bsn ve Kadi Siraceddin o
anda liissedilir bir sekilde degirmen tasinda Siibbih Kuddids sesinin
‘kulagimiza geldigini duyduk.” (18) '

Artik ziyaretler daha bir dostluk havas:i igcindedir. Sadreddin’le
Mevlang arasinda cereyan eden karsilikli ikram, incelik ve tevazu
sahneleriyle dolu bir hadise sbéyledir: Sadreddin cuma namazlarin-
dan sonra bir meclis tertib eder: alimler, dervisler, meraklilar din-
lemeye gelirdi. Fikri tartismalar olur, Sadreddin de sonuca baglardl.
Bir giin bu meclise Mevlana da geldi. Sadreddin yerinden kalkip sec-
cadesini ona ikram etti. Mevlana razi olmadi. Hig olmazsa birlikte
oturalim, diye 1srar ettiyse dekabul ebtiremedi. Bunun tizerine: “Sol
seccade ki sen oturmaga yaramaya, bize dahi yaramaz’ diyerek sec-
cadeyi topladi ve bir kenara atti (19),

Kalabaliklardan uzak ve daha mahrsmiyetli durumlarda Mev-
lana bu tevazu tavrinda israr etmiyecektir. Samimi bir Mevlana mu-
hibbi olan Eflaki aynen soyle yazar: “Bir glin Mevlana seyhler sey-
hi (...), muhaddislerin sultan1 Seyh Sadreddin’i gdérmeye gitmisti.
Sadreddin Mevlana'yy tam bir agirlama ile karsilayip kendi seccé-
desine oturttu. Kendisi de onun Kkarsismda iki dizi tizerine edeple
oturup murakabeye durdular ve nurla dolu huzur deryasina daldi-
lar (...). Sadreddin’in bir dervisi vardi. Mevlana'ya “Fakirlik nedir?”’
diye sordu. Mevlana cevap vermedi. Sual Ui¢ defa tekrarlandi. Sad-
reddin ¢ok Uzildi. Mevlana gidince dervisine: “Terbiyesizlik ettin,
Mevlana'nin cevabi hareketinde idi, tam dervis velilerin huzurunda
susar...” dedi (20).

Sadreddin’in Mevlana'ya hiarmet ve inanci artarak devam et-
mekle beraber, kendi ihtisasi olan Ha dis sahasindaki bir hadise il-
gi gekicidir:

Bir gin Seyh Sadreddin hadis dersi ile mesguldii. Mecliste ileri
gelen kimseler vardi. Mevlang da geldi. Sadreddin o ginki dersi
Mevlanad'nin vermesi i¢in ricada bulundu. Hz. Mevlana her bir ha-
disi agiklarken, baska hadisler ve viirad sebeplerini de dikkate alip

(18) Eflaki, metin, I, 370-371, terc. I, 361.

(19) Eflaki, metin, I, 318, terc. 309; Cami Nefahati’l-Uns, cev. Lamii Celebi,
633, Istanbul 1289; Ali Sir Nevai, Nesayimii’l-Muhabbe, hazirlayan, Ke-
mal Eraslan, 363, istanbul 1979; Firuzanfer, age., 160. :

(20) Eflaki, metin, 278-279, terc. I, 269-270.
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o kadar igitilmedik maéanalar c¢ikarip derinlere daldi ki, herkes hay-
ran oldu. Sadreddin de hayret ve giptasini gizleyemedi, hattsd bazi
teredditlere kapildy Nihayet rluyasinda Hz, Peygamber’in teyidiyle
ve lehinde beyéniyla, Mevlana'nin aciklamalar: hakkindaki tereddiit-
leri tamamen zail oldu (21). ’

Sadreddin ile Mevlana aym saflarda veya biri imam o6teki ce-
maat olarak birlikte namazlar kilmislardir. Aralarindaki miinéase-
betlers 1s1tk tutmas: bakimindan burada iki rivayete yer verecegiz:
Bir glin bir mecliste bulunuyorlardi. Aksam namazl vakti gelmisti.
Necmiiddin Daye (Razi) imam oldu. Her iki rekatta da Kafirtn
suresini okudu. Mevlana, Sadreddin’e latife yollu: “Zahir budur ki
bixini sizin i¢in, biriri bizim icin okudu.” dedi (22). Bu rivayetin Sad-
reddin ile Mevlana arasinda mesrep farkliligi oldugunu soy-
leyenleri hakli ¢cikaracak bir mahiyet arzettigini belirtmeliyiz.

Ikinci rivayetimiz Sadreddin’in imamligl ve Mevland'nin onu
nasil bir gozle gordugine dairdir: Gene ileri gelenlerin bulundugu
bir topluluk var. Aksam namaz kilinacak. Herkes Mevlana'nin imam
olmasini ister. O ise: “Biz abdallardaniz, nerede olsa oturup kalka-
riz. imamlik sabit-kademler ve tasavvuf ehli insanlara yarasw” der
ve namazi kildirmas1 icin Sadreddin’e ricadda bulunur, kendisi de
ona uyar. Namaz bitince iltifatini esirgemez: “Kim ki takva sahibi
bir imamin arkasmda nambaz kilarsa, sanki Peygamber’in arkasm-
da namaz kilmis gibi olur” (23) der (24).

Rivayetlerden anlasilan o ki, Sadreddin Mevlana'ya karsi sami-
mi bir gekilde dostluk goésteriyor ve yakinlik duyuyordu: Bir gln

(21) Eflaki, metin, I, 392-393, ferc. I, 381-382; A. Golpinarh, Mevlana Celiled-
din, 236, Istanbul 1959. Rilyasinda Hz. Peygammber'i gordii, gitti elini 6p-
tit, O da : “O hadisin manas1 ve benim maksadim Mevidna'nin izdhi gi-
bidir. Ona ilave edilmis degildir” dedi. Sadreddin sevincle uyandi. Ertesi
giin Mevlani dergdhinin kapisindan girince Mevlani kendisine: “Dog-
rusu seni sdhid ve miijdeci olarak gonderdik” (Ahzab 33/45 ve Feth 48/8)
ayetini okudu. Eflaki, ayni yer.

(22) Cami, Nefahat terc. 491; Piiruzanfer, age., 169; F. N. Uzluk ayn:1 yerde not
olarak Kafirun stresinin mealini verdikten sonra sunlari yazar : “Demek
ki Mevlana'nin Sadreddin’e soylemek istedigi su : Sizin inanciniz size, be-
nim inanislarim da ‘bana. Cok manalidir.”

(23) Bu sozlerin, bir kelime farklilikla, hadis olarak rivayeti soyledir :

e s o L oS P locids o2 O BI, Kesfirl-Hafa, II, 855;

"Zeyléi, Nasbu’r-Riye li-Ahadisi’l-Hidaye, II, 26, Hindfstan 1393/1973.
(24) Eflaki, metin, I, 548, terc. I, 531; Nefahat terc. 518; Fiiruzanfer, age., 160;
Golpmnarli, age., 235.
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Muinfiddin Pervane’nin evinde bilyiik bir sema toplantisit vardi. Za-
manin ileri gelenleri de orada idi. Mevlana'ya karsi Sadreddin su ru-
baiyi okudu: “Sensiz gbdkten inen ayetleri kim haber verebilir? Ey
sirlari kesfeden sOyle! Hakikat alemindeki nukteleri kim ¢dzebilir?”
Sonra samimi bir sekilde Mevlanad'ya saygili hareketlerde bulun-
du (25).

Sadreddin’in samimiyetini suradan anliyoruz ki saygl ve takdir-
lerini sadece huztrunda degil, giyabinda da ortaya koymaktan ve
ifade etmekten geri kalmazdi: Bir glin Mecdiiddin Cendi soyle der:
“Ben bugiin mecliste Mevliané ne sOylerse kabul etmeyecegim, o ce-
vapsiz kalincaya kadar elimden geleni yapacagim.” Sadreddin ise
bunun dogru olmadigim ihtar ederek, tarikat bilyiliklerini imtihan
etmenin hatali oldugunu soyler, fakat dinletemez. Biraz sonra Mev-
lana gelip kapidan girer girmez “La ilahe illallah Muhammediin re-
salullah” der. Orada kimsenin itiraz edemiyecegi bu stz karsisinda
mahcup durumsa disen Mecdiddin 6zlr diler (26). Ayrica Sadred-
din’'in Mevlana'yr cgekistirmek isteyenlere, karsi koydugu da gori-
Iir (27).

Giyabinda ise daha bir saygi doludur. Sadreddin'den Mevlana’-
nin manevi halleri soruldugu vakit verdiig cevap, onun tginci hicri
asrin iki meshur mutasavvifindan bile fstiin oldugu seklindedir.
Der ki: “Eger Bayezid el-Bistami (261/874) ve Ciineyd el-Bagdadi
(297/209) bu devirde yasasalardi, bu Tanr1 erinin atinin eger Orti-
stind (bellemesini) omuzlarinda tasirlard: ve bu hizmeti canlarina
minnet sayarlardi. Muhammed dininin fakirlik sofrasi da odur, biz
tufeyli gibi ondan istifade ediyoruz.” (28)

Mevlana da bu dostluga karsilik vermis ve Sadreddin’e fazla-
siy:a ilgi gOstermis olmali ki, Meviananin en yakinlarindan biri olan
Celebi Hiisimeddin bir gin soyle sormaktan kendini alamaz: “Siz
muhaddis Seyh Sadreddin’e ¢ok inayet ve riayette bulunuyorsunuz.
Acabd seyh muhakkik mi, yoksa mukallit midir?” Sual sa-
hibini tatmin i¢in midir, yoksa aralarinda varhigmdan séz edilen
mesrep farkmin bir tezdhtri mudir, bilinmez; Mevlana'nin ceva-
b1 ilgi gekicidir: “Seyh vallahi mukallittir, sizin tahkikinize nisbetle
mukallittir” der (29).

(25) Fflaki, metin, II, 601, terc. 22.

(26) Eflaki, metin, I, 421, terc. I, 408.

27) Eflaki, metin, I, 216, terc. 208.

(28) Eflaki, metin, I, 360, terc, I, 350-351; Cami, Nefahat terc. 520; Golpinar-
11, age., 235. '

(29) Eflaki, metin, I, 471, terc. I, 457.
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Omriniin son senelerinde Mevlana'nin da Sadreddin’e kars: sa-
mimi bir muhabbet hissiyle dolu oldugu anlasiliyor. O agir hastadir,
artik vefat1 yaklasmustir. Ziyaretgiler gelip gitmektedir. Dudaklar-
nin kurulugu gitsin diye gserbet sunmak isterler, fakat kabul ettire-
mezler, kimsenin elinden almaz. Nihayet Sadreddin verince reddet-
mez ve bir ka¢ yudum iger. Duygulanan Sadreddin tUziintisinii sOy-
le dile getirir: “Yazik yazik, Hudavendigdr'in mubarek victdundan
mahrum kaldigimiz vakit halimiz nice olur?” demekten kendini ala-
maz (30).

Belki ayn1 giun ayrilacagl sirada veya son bir hasta ziyaretinde
Sadreddin Mevlana'ya saglik temennisinde bulundu ve Allah’tan si-
falar diledi. Mevlanad’'nin mukabelesi ise s0yle oldu: “Bundan sonra
Tanr1 sizlere sifalar versin, asikla masuk arasmda bir kil gémlekten
baska bir gey kalmadi. Bunu da soyup cikarmalarini ve nirun ntra
kavusmasini istemiyor musunuz?’ Sadreddin yamindakilerle birlikte
goz yaglar1 ddkerek ayrildi (31).

SADREDDIN MEVLANA'NIN NAMAZINI KILDIRIYOR

Olim anmna yakin sahip olunan duygu ve diisiincelerin samimi-
yetinden sliphe edilmez. Mevlana’'nin cendze namazini kildirmak
lUzere Sadreddin Konevi'yi se¢gmesi ona olan sevgi ve alakasmnin en
6nemli delillerinden biri olsa gerektir. Bu durum agyrica “o zaman
Konya’da bulunan yiksek sahsiyetler arasinda onun mevkiini gos-
terir” (32). Bu konudaki rivayetleri soyle toparlayabiliriz :

Celebi Hiisameddin, vefatina yakin Mevlana'ya namazmi kimin
kildirmasim istedigini sorar. O da: “Seyh Sadreddin hepsinden ev-
ladiwr’, der. Zaméanin ileri gelen alim ve kadilarinin onun namazini
kildirmak istedikleri bilinirse de, Mevlananin vasiyeti ile bu 6zel 10-
tuf Sadreddin’e nasib olur. Nihayet vakit saat gelir. Sadreddin Mev-
lana’nmin cenaze namazmi kildirmak icin ilerledigi vakit birden hig-
kirarak kendinden geger. Daha sonra toparlanarak namazi kildirir
ve aglar. Rivayete gbére o siradaki hayret ve sarsmntisinin sebebi, na-
maz1 kildirmak igin ilerledigi vakit, dnlinde swa sira dizilmis melek-
leri ve miuicessem olarak Hz. Peygamber’i gormiis olmasidir (33).

(30) Eflaki, metin, II, 594, teic. II, 15.

(31) Eflaki, metin, II, 581, terc. IT, 4; Nefahat terc. 519; Pliruzanfer, age., 150,

(32) Osman Ergin, ag makale, Sarkiyat Mecmuas), II, 63.

(33) Bkz. Eflaki, metin, II, 593 ve I 353, terc. II, 14 ve I, 344; Nefahat, terc.
510 ve 633; Ali Sir Nevail, age., s. 363; Fliruzanfer, age., 160.
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Spehsalar ise bu manzara karsisimnda Sadreddin’in iyice kendini
kaybetfigini, bunun flizerine imamete Kadi Siraceddin’in gegerek
Mevldana'nin namazini onun kildirdigini kaydeder (34).

MEVLANA'DAN SONRAKI GUNLER

Mevlananin vefatindan sonra bir siire daha yasamis olan Sad-
reddin, onun irtihaline hayli tiziilmiis goruniiyor. Bir ziyafette mah-
fil emiri Kemaleddin, Sadreddin’e hitaben: “Alemde Islam dininin
seyhi...” diye seslenince, Mevlana'y1 kasdederek soyle demekten ken-
dini alamaz: “Dinyada Islam’m seyhi bir kisiydi, o da gitti. Boylece
onun Olimiinden sonra cemiyetimizin bag1 ¢oziildi. Mana gerdan-
liginin ortasmda ki inci kayboldu. Artik bundan sonra islerin ve ce-
miyetin dlzeni bozulacaktir” (35).

Bilindigi gibi Mevlanad'nin temayiz ettigi hususlardan birisi he-
men her vesile le se ma’ etmesidir. Her devirde oldugu gibi o za-
manlarda da seméa karsi olanlar vardi. Mevlana'nin saghiginda bu
konuda resmi bir yasaklama getirtemeyen baz1 fakihler, vefatindan
sonra ortami kendileri igin daha musait hissetmis olmalilar ki, vezir
Pervanc'ye bas vururlar. Semain haram oldugunu, yasaklanmasi ge-
rektigini séyleyip 1srar ederler. Bunun Uzerine Pervane Sadreddin’in
fikrini almak ister. Bu konuda Sadreddin’in cevabi soyledir : “Bana
inamirsaniz, Mevlana'ya sayginiz varsa bu ise miiddhele etmeyin (...)
velilerden yluz gevirmek ugursuzluk getirir. Velilerin bu tirla bid’-
atleri peygamberlerin slinnetleri mesabesindedir. Allah'in isareti ol-
madan onlardan bir sey sadir olmaz.” Perviane bu stzlere uyar, is-
tek sahipleri de dagilir (36). ' S

Sadece caiz gormekle kalmayip, Mevlananin ¢agdasi baska baz1
mutasavviflar gibi, Sadreddin Konevi'nin de sem &’ ettigi bilinmek-
tedir. Hatta bizzeut kendi zaviyesinde sema toplantilari yapilmis-
fir (37). ‘

Sadreddin Konevi aynen Mevlana gibi, o ginin bazi halk adet
ve geleneklerine karst miisamahali goériniiyor. Olen bir delikanlnin
anne ve babasi, o devrin adesti icabi cenédzenin 6ninde glyende’-
lerin bulunmasmi ve gazeller okumalarini ister. Ahi Ahmed diye bi-
risi: “Bu, seriatte bid’attir, caiz degildir..” diyerek engel olur. Mev-

(34) Feridun b. Spehsilir, age., Midhat Bahéari terc. 158, T. Yazicl terc. 114-115.
(35) Eflaki, metin, II, 594, terc. II, 15. )

(36) Eflaki, metin, I, 578, terc. II, 1-2.

(37) Bkz, Nefahat terc. 487; Eflaki, metin, I, 151, terc. I, 144.
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lanad’nin oglu Sultan Veled araya girer, kendisi de glyendelerin bu-
lunmasini istemektedir. Thtilafin halli icin Sadreddin’e bas vurulur.
0O da Bahaeddin Veled’i hakli bulur ve soyle der: “Bu tipki suna ben-
zer : Bir halife bir ariften Clineyd mi yoksa Bayezid mi buylktir?
diye sorar. Arif: Bu ikisinden daha buytk bir adam lazimdir ki bu
iki veli arasmdaki blytkligi ve fazileti tayin edebilsin. Velilerin gl-
zel bid’atleri peygamberlerin stnnetleri gibidir, bunlar1 kaldirmak
dogru degildir” der (38).

‘Netice itibariyle, ayni tarihlerde ve ayni sehirde yasamis olan
Sadreddin ile Mevlana Celaleddin arasinda yakin bir dostluk oldu-
gu ortaya cikiyor (39).

BIR ISTITRAD

Burada Sadreddin Komevi ile Mevlana'nin goéris ve fikirlerinin
mukayesesine giremiyecegimizi basta belirtmistik. Ancak bir isfit-
rad yapmadan gegemiyecegiz. Soyleki: Rahmetli olmus iki degerli
aragtiricimizin Goélpmarli ve Ahmet Ateg’'in yazdiklarina bakilirsa,
Sadreddin’in mensub oldugu diislince sistemi ile Mevlana’nin diasiin-
ce sistemi neredeyse zit kutuplar seklinde takdim ediliyor. Golpinar-
I'ya gore: ‘“Padisahca yasayan Sadreddin ile yoksulca yasayan ve
tam bir halk adami gibi olan Mevlanad'nin arasi her seyden 6nce ina-
nis bakimimdan acgiktl. Sadreddin Ibn Arabi miimessili idi, onun yo-
1u ise hilgi ve tevil yolu, Mevlana’'nin ki, ask ve cezbe yolu idi.” (40)

Ahmet Ates’e gore ise : Anadolu'da Ibn Arabinin fikirlerine an-
cak Mevlana'nin fikirleri kars: koyabilirdi. Fakat Mesnevi'nin iki bi-
yiik sarihi, Ismail Anakaravi (1041/1631) ile Sari Abdullah Efendi
(1071/1661) blitin Mesnevi'yi ilk harfinden baglayarak sonuna ka-
dar, arada bir irtibat olup olmadigina bakmadan, Ibn Arabi'nin var-
Itk birligi nazariyesine gdre serh ettiler. Bu stretle Mevlana'nin fi-
kirleri taméamiyle bozulmus ve ortadan kaldirilmis oldugu gibi, Tur-
kiyve'de hakim yegane tasavvuf telakkisi Ibn Arabi’nin telakkisi ol-
du (41).

(38) Eflaki, metin, I1, 823-824, terc. II, 232-233; Aydin Taneri, Tiirkiye Sel-
cuklular1 Kiiltiir Hayat:, 59-60, Konya 1977. Buna mukabil Sadreddin Ko-
nevi'ye atfedilen bir Vasiyetname’de, kendi cendze toreninde cenize oku-
yucularinin bulunmasini istemedigi dikkati ceker. Bkz. O. Ergin, ag ma-
kale, s. 81, 82; Konya Tarihi, 497.

(39) Nihat Keklik, age., s. IX.

(40) Bkz. A. Golpinarli, age., 232-233.

(41) Bkz. Ahmet Ates, Muhyiddin Arabi mad. A, VII, 554.
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Ibn Arabi ve Sadreddin Konevi'nin temsil ettigi diistince ile Mev-
lana'nmin fikirleri arasinda bu derece farklilik veya muhalefet oldu-
gu gortsine katilmak, kanaatimizce mimktn degildir. Aralarinda
yabancilik degil, birlik olduguna dair, Eflaki'nin rivayetine evvelce
isaret etmistik (42). Mevlana gibi Konevi de mutasavvif bir di-
stnir oldugu igin, onun disince kaynagmi da her seyden once is-
lami inanclarm teskil etmesi tabii bir vakiadir. Yine bir mutasavvif
olarak Sadreddin insan aklinin bagmmli (mukayyed) olduguna, ha-
kikatleri kavramak igin miikasefe ve miisdhede’ye ihtiyac bulundu-
guna inanir. Bu ylzden de filozoflarin rasyonalizmine zit bir tavir
takinir (43). Bu durum Mevlana igin de ayniyla vakidir (44).

Aslinda bu beraberlik tasavvuf diuglincesinin 6zelliginden kay:
naklanmaktadir. Hemen bitlin mutasavviflar hadiselere tevhidci bir
gozle bakmislar, her biri kendi tslap ve imkanlar: ile, bir olan Ha-
kikat'in izah ve tafsili ile mesgul olmuslardir. XIII’ ytizyildan itiba-
ren Anadolu’da Ibn Arabi agirlikli disiincenin hakim oldugu dog-
rudur. Lakin bunda en blUylk amil, meselad Kopriilii'ye gore Ibn Ara-
bi degil, “... onun karanlik ve miiphem nazariyelerini sairane bir
vecd ile canlandiran ve bu suretle cok mahdut bir ziimre arasindan
cikarip daha genis bir kitleye yayan Mevlana Celaleddin Rami'-
dir.” (45)

Konevi ve Ibn Arabi ile Mevlana arasmmda aykirilik bir yana,
tam bir beraberlik bulmak bile mimkiindir. Son nesredilen kiymet-
li bir Fusus serhinin takdim yazisinda aynen su satirlara yer veri-
lir : “Islam tasavvufunun bu iki buyik eseri (Fustasu'l-Hikem ve
Mesnevi), biri mensur .Arapca, diferi manzum Farsca, aynl mana
ve hakikatleri dile getirmektedir (...) Fusus'un muicmel cumlelerin-
deki fikirleri Mesnevi beyitleri ile serhedilmistir. Fusus ile Mesnevi
ve diger buylik sufilerin eser ve sbzlerindeki mana birligi, tsltp ve
terimleri ne ‘kadar farkli olursa olsun, Hakk’'in ve hakikatin bir ol-
dugunun (...) delili olarak kabul edilebilir.” (46) Bir birligin teza-
hiirlerini sarihlerde de goérebiliyoruz. Mesela meshur Mesnevi sarihi
Ismail Anakaravi ayni zamanda Ibn Arabimnin Naksii'l-Fusisunu

(42) Bkz. Burada 7. dipnot.

(43) Bkz. Nihat Keklik, Sadreddin Konevi Diisiincesinde insan Kader ve Ah-
1ak, Islam Tetkikleri Enstitiisii Dergisi, IV, 65, 71, Istanbul 1964.

(44) Meseld bkz. Mevlana, Mesnevi, cev. Veled Izbudak, I, beyit: 3467 vd, III,
beyit : 2505 vd, IV, beyit: 2831 ve beyit: 3311 vd.

(45) Fuat Kopriili, Tiirk Edebiyat: Tarihi, 246, Istanbul 1980.

(48) Mustafa Tahrali, Ahmet Avni Konuk'un Fustsw’l-Hikem Terciime ve Serhi,
I, takdim kizmi, s. XL, Istanbul 1987.
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serh etmisgtir. Keza son devir mevlevilerinden Ahmed Avni Konuk,
Fustasu'l-Hikem'in giizel bir serhini yaptigr gibi, kendisinin degerli
bir Mesnevi serhi de bulunmaktadir (47).

Meviana'nin eserlerinde dogrudan dogruya Sadreddin Konevi'-
den bahsetmedigine evvelce igaret etmistik. Mesnevi sarihlerinden
bazilarina gore ise durum boyle degildir. Mesnevi’nin birinci cildin-
de su mealde bir beyit vardir: “Rabbii’l-aleminin mana denizi olan

Seyh-i din: ‘Mana Allah’tan ibarettic' (  &U\ » ey ) demis-

” Buradaki “Seyh-i din” tabiri ile kasdedilen acaba kimdir? Bazi
sa,rlhlerce bu, Sadreddin Konevi olabilecegi gibi, bazilarmmca Muh-
yviddin Arabi, Attar veya bir bagkasi da olabilir. Gergekten bu zat-
larin fikirleri arasinda “Mana Allah’tan ibarettir” anlaminda ifade-
ler bulunabilir, Gélpmarli ise bu gorislere siddetle muhalefet goste-
rerek, sarihlerin yanidigini, burada kasdedilen kimsenin Semsed-
din Tebrizi oldugunu i1srarla bealirtir. (48).

Sonug olarak sunu sdylemeliyiz ki, ilk siralarda degilse bile za-
man icinde, Sadreddin Konevi ile Mevlana Celaleddin’in yakin dost-
luk ve iyi miunéasebetler icinde bulunduklar: acikg¢a goériltiyor. Mev-
1lana’'nin cendze namazinl Sadreddin'in kildirmasini dair vasiyeti bu-
nun bir delilidir. B4z1 m e sr e p farkliltklar: olmakila beraber birer
mutasavvif olarak ortak goriislere sahiptirler.

Bu vesile ile agagidaki soru ve dusincelere de yer vermeden ge-
gemiyecegiz : S6z konusu asirda Anadolu’da her sadhada oldugu gibi,
tasavvufi diglince alaninda da yeni bir terkibin tesekkiilinden sz
edilemez mi? Bu terkibin iki 6nemli unsuru, evvelce Horasan ve Or-
taasya'da gelisen tasavvuf cereyani ile, Endiillis’'te gelisen cereyan gi-
bi gorintyor. Iste Mevlana ile Sadreddin’in, adi1 gegen cereyanlarin
temsilcileri olarak dikkati gektikleri ileri stirtilemez mi? Bu yeni ter-
kip sonucu gelisen tasavvuf anlayisidir ki, uzun asirlar Selguklu ve
Osmanl Turkiye'sinde hakim anlayis olarak kitleleri mayalamaya
devam etmigtir denemez mi? Bu sorular ve cevaplar: arastiricilarin
alakasin: bekleyen meselelerdir.

1

(47) Bkz., Ahmet Avni Konuk, Fusiisu’l-Hikem Terciime ve Serhi, I, hazrla-
yanlar : M. Tahrali - 8. Eraydin, {stanbul 1987.

(48) Bu konuda bkz. Ismail Rustthi Ankaravi, Serhu’l-Mesnevi, I, 608, Istanbul
1289; Tahirw'l-Mevlevi, Serh-i Mesnevi, c. I, kitap : 5, s. 1524, Istanbul
1966; A. Golpinarly, Mesnevi Serhi, I, XXXVIIL ve 572, Istanbul 1973;
Mesnevi, Veled Izbudak terc. Golpmarli'ya ait aciklama kismi, s. 439-442,
Istanbul 1942.
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