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XIX. Yiizyilda Osmanl Toplumunda
Asiretler ve Hukuk: Urfa Ornegi

Mehmet Nuri Sanda*

Oz
Asiretler, kendi aralarinda asayis ve diizeni saglamak, konargdger hayatta karsilas-
tiklar1 sorunlarin tistesinden gelmek, diger asiretlerle ve devletle olan iligkilerini diizen-
lemek gayesiyle genellikle ser’i hukuka ve merkezi idarenin koydugu yazili kanunlara
ters diismeden bazi sozlii kurallar benimsemislerdir. Tére olarak da adlandirilan bu sézlii

kurallar kaynagini asiretlerin orf ve adetlerinden almaktadir. Toreler idari, ekonomik, hu-
kuki ve sosyal alanlarda bir¢ok diizenlemeyi kapsamaktadir.

Bu arastirmada X IX. ytlizyilda Urfa sancagindaki asiretlerin evlenme, bosanma, mi-
ras, borg, yagma ve gasp gibi konularda uyguladigi sézlii ve yazili kurallar iizerinde du-
rulacaktir. Caligmada, nitel aragtirma yontemlerinden tarihsel aragtirma yontemi, 6rnekle-
me yontemi ve dokiiman-igerik analizi teknigi kullanilmistir. Nitel arastirma yonteminde,
arastirilan konu hakkinda tespit edilen problemlere giivenilir ve somut ¢éziimler sunmak
icin titiz bir sekilde belgelerin toplanmasi, dikkatli bir sekilde ¢dziimlenmesi ve yorum-
lanarak analiz edilmesi gerekmektedir. Bu dogrultuda Osmanli arsiv belgeleri, ser‘iyye
sicilleri, salndmeler ve aragtirma-inceleme eserlerde agiretlerin gelenek ve gorenekleriyle
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ilgili boliimler tespit edilmis, bu boliimler dikkatli bir sekilde ¢oziimlendikten sonra ana-
liz edilerek bilim diinyasinin hizmetine sunulmustur.

Literatiirde Urfa’daki asiretler hakkinda bazi tez ve arastirmalarin yapilmis oldugu
goriilse de bu arastirmalarda 6nemli baz1 arsiv belgelerinin kullanilmadig tespit edilmis-
tir. Bu arsiv belgelerinin alana katki saglayacagi diisiiniilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli, toplum, Urfa, asiret, orf ve adetler.

The Tribes and Law in Ottoman
Society in 19th Century: The Case of Urfa

Abstract

In order to maintain safe and security among themselves, overcome the problems
they face in nomadic life, and regulate their relations with other tribes and the state, the
tribes have generally adopted some oral rules without contradicting the shar’i law and the
written laws established by the central administration. These oral rules, also called “moral
laws”, derive their source from the customs and traditions of the tribes. Moral laws inclu-
de many regulations in administrative, economic, legal and social fields.

In this study, issues such as marriage, divorce, inheritance, debt, looting and highjack
will be emphasised on the oral and written rules applied by the tribes in Urfa sanjak in
the 19th century. In the research, the historical research method, sampling method and
document-content analysis technique from qualitative research methods have been used.
In the qualitative research method, it is necessary to elaborately collect documents, care-
fully analyse and interpret to provide for reliable and concrete solutions to the problems
identified about the researched subject. Accordingly, the sections related to the customs
and traditions of the tribes in Ottoman archive documents, court records, annuals and
research-study works have been looked over, and these sections have been analysed care-
fully to present to the service of the science world.

Although, in the literature some theses and studies have been conducted on the tribes
in Urfa, it has been detected that some important archival documents have not been used
in those studies. These archieve documents have been believed to contribute to the field.

Keywords: Ottoman, society, Urfa, tribe, customs and traditions.
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Giris

Arastirmanin daha anlasilir olmasi amaciyla bu bdliimde arastirmada sikga
kullanilan “agiret” ile “tore” kavramlarinin sozlilk anlamlar1 ve arastirmacilar
tarafindan yapilan tanimlarina kisaca deginmek faydali olacaktir. Asiret, Arapca
kokenli bir kelime olup “El-Asira” s6zciiglinden tiiremistir. Semseddin Sami, asi-
retleri “Bir asildan olup birlikte yasayan ve birlikte konup gogen halk, oymak ve
kabile” olarak tamimlarken' Ibn-i Haldun, “aralarinda siki akrabalik bagi bulu-
nan sosyal tesekkiiller” olarak tanimlamaktadir.2 Bahaeddin Ogel, tore kelimesini
“Yazili olmayan Orf Hukuku”? seklinde tanimlarken Ziya Gokalp, bu sozciigii
“atalarindan kalan kaideler biitiinii” seklinde tanimlamaktadir.* Urfa’daki asiret-
lerde de “tore” sdzciigli “yazili olmayan ve agsiret mensuplart arasinda nesilden
nesile sozlii olarak aktarilan kurallar biitiinii” seklinde agiklanabilir.

Osmanli’da hukuk teskilati, ser‘l (ahkam-1 ser Tyye), orfi (kavanin-i orfiye) ve
cemaat hukuku olarak {ice ayrilmistir. Ser‘? hukuk dayanagini islam’m temel da-
yanag1 olan Kuran-1 Kerim, hadis ve siinnet, icma, kiyas ve i¢tihattan almaktadir.?
Islam hukukunda ayrintili bir sekilde diizenlenmeyen ya da diizenlemelerin dev-
let bagkanina birakildig: alanlarda padisahlar tarafindan devrin ihtiyaglarina gore
cesitli kanunlar yapilmistir. Bu kanunlar ser‘i hukuka ters diismeden 6rfi hukuk
cercevesinde olusturulmustur.® Orfi hukukun dayanag orf, Adet ve geleneklerdir.
Padisahin iilke yonetimi i¢in ¢ikardigi kanunlarla birlikte tére olarak adlandirilan
mabhalli 6rf ve adetler de 6rfl hukuk igerisinde yer almistir.” Cemaat hukuku ise
gayrimiislim azmliklarin bagl bulunduklar din ve mezhebe gore olusturduklar
hukuk taradiir.® Osmanli Devleti, hukuk teskilatini olustururken kendisinden 6n-
ceki Tiirk-Islam devletlerinin de hukukundan faydalanmistir.’

1 Semseddin Sami, Kamiis-1 Tiirki, Istanbul, Akdem Matbaasi, R.1317, (M.1901), s. 938.

2 Ibn-i Haldun, Mukaddime, ¢ev. Zakir Kadiri Ugan, c. I, Istanbul, Milli Egitim Bakanlig1 Yayn-
lari, 1997, s. 329-330.

3 Bahaeddin Ogel, Tiirk Kiiltiir Tavihine Giris, cilt I, Ankara, Kiiltiir Bakanlig1 Yaymlari, 2000,
s. 1

4 Ziya Gokalp, Tiirk Toresi, haz. Hikmet Dizdaroglu, Ankara, Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, 1976,
s. 13-14.

5 Murat Sen, “Osmanli Hukuku’nun Yapis1”, Yeni Tiirkiye Dergisi, say1 6, 2000, s. 687.
Aydin Yetkin, “Osmanli Devleti’'nde Hukuk Devletinin Gelisim Siireci”, Uluslararast Sosyal
Arastirmalar Dergisi, 6, 24, 2013, s. 380.

7 Erol Ozbilgen, Osmanli Hukuku nun Yapis, Istanbul, Istanbul Yayinevi, 1985, s. 44.

8  Ilber Ortayl, Tiirkiye Teskilat ve Idare Tarihi, Ankara, Cedit Nesriyat, 2008, s. 38.

9  Omer Liitfi Barkan, “Osmanli imparatorlugu Teskilat1 ve Miiesseselerinin Ser‘iligi Meselesi”,
ITUHFM, c. XL s. 3-4, 1945, s. 209.
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Agiretler ve asiret mensuplari arasinda asayisi saglamak, adaleti tesis etmek
amaciyla “Asiret hukuku” olarak adlandirilan bir kurallar biitiinii bulunmaktaydi.
Asiret hukuku, uzun zaman siirecinde asiretler icerisinde siyasal, dini, sosyal ve
kiiltiirel iligki kaliplari, 6rf, adetler ile sekillenen davranig ve iligkiler biitiiniidiir.
Bu hukukun iginde 6rfi hukuk, ser‘i hukuk ve tére uygulamalari yer almaktaydi.'

Agiretlerde orfi hukukun uygulandig1 “Danisma ve Arif evleri” adinda iki tiir
ev mevcuttu. Ayrica agiret mensuplari ser‘i hukukun uygulandigi seyh veya hoca-
larin evlerine de miiracaat edebilirdi. Bazi asiretlerde nadir de olsa kadin arifelere
de rastlanmistir. Arif evlerinin baginda “Arfe” adi verilen kisiler bulunurdu. Belli
bir bilgi ve tecriibeye sahip olan bu kisiler, asiret mensuplari arasinda meydana
gelen c¢etin ve asilmasi gii¢ problemlere ¢ozlimler iiretmeye calisirdi. Danigma
evlerinin basinda genellikle asiret reisleri bulunurdu. Bu evlerde daha ¢ok toprak,
otlak ve kislak gibi sorunlara bakilirdi. Ser‘iat evlerinin basinda seyh ve molla
gibi kisiler mevcuttu. Bu kisiler kendilerine gelen adam 6ldiirme ve hirsizlik gibi
davalari dini kurallar gergevesinde ¢6zmeye ¢alisirdr.!!

XIX. Yiizyilda Urfa’daki Asiretlerde Sozlii ve Yazih Hukuk

Asirlar siiren tecriibelerin {irlinli olan torelerin olugsmasinda konargoger asi-
retlerin toplu yasama ihtiyacinin da etkisinin oldugu diigiiniilmektedir.'> XIX.
yiizyilda Urfa’daki agiretler genel olarak konargdger bir yasam siirmiislerdir.

Toreler, asirete mensup oymak ve fertler i¢in birer kanun hiikmiinde olup,
asiret iiyelerinin bu kurallara uyma zorunlulugu bulunmaktaydi. Téreye uymayan
oymak ve fertler, asiret reisi ve iiyeleri tarafindan zaman zaman ¢esitli toplum-
sal, ekonomik ve psikolojik mieyyidelere maruz birakilmistir. Bu mieyyideler
bireysel acidan ferdin asiret disina itilmesine neden olurken asiret ve oymaklar
acisindan da bulunduklar1 bolgeden go¢ ederek bagka bolgelere gitmek zorunda
kalmalarina neden olmustur. '

Komsu asiretler, birbirlerinin tdrelerine saygi gostermek durumundaydi. Eger
bir agiret komsu asiretin toresini ihlal ederse aralarinda husumet ¢ikardi. Bu hu-

10 Mehmet Rezan Ekinci, “Osmanli Devleti Doneminde Milli Asireti XVIII. - XIX. YY.”, (Ya-
yimlanmamus Doktora Tezi), Firat Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Anabilim Dals,
Elazig, 2017, s. 29-30.

11 ibrahim Bozkurt, Asiretler Tarihi, istanbul, Kitap Matbaasi, (tarihsiz), s. 46-52.

12 Martin Van Bruinessen, Aga, Seyh Devlet, ¢ev. Banu Yalkut, Istanbul, fletisim Yaynlar1, 2006,
s. 112.

13 Mehmet Nuri Sanda, “Urfa Sancagi ve Cevresinde Asiretler (XVIIIL. ve XIX. Yiizyillar)”, (Ya-
yimlanmamis Doktora Tezi), Mersin Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Anabilim
Dali, Mersin, 2021, s. 294.
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sumet bazen kanli ¢atigsmalara doniisiirdii. Boyle bir ¢atisma durumda asiret tliye-
leri reislerinin liderliginde o tehlikeye karsi birlikte hareket ederdi.'

Hiikiimetle temas halinde olan asiretlere mensup bazi haneler yerlesik hayata
gecerek tore hukukunu biiyiik 6l¢iide terk etmis ve merkezi hiikiimetin koydu-
gu kanunlara uymuslardir. Bu haneler her ne kadar merkezi hiikkiimetin koymus
oldugu kanunlara uysalar da ge¢mis yillardaki torelerini de tamamen terk etme-
mislerdir.'?

Adam Oldiirme Durumunda Uygulanan Sézlii ve Yazih Kurallar

Farkli veya ayn1 agirete mensup iki sahis arasinda bir tartisma ¢ikar ve bu
tartisma sirasinda biri digerini dldiiriirse katil olan kiginin tarafi maktuliin akra-
balarimi tdreye gore razi etmek zorundaydi. Bu riza genellikle kan diyetinin ve-
rilmesi seklindeydi. Diyet konusunda anlagsma saglanmazsa aileler birbirine diis-
man olurdu ve ilk firsatta maktuliin ailesi intikam alinmaya calisirdi. Bu durum
aile ve agiretler arasinda kan davalarinin ortaya ¢ikmasina neden olurdu. Diyet
miktart maktuliin aile fertlerinin talepleri dogrultusunda katilin aile ve asiretinin
maddi durumuna gore belirlenirdi. Bu, belli bir miktar mal, miilk veya paraya
tekabiil ederdi.'® Ornegin 204 numarali Urfa Ser‘iyye Sicili'nde 6 Nisan 1849
tarihinde goriilen 69 no’lu davada Diigerli Asireti’nden olup Agviran koyiinde
oturan Hasan bin Musa, Seyhanli Asireti’'ne mensup Haco bin Eyyiib tarafindan
6ldiriilen Zarife binti Mahmud adli kadin i¢in mahkemeye basvurmustur. Yargi-
lamada Haco bin Eyyiib’iin, Zarife adli kadini sol géziinden kursunla vurarak 61-
diirdiigii iddia edilmis ve sahitler de bu durumu dogrulamistir. Yapilan yargilama
neticesinde Haco bin Eyyiib suc¢lu bulunmus ve kisasla cezalandiriimistir. Fakat
daha sonra taraflar sulha varmis ve diyet olarak maktulenin varisine 2500 kurus,
1 Kuran-1 Kerim, 1 adet kili¢ ve 1 adet saat verilmistir.!”

Diyet 6demeye mahk(im edilen taraf bu diyeti 6demekte zorlandig1 zaman
taksitlendirme yapilmasini isteyebilirdi. Ornegin 1851 yilinda kazayla 6ldiiriilen
Salih ibni Muhammed Emin bin Hafiz Yusuf Efendi’nin diyetinin anne ve baba-
sina taksitle 6denmesi kararlastirilmistir.'®

14 BOA. DH. MKT. 398/42, H. 22 Zi’l-hicce 1312 - M. 16 Haziran 1895.

15 BOA, DH. MKT. 398/42, H. 22 Zi’l-hicce 1312 - M. 16 Haziran 1895.

16 1927 Urfa Salnamesi, s. 101-106.

17  Ali Yildiz, “204 Numarali Ser‘iyye Sicili Defterine Gére Urfa’da Ekonomik Sosyal ve Kiil-
tiirel Hayat”, (Yayimlanmanus Yiiksek Lisans Tezi), Marmara Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii {lahiyat Anabilim Dal1 islam Tarihi Bilim Dal, Istanbul, 2010, s. 338.

18 BOA, A.}MKT. UM. 69/60, H. 15 Sevval 1267 - M. 13 Agustos 1851.
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Katil, diyeti 6demeden 6lmiis ise terekesinden diyet miktari karsilanirdi. 1851
yilinda Beni Ceys Asireti’ne mensup Medine isimli kadinin katili olan Kasik¢iog-
lu Mustafa’nin vefat etmesi lizerine daha dnce kararlastirilan diyet miktarinin bu
kisinin terekesinden karsilanarak maktuliin varislerine verilmesi istenmistir.'?

Katil veya ailesi maktuliin ailesine verilecek diyet miktarimi taksitle de
O0demekte zorlanirsa asiret mensuplari birlikte hareket ederek bu miktar1 6deme-
ye calismistir. 22 Agustos 1895 tarihli belgede bu durum, “adet-i asdayir dahi
bir ‘asirette birini katl veyahut cerh itseler maktul veya mecruhun lazim gelen
dem ve diyetine mensup oldugu asdyir yardim ve nusret ederler” seklinde ifade
edilmektedir.?

Katil, arabulucular vasitasiyla diyet konusunda maktuliin varisleriyle anlag-
ma yoluna gidebilirdi. Bu duruma 438 numarali Siverek Ser‘iyye Sicili’ndeki 44
no’lu dava 6rnek gosterilebilir. Sicildeki bu davada aslen Berazi Asireti’nden olup
Siverek sinirlart igindeki Karakecili Asireti mensuplariyla birlikte yasayan Halil
bin Abdullah’in H.1283 (M.1866-1867) senesinde Alresan (Elresan) Asireti’nden
Eyylib bin Celo tarafindan 6ldiiriildiigii belirtilmektedir. Halil bin Abdullah’in
esi bu durumu mahkemeye tasimis ve Eyyiib bin Celo’dan sikayet¢i olmustur.
Katil, mahkeme huzuruna ¢ikip bu durumu inkar etmis ve daha sonra arabulu-
cular vasitasiyla diyet 6demeyi kabul etmistir. Eyyiib bin Celo mahkeme huzu-
runda maktuliin ailesine 2400 kurus degerinde altmis kiiciikbas hayvan, 1000
kurus degerinde iki yetiskin at, 200 kurus degerinde bir kundak tiifek, 100 kurus
degerinde bir top kutni?', 110 kurus degerinde bir seyyib*, 200 kurus degerinde
harvani®, 400 kurus degerinde dort kutni entari, nakit olarak 4282,5 kurus diyet
6demeyi kabul etmistir.?*

19 BOA, A.}MKT. MVL. 45/78, H. 26 Zilkade 1267 - M. 22 Eyliil 1851.

20 Yasin Tas, “Kad Sicillerine Gére XIX. Asrim Ikinci Yarisinda Urfa’da Sosyal Hayat”, (Yayim-
lanmamus Yiiksek Lisans Tezi), Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Islam Tarihi
ve Sanatlart Anabilim Dali Islam Tarihi Bilim Dali, stanbul, 2013, s. 185-186.

21 Kutni: Pamuk ve ipek karigimi ile yapilmis bir ¢esit kumasa verilen addir. Bkz. Giinay Atala-
yer, “Ipek Yolundan Giiniimiiz Tasarimia “Kutnu”, VII. Milletleraras: Tiirk Kiiltiirii Kongresi,
26-30 Haziran 2006, s. 2.

22 Seyyib: Arab alfabesinde « “y” harfi seddeli ve kesreli olarak telaffuz edildiginde, kadmlarin
iist elbisesi manasina gelmektedir. Urfa yoresinde, daha ¢ok kadinlarin giydigi fistanin {izerine
kaftan, kaftanin tizerine de “sayb” giyilmekteydi. Bu kavram ydore halk: tarafindan “Kiitik”
adryla da bilinmektedir. (Nusret Yilmaz, 10 Ekim 2022, Goriisme).

23 Harvani: Halep kumagindan yapilan erkeklerin kullandig: kiirk benzeri kalin ve iizeri nakish
bir giysidir. Yo6re halki arasinda “Kiirk-ii Harvani” adiyla da bilinmektedir. (Nusret Yilmaz, 10
Ekim 2022, Goriisme).

24 Ismail Hakki Atas, “438 Numarali Siverek Ser‘iyye Sicili’nin Transkripsiyonu ve Degerlen-
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Oldiiriilen kisinin varisi olmadig1 zaman adli ve idari birimlerce o kisiye
bir varis tayin edilmistir. Ornegin, 1851 yilinda Berazi Asireti’ne mensup olan
Fatima, esi Dervis tarafindan oldirilmiistiir. Fatima’nin varisi olmadigi igin
ilgili birimlerce ona hisim olan Mal Miidiirii Rafet Efendi varis tayin edilmistir.
Yapilan yargilama neticesinde katil Dervis’e diyet ve pranga cezasi verilmistir.s

Maktuliin varisi, diyeti kabul etmeyip katilin ser‘i kanunlara gére cezalandi-
rilmasini da talep edebilirdi. Bu durum Islam hukukunda “kisas™ seklinde tanim-
lanmaktadir. Cinayetlerde asli ceza “kisas” olup, “diyet” ise bedel cezasidir. Yani
bir nevi tazminattir.?® Osmanli arsiv belgeleri arasinda yer alan mahkeme kayit-
larinda kisas’in talep edildigine ve uygulandigina dair bir¢ok vesikaya rastlamak
miimkiindiir. Ornegin, 30 Ocak 1867 tarihli arsiv belgesine gére Harran nahiyesi
sakinlerinden Beni Zeyd Asireti’ne mensup Seyh Hasan bin Muhammed adli sa-
his yine ayni agirete mensup Ali bin Cudi tarafindan darp edildikten sonra bigak-
lanarak 6ldiriilmiistiir. Maktuliin esi Atre binti Miislim ogullar1 Abdullah, Salih,
Abdul Muhammed kizlar1t Meryem ve Fatima babalarinin Ali bin Cudi tarafin-
dan 6ldiirdiigiinii mahkeme huzurunda beyan etmislerdir. Babalarinin katili olan
Ali bin Cudi’nin kisas esasia gore cezalandirilmasimi istemislerdir. Mahkeme,
maktuliin aile fertlerini dinledikten sonra ayni agiretten Ali ve Akile ebna Hasan
adli sahitleri dinlemistir. Bu sahitler de katilin bir topuzla maktuliin basina vur-
dugunu ve sonrasinda da yanindaki bigakla bogazini keserek 6ldiirdiiglinii beyan
etmislerdir. Bu kisi hakkinda yapilan yargilamada kisasin icra edilmesine hiik-
medilmistir. Alinan karar Dersaadet’e, Meclis-i Vala-y1 Ahkam-1 Adliye ve Fet-
vahane’ye gonderilmistir. Bu kurumlardan da maktuliin ailesi tarafindan katilin
affedilmemesi durumunda huzurlarinda kisasin icra edilmesi karar1 ¢ikmistir.?’

16 Mayis 1849 tarihli diger bir belgede Urfa sancagimin Harran nahiyesine
bagl Kirli kdyiinde Ciimeyle Asireti’ne mensup Ceyb bin Habur Ibrahim Halil,
Henaveri Asireti’nden Musa ibni Ali tarafindan 61diriilmiistiir. Maktuliin babasi
Habur ibni Hac1 Hiiseyin yetkili mercilere bagvurarak katilin kisas esaslarina gore
cezalandirilmasimi talep etmistir. Mahkeme, olayin nasil meydana geldigini ve
maktuliin babasinin anlattiklarinin dogru olup olmadigini tespit etmek amaciyla
katili de dinlemistir. Katil, olayin bir kaza sonucu gergeklestigini ifade etmisse de
maktuliin babasi, oglunun kasten 6ldiiriildiiglinii beyan edip bu beyaninda israrci

dirilmesi (H.1283—-1284 / M.1866 -1867)”, (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Gaziantep
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Anabilim Dal1, Gaziantep, 2011, s. 120-121.
25 BOA, A.} MKT. MVL. 43/68, H. 29 Ramazan 1267 - M. 28 Temmuz 1851.
26 Rifat Uslu, “Islam Hukukunda Siirgiin Cezas1”, Yenifikir Dergisi, cilt 7, say1 14, 2015, s. 124.
27 BOA.MVL. 201/66/2, H. 23 Rebiyiilevvel 1267 - M. 30 Ocak 1851.
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olmustur. Bu durum iizerine mahkeme Ciimeyle Asireti ahalisinden Hiiseyin bin
Hamid ve Hiiseyin ibni Ali adinda iki sahidi dinlemistir. Bu sahitler de yemin
ederek Musa ibni Ali’nin Ceyb bin Habur ibrahim Halil’i kasten 6ldiirdiigiinii
ve bu duruma bizzat sahit olduklarini beyan etmislerdir. Yapilan yargilama so-
nucunda mahkeme, katil Musa ibni Ali’nin kisas esaslar1 dogrultusunda cezalan-
dirilmasina karar vermis ve maktuliin babas1 olan Habur ibni Hac1 Hiiseyin’den
kisasin affin1 yani katilin caninin bagislanmasini, buna mukabil katile farkli bir
agir cezanin verilmesi konusunda ricada bulunmuslardir. Maktuliin babas1 mah-
keme heyetinin bu ricasini kabul etmeyip kisasin icra edilmesinde 1srarc1 olun-
ca da mahkeme dosyay1r Meclis-i Vala-y1 Ahkam-1 Adliye’ye ve Fetvahane’ye
gondermistir. Meclis-i Vala-y1 Ahkam-1 Adliye heyeti de maktuliin babasindan,
katilin caninin bagislanmasi ricasinda bulunmussa da bu ricalar1 kabul edilme-
mistir. Bu durum iizerine Fetvahane kisasin uygulanmasi yoniinde karar vermis
ve maktuliin varisine katilin caninin bagiglanmasinin dinen sevap oldugu tavsiye-
sinde bulunmustur. Varisin, katili affetmemesi durumunda da kisasin bizzat onun
huzurunda icra edilmesi gerektigini belirtmistir. Fetvahane, ayrica kisasin icrasi
sirasinda maktuliin varisi, katili affeder ve onunla barisirsa kisasin bozulacagini
da ifade etmistir.®

Diyet sadece cinayetlerde bagvurulan bir cezal miieyyide olmayip asiretler
arasindaki yaralama vakalarinda da talep edilebilmistir. Ornegin, 205/1 numarali
Urfa Ser‘iyye Sicili’nde 13 Aralik 1855 tarihinde goriilen 115 no’lu davada Su-
ru¢ kazasinda Berazi Asireti mensuplarmin yasadigr Miibzil koyl sakinlerinden
Hallo bin Omer, Aligér Peykari kdyiindeki Musa bin Hiiseyin’in kendisini darp
ettigini, bu darp sirasinda sol kolunu bilek hizasindan kestigini belirterek mahke-
meye basvurmus ve diyet talep etmistir. Bu durumu kabul eden Musa bin Hiise-
yin, arabulucular vasitastyla magdur Hallo bin Omer’e 2000 kurus diyet 5demeyi
kabul etmistir.?’

Yukaridaki arsiv belgesinde de goriildiigii gibi asiretler arasindaki cinayet ve
yaralama vakalarinda merkezi idarenin kurdugu mahkemelerce ser‘i ve orfi hu-
kuk cergevesinde gesitli cezai yaptirimlar uygulanmistir. Bu ser‘ ve o6rfi cezal
yaptirimlar disinda asiretlerin de kendi i¢cinde uyguladigi bazi cezal miieyyideler
bulunmaktadir. Bunlardan bir tanesi de “Kan fuzu” gelenegidir. Bu gelenege gore

28 BOA, I. MVL. 167/4958/4, H. 18 Cemaziye’l-ahir 1266 - M. 01 May1s 1850.

29 Songiil Korkmaz, “205/1 Numarali Sanlurfa Ser‘iyye Sicili’nin Transkripsiyon ve Degerlen-
dirmesi (H.1269- H.1272 / M.1852 -M.1855)”, (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Erci-
yes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii slam Tarihi ve Sanatlar1 Ana Bilim Dali, Kayseri,
20006, s. 118.
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katlin gerceklestigi glin maktuliin ailesi, akrabalar1 ve mensubu oldugu cemaat,
katil ile akrabalarinin mal ve esyalarin1 yagma ederdi. Bu yagmay1 gerceklesti-
renlere suglu goziiyle bakilmazdi. Ciinkii bu durum asiret téresine gore bir hakt.
Eger iki taraf arasinda bir baris yapilirsa bu yagma ve gasp sirasinda alinan mallar
diyete dahil edilirdi.*°

Gasp, Yagma Durumlarinda Uygulanan Sézlii ve Yazih Kurallar

Bir agiret diger bir asirete saldirip mal ve esyalarint yagmalarsa bu agiretler
arasindaki gerginlik yagmalanan mallarin iade edilmesine kadar devam ederdi.
Yagma edilen tarafa mallar1 iade edilmezse bu taraf buldugu ilk firsatta diger asi-
retin mal ve esyalarini yagmalardi. Ornegin 1901 yilinda Milli Asireti’ne mensup
hanelerin Semmer Asireti’ne saldirip bircok mal gasp etmesi iizerine Semmer
Asireti de intikam hazirligina baglamistir. Bu durumu fark eden mahalli idareciler
duruma miidahale ederek iki asiretin aralarin1 bulmaya ¢alismistir.’!

Atmali Agireti, konargoger bir agiret oldugu icin kis aylarinda Rumkale ka-
zasina konmus yaz aylarinda ise Siverek’e bagli Besni kazasina gd¢miistiir. Bu
asiret farkli tarihlerde birgok kez Dalyanli Risvan Asireti’nin yagma amaglh
saldirisina maruz kalmistir. Atmalilar, bu tiir yagmalardan korunmak amaciyla
cevre asiretlerle cesitli ittifaklar kurmustur. Atmali Agireti, 1861’de Rumkale
kazasindaki Araban nahiyesine bagli Hevidi Asireti’yle ittifak yapmistir. Bu
ittifak tizere iki agiret giiglerini birlestirerek Dalyanli Risvan Asireti lizerine
gitmis, ¢ikan catismada iki taraftan toplam yirmi bir kisi 6lmiis ve bir¢ok kisi
de yaralanmistir.*?

Agsiret mensuplarinin bazi hirsizlik ve gasp davalarinda kendilerini temsil et-
mesi amaciyla vekil tayin ettikleri de olmustur. Bu vekiller bir nevi avukat va-
zifesi gdrmiis olup dava ile ilgili siireci miivekkilleri adina takip etmislerdir. Bu
duruma 227/2 numarali Urfa Ser‘iyye Sicili’nde 24 Agustos 1885 tarihinde gorii-
len 5 no’lu dava 6rnek gosterilebilir. Bu davada Naimi Asireti’nden Ferhan, Ah-
med bin Isa ve Abdullah bin Hamid adli kisiler Abdiilaziz adli kisi tarafindan 29
develerinin gasp edildigini iddia etmis ve bu develerin geri alinmasi i¢in Siiryani
milletinden Yosef adli kisiyi kendilerine vekil tayin etmislerdir.*?

30 1927 Urfa Sdlndmesi, s. 102.

31 BOA, DH. SFR. 258/107, R. 05 Nisan 1317 - M. 18 Nisan 1901.

32 BOA.A.} MKT. UM. 514/66, H. 05 Cemaziye’l-evvel 1278 - M. 08 Kasim 1861.

33 Bedir Cula, “227/2 Numarali Sanlurfa Ser‘iyye Sicili Transkripsiyonu ve Degerlendirilme-
si (H.1303-1305/M.1886-1887)”, (Yayimlanmanus Yiiksek Lisans Tezi), Harran Universitesi
Harran Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Anabilim Dali, Sanlurfa, 2017, s. 167.
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Urfa Sancagi’ndaki asiretlerin gasp, yagma, cinayet ve kiz kacirma gibi
konularda bir¢ok kez karsi karsiya geldigi bilinmektedir. Herhangi bir asiret,
cevresinde bulunan diger bir asirete saldirdigi zaman tiim asiret tiyeleri sozli
kurallar ¢ergevesinde o tehlikeye karsi birlikte hareket etmislerdir. Bu durum agi-
ret mensuplar1 arasinda dayanismay1 artirirken farkli asiretler arasinda diisman-
ligin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur. Birbirine diisman olan asiretler intikam
almak icin daima firsat kollamislardir. Ornegin, 16 Haziran 1895 tarihinde Kiird
agiretlerinden Béziki Asireti’nin Ketikanli Asireti ile Ketikanli Asireti’nin Picanl
Asireti ile Picanli Asireti’nin Aldeddinli Asireti ile gegmisten beri husumetli ol-
dugu belirtilmektedir. Yine ayni belgede Arab asiretlerinden Mu’acele Asireti’nin
Ceys Asireti ile Ceys Asireti’nin Ebu Hamis Asireti ile Ebu Hamis Asireti’nin
Beni Muhammed Asireti ile Beni Muhammed Asireti’nin Beni Yusuf Asireti ile
Beni Yusuf Asireti’nin Beni Ciimeyle Asireti ile Beni Ciimeyle Asireti’nin Beni
‘Ubade Asireti ile gegmisten beri husumetli oldugu ifade edilmektedir.*

Iki asiret arasinda bir ihtilaf veya ¢atisma meydana geldigi zaman tarafsiz
olan agiretlerin araya girmesi ve husumetli asiretleri barigtirmasi adetti.>> Urfa
Sancagi dahilinde temiz ve iyi davranislariyla taninmis olan Naimi ve Seyhanli
asiretleri birbirine diisman olan birgok asiret arasinda hakemlik gorevi {istlenmis-
tir. Bu iki agirete duyulan hiirmet ve saygidan dolay1 bir¢ok asiret de aralarindaki
husumet ve diismanliga son vermistir.>

Bazen husumetli asiretler arasindaki diismanliga son vermek isteyen asiretler
ve mensuplar1 da bu catismalardan zarar gormiistiir. Ornegin, 25 Haziran 1899
tarihinde Milli Agireti reisi Ibrahim Pasa yanindaki asiret mensuplariyla birlikte
Harran nahiyesinde Arab ve Tirkmen asiretlerin yasadig1 Dibe, Tiirkmen Cola-
b1, Kazliasker/Gazliasker, Tekmil ve Siiliikli koylerini yagmalamistir. Bu yagma
sirasinda ii¢ kadin {i¢ de erkek oldiiriilmiistiir. Yagmalanan mallarinin iadesi ama-
ciyla Milli Asireti’ne gonderilen ve Siilale-i Tahire’den?®” olup bolgedeki asiretler
tarafindan saygi duyulan Seyh Haysem ve esinin ellerindeki atlar1 Milliler tara-
findan alinmis ve bu kisiler yaya olarak geri gonderilmistir.*®

34 BOA. DH. MKT. 398/42, H. 22 Z1’l-hicce 1312 - M. 16 Haziran 1895.

35 1927 Urfa Salnamesi, s. 101-106.

36 BOA.DH. MKT. 398/42, H. 22 Z1’l-hicce 1312 - M. 16 Haziran 1895.

37 Siilal-i Tahire (Temiz Soy): Hz. Peygamberin soyundan gelenler i¢in kullanilmaktadir. “Sey-
yid” anlaminda kullanilmaktadir. Bkz. Goékhan Cetinsaya, “II. Abdiilhamid Déneminde Ku-
zey Irak’da Tarikat, Afliret ve Siyaset”, Divan: Disiplinlerarasi Calismalar Dergisi, 1992/2,
s. 157.

38 BOA. DH. TMIK. M. 73/1/4, H. 13 Haziran 1315 - M. 25 Haziran 1899.
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Asiretler arasindaki ihtilaf catismaya doniisiirse ve bu gatisma sirasinda bir
katl/6liim meydana gelirse bu iki asiret birbirine diisman olurdu. Baska asiretle-
rin reislerinin araya girmesiyle bir baris yapilincaya kadar maktuliin agiretinden
herhangi bir kimse katilin agiretinden bir kimseye rast gelirse intikam almaya
kalkisirdi. Hiikiimet yetkilileri tarafindan katil yakalanip hapse atilsa ve bu kisi
cezasini ¢ekse dahi asiret nazarinda maktuliin diyeti 6denmis sayilmazdi ve ara-
larindaki husumet sona ermis olmazdi. Ayn1 kdyde oturan iki aile arasinda bir
catigma ¢ikar ve bu catigma sirasinda bir katl gergeklesirse katil ve en yakin ak-
rabalar1 baska yere go¢ etmek zorunda kalirds. Iki aile arasinda baris yapilincaya
kadar go¢ eden aile ve yakinlar1 kdye donemezdi.*

Kira ve Bor¢ Durumlarinda Uygulanan Sozlii ve Yazih Kurallar

Asiret mensuplari genellikle hayvan ve tarlalarini senetle veya senetsiz bir
sekilde kiraya verir, satar veya rehin birakirdi. Rehin birakilmis bir arazi 30-40
yil sonra geri alinabilirdi. Aradan gecen zamanin ehemmiyeti yoktu. Tarlalar
diyet olarak verilebilecegi gibi herhangi bir esya karsiliginda da senetsiz ve-
rilebilirdi.*

Asiret mensuplari kendi alacaklarindan yine kendi rizalariyla vazgecgebilirdi.
Alacakli alacagina mukabil borgluya ait herhangi bir seye el koyabilirdi. Buna
kimse itiraz etmezdi. Borglu borcunu 6demeden 6lmiisse alacakli kisi bu borcu
6len kisinin varislerden almaya calisirdi. Varisler de o borcu 6demezse alacak-
I1, bor¢glunun mensup oldugu asiretten herhangi bir kiginin mallarina el koyabi-
lirdi Rigvanli Asireti’ne baglhh Hasanli Cemaati’ne mensup bazi sahislar Halep
sakinlerinden Zeynep adli kadinin yanina gidip vefat eden esi Halil’in kendilerine
borglu oldugunu ve bu borcu 6demeden 61diigii i¢in de borcu kendisinden alacak-
larini ifade etmiglerdir. Zeynep adli kadin bunun ser‘1 ve 6rfi hukuka uygun olma-
digin1 ifade etmisse de onlar bunun kendi torelerine uygun oldugunu belirterek
ondan 1100 kurusu alip Sivas taraflarina gitmislerdir.*!

Asiret mensuplar1 bazen de borg verdikleri kisilerden alacaklarini tahsil ede-
meyince mahkemeye bagvurmuslardir. Nitekim Goran Asireti’ne mensup Musta-
fa isimli sahis yine ayni asirete mensup Zilfii Gezgir adli sahsa 105 kurus borg
verdigini fakat aradan bes y1l gegmesine ragmen geri alamadigini ifade etmistir.*?

39 1927 Urfa Salndamesi, s. 102.

40 1927 Urfa Sdlnamesi, s. 104-105.

41 Nezif Cikay, “Halep Ahkam Defterleri (1742-1850): Tasradan Saraya Adalet Arayisi”, (Ya-
yimlanmamis Doktora Tezi), Harran Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Anabilim
Dali, Sanlwurfa, 2019, s. 174.

42 Abdulnasir Yiner, “443 Numarali Siverek Ser‘iyye Sicili (H.1268-1269 — M. 1851-1853)”,
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1757 yilina ait arsiv belgesinde Cihanbeyli cemaatinden Akoglu Mehmed’in
Badili Asireti’ne mensup Hasan’dan 700 adet kiigiikbas hayvan alacagi oldugu
ifade edilmektedir. Akoglu Mehmed, bu alacagini tahsil edemeyince Hasan’
mahkemeye vermistir. Yargilama neticesinde mahkeme, Hasan’in borcunu dde-
mesine karar vermistir.*’

Bashk Parasi Konusunda Uygulanan So6zlii ve Yazilh Kurallar

Osmanli toplumunda ve 6zellikle de tasrada yasayan asiretler arasinda sik-
ca rastlanan baslik parasi gelenegi evlenme niyetiyle erkek tarafinin kiz tarafina
6dedigi bir nevi siit parastydi. Bu gelenegin Urfa Sancagi’nda yasayan Tiirkmen,
Arab, Kiird ve Ezid1 asiretler arasinda uygulandig1 goriilmektedir. Asiretlerde bir
kizin baslig1 ve mihri babasina verilirdi. Babasi olmadig1 zaman velisine verilir-
di. Bu basliktan genellikle kiza bir sey verilmez ve harcanmazdi. Fakat bazi agi-
retlerde az da olsa alinan baslik kiz i¢in harcanirdi. Kiza alinacak elbiseler erkek
ailesi tarafindan te’min edilirdi.**

Alman baslik miktarlar ailelerin ekonomik durumuna gore farklilik goster-
mekteydi. Varlikli ve zengin aileler baslik parasini daha fazla 6derken fakir ve
orta halli aileler kendi imkanlar1 dogrultusunda baslik 6demislerdir. Bazi durum-
larda iki aile arasinda baslik parasi yiiziinden anlagmazliklarin da ¢iktig1 bilin-
mektedir. Ornegin 15 Haziran 1886 tarihinde Urfa’da esi vefat etmis olan Zeliha
adli kadin ilk bagta kardesleri Hiiseyin ve Numan adli kisilerin yanina gitmis-
tir. Biraderleri kiz kardeslerinin ihtiyaglarini karsilamayinca da kadin mahkeme
huzurunda Urfali Abdullah adli biriyle evlenmistir. Kiz kardeslerinin Abdullah
adli kisiyle evlendigini haber alan Hiiseyin ve Numan adli kisiler adetleri geregi
Abdullah adli kisiden baslik parasi talep etmislerdir. Bu kisi baslik parasini 6de-
mek istemeyince de nikahi feshetmeye kalkismislardir. Aileler arasinda anlas-
mazlik biiyiiyiince idari birimler olaya miidahale etmistir.*

Asirete mensup bir kiz kendi asiretinden veya baska asiretten biriyle kendi r1-
zastyla evlenebilirdi. Harran nahiyesine tabi Abdurrahmandede koyti sakinlerin-
den ve Kays Asireti'nden Safiye binti Abdo bin Ibrahim adli kiz mahkemeye bas-
vurarak kendi rizastyla Urfa’daki Cakeri mahallesinden Ismail bin Hac1 Mehmed

(Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Harran Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih
Anabilim Dali, Sanlurfa, 1996, s. 127-128.

43 Ercan Gilimiis, “Ahkam Defterlerine Gore 18. Yiizy1l Ortalarinda Urfa/Ruha’da Yiikselen Ye-
rel Giigler ve Bunlarm Devlet ve Cevreleriyle {liskileri”, Tarih Okulu Dergisi, Say1 XXXVI,
2018, s. 124.

44 1927 Urfa Salnamesi, s. 101-106.

45 BOA. DH. MKT. 1350/90, H. 13 Ramazan 1303 - M. 15 Haziran 1886.
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ile evlenmek istedigini beyan etmistir. Mahkeme huzurunda esi olacak gengten
kendisine bir yatak, bir takim elbise, iki sahan, bir lenger, bir tas, bir kazan, bir
kilim geyiz olarak vermesini ve ayrica iki yiiz elli kurus mihr-i mu‘accel*® 6den-
mesini istemistir. Kizin bu talepleri Ismail adl1 sahis tarafindan kabul edilmis ve
mahkeme sahitler huzurunda iki gencin nikahim kiymustir.*’

Bazi asiretlerde baslik parasinin verilmesi zorunluydu. Fakat asiret mensubu
baz1 kizlar, basglik parast 6demek istemeyen erkeklerle evlenmek i¢in bu toreye
kars1 cikmiglardir. Ornegin 3 Haziran 1870 tarihli belgede Urfa’daki Kanberiye
Mahallesi’nden Rabia isimli kiz, kadiya miiracaat ederek evlenme cagina gel-
digini ve ayn1 mahallede oturan Salih isimli gencle evlenmek istedigini ifade
etmistir. Kadidan bu evlilige karsi ¢ikan babasinin uyarilmasini istemistir. Mah-
kemeye ¢agrilan kizin babasi, kiziyla Salih adli gencin evliliklerine karsi olma-
digini, Salih adli gencin asiretce gelenek haline gelen baslik parasii ddemeye
yanagsmadigini ve kendisinin de bu sebepten dolay1 evlilige riza gostermedigini
ifade etmistir. Mahkeme, kizin babasinin talep ettigi baslik parasinin hukuka ay-
kir1 olduguna, balig olan kizin rizas1 dahilinde istedigi kisiyle evlenebilecegine,
bu duruma babanin karsi ¢gikmasinin caiz olmadigina karar vermis ve Salih adli
gencin Rabia’ya sadece mehir vermesi gerektigine hitkmetmistir.*s

Kiz Kacirma Durumunda Uygulanan Sézlii ve Yazih Kurallar

Asirete mensup bir kiz baska bir gence meylederek ona kagarsa kizin velisi
ve aile fertleri bu kiz1 ve kagtig1 erkegi dldiirmeye mahkiim ederler. Aralarinda
nikah kiyilsa dahi kizin ailesine baslik verilmezse ve sulh yapilmazsa kizi kagiran
kisi katillere uygulanan ceza ile cezalandirilirdi.* Bu gibi durumlarda asiretler
arasinda kan davasinin engellenmesi ve sulh yapilmasinin bir yoldu da berdel
uygulamasidir. Berdel gelenegi taraflarin birbirlerine herhangi bir 6deme yap-
madig1 nispeten masrafsiz bir evlilik seklidir. Bu evlilik tiiriinde evleneceklerin
rizasindan ziyade ebeveynlerin onay1 6nem tasimaktadir.

46 Nikah kiyildigi zaman geline pesin olarak 6denen mihre “mihr-i mu‘accel” denir. Nikahin
son bulmasi veya esin vefati halinde kadina verilmesi gereken mihre de “mihr-i mii‘eccel”
denmektedir. Bkz. Mehmet Emin Uner, “Ser’iyye Sicillerine Gére Urfa’da Kadin ve Aile
(XVII-XVIIL. Yiizyillar)”, Harran Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, y1l 20, say1 34,
Temmuz - Aralik 2015, s. 30.

47 Nursen Tekin, “228 Numarali Urfa Ser’iyye Sicili’nin Transkripsiyon ve Degerlendirmesi
(H.1288-1289\M.1871-1872)”, (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Harran Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Sanlwurfa, 2016, s. 330-331.

48 Yasin Tas, a.g.t., s. 98-99.

49 1927 Urfa Salnamesi, s. 104.

50 Ercan Giimiis, “17. Yiizyilda Asiret Geleneklerinin Ser‘i Hukuktaki Yerine Dair Diyarbekir
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Asirete mensup bir kiz baska bir agirete mensup kisi veya kisiler tarafindan
kagirilirsa bu durum iki asiretin birbirine diisman olmasina neden olurdu. Kizin
mensup oldugu asiret ilk firsatta bunun intikamini almaya ¢alisirdi. 12 Ramazan
1265 tarihli arsiv belgesine gore Urfa sancagina bagli Rumkale kazasinda yasa-
yan Baziki®' Asireti’nden Mahmut adli sahis Berdzi Asireti’ne bagl Ketikanl
Oymagi’na mensup bir kiz kacirmistir. Bu durum {izerine Berazi Asireti ve
Ketikanli Oymagi, Baziki Asireti lizerine giderek bu asirete mensup on ii¢ kisiyi
oldirmiis, kirk kisiyi yaralamis ve bazi Baziki koylerini de yagmalamustir.*

Agsirete mensup evli bir kadin bagka birine kagarsa her ikisi de uzakta yasa-
maya mecbur kalirdi. Kacan kadin ve erkek, kadinin kocasi ve akrabalar tarafin-
dan takip edilirdi. Goriildiikleri yerde firsat olursa ikisi 6ldiiriliirdi.*

Urfa Ser‘iyye Sicillerinde yer alan bazi davalarda, evli kadinlarin aile i¢i sid-
det, kuma meseleleri ve yasanan sorunlardan dolay1 baska erkeklere kagtigi da
goriilmektedir. Aralik 1889 tarihli davada Harran’daki Hancigaz koyi sakinle-
rinden Saluha binti Miisliim, 15 yillik kocas1 Bozan b. Isa Sadik’in, iizerine iki
kuma getirdigi ve kendisine siddet uyguladig1 gerekcesiyle ayni kdyden Hiiseyin
adinda birine kagmistir. Sikayet tizerine kolluk kuvvetleri tarafindan yakalanan
Hiiseyin, kendisine siginan Saluha’yi kagirdigini itiraf etmis, mahkeme tarafin-
dan kocasi Bozan’a teslim karar1 verilen Saluha da, kocasina iadesi halinde asiret
orfiine gore oldiirtilecegini iddia ederek kefil talebinde bulunmustur.>

Agiretler arasinda ¢atismalarin yaganmasinda asiretlerin hassas oldugu “na-
mus” kavrami 6n plana ¢ikmaktadir. Asiret mensuplari arasinda hicbir sdzlesme-
ye dayanmayan kadin erkek iliskileri siddetli bir sekilde reddedilmistir. Bu kurali
ihlal eden agiret mensuplar1 agir ceza ve mileyyidelere maruz birakilmislardir.
Ornegin Milli Asireti reislerinden Zor Timur Pasa déneminde zina yapan erkekler
hem 6ldiiriilmiis hem de erkeklik uzuvlar1 koparilarak teshir edilmislerdi. >

Asiretlerde kiz kagcirma vakalarinin daha ¢ok baglik parasi kaynakli oldugu
diistiniilmektedir. Nitekim devlet yoneticileri bu gibi durumlan ortadan kaldir-
mak amaciyla baslik parasi isteme gelenegini yasaklamislardir. Baglik parasinin
yasaklandigii gosteren en somut kayitlardan bir de 12 Nisan 1850 tarihli belge-

Mahkemesi’nden Bir Ornek: Kan Davalarinda Sulh Amaciyla Kiz Verme Adeti ve Asiretli Top-
lumlar Hakkinda Bazi Degerlendirmeler”, Turkish Studies, volume 13/1, Winter 2018, s. 57.

51 Baziki Asireti’nin ad1 baz1 arsiv belgelerinde Beziki seklinde de gegmektedir.

52 BOA.MVL. 30/30, H. 12 Ramazan 1265 - M. 01 Agustos 1849.

53 1927 Urfa Salnamesi, s. 104.

54 Yasin Tas, a.g.t., s. 107-108.

55 Mehmet Rezan Ekinci, a.g.t., 2017, s. 35.
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dir. Bu belgede baslik parasinin kiz kagirmaya sebep oldugu ve bundan dolayi da
baslik parasinin kaldirildig: ifade edilmektedir. %

17 Nisan 1850 tarihinde Kudiis Mutasarrifi Ibrahim’in ilgili birimlere gon-
derdigi emirde kacirilan kizlara imamlarin para karsilifinda nikah kiymasi
yasaklanmig ve bu kizlarin kagirildiklari mahallere geri gonderilmesi istenmis-
tir.” Yine Viransehir kaymakamin Istanbul’a 21 Nisan 1850 tarihinde génder-
digi belgede kiz kagirma olaylarina karsi tedbirler alinmasiyla ilgili emrin uy-
gulanacagi belirtilmis ve bu emre muhalefet edenlerin cezalandirilacag: ifade
edilmistir.”® Diger bir belgede de kiz kagiranlara bir yil pranga cezasi verilecegi
dile getirilmistir.>

Bosanma Durumunda Uygulanan Sézlii ve Yazih Kurallar

Asiret toresine gore eslerin birbirinden bosanarak ayrilmast pek hos
kargilanmazdi. Bu durumun engellenmesi ve eslerin arasindaki sorunlarin
¢ozlilmesi amaciyla iki taraftan da hatir1 sayilir aile biyiikleri eslerin arasini bul-
maya calisirdi. Bu kisiler eslerin arasini diizeltemezse durum asiret reisi veya
esine intikal ettirilirdi. Asiret reisi ve esi, kar1 ile kocaya gerekli nasihatlerde
bulunur, aralarindaki sorunlar1 ¢6zmeye calisirdi. Esler arasindaki sorun asiret
reisi ve esi tarafindan da ¢oziilemezse eslerin bosanma amaciyla mahkemeye bas-
vurma hakki vardi. Asiret mensuplar1 arasindaki boganma davalarinda kadinlarin
da mahkemeye basvurdugu goriilmektedir. Urfa’daki Ciranli Asireti’ne mensup
Amise binti Hiiseyin El Abdo mahkemeye basvurarak esi Berho bin Isa ile an-
lasamadigini bu sebepten dolay1 esinden bosanmak istedigini ifade etmistir. Ta-
lebinin kabul edilmesi durumunda kendisine baglik parasi olarak verilen iki yiiz
kurusu esine iade edecegini, nikah akdi sirasinda kendisine s6z verilen mehirden
ve mahkemenin belirleyecegi nafakadan vazgegecegini belirtmistir. Esi de bu
sartlar1 kabul ettigi i¢in mahkeme esleri bosamistir.*

Asiret mensuplari arasinda yapilan evliliklerde alinan baslik parasi bosanma
durumunda erkek tarafina genellikle iade edilmezken yukaridaki davada kadin
kendi istegiyle baglik parasini iade edecegini sdylemektedir.

56 BOA.A.}MKT. UM. 12/72, H. 29 Cemaziye’l-evvel 1266 - M. 12 Nisan 1850.

57 BOA.A.}MKT. UM. 12/96, H. 04 Cemaziye’l-ahir 1266 - M. 17 Nisan 1850.

58 BOA.A.}MKT. UM. 13/18, H. 08 Cemaziye’l-ahir 1266 - M. 21 Nisan 1850.

59 BOA.A.}MKT. UM. 43/70, H. 25 Safer 1267 - M. 30 Aralik 1850.

60 Omer Cide, “205/2 Numarali Sanlurfa Ser’iyye Sicili’nin Transkripsiyonu ve Degerlendiril-
mesi (Hicrl 1272-1282/Miladi 1856-1865)”, (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Erciyes
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii [slam Tarihi ve Sanatlar1 Anabilim Dali, Kayseri, 2007,
s. 60-61.
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Yine Savi Asireti’nden Adile binti Isa ile esi Mehmed bin Hac1 anlasamadiklari
icin anlasmali bogsanma amaciyla mahkemeye basvurmuslardir. Mehmed bin
Haci1 esine mehir-i mu‘accele olarak verdigi 300 kurusun kendisine iadesini, esi-
nin mehr-i muahhar®' ve nafakadan vazgegmesi sartiyla ondan bosanabilecegini
belirtmistir. Esi, Adile binti Isa mahkeme huzurunda esinden aldig1 300 kurus
mehr-i mii‘eccel geri verecegini, mehr-i muahhar ve nafaka istemedigini beyan
etmistir. Bu beyan lizerine mahkeme evlilik birligini sonlandirmistir.*

Miras Konusunda Uygulanan Sozlii ve Yazili Kurallar

Agiretlerde uygulanan miras hukuku, kaynagini daha ¢ok gelenek ve gore-
neklerden almaktaydi. Agirete mensup bir kisi vefat ederse onun geride biraktigi
mal ve arazi genellikle erkek cocuklarina miras kalirdi. Olen kisinin erkek cocugu
olmadig1 zaman miras kardeslerine intikal ederdi. Kanunsuz olan bu uygulamay1
kabul etmeyip mahkemeye basvuran kiz ¢ocuklari, asiret nazarinda itibarlarini
kaybederlerdi.*

Islam hukukuna gore olen kisinin miras¢ilar1 yalnizca kizi ve oglu ise
mirasindan erkege bir pay, kiza da yarim pay diisecek sekilde boliistiiriilmekte-
dir. Olenin kiz1 ve oglu yoksa mirascilar sadece anne ve babasiysa mirasi iigte
ikisi babaya tite biri anneye kalmaktadir.** Vefat eden asiret mensuplarinin kendi
mal varliklarmi kardesleri ve ogullarimin yaninda karis1 ve kiz ¢ocuklarma da
biraktig goriilmektedir. Surug kazasi ahalisinden olup Dindyi Asireti’ne mensup
olan Bero bin Maso, Caykuyu nahiyesine tabi Giizelkuyu koyiindeki yaylakta
vefat etmistir. Bu kisi, 55.022 kurus olan malvarliginin yarisini kardesi Eyyiib’e,
geri kalan yarisini da ser‘1 hukukun belirttigi 6l¢iilerde esi Besi binti Seyho, kiz-
lar1 Saliha, Hediye ve Aise ile oglu Abdo’ya miras birakmustir.%

Bir bagka davada ise aslen Berazi Asireti’nden olup Siverek sinirlar1 igindeki
Karakegili Asireti mensuplariyla birlikte yasayan Halil bin Abdullah’in H.1283

61 Mebhir, kadina pesin verilebilecegi gibi tamami ya da belli bir kismu tarih belirtilerek veya be-
lirtilmeden kadina sonradan verilebilir. Kadina sonradan verilen mehir tiiriine “mehr-i mii ‘ec-
cel ya da “mehr-i muahhar” adi verilmektedir. Bkz. Mehmet Ali Yargi, “Suudi, Arabistan’daki
Mehir Uygulamalarma Dair Bir inceleme”, Kilitbahir Dergisi, say1 15, Eyliil 2019, s. 237.

62 AliYildiz, a.g.t., s. 338.

63 1927 Urfa Salnamesi, s. 104.

64 Ahmet Efe, “Islam Miras Hukukunda Kadm-Erkek Hisselerinin Farkl1 Olusu Uzerine Bir De-
gerlendirme”, Islam Hukuku Arastirmalari Dergisi, 18, 2011, s. 161.

65 Seyhmus Kahraman, “214 Nolu Urfa Ser’iyye Sicilinin (H.1287-H.1288/ M.1870 -1871)
1-163. Sayfalar1 Arasi Transkripsiyon ve Degerlendirilmesi”, (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi), Harran Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Anabilim Dal1, Sanlurfa, 2016, s. 28
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(M.1866-1867) senesinde Alresan (Elresan) Asireti’nden Eyyiib bin Celo tarafin-
dan oldiiriildiigii belirtilmektedir. Maktuliin malvarliginin esi Medine binti Os-
man, oglu Mehmed ve kiz1 Aise’ye kaldigi ifade edilmektedir.*

Sonug¢

XIX. yiizy1lda Osmanli Devleti’nin i¢te ve dista bircok sorunla ugrasmak zo-
runda kalmas1 merkezi otoritenin zayiflamasina ve tasra teskilatinin bozulmasina
etki etmistir. Bu durum agiretlerin yasadiklar1 bélgelerde birer gii¢ haline gelme-
sine ortam hazirlamistir.

Konar-gbger bir yasam siiren asiretler arasinda uygulanan sozIlii kurallarin
bazen ser‘l hukuka ve merkezi idarenin koydugu kanunlara ters diistiigii goriil-
mektedir. Merkezi yonetimler her ne kadar bu soz1i kurallar1 engellemeye galigsa
da asiretlerin kendi geleneklerinden vazgecmedigi ve torelerini uygulamaya ca-
listiklar1 Osmanli Arsiv belgelerine de aksetmistir.

Farkli asiretlerle ayni asirete mensup fertler arasindaki anlagsmazliklarin ¢6-
ziimii i¢in agiret hukukunda bazi resmi olmayan miiesseseler de bulunmaktadir.
Bu miiesseselere “Arfe” adli kisilerin baginda bulundugu “Arif evieri” ile asiret
reislerinin basinda bulundugu “Danisma evleri” drnek gosterilebilir. Bazi agiret-
lerde nadir de olsa kadin arifelerin bulunmasi kadinlarin da asiret hukukunda sz
sahibi oldugunu gostermesi yoniiyle 6nemlidir.

Agiret toresinde bir gii¢ simgesi olan erkegin 6n planda tutuldugu anlasilmak-
tadir. Tore uygulamalarinda 6zellikle miras, baslik parasi, evlenme ve bosanma
konularinda haksizliga ugradigini diisiinen kadinlarin agiret nezdinde diglanmay1
goze alarak mahkemelere bagvurdugu ve magduriyetlerini bu yolla gidermeye
calistiklar1 goriilmektedir.

Farkli veya ayni agirete mensup iki sdhis arasinda bir tartisma ¢ikar ve bu
tartisma sirasinda biri digerini 6ldiiriirse katil olan kisinin tarafi maktuliin aile ve
akrabalarma diyet 6demek zorundaydi. Diyet konusunda anlasma saglanmazsa
asiretler veya aileler birbirine diisman olurdu. Ilk firsatta maktuliin ailesi, katil
veya ailesinden intikam almaya calisirdi. Bu durum aile ve asiretler arasinda kan
davalarinin ortaya ¢ikmasina neden olurdu. Diyet miktar1 ailelerin veya asiret-
lerin maddi durumuna gore degisirdi. Maktuliin ailesi diyet kabul etmeyip ser’i
hukuk dogrultusunda “kzsas”™ talep edebilirdi.

Agiretler arasinda catismalarin yasanmasina sebep olan énemli bir unsur da
“namus” kavramidir. Asiret mensuplari arasinda gelenek ve goreneklere ters dii-

66 Ismail Hakki Atas, a.g.t., s. 120-121.
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sen, agiretin sosyal ve ahlaki yapisina zarar veren kadin erkek iliskileri siddetli bir
sekilde reddedilmistir. Bu durumu ihlal eden agiret mensuplarinin agir bir sekilde
cezalandirildigr arsiv belgelerinde goriilmektedir.

Asirete mensup bir kiz baska bir agirete mensup kisi veya kisiler tarafindan
kacirilirsa bu durum iki asiretin birbirine diisman olmasina neden olurdu. Kizin
mensup oldugu asiret, ilk firsatta bunun intikamini diger asiretten almaya cali-
sirdi. Asiretler arasindaki bu girisimler bazen kan davalarinin ortaya ¢ikmasina
ve bir¢ok kisinin 6lmesine neden olurdu. Asiretlerde kiz kagirma vakalariin bir
nedeni de baslik parasiydi. Nitekim devlet yoneticileri bu gibi durumlar: ortadan
kaldirmak amaciyla baslik parasi isteme gelenegini 1850 yilinda yasaklamis ve
bu emre muhalefet edenlerin de bir yi1l pranga cezasiyla cezalandirilacagini be-
lirtmislerdir.

Asiret toresine gore eslerin birbirinden bosanarak ayrilmasi pek hos karsi-
lanmazdi. Evlilik birliginin devam ettirilebilmesi ve eslerin arasini bulmak igin
bazen aile biiyiikleri bazen de asiret reisleri devreye girerdi. Tiim bu girisimler-
den sonug¢ alinamazsa esler birbirinden bosanmak i¢in kadiya miiracaat edebi-
lirdi. Bosanma davalarinda kadinlarin da mahkemeye bagvurdugu arsiv belge-
lerine sik¢a yansimistir. Kadin evlilik akdi sirasinda kendisine s6z verilen mehri
esinden almamis ise bosanma sirasinda bunu kadi huzurunda talep edebilir veya
kendi rizasiyla bu mehirden vazgegebilirdi.

Agsiretlerde uygulanan miras hukuku, kaynagini daha ¢ok gelenek ve gore-
neklerden almaktaydi. Asirete mensup bir kisi vefat ederse onun geride biraktigi
mal ve arazi genellikle erkek ¢ocuklarina veya kardesine miras kalirdi. Kanunsuz
olan bu uygulamay1 kabul etmeyip mahkemeye bagvuran kiz ¢ocuklari, agiret
nazarinda itibarlarin1 kaybederlerdi. Bazi asiretlerde kiz ¢ocuklarmin evlilik
sirasinda gotiirdiikleri ¢eyiz, miras pay1 olarak kabul edilirdi.

Asiretler arasinda uygulanan sozIi kurallarin asiretten asirete farklilik goster-
mesi toplumsal hayatta diizen, asayis ve emniyetin saglanmasini zorlastirmistr.
Ciinkii her agiret kendi adetinin dogru oldugunu diisiinmiis ve bu dogrultuda ada-
leti tesis etmeye kalkmustir. Ozellikle merkezi idarenin zayif oldugu bolgelerde
asiret reisleri, niifuzlari gelenek ve gorenekleri uygulama yoniinde kullanmis-
lardir. Bu durum da yerel ve bolgesel anlamda huzursuzluklarin yasanmasina yol
acmistir.
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Ek 1. 1927 Urfa Salnamesi, sayfa 102.
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Ek 2. 1927 Urfa Salnamesi, sayfa 102 transkripsiyonu
SAYFA 102

Arablardaki orf ve adetler bir dereceye kadar tekamiil etmis diistur halinde
ise de bu orfle tabii olduklar1 usul ve incelikler bedevilere hasdir. Hiikiimet ve
memleketle daima temasda bulunan vilayet Arablari, bedevilere has olan 6rflerin
birgogunu terk etmis yalniz aralarinda bazi izler baki kalmigdir ki: Bu adetler
ayni ihtiyaci duyan Kiird asiretlerinde de mevcutdur.

Adetleri Sunlardir.

1-Asirete mensub iki sahis arasinda bir miinaza’a dolayisiyla biri digerini
katl etdigi takdirde katil tarafin maktulun akrabasini asayir orf ve adete gore riza
etmedikge ve diyetini de vermedikge katile ve katilin en yakin akrabasindan her-
hangisine tesadiif eder ve firsat da bulursa derhal katl eder.

2-Katlin vuku’u aninda veya ferdasi giiniinde maktuliin akraba ve oymagi ka-
tilin ve akrabasinin emval ve esyasini yagma ederler. Buna kan tuzu ismi verilir.
Yagma edenlere miicrim nazariyla bakilmaz. Bu yagmakirlik asiretler adetince
bir hakdir. Ma haza tarafeyn arasinda bir sulhu takrir etdigi zaman bu magsubenin
diyet mahsub edildigi de vakiyedir.

3-Iki asiret arasinda bir ihlilaf ve miinaza’a zuhurunda tarafeyn efradi hiicum
vazaiyetine gecdikleri zaman bi taraf agiretlerin araya girerek kavgayi men’e ca-
lismalar1 bir adeddir. Miinaza’a basdirilamaz ve arada bir katl vuku bulur ise bu
iki agiret yekdigerinin diigmani olurlar. Bagka asayir reislerinin tavasutuyla bir
sulh takrir edinceye kadar maktulun asireti efradindan herhangi bir sahis katilin
agiretinden herhangi bir sahsa tesadiif eder ise intikama tevesiil eder. Hiikiimetce
katil derdest edilerek ber’at veya mahkGmiyeti takarriir etse bile muhasim asireti
nazarinda maktiiliin diyeti tevsiye edilmedigi takdirde aralarindaki husumet zail
olmus sayilmaz.

4-Iki asiretin yekdigerine hiicumunda arada gasb-1 mevasi ve nebhi gibi cera-
im tekevviin etmig ise menhubatin iadesine kadar muhasama gerginlik devam ider.

Arastirmacilarin Katki Orani

Aragtirmanin her agamasindan yazar sorumludur.

Catisma Beyam

Aragtirmada herhangi bir ¢ikar ¢atismasi bulunmamaktadir.



