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ISLAM HUKUK TARIiHINDE SUNNi MEZHEPLERIN ROLU

George Makdisi* | cev. Yakup Mahmutoglu
| Yrd. Dog. Dr., Bayburt Universitesi flahiyat F., islam Hukuku

Islam hukuk tarihinin en ilging¢ olaylarindan birisi de, fikih mez-
heplerinin gelisim surecidir. Bu olgu, her ne kadar bizce strekli
anlasilmamissa da ilgimizi uyandirmada cogunlukla basarili olmus-
tur. Hukuk ekollerinin 6nemini kavramanin zorluguna, mezhep
(madhhab) teriminin cevirisindeki farkli bakis acilar1 kanit teskil
etmektedir. Zira mezhep terimi ilk olarak “sect”, daha sonra “rite”
veya “school” diye [Ingilizceye] cevrilmistir. Fakat Stinni bir mezhep
(madhhab) icin “sect” kavrami kullanilamaz. Ctinkti muhalif bir
dini blnyeye tatbik edilen “sect” terimi, ayni cemaat icerisindeki
diger tiyelerin gdziinde sapkin olandir. Hepsi dogru (orthodox) olma-
da esit kabul edilen Stinni mezhepler (madhhabs) icin durum bdyle
degildir. “Rite” terimi de yeterli degildir, bu terim dinsel ayinlerle
belirlenmis Hiristiyan kilisesinin bélinmusligint ifade eder. Ve
Hristiyanliktaki belli formaliteler gerektiren bir ayinden (rite) digeri-
ne gecisin (transfer) aksine Islam’da bir mezhepten digerine gecis
herhangi bir formalite gerektirmeksizin yapilir. Daha iyi bir terim
ihtiyaci icin “school”, kabul edilebilecek en iyi terimdir; en az zorluk
cikaranidir. Bunu kullanirken merhum Profesér Schacht’in, ilk do6-
nem [hukuk] ekoller[i] hakkinda ne dedigini hep akilda tutmaliyiz:
[Ona gore] “Eski hukuk ekolleri” terimi, ne kesin bir organizasyonu,
ne her ekol icindeki siki bir doktrin tekduizeligini, ne herhangi bir
Orglin O6gretimi, ne herhangi resmi statliyli, ne de terimin batili an-
lamda bir hukuki blinyesinin varligini gerektirir.!

* YAZARIN NOTU: Bu bildiri, 10 Kasim 1977’de, Middle East Studies
Derneginin New York'taki yillik toplantisina baskanlik konusmasi olarak
sunulmustur.
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Bir hukuk ekolti fikri, o ekoltin tiyeleri tarafindan takip edilen bir
doktrinin varligini gerektirir. Fakat bu fikir, yapabileceklerinin en
iyisine yonelik olarak hukukun kaynaklar: tizerinde distinmeden
yani ictihat (jjtihad) pratigi, kisisel muhakeme, bircok bireysel faali-
yetten sonra bireysel hukuki gortslere ulasmalar: beklenen hukuk-
cularin var oldugu bir sistem ile uyumlu degildir. Bu ictihadin so-
nucu, fetva (fatwd) veya hukuki gértasttir. Onlarin ekoldi bir btittin
olarak bir tarafa dursun, fetva olarak hukukcular heyeti tarafindan
ortaya konulan bir sey yoktu. Ustelik Islam, ictihat faaliyetini tesvik
eder. Hz. Peygamber’e dayanan bir gelenek bunu acikca ortaya ko-
yar ki, ictihat yapan bir hukukcu hata yapsa bile ahirette bir 6dul
alir. Ve eger [ictihat] dogru ise iki misli 6dullendirilir. I¢tihat uygu-
lamasi icin kendisine verilen tesvik 6ylesinedir ki, sonuc ne olursa
olsun 6dullendirilir.

Ictihadin kisisel olmasi, dogal olarak anlasmazliga yol acar. Bir
hukuki gériis ayni ekol tiyelerinin farkli veya diger ekollerin baska
gorusleri ile kars: karsiya kalacaktir. Bu gorts ayriligi (khildf), biri-
nin kendi gbéris veya tezinin gecerli oldugunu savunmay: amacla-
yan tartismaya (mundzara) ve rakibini, kendi gériistintiin gecerliligi-
ne ikna etmeye veya onun tezini c¢lrtterek onu susturmaya yol
acar.

Sturecg, kisisel resmi gortisten (fatwa) ilerleyerek, kisisel akil yu-

ratmeye (ijtihad), oradan da gorus ayriligina (khildf) ve sonunda da
tartisma (mundzara) vasitasiyla fikir birligine (ijma’) vardi. Bu stureg,

Bu bildiri, “The Significance of the Sunni Schools of Law in Islamic Religious
History” adiyla, International Journal of Middle East Studies [(Int J Middle
East Stud.), Cambridge University Press, Vol. 10, No. 1 (Feb., 1979), pp. 1-
8]’de yayinlanmistir. [C.N].

Bildirinin aslina sadik kalinarak ceviri yapilmaya calisilmakla beraber bildiri
metninin daha akici/anlasilir olmasini saglamak icin, metne, cevirmen
tarafindan koseli parantez ([ |) icerisinde aciklayici ifadeler eklenmistir.
Ayrica metinde gecen bazi hususlara aciklik getirmek icin cevirinin dipnot
kismina, ([C.N]) remziyle cevirmen tarafindan acgiklayici notlar eklenmis ve
bunlarin orijinal metnin dipnotlariyla karismamasi icin (*) isareti
kullanilmastir.

1 J. Schacht, Esquisse d'une histoire du droit musulman (Paris: Max Besson,
1953), s.24; a.mlf., An Introduction to Islamic Law (Oxford: Clarendon Press,
1964), s.28.
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Musliman egitim tarihinde bolca belgelenmistir. Bu 6yle bir stirec-
tir ki, her bir bireysel hukukcuyu ve tim Stnni ekolleri iceren hu-
kuk ekolleri (madhdahib) ile kesismistir. Stire¢, en basta, taninmis
hukuk ekollerinin olmadig Islam’n birinci ytizyilinda bu sekilde
isledi; cografi olarak belirlenen ekollerin ortaya ciktigi ertesi ylzyil-
da [da], ayni sekilde seyir etti. Hukuk ekolleri kisisel [adla anilir]
oldugu zamana kadar bu sekilde islemeye devam etti ve daha sonra
kisisel ekoller cogalmaya devam ederek sayilari ytzlerle ifade edildi
ve Stnni ekoller nihayet dérde kadar azalinca ayni kaldi. Kisacasi,
sureg, bildigimiz gibi hukuk ekollerinin gelisimi 6ncesiyle ayniyd: ve
sonra da bu gelisimi boyunca ayni kaldi. Bunun nedeni, anlatildig:
gibi ekoller degil, s6z konusu slrec¢ ile ama daha ziyade bireysel
hukukcularla ilgilidir.

Gercekten, bir hukukcunun en yuksek islevi hukuki goértsler,
fetvalar (fatdwd) yayinlamasiyd: ve bunu, kendi hukuki gértislerini
baska hukukcularin diger hukuki gorutsleriyle karsilastirmak zo-
runda oldugu tum sureyi bilerek kendi yargilarina goére yapard.
Tam ekoller arasinda oldugu gibi her ekol icinde [de] kisisel hukuki
gorusler birbiriyle kapistirilir ve en iyi savunulan goriis hayatta
kalirdi. Bu nedenle tartisma sahasinda, biri, kendi ekoliinden bir
Ucuncu kisiye karsi diger ekol hukukcusunun tezini onaylayan bir
hukukcu bulabilir. Aksi olsaydi, hukuk ekolleri digerine kars: esit
derecede Stinni ‘dogru’ (orthodox) kabul edilebilir olmazdi.

Schacht, Safii’den ilging¢ bir ibare alint1 yapar, soyle ki, her Mus-
liman bassehir (capital) bir hukuk bilgisi blinyesine sahiptir ve o
bassehrin hukukculari, Safii'nin 6gretilerinin ¢ogunu benimseyen
birinin goértistine tabi’ olur (ma min biladi'l-muslimina baladun illa
wa-fthi 'ilmun qad sdra ahluhad ila 'ttiba'i qauli rajulin min ahlihi fi
akthari aquwdlih).?” Stiphesiz bunun anlami sudur, bir énder (leader)

2 J. Schacht, The Origins of Muhammadan Jurisprudence (Oxford: The
Clarendon Press, 1950), s.7. Arapca metin icin bkz. Safii, Kitabu’l-Umm, 1-VII
(Kahire: Bulak baskisi, 1321-1325/1903-1907), VII, s.246.

Schacht’in, Safii’den aktardigi metnin Arapcasi sudur:
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munazarada kendi gorusleri ile digerlerine galip gelerek, 6énemli bir
hukukcu olarak itibar kazanir. O, basarili bir sekilde tezini savuna-
rak ve rakibini imha ederek (demolishing) s6hretine sahip olmustur.
es-Safii’den [aktarilan] bu ibare, hukuk ekolleri s6z konusu oldu-
gunda cografi bolgelerin 6nemini ortaya cikarmasina -Schachtin
dikkat cekmek istedigi bir nokta- ek olarak o6nderlik veya reis-
lik/riyaset (riydsa) elde etmis hukukcularin énemini de -benim dik-
kat cekmek istedigim nokta- gozler 6ntine sermektedir.

Aslinda bu reislik (riyasa)® veya liderlik, kisisel hukuk ekollerinin
cogalmasina yol acmistir. 3./9. ylzyilin basinda veya o siralar, yak-
lasik bes ylz hukuk ekoltintin kayboldugu soéyleniyor.4 Fakat o za-
man bile ekoller, hentiz dort sayisina kadar diismemisti. Biz biliyo-
ruz ki Islam’in birinci ytizyili bireysel hukukcular tretti. ikinci ytiz-
yilin baslari, bu esnada cografi olarak belirlenen ekollerin ortaya
ciktigt donemdir ve bu ikinci ylUzyilin ikinci yarisindan itibaren,
cografi ekoller kisisel ekollerin 6ntin acti.

Kisisel hukuk ekollerine dair bir aydinlanma icin eski kaynakla-
ra basvurdugumuzda, itikadi/kelami (theological) akimlar icin de
kullanilan iki terimle kars: karsiya geliriz. Bu terimler; ehlu’l-hadis,
yani gelenekciler ve ehlu’r-re’y, yani akilcilar veya ashdabu’l-hadis ve
ashabu’r-re’y’dir. Akilcilar icin ehlu’r-re’y terimi yaninda ehlu’l-
kelam, ehlu’n-nazar ve ehlu’l-kiyyds gibi diger terimler de kullanil-
mistir.

Tarihi kaynaklar cesitli kisisel hukuk ekollerini, hadis taraftarla-
r1 veya re’y taraftarlar1 seklinde bu iki terimden biri veya digeri al-
tinda kaydeder. Fakat kaynaklar tutarli degildir. ibn Kuteybe5,

“OS AT fe g5 0 g ) Al e § e s ) B Cpdicd) S e W (Islam
beldelerinin her birindeki ilim ehli, kavillerinin cogunda ehil olan adamn
kavline ittiba’ etmistir).” [C.N].

3 Reislik kavrami hakkinda, bkz. G. C. Anawati ve Louis Gardet (Louvain)
onuruna hazirlanmis mevcut Karisimlar (Mélanges) icinde, George Makdisi
tarafindan yapilan ¢calisma.

4 A. Mez, The Renaissance of Islam, (London: Luzac, 1937), s.212.

5 Ibn Kuteybe, Kitabul-Ma’arif, ed. F. Wiistenfeld (Goéttingen, 1850), s.248°den
iktibasla I. Goldziher, Die Zdhirten, ihr Lehrsystem und ihre Geschichte
(Leipzig: O. Schulze, 1884), s.4, dipnot. 1.
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Ahmed b. Hanbel hari¢, ashdabu’r-re’y’in akilct akimina bagl olarak
hukuk ekollerinin bttin isim vericilerini (eponyms) kaydeder ve
ashdabu’l-hadis veya gelenekcilerden bahsettigi zaman [da], sadece
bireysel geleneksel uzmanlara deginir. Diger taraftan, 10. yUlzyil
cografyaci el-Makdisi,” Evzai (6.157/774), Ibn Munzir (6.236/850-
861)", ve Ishak b. Raheveyh (238//852-853) ile birlikte Ahmed b.
Hanbel’in takipcilerini, sanki Hanefi, Maliki, Safii ve Zahirilerin
anildiklar1 adlarda hukuk ekollerine (mezdhibu’l-fikh) ait degillermis
gibi onlari, ashdbu’l-hadis olarak dikkate alir.® Ayni calismanin
baska bir yerinde el-Makdisi, Safiilerden, Hanefilerin aksine,
ashabu’l-hadis olarak bahseder? ve yine ayni yazara® ait baska bir
paragrafta Safii ve EbaG Hanife, Ahmed b. Hanbel’in aksine,
re’ylekoliin]e mensup [hukukcular] olarak kabul edilir.

Sehristani, Malik, Safii, Ahmed b. Hanbel ve Davad b. Halefi"
ashabu’l-hadis ve sadece EbtG Hanife’nin ekoliinti ashdbu’r-re’y ola-

Tam adi Ebu Abdullah Semstiddin Ahmed b. Muhammed el-Makdisi es-
Sami’ olan el-Makdisi, miladi olarak 945/946-1000 yillar1 arasinda
yasamistir. [C.N].

Yazar, ibn Munzirin miladi éltim tarihi icin -muhtemelen hataen- yazdig

850-861tarihi, 850-851 olmali. [C.N].

6 el-Makdisi, Ahsenu’t-Tekdsim fi Ma‘rifeti’l-Ekalim, ed. M. J. De Goeje
(Leiden: E.J. Brill, 1906), s.37, Satirlar: 5, 7-8 (bundan sonra eser el-
Makdisi diye anilacak).

7 el-Makdisi, s.38, Satir araligl: s.8-9.

8 el-Makdisi, s.142, Satir: 11.

Tam adi Davad b. Ali b. Halef el-Isfehani olan bu kisi, Zahiri mezhebinin
kurucusu oldugu i¢in Davad ez-Zahiri adiyla meshur olmustur. 202/817
yilinda Kafe'de dogmustur. Once Basra ve Bagdat'ta, iclerinde Ebu Sevr el-
Kelbi, Stleyman b. Harb ve Amr b. Merziuk, el-Ka’nebi gibi alimlerin
bulundugu bircok alimden ders gérmusttir. Daha sonra muhaddis ve fakih
Ishak b. Rahuayenin derslerine katilmak icin Nisabur’a gitmistir. 270/884
yilinda Bagdatta vefat etmistir. Daha fazla bilgi icin bk. Bilmen, Omer
Nasuhi, Hukiki Islamiyye ve Istiahati Fikhiyye Kamusu, I-VII, Bilmen
Yayinevi, Istanbul ty., I, s.348-349; Itr, Nureddin, “Davad ez-Zahiri”, DIA, IX,
s.49; Bakkal, Ali, Islam Fikih Mezhepleri, Ragbet Yayinlari, Istanbul 2007,
s.211. [C.N].
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rak siniflandirdi.® Ibn Haldin da bu smiflandirmay1 yapar fakat
Daviad’u, ayr bir ticiinct sinifin basina yerlestirir.10

Ibn Nedim!! ve el-Makdisi,!2 Hanbelileri, Evza’ileri ve Sevrileri ge-
lenekcilerin (ashdbu’l-hadis) en 6nemli hukuk ekolleri olarak tasnif
etti. es-Subki’ye gorel3, 4./10. ytuzyilin basinda bahsedilen hukuk
ilmi (jurisprudence) ekolleri, Safi’i, Maliki, Sevri, Hanefi ve [Zahiri
Imam] Davadidir. el-Makdisi'yel4 gére ayni ytizyilin sonunda bah-
sedilen fikih ekolleri Hanefi, Maliki, Safii ve Davadi'dir. Bu kaynak-
lara gore, 4./10. yltzyilda, Hanbeliler bir hukuk ekolti olarak anil-
mamaktadir.

Asikar olan sey kaynaklarin kafa karistirici oldugudur. Bazi ka-
risikliklarin sebebi ashdabu’l-hadis teriminin yanlis anlasilmasinin
bir sonucudur. Ashabu’l-hadise ait olan kisiler gelenekler konusun-
da yeterince uzman degillerdi. Ashabu’l-hadis terimi, sadece modern
bilginler icin kafa karistirici degil; hatta bazi Muslimanlarin bunu
kendilerine agiklamalar1 gereken bir terimdi. Bu nedenle, Sa’rani,
ehlu’l-hadisten bahsederken asagidaki gibi terimin anlamini acik-
lamak icin zaman ayirdi: “ehlu’l-hadis (kelimesi kelimesine: stinnet
halki) ile kastedilen anlam, hadis hafizlar1 olmasalar bile hukukcu-
lar arasindaki gelenekcileri kapsar” (al-muradu bi-ahli'l-hadith ma
yashmulu ahla's-sunna mina'l-fuqahd', wa-in lam yakind
hufféazan).1s"

9 Sehristani, el-Milel ve’n-Nihal, 5 Cilt (ibn Hazm"in, el-Fisal fi milel ve’l-ahva’
ve’n-Nihal adli eserinin kenarinda [Kahire: el-Edebiye Yy., 1317-1321/1899-
1930]), II, s.45, satirlar: 25-30 ve s.46, satirlar: 15-16.

10 fbn Haldtn, el-Mukaddime (Kahire, 1274/1857-1858), s.218, Satir:1; F.
Rosenthal, The Muqaddima, I-1II [New York: Bollingen Vakfi, 1958], III, s.5)’e
atifla Goldziher, Die Zdhiriten, s.5, dipnot. 3.

11 Fihrist, s.225’ten iktibasla Mez, Renaissance of Islam, s.209, dipnot. 3.

12 el-Makdisi, s. 37.

13 es-Subki, Tabakatu’s-Safi'iyye, I-VI (Kahire: el-Hlseymiyye Yy., 1324-1906),
11, s.337.

14 el-Makdisi, s.37, satir: 5.

15 es-Sa’rani, Kitabu’l-Mizan, I-1I (Kahire: Kastelli, 1279/1862-1863), I, s.63%
atifla Goldziher, Die Zahiriten, s. 3 dipnot. 1. Burada es-Sa’rani, Ebu Bekr b.
Iyas’tan (6.193/808-809); bkz. Ibnu’l-Imad, es-Suziirdtii’z-Zeheb, 1-VIII [Ka-

—
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Bu alanda alimlerin zihinlerini isgal eden sorunlardan biri, daha
O6nce ortaya cikan sahsa 6zgl (personal) hukuk ekollerinin ortadan
kalkarak sadece dordtintin yasiyor olmasidir. el-Makdisi’nin cograf-
yasindaki bir metne dayanarak, alimler bu olguyu, ekoltin cografi
konumuna bagli olarak, hacillarin Mekke’ye giden anayollardan
uzak ve ana faaliyetlerin disinda kalmalar ile acikliyorlar. S6z ko-
nusu metinde, el-Makdisi, Kur’an degisik bicimde okuyusu ile yedi
okuma arasinda anilan Ibn ‘Amir’a (6.118/736) iliskin bir itiraz
cevaplandiriyor. el-Makdisi'nin dedigine goére, eger Ibn ‘Amir
Hicaz’da veya Irak’ta olsaydi, o, ne taninmayan biri olur ne de onun
okumalar istisnai (abberant) kabul edilirdi. Fakat o, kendisini gor-
mek ve okumalarini yaymak (transmit) i¢cin az miktarda kisi tara-
findan ziyaret edilen bir dis bolge olan Misir’da idi. Sonra el-Makdisi
anlatmaya devam eder: “Oncti hukukculardan biri olan el-Evzaityi
gérmuyor musunuz? Onun [hukuk] ekolti (madhhab) [iste] bu ne-
denle yasamiyordu.” Simdi, eger bu taninmis iki insan [fbn ‘Amir ve
el-Evza’i] hacilarin gittikleri anayollar Uzerinde olsaydi, onlarin
doktrinleri (madhhab) de Dogu’nun ve Bati’nin hacilar1 tarafindan
yayilmis olacakti.

el-Makdisi’nin bu distncesi, baskalarinin oldugu gibi bu iki bi-
linen insan icin de dogru olabilir. Fakat bu, Ibn Hanbel gibi Bag-
dat’ta kurulmus olan ibn Cerir et-Taberi benzeri hukuk ekollerinin,
Hanbeli hukuk ekoltl yasiyorken nicin daha sonradan kayboldugu-
nu aciklamaz. Dahasi, Islam’in herhangi bir yerinde, hukuk ekolti-
nun serpilmesini durdurmak icin hicbir sebep yoktu. Ctinkdi onla-
rin hareket 6zgurlugy, ilgili savunucular kadar serbest oldu. Onlar,
Ogretilerini yaymak icin bir sehirden digerine dolasip durdular. Bir
Musliiman, Latin Bati’daki emsali aksine, herhangi bir Islam sehri-
nin bir vatandas’ [sayilir] idi.

Bilinen baska bir neden, hayatta kalan ekollerin hiuktmdar
(prince) tarafindan kayirildiklaridir. Bu, eger dogru ise, htikimdarin

hire: Kudsi Yayinlari, 1350/1931-1932 |, I, s.334, 5-9. Satirlar) gelen bir ri-
vayet Uizerine yorum yapiyor.
Ifadenin Arapcast: Lalis g% al 0 5 slg88 (e Aduad) Jaf Jady e Eyaall Galy 9l [C.N].
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yonetimi altinda bulunan belli bir yore icin yardimci olurdu. Fakat
bu gerekce (reason) de yetersizdir. Bir kere htktimdarlar nadiren
cok uzun sure iktidarda bulunurlardi. Ancak daha 6nemli olan,
htuktmdarin kendisi i¢in en iyisini yapan hukuk ekoltinti kayirarak
ihsanda bulundugu gercegidir. Hukuk doktorlar: veya hukuk ekol-
leri icin 6ncelikle 6nemli olan htiikiimdarin dikkatini cekmek ve ona
yapabileceklerinin karsiliginda kayirilarak gtivence altina alinmala-
riydi.

Bana gore, Islam’da hukuk ekolleri olgusunu anlamanin anahta-
r1, hukuk ile gelenekeiligin etkilesim icinde olmasiydi. Bu, gelenek-
cilik ve akilcilik arasindaki muicadelede bulunmakti. Mticadelenin
déntim noktasi, mihne’ veya Engizisyondu.” Dahasi, bu, Musltiman-

larin kalttr baskenti olan Bagdat’ta bulunmakti.

Nebevi uygulamalarin (traditions) gelistirilmesi konusundaki ger-
cekler ve hukuki calismalar dikkate alindigi zaman, ekollerin geli-
simi iyi anlasilabilir. Bu gelisim tarihinde iki bluiytk 6nemli anlar
vardir; onlar, hayatta kalan dért hukuk ekoltiniin son ikisi ile ilgili-
dir: [Bunlardan biri] Safi'i’nin hukuk ekolt ve [digeri de] Ahmed b.
Hanbelin hukuk ekoltudtr. Akli sentezi ve hukuktaki otoritesi i¢in
Safil ve Engizisyon [mihne dénemi| icindeki kahramanca mticadele-
si icin Ahmed b. Hanbel.

Ben, Safiinin basarisi lzerinde durmak istemiyorum ki ona
Schacht oldukega iyi bir sekilde degindi. Safi1 vasitasiyla gelenekgci

Abbasi halifelerinden bazilari déneminde halku’l-Kur’an konusunda bazi
alimlerin sorguya cekilip eziyet edilmesine iliskin olaylara verilen isimdir.
Mihne olayi, Abbasi halifelerinden Me’'mUn tarafindan baslatilmistir. Halife
Me’mun, temaytl ettigi sia ve mutezile mezheplerinin tesiriyle, 218/833
yilinda Kur’anin mahltk oldugunu resmen ilan edip degisik vilayetlerdeki
amillerine hadiscilerin ve fikihcilarin Kur’anin mahlik oldugunu kabul ve
tasdik etmelerini saglamalari emrini vermistir. Bkz. Kogyigit, Talat,
Kelamcilarla Hadisciler Arasindaki Mtinakasalar, Turkiye Diyanet Vakfi
Yayinlari, Ankara 1984, s.192, 194; Ylicesoy, Hayrettin, “Mihne”, DIA, XXX,
s.26. Krs. Ibn ‘Asakir, Eba’l-Kasim Ali b. el-Hasan (6.571), Tebyinu Kezibi’l-
Mufteri, 3. Baski, Daru’l-Kuttibi'l-‘Arabi, Beyrut 1404 /1984, s.116. [C.N].

Sorgulama anlamina gelen Engizisyon, zalim iskence yontemlerini
benimseyen ve sucu mutlaka itiraf ettirme anlayisina dayanan dini bir
yargilama sistemidir. Bkz. http:/ /tr.wikipedia.org/wiki/Engizisyon. [C.N].
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tez, diger eski ekoller tizerinde kabul goérdt. Yani Safii, belirli bir
sehrin yasayan gelenegini Hz. Peygamber’in gelenegi ile degistirdi.

Fakat akilcilar ile gelenekgiler arasindaki buyltik mticadele ve be-
lirleyici olan nihayet gelmisti ki o ehl-i keldm olan Mu'’tezililer ile ehl-
i hadis olan gelenekciler arasindaydi. Bunlarin, Safii zamaninin iki
karsit grubu olduguna dikkat edilsin. Akilcilar (rationalists), Sa-
fiTden sonra O6nemlerini yitirmis degillerdi. Aksine onlarin baskisi
(force), politik gtic icerisinde giderek artmaktaydi. Gercekten, Safi1
204/820’de olduginde, Mu'tezililik, Me’'mtn hilafetinde hentiz ken-
di siyasi iktidarinin zirvesine ulasiyordu. Bu doénem, felsefe ve bilim
lUzerine yapilan calismalarin Yunanca’dan cevrilmesi seklindeki
onemli hareketin dénemiydi. Bu dénem ayni zamanda, biytk Engi-
zisyon donemiydi. M@’tezililer vasitasiyla ayakta kalan Engizisyon,
el-Me’'mun, el-Mu’tasim, el-Vasik ve el-Mutevekkil’den olusan dort
halife déneminde bir terdr saltanati kurdu. Bu saltanat, Halife M1i-
tevekkil’in ikinci yili olmamist: ki durma noktasina geldi. O zaman-
dan itibaren Mu’tezilelik politik glic olarak sona erdi. Gelenekselci-
lik akilc1 kuvvetler tizerine tistinltigii ele aldi. Gelenekgi hareketin
kahramani, sirf sabir ve inat ile zulmi kurutan Ahmed b. Hanbel
oldu. Bu dindar adamin pasif direnisi karsisinda Mutezile hareketi
siyasi gliciinu tuketti; artik bir daha onu geri kazanamaz.

Hukuk ekolleri cografi tanimlamadan kisisel tanimlamaya dénu-
slUnce iki karsit glic arasindaki muicadele belirginlesti. Hukuk ekol-
lerinin kisisel tanimlamaya dogru degisimi, bizatihi Hz. Peygamber
ve O’nun talebelerine (ashdb) benzemeye calismak icin gelenekcile-
rin bir toplanma cagris1 gostergesidir. Hz. Peygamber takipcilerine
onder oldugu gibi, her ekol, takipcileri (ashab) ile birlikte bir 6nder-
den (imam) olusuyordu. Onderlik &lctitii, buytik bir islam hukuku
bilgisine sahip birinin dlinya capinda kabultiyd.

Sahsi ekollerin (personal schools) cogalmasi bu sekilde sonuc-
landi. Bircok ekol kendi lideriyle ortaya cikmis fakat sadece dort
tanesi varligini stirdtirmusttir. {lk ti¢ ekol, Engizisyondan énce or-
taya cikmistir. Eger diger cok sayida ekol ortadan kaybolduysa, bu,
kendi liderleri adina hukuki bilgi eksikligi ytizinden degildir. Kana-
atime goére, bu daha ziyade, daimi diismani (perennial enemy) olan



198 George Makdisi cev. Yakup Mahmutoglu

akilciliga karsi saglam bir cephe hazirlamak amaciyla saflarini sik-
lastirmak icin gelenekciler tarafindan olusturulan bir dogal hareket
yluztundendi.

Ibn Hanbel ekoliinlin gelisimiyle cagdas baska sahsi ekoller or-
taya cikti, [bu ekoller] degisen zaman periyodlarinda [yasamaya]
devam etti ve sonra kayboldular. Bu dénemde, Hanbeli ekolt ya-
ninda iki 6nemli ekol, [David ez-]Zahiri ve Cerir[et-Taber]i hukuk
ekolleridir. 5./11. ytzyil bitmeden o6nce, her iki ekol Bagdat’tan
kayboldu. Fakat Hanbeli hukuk ekoli, bir hukuk danismani olarak
Ahmed b. Hanbel’in niteliklerini basarisizca yalanlayan Ceriri ekol
lideri, buiytik tarih¢i Ibn Cerir et-Taberinin devam eden saldirisi
karsisinda aynen kaldi.

Oysaki Ibn Cerir’in elestirisi hakli ya da haksiz olabilmekle bera-
ber hukuki bilgi ihtilafli degildi. Hanbeli ekol, kendi liderinin huku-
ki durusunun bir sonucu olarak degil, fakat daha cok Kur'an'in
yaratilmis [halku’l-Kur’an] olma niteligi sorunu Uzerine Mu'tezile
akilcihigina karsi alinan bir gelenekgi teolojik durusun sonucu ola-
rak ortaya cikmistir. fbn Hanbel, Kuranin, Allah’in yaratilmamis
sozleri oldugunu savundu ve bu doktrin, Islam’in kat1 gelenekci tezi
olarak kalmis oldu. Allahin yaratilmamis sézleri doktrinini iceren
[bu] inancg, Halife el-Kadir ve el-Kaim ad1 altinda, 5./11. ylUzyilin ilk
onlu yillarinda resmen ilan edildi. Kékeni dogru, Hanbeli ekold,
itikadi-hukuki (theological-juridical) ekoldiir ve bu ikili yap: ile Is-
lam [dGistincesi] icinde hayatta kalmada tektir.

Islam tarihinde bir sonuc¢ cok aciktir. Islam, her seyden énce bir
nomokrasidir.” Onun dehasinin en ytliksek ifadesi [veya karsiligi]

Nomokrasi, Yunanca nomos (kanun) ve kratos (guig, saltanat), hukukun
Usttinltigline dayanan bir yoénetim bicimidir. Baska bir ifadeyle yoneticiyi
kanunun Ustliinde goren diktatorltikler ya da teokratik sistemlerin aksine
rasyonel kanunlar ve vatandaslik haklari Uzerine kurulmus olan bir
yonetimdir. Nomokraside otorite (egemenlik) kanunda mevcuttur. Bkz.
http://tr.wikipedia.org/wiki/Nomokrasi. Kisaca kanun héakimiyeti veya
yasalara/ hukuka dayali yonetim bicimidir. Bkz. Meri¢, Cemil, “Demokrasi”
Hisar Dergisi, Say1:98, Subat 1972
<http:/ /fildisikule.8m.com /hisar98.html>; a.mlf., “Kanavice” Bu Ulke,
lletisim Yayinlari, Istanbul 2010, s. 325.

—
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kendi hukuku icerisinde mevcuttur. Ve onun hukuku, kendi deha-
sinin diger karsiliklar1 (expression) icin mesruiyet kaynagidir. Ha-
disciler (the traditionists), hukuk ekolleri icerisindeki karsiliklarini
kendileri bulmak zorundaydilar. Ve [nihayet] Hanbeli ekolti, onlarin
zaferinin en yUksek ifadesidir. Islam’da, kalict muhafazakar bir
kuvvet olarak hukuk, hem mesrulastirici merci (agancy) hem de
ilimlhilik merciidir. Bunun icin [hukuk] yetkiye (authority) ve akla
(reason) dayanmalidir. Mesrulastirma, hukuk ekollerinden biri ile
isbirligi icinde olan cesitli hareketler tarafindan aranmistir. Mesela,
Hanefi ekole sizmis Mu'tezililer ve Safil ekole sizmis Eg’ariler gibi. 16

Iimlililk mercii olarak Islam hukuku, sonunda, analojil? ilkesini
kabul etmeyi reddederek gelenekcilik icinde asir1 gitmis olan Zahiri
ekoltl dislayarak Hanbelilerin temsil ettigi kendi [hukuk] ekollerinin
gelenekci gelisme cizgisini tutturdu. 5./11. ytzyilin Giciinct ceyregi
sonunda, bu ekoltiin nesli Bagdat’ta ttikenmis oldu.!® Bunun anla-
mi1, bu tarihten uzun sitre 6nce bu sehirde etkinligini kaybetmisti.
Zahiri ekolin ortaya cikisinin 6énemi, giderek bliyliyen geleneksellik
hareketinden daha fazla gelenekg¢i olmasinda yatiyor. Bu, gelenekgci
nifuzun cilgina déndigintin bir goéstergesiydi. Onun yok olu-
su/o6limu (demise), bir ilimlilik mercii olarak hukukun etkinliginin
bir gdstergesidir. [Ibn] Cerir[et-Taber]i ekoliine gelince, onun yok
olusu, kurucusunun, Ahmed b. Hanbel’i bir fakih (jurisconsult)

Nitekim hukukun hakimiyetine dayali devlet yoOnetiminin kastedildigi
nomokratik sistemde, Allah ve Resultiniin ortaya koydugu ilkeler (nasslar)
hakimiyetin sinirlarini belirler. Hakimiyetin temsilcisi olan beseri otorite bu
sinirlart asamaz. Bu bakimdan nomokrasi, kamu hakimiyetinin temel
mesruiyet kaynag addedilmistir. Bkz. Turcan, Talip, Devletin Egemenlik
Unsuru ve Egemenlikten Kaynaklanan Yetkileri, Ankara Okulu Yayinlari,
Ankara 2001, s.137; Sentlirk, Recep, insan Haklar ve Islam Sosyolojik ve
Fikhi Yaklasimlar, Etkilesim Yaymnlar1 Istanbul 2007, 142-143; Nasr, Seyyid
Htuiseyin, Islam Idealler ve Gergekler, s.135. [C.N].

16 Bkz. Makdisi, G., “Islam Tarihinde Es‘ari ve Es‘ariler”, Studia Islamica, Cilt.
XVII (1962).

17 Zahirilik ve kiyas Uzerine bkz. Goldziher, Die Zdhiriten; ve R. Arnaldez,
Grammaire et théologie chez Ibn Hazm de Cordoue: Essai sur la structure et
les conditions de la pensée musulmane (Paris: J. Vrin, [956).

18 Makdisi, G., Ibn 'Aqil et la résurgence de l'Islam traditionaliste au XI¢ siecle
(Damascus: Publications de l'Institut Francais de Damas, 1963), s.280 ve
notlar.
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degil bir muhaddis (tradition-expert) olarak tanimlayarak ona hti-
cum etmesinden olabilir. Bu, hadisci-hukukcu kuskusunu uyan-
dirmis olabilir. Clinkti Cerirl ekoltin, hadis-karsit1 (anti-hadith)
akilcilik yontinde gelisme ihtimali vardi.

Iimli gelenekgilik, Hanbeli ekoliin kurulusunda nihai ifadesini
bularak, hukuk ve kelam icinde zafer kazandi. Yipranma, varliga
filizlenmis hukuk ekollerini alikoydugunda Hanbeli ekol, hukuk
ekollerinin mtihrti olarak ortaya cikti.

Hukukun tsttnltgi ve gelenekci hareketin zaferi, Engizisyonun
basarisizliginin ardindan Islam kurumlarinin gelistirilmesiyle, fazla-
siyla ispatlanmistir. Islami ilimlerin biri veya digeri icin gelistirilmis
kolejler olarak mescidler (masjids), artik giderek daha fazla hukuk-
cularin tekelinde olmuslardir. Yalnizca unvandan ibaret profesorler,
sadece hukuk profesérti oluyorlardi. Hukukun 6gretimi, 6grenme
faaliyetinin baslica hedefi oldu. Diger konular da yardimci konular
olarak sunuluyordu. Mescidler, sehir disindan, cok uzak Islam top-
raklarinin her yerinden gelen 6grencileri yerlestirmek i¢in mescid-
han (masjid-khdn) seklinde kompleks (complexes) hale getirildiler.
Zira [bdyle olmasi|, hadisleri (traditions) 6grenmek icin seyahat eden
hadis 6grencisinin aksine, cesitli yerlerde kalan 6grencinin kaldigi
sUireye bir sinir koymadan veya cesitli 6gretmenler ile takip ettigi bir
mufredat: olan hukuk 6grencisi ve bitirmek icin genellikle dért yilini
alan temel kurs icindi. Bundan dolay1 uzun vadeli barinma esasl ve
her glin biri sabah ve digeri aksam olmak Uzere iki uzun oturumun
gerceklestigi koleje yakin olmasi zorunlulugu vardi. Onun [6grenci-
nin] calismalarinin sohbet (suhba) dénemi yani lisanstistti calisma-
larinin oldugu yillar ve profesoériine asistan olarak calistigl esnada
hukuk profesorligi icin [gecirdigi] ciraklik dénemi ¢cok daha fazla
yular aldi. Mescid-han kompleksi daha sonra medreseye donusti-
ruldt: Mukemmel hukuk koleji.

Mescidden mescid-hana, [daha sonra] medreseye [dogru] bu ku-
rumsal evrim meydana geldigi zaman, Mu‘tezililigin akilc1 hareketi
yeraltina gitmisti. Onun yerini, daha ilimli akilcilik olan Es‘arilik
aldi. Her iki hareket, mesruiyet kazanmak icin, Ustinltkleri simdi
bir emrivaki olan hukuk ekollerine sizdilar. Mutezililik Hanefi ekole
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ve Esarilik [de] Safii ekole sizdi. Fakat Hanbeli ekol gelenekci hare-
ketin 6nctisti olarak davranarak, hukuk ekolleri btiytik oranda ge-
lenekci kalda.

Bu sizma, Hanefi ve Safii hukuk ekollerinin gelismesine ve yeni
uyelerle kendi saflarinin kabarmasina buytk katk: sagladi. 5./11.
yluzyillda medresenin gelisimi Hanefi ve Safii hukuk ekollerinde yo-
gunlasti. Bu medreseler, mescid-kolejlerden farkli olarak, hukuk
O6grencilerine oda ve tahta verdi. Geleneksel tepki, Hanbeli hukuk
ekoltl nezdindeki medresenin kabuld ve tim dért hukuk ekoll ice-
risindeki gelenekcilik kuvvetlerini bir araya toplamaya bir kez deha
hizmet eden ddru’l-hadis veya geleneklerin koleji adli yeni 6grenim
kurumunun tanitimi ile takip eden yulizyilda bir kez daha kendini
hissettirir oldu.

Bu 6grenim kurumlari vakif, hayir vakfi tizerine kuruluydu. Bu
vakfin temel prensibi, bir vakif miiessesesi icerisinde Islam’n ilkele-
riyle bagdasmayan hicbir seyin yer alamayacagiydi. Mesela, akilci
kelamin (rationalist theology) 6gretimi, bdylesi bir kurumda acgikca
yurtttlemez. Bu prensip, 6grenim kurumlarinin geleneksel evrimini
glivence altina ald.

Hanbeli hukuk ekoli islam’daki geleneksel hareketin essiz basa-
risin1 temsil eder. O, diger hukuk ekollerinden daha miikemmel bir
sekilde hukuk ve gelenegin kaynasimini 6zetler. Ctinkii Islam deha-
sinin 6z0 hukuk ve gelenekselligin her ikisi icerisinde ifade edilir ve
Islam 6ztinde, bir gelenek¢i nomokrasidir. Bu ytizden Hanbeli ekol,
onun surekli devam eden daha kugtik tyeligine, kisitli cografi tem-
siline ragmen, yine de ytizyillar boyunca hayatta kaldi ve Islam’da
modern hareketlere ntifuz etmeye devam etti






