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ELMALILI iLE AKSEKILI ARASINDAKI SEFERILIK HUKMU
TARTISMASI

Sevket Topal
Dog. Dr., Recep Tayyip Erdogan U. Ilahiyat F., Islam Hukuku

Ozet: Elmalili Hamdi Yazir ve Aksekili Ahmet Hamdi Efendi ayni zaman ve mekan
diliminde yasayan iki degerli isimdir. Elmalili M. Hamdi Yazir, ilim alaninda oldukca
uUretken bir ilim ve fikir insanidir. Kendisi daha cok tefsiri ile hatirlansa da, asil ma-
hir oldugu alan ezber bozan fikih¢1 kimligidir. Bunlar arasinda en maruf meseleler-
den birisi de seferilik ile ilgili gértisleri ve bu gértise yoneltilen elestiriler yaklasimlar-
dir. Bu anlamda s6z konusu alanla ilgili karsilikli gértsler, iki hemseri alim Elmalili
ve Aksekili arasinda da cereyan etmistir. Ancak Elmalili, kendisine yoneltilen bu
tenkite uzunca bir mektupla cevap vermis, meramini bu yolla bir kez daha ifade
yolunu tercih etmistir. Bu makalede her iki alimin gorusleri, “Ezmanin Tagayyuru ile
Ahkamin Tagayylri Inkar Edilemez” kaidesi de dikkate alinarak degerlendirilecektir.
Anahtar kelimeler: Elmalili M. Hamdi Yazir, Aksekili Ahmet Hamdi, seferilik, Islam
hukuku, htktmlerin degismesi.

Debate Between Elmalili and Aksekili on the
Matter of "Journey/as-Safar"

Abstract: Both Elmalili Hamdi Yazir and Aksekili Ahmet Hamdi are the two precious
name who are living in the same time. Yazir is very productive a man of ideas and
scholar in the field of Islamic religion sciences. He is remembered among today’s
readers with more Quranic exegesis, actually he is a skillful Islamic jurist which is
ruining memorizations. One of the most well known in these matters is his views on
journey (seferilik) issue and approaches in the criticism of this view. Opposite opi-
nions between the two fellow countrymen scholar Yazir and Akseki took place in this
area. However, Yazir responded against Akseki and he criticized Akseki’s plights in
this way with a long letter. In this article, the opinions of the two scholars on jour-
ney’s precepts in Islamic law will be evaluated within the framemork of the general
rule in figh: “Provisions will change with the change of time can not be denied.”

Key words: Elmalii M. Hamdi Yazir, Aksekili Ahmet Hamdi, journey’s precepts,
Islamic law, change of provisions.
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Giris

Elmalili M. Hamdi Yazir, ardinda c¢ok sayida eser birakan velut
bir alimdir. Kendisinin ilmi birikimi ve konular:1 ele alis metodu ol-
dukca dikkat cekicidir. Kaleme aldigi birbirinden degerli eserlerle

son asir ilim dinyasinda adindan sikca s6z ettirmis olmasi da, esa-
sinda donanimli ve mtidekkik bir alim olmasinin neticesidir.

Elmalili merhum, ilmi hususiyetleri bakimindan hafizu’l-Kuran
olma yaninda edebiyat, felsefe, hat sanat1 ve musiki alanlarinda son
derece bilgili, mahir bir zattir.) Kendisi ginimuzde her ne kadar
meshur tefsiri “Hak Dini Kur’an Dili” ile maruf olsa da, O’nun esas
mutehassis oldugu alan hukuk ilmidir.? Kendisi hukuk fakultesini
(Mekteb-i Nuvvab) birincilikle bitirmistir. Tahsil hayatin1 muiteaki-
ben degisik egitim kurumlarinda cok cesitli seviyelerde fikth, usul-ti
fikth, vakif hukuku ve mantik okutmustur. 1915-1917 yillar1 arasin-
da huzur derslerine katilmistir. {Imi faaliyetleri yaninda bir dénem
idari hizmetlerde de bulunmus olan M. Hamdi Yazir; 1918’de Sey-
hitl-iIslamlik muessesine baglh faaliyet gésteren Daru’l-Hikmeti’l-
Islamiyye azaligina, sonrasinda da bu kurumun reisligine secilmis-
tir.? istiklal Mahkemeleri Déneminde ise degisik mulahazalarla yar-
gilanarak idam cezasina mahkim edilmistir. Ancak daha sonra bu
cezanin infazi yoluna gidilmemis ve kirk gtinltik bir tutukluluk st-
resinden sonra, serbest birakilmistir. Yasadig: sikintilarin ruhunda
biraktigl derin istiraplar neticesinde kendisini dis diinyaya kapat-
mis olan Elmalili, bir yandan ilmi birikimini sonraki nesillere teva-
rus ettirmek, 6te yandan maisetini temin gayesi ile btitin zamanini
eser telifine hasretmis, namaz vakitleri ve zorunlu haller haricinde

1 Pakstit, Fatma, “Merhum Dayim Hamdi Yazir”, (Elmalili Muhammed Hamdi
Yazir icerisinde), Ankara 1993, s. 6.

2 Elmalih M. Hamdi Yazirin hukuk¢ulugu ve hukaki meselelere temel yakla-
simlar ile ilgili genis bilgi icin bkz.: Caliskan, Ibrahim, “Muhammed Hamdi
Yazirin Hukukculugu”, (Elmalili Muhammed Hamdi Yazir Icerisinde),
Ankara 1993, s 187-196.

3 Pakstt, “Merhum Dayim Hamdi Yazur”, s. 8-9.
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evinden disariya adimini a‘cmam1§t1r.4 Bu kisa giris, burada ele ala-
cagimiz konu acgisindan belki zait kabul edilebilir. Ancak s6z konu-
su hususa kisa da olsa deginilmis olmasi, kendisinin eserlerini
hangi anlayis ve ilmi alt yapiya dayali olarak ortaya koydugunu
tespit acisindan kayda deger bir hususiyettir.

Elmalili’'nin eserlerini okuyan bir kimse buradan hareketle O’'nun
ne soyledigini bilen, sdylediginin hesabini verebilen ve ayni zaman-
da klasik ilim gelenegine o6zellikle de Hanefi mezhebine bagl bir
alim oldugunu kolaylikla fark eder.” Kendisi de zaten bu ozelligi
hasebiyle, genis kesimlerin takdirini kazanmistir. Bununla birlikte
bazi konulardaki ilmi yaklasimlar: sebebiyle elestiriye maruz kaldig:
da olmustur. Bu elestirilerden en fazla bilineni seferilik ile ilgili ola-
nidir. Elmalili'ya elestiri yoneltenlerden birisi de hemserisi degerli
alim Ahmed Hamdi Akseki’dir. Ahmed Hamdi Akseki, M. Hamdi
Yazir’a bir mektup6 gondererek kendisinin seferilik ile ilgili gortsle-
rini tenkit etmistir. Mektupta yer alan kimi ifadeler sebebiyle olduk-
ca kirilan ve alingan tavir gésteren Elmalili merhum, meshur tefsiri
Hak Dini Kur’an Dilinin 8. ve 9. Ciltlerinin’ bas tarafinda da yayin-
lanan uzunca bir mektup ile kimi zaman sitem dolu ifadeler de kul-
lanarak, oldukca ilmi ve doyurucu bir yaz: kaleme almis ve burada
Ahmed Hamdi Akseki’ye ve O'nun sahsinda seferilikle ilgili olarak
kendisini elestirenlere kapsamli bir cevap vermistir. Biz de bu ma-
kalemizde s6z konusu yaziyi merkeze alarak, Elmalili M. Hamdi
Yazir'in seferilik géristna ‘Ezmanin Tagayytiriiyle Ahkamin Tagay-
ytirii Inkar Edilemez’ fikih kaidesi cercevesinde analiz etmeye calisa-

4 Pakstit, “Merhum Dayim Hamdi Yazir”, s. 11-13.

5 Dénmez, Ibrahim Kafi, “Hamdi Yazirin Fikth Usulii Anlayis?’, (Elmalili
Muhammed Hamdi Yazir Icerisinde), Ankara 1993, s. 182; 184 vd.

6 Aksekinin Elmalili'ya génderdigi mektubun ash ve akibeti hususunda bu-
gun itibar1 ile net bir bilgiye sahip olmamakla birlikte, yaptigimiz bir 6n
arastirmaya istinaden s6z konusu mektubun, tarafeynin varislerinden her-
hangi birisinin muhafazasinda olmasinin kuvvetle muhtemel oldugunu séy-
leyebiliriz.

7  Yazir, Muhammed Hamdi, Hak Dini Kur’an Dili, Eser Nesriyat, Istanbul
1979.
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cagiz. Burada bizim amacimiz taraflardan herhangi birisinin gort-
stintn hakliligini ya da haksizligini1 ortaya koymak degildir. Tam
aksine, ilmi bir konuda goértis aciklayan Elmalili'nin, bu goériast
sebebiyle bir bagka alimin tenkidine maruz kalmasini bir sahsiyet
meselesi gibi algilamayip, kendisine oldukc¢a doyurucu ve ilmi kud-
retini ortaya koyucu bir tslupla cevap vermesinin, ilim gelenegi ve
alim tavri a¢isindan énemine deginmektir.

Bu makale vesilesiyle dikkat cekilmek istenen bir baska husus
ise, Elmalili'nin kendi dénemindeki teknik gelismeleri ve icinde ya-
sadig1 sartlar iyi analiz etmis oldugudur. Buradan hareketle kendi-
si dinin sabiteleri ve degiskenleri ekseninde konuyu yeniden deger-
lendirmis; seferilikle ilgili gtintin sartlart icerisinde olmast gereken
hiikiimle ilgili gortislerini aciklamistir. Bu httkmti de yeni bir ictihat
olarak degil, dinin fikih kitaplarinda belirtilen mevcut htikmutintn
yeni sartlara uyarlanmas: ile gerekcelendirmistir. Seferilikle ilgili
beyanlari, her ne kadar mtutevazi bir karakter arz etse de, bu gérts
bir anlamda Elmalili merhum tarafindan gerekceleri ile ortaya ko-
nulan bir ictihat olarak algilanmalidir.

II

Seferilik ile ilgili naslar ve fakihlerin sefer siireleri ile ilgili
temel goriisleri

“Yolculuk niyeti ile bir kimsenin kendi bulundugu beldeden belli
bir mesafedeki bir baska beldeye gitmesi” demek olan seferilik, yol-
culuk sahibine dinen bir takim kolayliklardan istifade etme imkani
saglar.8 Bu hususlarla alakali olarak fikih kitaplarinda genis acgik-
lamalar mevcuttur. Fakihler seferilikle ilgili htiktimlerin tespiti ve
detaylarin belirlenmesinde temel kistas olarak Kitab’a, stinnete ve

fikhi esaslara dayanm1§1ard1r.9 Delillerden bazilar: su sekildedir:

8 Semerkandi, Alauddin, Tuhfetiil-Fukaha, Beyrut 1984, I, 147 vd.

9 Tahavi, Eba Ca’fer Ahmed b. Muhammed, Serhu Medni’l-Asdr,Beyrut 1994,
I, 416 vd.
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“Sefer ettiginiz vakit o kiifredenlerin size bir fenalik yapmalarin-
dan korkuyorsaniz namazdan kismaniz artik size bir gtinah olmaz.
Muhakkak ki kafirler size acik bir disman bulunuyorlar.”™® Bu ayet
Nisa suresinde yer almakta olup, konuyla alakali temel delillerin
basinda gelmektedir.

Nisa suresi 4/101. ayet, namazin kisaltumast hiikmiinii savas
esnasindaki korku hali ile irtibatlandirmistir. Savas veya korku ha-
linin bulunmadig1 normal zamanlar i¢in uygulamanin nasil olacagi-
n1 merak eden sahabeden Ya'la b. Umeyye (r.a.), bu hususla alakali
olarak Hz. Omer'e (r.a.) “biz diismana karst giivende olmamiza rag-
men, neden namazlarnimiz: kisaltarak kiliyoruz?” diye sormustur. Hz.
Omer (r.a.) kendisine sbéyle cevap vermistir: “Aymi seyi ben de Hz.
Peygamber'e (s.a.v) sormustum. Kendileri bana “bu, Allah'in size bir
ikramidir. Allah’in ikramun kabul ediniz” seklinde cevap vermisti.!!

“Sayulr gtinlerde olmak tizere (oruc size farz kilindy. Sizden her
kim hasta yahut yolcu olursa (tutamadigt gtinler kadar) diger gtinler-
de kaza eder. (Ihtiyarlik veya sifa umudu kalmarmus hastalik gibi
devamli mazereti olup da) oru¢ tutmaya giicleri yetmeyenlere bir fakir
doyumu kadar fidye gerekir. Bununla beraber kim géniillii olarak
haywr yaparsa, bu kendisi icin daha iyidir. Eger bilirseniz (giicliigtine
ragmen) orug tutmaniz sizin i¢in daha hayuwrlidur.”12

Hanefilere gore, sefer esnasinda oru¢ tutmamaya musaade edil-
mesi, namazlarin kisaltilmasinin azimet olmasinin aksine, sadece
bir ruhsat niteligindedir. Dileyen kimse, seferde de ramazan orucu-
nu tam olarak tutabilir.13

Abdullah b. Omer (r.a.) ise seferilikle alakali olarak: “Ben Hz.

Peygamber’le (s.a.v.) yol arkadasliginda bulundum. Kendileri yolcu-

10 Nisa, 4/101.
11 Miuslim, Salati’l-miisdfirin 4; Tahavi, Serhu Meani’l-Asar, 1, 415; Zeylai,
Nasbu’r-Raye, VI, 151.

12 Bakara, 2/184.

13 Elmalili, Hak Dini Kur’an Dili, I, 655.
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luklaninda iki rekattan fazla namaz kidmazdi. Hz. Ebu Bekir, Hz.
Omer ve Hz. Osman da béyle yaparlardi' demistir.14

“Ebt Hureyrenin (r.a.) rivayet ettigine gdre Rasulullah (s.a.v.)
buyurmustur: "Allah'a ve ahiret gtiniine inanan bir kaduun yaninda
bir mahremi olmaksizin, bir gtindtiz ve bir gece devam edecek kadar
bir mesafeye, gitmesi helal degildir.”15

ibn Abbas'dan (r.a.) nakledildigine gére “Allah Tedld, Peygambe-
rimizin (s.a.v.) dili ile namazt hazarda dért, seferde ise iki rekat ola-
rak farz kilmistir.”16

Harise Ibn Vehb (r.a.) soéyle demistir: “Rasulullah (s.a.v.), sayica
en ¢ok oldugumuz ve en ziyade gtiven icinde oldugumuz bir zamanda

iken, Mina'da namazt bize iki rekat olarak kzldzrdz.”17

“Mukim olan kimse bir giin bir gece, yolcu olan ise ti¢ gtin li¢ gece

mitiddetle mesh eder.”18

Hz. Peygamber’in sadece savas korkusunun oldugu zamanlarda
degil, yolculuk ve hac hallerinde de namazi kisalttig gérﬁh‘,’lr.lg Bu
hususla alakali olarak cokca zikredilen ve Hz. Aise tariki ile gelen
bir hadiste “seferde de hazarda da namazin ikiserli rekdtlar halinde
farz kilindigi, sonrasinda ise sefer halinde kilinan namazin aynen
birakildigr, buna karsilik hazar vaktinde kilinan namazin rekdtinin

artmldzg’z”zo hiukmu yer almaktadir.

14 ibn Mace, lkame, 75; Tahavi, Serhu Meani’l-Asar, 1, 419.

15 Buhari, Taksiru's-Saldat 4; Muislim, Hac 419; Eba Davud, Mendsik 2; Cihad
103, Tirmizi, Rada 15.

16 Muslim, Salati’l-miisdfirin 5, 6; Ebt Davad, Sefer 18; ibn Mace, lkame 75;
Tahavi, Serhu Medni’l-Asdr, 1, 309; Sinkiti, Muhammedi’l-Emin b. Muham-
med el-Muhtar, Edvau’l-Beyan fi Idahi’l-Kur’an bi’l-Kur’an, Kahire 1988,
I, 298-303.

17 Buhari, Taksiru's-Saldt 2; Miislim, Salatti’l-miisdfirin 21.

18 Nesai, Tahdre 98; ibn Mace, Tahdre 86.

19 Sinkiti, Edvau’l-Beyan, 1, 297 vd.

20 Bubhari, Salat 1; Muslim, Salatii’l-miisdafirin 1.



Elmalili ile Aksekili Arasindaki Seferilik Hikmt Tartismasi 13

Yukarida bir kismi verilen ayet, hadis ya da haberler seferilikle
alakali bazi huktmlere deginmektedir. Goruldaga Uzere seferilik,
namazin kisaltilmasi, orucun ertelenmesi, mesh muddeti, kadinla-
rin kendi baslarina seyahat edip edemeyecekleri, Cuma ve bayram
namazlarinin miukellefin sorumlulugundan dtésmesi hususu da
dahil pek cok konuyla ilgilidir.21 Yolda kalan kimselere, zengin de
olsalar kendilerine o andaki sikintilarini giderecek miktarda zekat-

. 22
tan pay verilir.

Fakihler seferiligin tanimini, mahiyetini, hikmtinti, kimlerin ne
kadar mtiddetle seferi sayilacaklarini naslardan istidlal ve sahabe
uygulamalarindan istifade yoluyla ayrintili olarak aciklanmistir. Bu
htktmler arasinda ittifakli olanlar yaninda, ihtilafli olanlar1 da var-
dir.? Zira seferilik, ayn1 hususla ilgili farkl rivayetler sebebiyle icti-
hadi bir alan olarak karsimiza (;1kmaktad1r.24 Bu konuyla ilgili ay-
rintilar fikih eserlerinde meveuttur.”> Ancak su kadarini ifade ede-
lim ki, seferilikten dogan kolaylastirict htikiimler (azimet ya da ruh-
sat olarak) buittin mezheplerce kabul edilmi§tir.26 Ornegin seferilikte

namazin kisaltilmas: Hanefilere gére azimet, Safiilere ve Hanbelilere

21 Aliyytil-Kari el-Herevi, Fethu Babil-Inaye fi Serhi Kitabi’n-Nikdye, Beyrut,
2009, I, 376-377.

22 “Sadakalar (zekatlar) Allah'tan bir farz olarak ancak, yoksullara, diiskiinlere,
(zekat toplayan) memurlara, géniilleri (Islam'a) isindinilacak olanlara, (hiirri-
yetlerini satin almaya ¢calisan) kélelere, borglulara, Allah yolunda ¢alisip cihad
edenlere, yolcuya mahsustur. Allah pek iyi bilendir, hikmet sahibidir.” (Tevbe
9/60).

23 Semerkandi, Tuhfetiil-Fukaha, 1, 150; Cessas, Eba Bekr Ahmed b. Ali er-
Razi, Ahkamu’l-Kur’an, Beyrut, 1992, III, 229.

24 Rasulullah’in seferilikle ilgili uygulamalarinin zaman ve mekana gore farkli-
liklar arz ettigi hususu ile ilgili degerlendirmeler icin bkz.: ibn Teymiyye,
Takiytuddin, Mecmuatti’l-Fetdva, yy., Daru’l-Vefa 2005, XXII, 52.

25 Genis bilgi icin bkz.: Semerkandi, Tuhfetii’l-Fukaha, 1, 147 vd.

26 Bu konuda saz kabul edilen bir gériise gére Hz. Aise’den gelen bir rivayette
namazlari kisaltmanin sadece korku haline mahsus oldugu ifade edilmistir.
Bkz.: Ibn Teymiyye, Mecmiiatii’l-Fetava, XXII, 51
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gore ruhsat, Malikilere gére ise muiekked stinnet kabul edilrnig,tir.27
Ihtilafli olan husus ise seferin mahiyeti ve kimlerin bu kapsama
dahil oldugu ile alakalidir.

Fukahaya gore, seferilik hikmune tabi olabilmek icin niyet kesin
§artt1r.28 Seferilige niyet etmeksizin ne kadar uzak mesafeye gidilir-
se gidilsin, kisi seferilik htikmtinden faydalanamaz. Sefer niyeti ile
yola cikan kimse ise, gittigi zaman ya da mesafeye bakilmaksizin,
yolculuga basladigi andan itibaren artik seferidir ve btittin kolaylik-
lardan istifade eder. Hanefilere gore kisi ne niyetle yolculuga cikarsa
ciksin yine de seferidir. Bu gibi kimselerin k6tti amacla yola cikma-
lar1 ayr1 sey, sefer hikmuinden istifade etmeleri ise ayr1 §eydir.29
Ancak Hanefilerin disinda kalan fakihlere gore bir kimsenin seferili-
gin getirdigi ruhsatlardan istifade edebilmesi icin, mesru bir sebebe
binaen yola c¢ikmis olmasi gerekir. Suc¢ islemek veya haram islere
bulasmak gayesi ile yola cikilmasi durumunda, seferilik hikmu

. 30
gecerli olmaz.

Bir kimsenin seferi sayilmasi icin belli bir mesafeyi/streyi geride
birakmis olmas: gerekir. Bunun 6lciisiniin ne olacag: ile ilgili dog-
rudan bir ayet ya da hadis bulunmadigindan dolayi, fakihler degisik
istidlaller yoluyla seferilik icin gecerli olabilecek asgari 6lctiy belir-
lemeye calismislardir. Kaynaklarda seferilik htikimlerinin uygula-
nabilmesi icin gerekli asgari mesafeler verilirken, 6lctiler hem za-
man hem de mekan cinsinden ayri ayr zikredilmekle birlikte esas
vurgunun sureye yapildigi, mesafenin ise seferdeki illeti belirlemede
daha objektif bir 6lcti olmas: bakimindan zamanin mekansal karsi-

27 bn Teymiyye, Mecmilatii’l-Fetdva, XXII, 51; Ibn Riisd, Ebu’l-Velid Muham-
med b. Ahmed, Bidayeti’l-Mtictehid, yy., Darul-Marife 1982, I, 166;
Hamade, Abdulhakim, el-Camiu li Ahkami’l-Fikh ala Mezahibi’l-Erbaa, Beyrut
2009, s. 125-128.

28 Cessas, Ahkamu’l-Kur’an, 111, 229; Semerkandi, Tuhfetii’l-Fukaha, 1, 147.
29 Cessas, Ahkdamu’l-Kur’an, 111, 234.

30 Sirazi, Eba Ishak Ibrahim b. Ali, el-Miihezzeb, Beyrut 1995, I, 193; Cessas,
Ahkamu’l-Kur’an, 111, 235.
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ligin1 gbsterme amacl oldugu séylenebilir. Aliyytil-Kari bu hususta

sunlari soyler:
“Uc¢ glinden daha az bir stire seyahat edecek kimse icin se-
ferilik htikmu gecerli degildir. Cogu fakihler sefer mtiddetinin
en alt sinirini mil cinsinden belirlediler. Ancak ti¢c giinltk stire
icerisinde ka¢ mil yol alinabilecegi hususunda farkli diistindu-
ler; bazilar altmis Ui¢, bazilari ise bazilar elli dort, bazilari ise
kirk bes mil yol alinabilecegini ifade ettiler. Fakat fakihler

hangi sayiy1 ifade etmis olurlarsa olsunlar, onlarin temel 6l-
cutleri ic glinde alinabilecek yol miktar: ile ilgili tecriibe ve

kanaatlerine dayanmakta idi.. .”31

Buna goére bir kimsenin Hanefilere gore seferi sayilabilmesi icin
sefer niyeti ile yola ¢cikmis olma yaninda, ortalama bir yaya ya da
kafile icerisinde seyir eden deve yurtyusu ile en az ti¢ giin ti¢ gecelik
bir mesafeye gitmis olmasi gerekir.32 Bu mesafe, tic merhale t¢ ko-
nak diye de ifade edilir. Seferilikte ti¢c gtinltik yolculugun esas alin-
masinda temel 6l¢tit, yolcunun Ui¢ giin G¢ gece muiddetle mest Utize-
rine mesh edebilecegini bildiren hadistir.>® Fakihler bu siirede yaya
veya deve yUruyusu ile yapilan yolculugu uzunluk birimi cinsinden
de hesap etmisler ve giniimuz sartlarinda bunun yaklasik olarak
doksan kilometreye karsihik geldigini ifade etmislerdir. Yolculuk
esnasinda glin boyunca ylUrtimek sart olmayip, istirahatler de buna
dahildir. Yolculuk dag yolundan yapilacaksa engebe durumu, deniz
yoluyla yapilacaksa ortalama bir hizla giden yelkenli geminin kat

S 34
edecegi stire esas alinir.

Hanefiler disindaki fakihlere gore, ortalama iki gtinltik yolculuga
cikilmasi halinde namazlari kisaltmak ve seferilik hiiktmlerinden
faydalanmak mubah olur. Bu da doért beridlik bir mesafedir. Her bir
berid ise dort fersah eder. (Dort beridlik mesafe yaklasik doksan
kilometreye tekabtil eder.) Sayet yolculuk agir bir ytikle ve yaya ola-

31 Bkz.: Aliyyi’l-Kari, Fethu Babi’l-Inaye 1, 378.
32 Aliyyti'l-Kari, Fethu Babi’l-Indaye 1, 376 vd.
33 Nesai, Tahdre 98; Ibn Mace, Tahare 86.

34 Aliyyti'l-Kari Fethu Bdbi'l-indye, 1, 378; Halebi, Muhammed b. Ibrahim,
Miilteka’l-Ebhur, Yasin Yaymevi, Istanbul ty, s.99.
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rak yapiliyorsa, bu stre iki konaklik mesafedir. Imam Malik’e gére
seferilik muiddeti 6nceleri bir glin bir geceden ibaretken daha sonra-
lar1 bu gortistinti kirk sekiz mil olarak tashih etmi§tir.35 Hanefiler
disindaki tic imam da seferilikte zamani degil, fersahi esas almis-
t1r.36

Goraldugu uzere seferilikte zamanin mi1? yoksa mekanin mi? kis-
tas alinacag ile ilgili olarak fakihler arasinda bir goértis birligi s6z
konusu degildir.

II1

Seferilikle ilgili hiikiimlerin ‘Ezmanin Tagayyiiriiyle Ahkamin
Tagayyiirii Inkar Edilemez’ fikih kaidesi cercevesinde analizi ve
Elmalili’nin Yaklasimi

Gl 85 O 2 O Al G 1 5)kal O U e Gl a1 a1 )
(AN N N RPSFS

“Sefer ettiginiz vakit o kiifredenlerin size bir fenalik yapmalarin-
dan korkuyorsaniz namazdan kismaniz artik size bir giinah olmaz.

Muhakkak ki kdfirler size agik bir diisman bulunuyorlar.”3

Elmalili merhum, Nisa Suresi 4/101. ayetini tefsir ederken, bu
ayetin sadece savasla ilgili durumu degil, genel manada buittin se-
ferleri kapsadigini ifade etmistir. Ayetin tefsiri sadedinde sefer ha-
linde namazlarin ne sekilde kilinacagi ve mezheplerin bu konudaki
gorusleri ve dayanaklar1 ayrintili olarak verilmistir. Ancak Kendisi
Tefsirinde seferilikle alakali asil goértislerini, orucla alakali hikmuin
yer aldig1 Bakara 2/183-184. ayetlerini aciklarken beyan etmistir.

35 Kurtubi, Muhammed b. Ahmed b. Ebi Bekr, el-Camiu li Ahkami’l-Kur’an,
Beyrut 2006, III, 129-135; Sirazi, el-Miihezzeb, I, 191-195.

36 Ayrintilar icin bkz.: Semerkandi, Tuhfetiil-Fukaha, I, 147-150; Zuhayli,
Vehbe, el-Fikhul-Islami ve Edilletuhu, Dimesk 1985, 1I, 323 vd.

37 Nisa, 4/101.
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“Ey o biittin iman edenler! Uzerlerinize oru¢ yazildi, nitekim sizden

evvelkilere yazilmist: gerek ki korunursunuz.”®

“Sayil gtinler, icinizden hasta olan veya seferde bulunan ise diger
gtinlerden sayisinca, ona dayanip kalacaklar tizerine de fidye: bir
miskin doyumu, her kim de hayrina fidyeyi artinrsa hakkinda daha

haywrlidir, bununla beraber oru¢ tutmamiz sizin i¢cin daha haywlidwr

. .. . 539
eger bilirseniz.”

Seferde olmasi ya da hastaligi sebebiyle oruc¢ tutamayanlarin ne
yapmalar1 gerektiginin anlatildigi Bakara 2/184. ayette gecen sefer
kelimesi Elmalili Merhum tarafindan su sekilde aciklanmastir:

“Sefer esasen, kesif manasini mutazammindir. Bunun icin is-
far, yizinu acmak ve parlamak manasinadir. Uzak bir yere
gitmek de yolcunun her ttrlti ahval ve ahlakinit meydana ci-
kardig: icin sefer tesmiye edilmistir. Bu ise bir iki gin gibi az
bir zamanda tebeyyln edemez ve filvaki adeten de mesafei ka-
ribeye sefer 1tlak edilmez, ancak ti¢c glinliik yolun ser’an seferi
sahih oldugunda da ittifak edilmistir ve her giin mutedil yii-
riiyiis ile alti saatlik mesafe mikiyas ittihaz olunmustur.
Binaenaleyh bunun madununda sefer ismi katiyetle sabit
degildir. Merakib1 berriye ve bahriye gibi vasita ile gidenler
icin de umumi ve mutavassit olan vesaitin tabii ve adi seyri
mikyastir. Fevkalade seri veya fevkalade bati olan hususi vasi-
talara itibar yoktur. Clinkt hukmu hikmet fertte degil cinste
itibar olunur. Bunun icin karada yaya veya kervan yurtytsu
ve denizde de mutedil rtizgarla gemi ylUrtyltst mikyas olun-
mustur. Bu sebeple ahiren simendtufer ve vapur suratleri de
fevkalade vesait kabilinden addedilmisti. Filvaki eski atlar ve
bu glinkl tayyareler gibi bunlarin fevkalade vesaitten oldugu
zamanlar olmustur. Lakin zamanimizda bir ¢ok yerde bunlar
taammumve takarriir ederek umum icin vesaiti mutade halini
kesbetmis ve digerlerine galebe eylemis oldugunda da stphe
yoktur. O halde yelken gemisi yerine vapurla, kara vasitalar
yerine simenduferle sefer, galib ve mutad olan mevaki icin

38 Bakara, 2/183.
39 Bakara, 2/184.
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bunlarin mikyas edilmeleri nassin sefer hakkindaki manasina
evfak oldugu zahirdir. Binaenaleyh simendtiferle veya vapurla
yolculuk yapanlarin on sekiz saatini vapur ya da simenduferin
seyri vasat ve mutedili ile hisab eylemek icap edecektir. Bun-
lar nassin manas: tebeddiil etmeksizin ihtilafi ezman ile
tebeddiil eden ahkamdan oldugu inkar edilemez. ClUinku
hikm-ii nas “ i ” kelimesindeki manayr mutad Ttizerine
mebnidir. Stphe yok ki asil mesul yolcunun kendisidir. Onun
kendi mazeretinin derecesini kendisi takdir etmek lazim gelir.
Iraei mikyas ise ser’in ona bir teshilidir. Simendtifer ve vapu-
run vesaiti mutade halini iktisab etmis oldugunu inkar etmek
ise bunlar1 ve zamani bilmemektir. Mesela Eskisehir ile Istan-
bul arasinda gidip gelen simendtufer yolcular: ile diger yolcular
mukayese edilirse simendtiferin ne kadar agleb ve mutad ol-
dugu tebeyyin eder. Fakat tayyare ve otomobil bdyle degildir.
Otomobil elyevm, zamani sabikin kosan atlari mesabesindedir.
Tayyare de henliz vesaiti umumiyeden degildir.4O Mamafih
bunun denizdeki eski gemiler gibi hava tarikinde yegane bir
vasitai mutebere addedilmesi de kiyas ve ihtiyata muvafiktir.
Bunlarla beraber simendufer ve vapur mutad olan yerlerde de
yaya ve yelken ile giden yolcunun hali kemafissabik itibardan
iskat edilemez. Clinkl bunlar bir kere ser’in itibar ettigi mu-
hakkak olan tabii ve adi mikyaslardandir. Obirlerinin bihtk-
mil’ade manayi ltigatte (bilgalebe) bunlara ilhaki bunlarin asa-

letini ibtal etmeyecektir.”

Elmalinin seferilikle ilgili géruisleri dikkatle incelendiginde konu-
yu “ezmanun tagayytirii ile ahkamin tegayyuru inkar olunamaz” fikih
kaidesi* cercevesinde ele aldigi, klasik fikih eserlerindeki seferilikle
ilgili hikmu ve sefer suirelerini dikkate aldigi, farkli olarak ise son-
radan meydana gelen yenilikleri ve degisimleri géz ardi etmeksizin,
bunlar fikih sistematigi icerisinde nereye oturtmak gerektigi husu-

40 Guintimiiz sartlarinda Ulkemizde artik ucaklar da herkesin binebilecegi bir
vasita konumuna gelmistir. Otomobiller ise artik neredeyse tim aileler icin
siradanlasmistir. Ama diinyanin her yoresini ayni kategoride gérmek yanlis
olur.

41 Elmalili, Hak Dini Kur’an Dili, I, 629-630.

42 Hadimi, Eba Said, Mecamii’l-Hakdik, Istanbul 1318, s. 370; Gtizelhisari,
Mustafa Hulusi Muradi, Menafiu’d-Dekdik fi Serhi Mecamii’l-Hakaik Ui
Muhammed Hadimi, Istanbul 1303, s. 328; Yildirim, Mustafa, Mecelle’nin
Kiilli Kaideleri, izmir 2001, s. 108.
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sunu dustnlp, kiyas ve diger istidlaller dogrultusunda bunu da
meseleye ilhak ettigini sdyleyebiliriz.

Elmalili'nin sefer muiddeti ile ilgili degerlendirmesi, o zamana ka-
dar fikih eserlerinde yazili olan ve fukaha tarafindan anlatilanlara
farkli bir bakis acis1 getirdigi icin, bir manada ezber bozucu bir nite-
lik arz etmistir. Bundan dolay:r Kendisine pek cok kesim tarafindan
itirazlar yoneltilmistir. Ancak yazili olarak eline gecen bu itirazlar-
dan bir tanesinin, hemserisi ve yakin dostu Ahmed Hamdi Akse-
ki’den gelmesi, Elmalili Merhumu derinden etkilenmistir. Bu etki
dolayisiyla Elmalili, O’'nun sahsinda herkese cevap olmasi icin ol-
dukca uzun, ilmi ve doyurucu bir mektup kaleme alarak, seferilik
muddeti ile ilgili goértislerini etraflica aciklamistir. Dénemin Diyanet
Isleri Reisi merhum Aksekili Hamdi Efendiye yazilan séz konusu
mektup, daha sonralar1 “Hak Dini Kur’an Dili” adli tefsirin 8. Ve 9.
Ciltlerinin bas tarafinda iki b6lim halinde yayinlanmistir. Bu yazi-
dan anlasildigina gore Aksekili A. Hamdi Efendi seferilikle alakali
olarak Elmalili’ya 15 Muharrem 1359/24 Subat 1940 bir mektup
yazmistir. Mektubun uslubundan anlasildigina gore Aksekili A.
Hamdi Efendi seferilikle alakali olarak Elmalili’'ya kirilmis, hatta
aradaki dostluk baglarini koparacak derecede Uzuntulerini belirt-
mistir. Ancak 4 Sefer 1359/15 Mart 1940 tarihli cevabi yazida, bir o
kadar Elmalili O’na kirilmistir. Bununla birlikte kendisi bu hususla
alakali sahsi kirginliklar1 uzatmanin yersiz olduguna dair beyanda
bulunduktan sonra, Aksekili A. Hamdi Efendi’nin seferilikle alakali
sorusunu cevaplamaya gecmistir.

Elmalili mektubun basinda orug ayetleri ile ilgili aciklamalari sa-
dedinde o zaman icin iki yeni olan mesele ile ilgili gérislerini agik-
ladigin1 beyan etmektedir. Bunlardan birincisi deri altina yapilan
siringanin orucu bozacagl, digerinin ise vapurun ve trenin kendi
yollarinda umtmen mutat olmalarina binaen ser’an sefer ahkamin-
da muteber olmalar1 lazim gelecegi hususudur. Igne meselesini cok
fazla uzatmadan kisa aciklama ile yetinmistir. Asil tizerinde durmak
istedigi sefer meselesine ise genisce bir bahis ayirmistir. Elmalili'nin
sefer ile ilgili temel gortist tefsirinden alintilanarak yukarida veril-
digi icin, burada ayni seyler tekrar edilmeyecektir.



20 Sevket Topal

Elmalili, 6ncelikle eski hesabin deve veya yayaya gore yapildigini
ve bunlarin zamanla degismez Olctiler zannedildigini, niginleri tize-
rinde distntlmedigini elestirerek sozlerine giris yapar. Ve kendisi
“ev ala seferin” nassindan hareketle, buglin yolculuk vasitalar: ola-
rak kullanilan trenin ata ve demiryolunun da deve yoluna benzetil-
mesinin bir hata olacagini beyan etmektedir. Aslinda kendisi bu
gértisunt yine fikih kitaplarinda yazili beyandan aldigini ifade et-
mekte; at ve yaya yurtiylisiintin, meselenin anlasilmasi icin bir an-
lamda misal kabilinden oldugunu ifade etmeye calismaktadir. Zira
ser’an sefer denildiginde “gidilen yolda mutat olan vasat bir gidis-
le en az ii¢ giinliik mesafe kat edecek kadar uzun siiren yolcu-
luk (hurug¢-u medid)’ kastedilmektedir. O glintin kara yolculuklarin-
da mutat olan vesait ise demiryolu ve trendir. Denizlerde ise vapur-
lardir. Fikhin tarif ve taliline gére de bunlari mutat seyahat vasita-
lar1 olarak kabul etmek gerekir. Bunlarin mutatligi déneminde yay-
gin olan ulasim araclari olmasina goredir. Dolayisiyla bunlarda da
bir sabite s6z konusu olmayip, dénemin adetine dayanmaktadir.
Adetler stirekli (muttarit) oldugunda, muteber kabul edilir. Ayrica (o
dénem icin) hentiz yeni kullanilmaya baslanilan yolcu ucaklari mu-
tat hale gelmediginden, bunlar sefer acisindan vasatin Ustiinde ka-
bul edilmistir. Ancak yaygin hale geldiklerinde onlar1 da kendi ara-

larinda ayrica degerlendirmeye tabi tutmak gerekecektir.43

Elmalili tarafindan s6z konusu yazida 6zetle sunlar1 séylemekte-
dir: “O giin icin sokaktaki herhangi bir insana sorsaniz size tren yo-
lunun deve yolu olmadigini, oraya tren disinda herhangi bir canlimin
girmesinin mimkiin olmadigint séyleyecegi ifade edilir. Ve yine gu-
nin sartlarinda bir yere seyahat etmek isteyenlerin ilk aklina gelen
nakil vasitasinin da tren olacagt beyan edilir. Bu vasitalar gecmiste
insanlarin glinlerce yaya veya deve sirtinda giderek kat edecegi me-
safeyi birka¢ saat icerisinde alabilmektedir. Hal boyle iken iki gtin
yaya ytirtiyen ama doksan kilometreye ulasamadigt icin onca me-

43 Bu degerlendirme 1940’larda yapildigindan hentiz ucaklar bu denli toplu
tasima araci haline gelmemisti. Kald1 ki seferilik sadece bizim Ulkemiz ve
tlkemiz insaninin sartlar acisindan degerlendirilemez.



Elmalili ile Aksekili Arasindaki Seferilik Hikmt Tartismasi 21

sakkatine ragmen bir insan seferi sayimazken, kisa stirede doksan
kilometreyi giden bir vasitayt deve veya yayaya kwyas etmek, yolcu-
lugu ise mesakkat illetine baglayarak bunlarla seyahat edenleri sefe-
ri saymak seriattaki adalet telakkisi ile bagdasmaz, dahasi glinah
olur. Bu nedenle seferilik hususunda kim ne sekilde veya ne ile
seyahat ediyorsa, sefer mesafesi kendi kullandig1 vasita tizerinden
hesap edilir. Seferilik stiresi zaman olarak degil de mesafe olarak
belirlenecekse o takdirde, bu vasitanin mutat stirede alacagi mesafe
hesaplanarak sefer mesafesi olarak kabul edilir.”

Elmalili bu mttalaasini yeni bir ictihat olarak degerlendirme-
mektedir. Aksine kendi ifadesine gbére bu husus, “fikih kitaplarinda
zaten mevcut olan bilgilerin yeni hadiselere uygulanmasindan ibaret-
tir. Kwyasta illeti tespit yollartmin tictincii asamast olan bir tahkik-i
menat uygulamasidir. lllet tespitinde daha zor asama olan bir tahric-i
menat ya da tenkih-i menat bile degildir. Ayrica Elmalii bu gériistin
mutlak dogru oldugu ve herkes tarafindan kabul edilmesi gerektigi
iddiasinda da degildir. Kendisi bu konuda sadece bir gériis beyan
ettigini, tabiri caizse konuyu tartismaya actigint ifade etmektedir.”

Aslinda bu degerlendirmeler, biraz da Elmalili’'nin muitevaziligi-
nin ve kendine gliveninin bir ifadesidir. Zira yazinin ileriki asamala-
rinda o kadar guiclu deliller kullanmistir ki, bir anlamda bu mektu-
buyla fikih ilminin donuklasmadigini ve ictihat ameliyesinin bitme-
digini zekice ilan etmistir.

Elmalili seferilikle ilgili gértistinde fikih kitaplarinda gecen “orta-
lama bir seyirle ti¢ gtinliik yolculuk” ifadesinden hareketle zamaniligi
esas almistir. Bu ise glinde alt1 saatten tic glinde toplam on sekiz
saat eder. O’na gore belki glin icerisinde daha fazla stre ile seyahat
etmek de mimkuin olmakla birlikte, alt1 saat yol adet olarak yer-
lesmis, geri kalan vakitler istirahat vakti olarak géralmusttr. Dola-
yiswyla “hiikiim coga gére verilir’ kaidesi geregince bu sure artiril-
mamali, ama ayni zamanda bu sUrenin altina da dustlmemelidir.
Yani Elmalili’'nin bu konudaki istidlalleri arasinda fikih kaideleri de
bulunmaktadir. Ayrica sefer muiddetinin t¢ gin sayilmasi husu-
sunda Hanefilerin mesh muiddetini 6lcti aldigini ifade etmistir. Bu
konuda muteber Hanefi fikih kaynaklarina bolca atiflarda bulun-



22 Sevket Topal

mustur. Yine Hanefilere gore seferilikte fersaha degil, zamana itibar
edilir. Ona gore sefer mtiddetini fersah cinsinden takdir eden fu-
kahanin maksadi da esasinda, beldelerin adetlerini dikkate alarak
zamanin mekansal karsiligini ifade ederek, meramin daha iyi anla-
silmasini saglamaktir.

Elmalili'nin aciklamalarindan anlasildigina gore; seferde olan bir
kimse gece glindtiz seyahat etmek sureti ile Gi¢ giinltik seyahat su-
resini bir ya da iki gline de sigdirabilir. Ama burada da temel 6l¢ct
yine, her bir merhalede ortalama alt1 saatin altina dismemek olma-
Iidir. Dolayisiyla mutat hale geldiginden dolay: tren ve gemiler de
artik bu kapsama dahil olup, seferiligin tahakkuku icin bunlarin da
en az on sekiz saat yol kat etmesi gerekir. Bunlari deve ya da yaya
kategorisine katmak, bir kiyas maalfarik olur. Bunlar artik mutat
hale geldiginden bu gibi hususlarda mahalli érf ve adet dikkate ali-
rur. Tereddlit halinde ise halkin gortistine basvurulur. Devaminda ise
dilin delaletlerinden, kiyasin mahiyetinden ve &limin sorumlulu-
gundan bahisle konuyu derinlestiren Elmalili, boylesine ciddi mese-
lelerde kose yazarlarinin galeyanlar: ve derinlemesine bilgisi olma-
dan yaptiklar1 konusmalar: nazar: itibara alarak Aksekili'nin kendi-
sine hiicumda bulundugunu, oysaki kendisinin fikih ilminin gere-
ginden ve alimlerin ig¢tihatlarindan farklh bir seye itibar etmedigini
beyan eder.

Elmalili'ya gore, trenle sefer mtiddetinin fazla takdir edilmek su-
retiyle tayininde hata edilmis olsa bile, bu durum ihtiyaten namaza
engel olmaz. Ama az takdir edilmesi halinde mukim sayilmasi gere-
ken bir misafir sayillacagindan namazini eksik kilmis olacaktir. Din
ise ihtiyathh olmay1 amirdir. Olagantistii haller ise mutat olarak 6l¢t
kabul edilemez.

Kisinin sefer muiiddetini doldurmamakla birlikte, yolda c¢ektigi bir
mesakkat sebebiyle kolayliklardan istifade etmesi ise, bir baska
hususla alakalidir. Artik burada zaruretler ya da 6zir durumlari
devreye girer. Elmalili bu konuda Aksekili'ye cevap verirken zaman
zaman nuktedan bir dil kullanir ve mantiki énermelere basvurur.
Elmalili uzunca mektubunda zaman mikyasini esas alarak, buttin
vasitalar ve yayalar icin seferilik hikmunu ayr ayri degerlendirir.
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O’na goére, ayni mesafeden yola cikmak ve ayni sehre gitmekle bir-
likte kullandig1 vasitalara bagli olarak bazi kisiler seferi sayilirken
bazilar1 ise on sekiz saatlik mesafeyi doldurmadig: icin seferi sayi-
lamaz. Bu degerlendirmesi esnasinda meselenin fikhi htkmtnt
hem Hanefiler hem de Safiiler cihetinden aciklar. Ayrica kendisi bu
mutalaasi esnasinda usul, kavaid ve hikmet-i tesri ilimlerinden de
yararlandigini beyan eder. kendisinin yaptig seyin bir fetva vermek
olmayip, bir goértis agiklamak oldugunu ifade eden Elmalili'nin bu
konudaki son sozleri ise su sekildedir:

“Bir kitapta bir rey beyan edilmekle herkesin ona ittibaa mecbur
oldugu iddia edilemez. Fetva mesuliyeti de bana ait degildir. Ben bir
miutalaada bulundum. Dinlenirse ne ala, dinlenmezse (vema Aleyna
ille’l-belag) deyip gecerim.”

v
Elmalili’nin seferilik miiddeti ile ilgili goriisiiniin Fikhi Degeri

Ibadetler konusunda ihdas edilecek her bir yenilik bidattir ve di-
nen merduttur. Bu nedenle ibadetler Sari Teala tarafindan ne sekil-
de emredilmisse, ikamesinin de O’nun arzusu ve emri dogrultusun-
da yerine getirilmesi gerekir. Bununla birlikte Hz. Peygamberden
sonraki zaman diliminde ibadetlerin 6ztiinde olmamakla birlikte,
ifas1 esnasinda bazi farkli uygulamalara gidildigi de bir gercektir.
Bazen de vesaille ilgili hususlarda, 6nceki uygulama sartlarinin
degismesine bagl olarak, yeni diizenlemelere gidilmistir. Ornegin;
teravih namazinin cemaatle kilinmasi, Cuma gtintinde bir dis bir de
i¢c ezanin okunmas1 gibi... * Pek tabii ki, ahkamin degismesinde
etken olan bir takim amiller vardir. Genel ahlakin bozulmasi
(fesadu’z-zaman), dis etkenler (Hz. Omer déneminde iran vergi hu-
kukunun islah edilerek uygulamaya konulmasi... gibi), siyasi etken-
ler, iktisadi etkenler (bey’ bi’l-vefa, istiglal... gibi), bilim ve teknoloji-

44 Erdogan, Mehmet, Islam Hukukunda Ahkdmin Degismesi, Istanbul 1990,
s. 127-129.
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deki gelismeler, cografi faktorler ve 6rf.*® Ahkamin degismesinde
etken olan ve yukarida isimleri zikredilen amiller arasinda belki de
konumuzu en fazla ilgilendiren iki madde bilim ve teknolojideki
gelismeler ile 6rf hususudur. Zira bilim ve teknolojideki gelismeler
zaman ya da mekan unsuruna dayali tatbiki htuktmleri degistir-
mekte ve naslarin yorumuna bir esneklik getirmektedir. Buna gore,
nassa dayalt bir hiikmtin mesnedi sayet zaman ve mekdan unsuruna
bagliysa, bir baska ifade ile bilimsel ve teknolojik gelismeler huk-
mun alt yapisini olusturmakta ve daha sonraki dénemlerde bu alt
yapida bir degisme s6z konusu olursa, buna bagh olarak hiuiktimler
de degisir. Ancak degisim hukmutn kendisinde (temel prensipte)
olmayip, tatbik (uygulama) sartlarindadir. (Bu kural, ictihadi ht-
ktimler icin cok daha geg:erlidir.)46

Fikhi meselelerin pek cogunun c¢ézimunde, ‘ezmanin tagayyti-
riiyle ahkamun tagayytirii inkdar edilemez’ fikih kaidesinin de igerisi-
ne dahil oldugu érf dikkate ahnm1§,t1r.47 Esasinda Fakihin ictihat
edebilme sartlarindan birisi de insanlarin 6rf ve adetleri hakkinda
bilgi sahibi olmaktir. Zira pek cok fikhi htikiim belde halkinin 6rfle-
rinin ve yasanilan cagin degismesine bagh olarak degi§mi§lerdir.48
Nassin illeti 6rf tizerine mebni ise, 6rfin degismesine bagl olarak
nassin asli maksadini elde etmek icin mevcut htikiimde de zorunlu
olarak gitincellemeye gidilmistir. Hakikatte burada degisen sey nas-
sin meveut hukmil degil, dénemin orfadur.”® Burada degiskenlik
nassin kulli httkmtinde degil, zamanin getirdigi bazi degiskenlere
bagl olarak, hikmtin hadiselere ne sekilde uygulanacagi ile ilgilidir.

Baz: ibadetlerin ifas: ile alakali sartlarin, muctehitlerin kendi ya-
sadig1 donem icerisindeki sartlardan hareketle degisime kapal (ta-
abbudi) nihai htiktiim gibi algilanmasi, hakikatte de huikmutn 6yle

45 bn Abidin, Nesru’l-Orf, 11, 125; Erdogan, Ahkdmin Degismesi, s. 163.
46 Erdogan, Ahkamin Degismesi, s. 242.

47 1bn Abidin, Nesrul-Orf, 11, 115.

48 bn Abidin, Nesrul-Orf, 11, 125.

49 Ibn Abidin, Nesru’l-Orf, 11, 118.
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oldugu anlamina gelmez. Daha sonraki donemde yasayan bir fakih,
yukarida sayilan gerekcelerden hareketle boyle bir giincellemenin
yapilabilecegini ya da yapilmasi gerektigini sdyleyebilir. Bu, tabii bir
seydir. Esasinda Elmalili merhumun seferilikle ilgili gértisleri ince-
lendiginde yaptig1 isin bundan farkli bir sey olmadigi anlasilir. Hatta
kendisi seferilikle ilgili goriistinln bir ictihat bile olmadigini, aksine
klasik telakkide yer alan kiyasin glincellenmesinden ibaret oldugu-
nu belirtir. Gercekten de naslarda seferilikle ilgili htikiimler belir-
tilmekle birlikte, seferin ne oldugu sorusu fakihler tarafindan farkh
sekillerde cevaplandirilmistir. Dolayisiyla seferilik meselesi, ictihadi
bir baska ifade ile zanni bir karakter arz ettigi icin zamana ve sart-
lara bagl olarak, tatbiki hikmutn de degisebilecegi bir alan olarak

gorilebilir.”

SONUC

Seferilik, nasla sabit bir husus olmakla birlikte, detay htiktimler
mugctehitlerin ictihatlariyla belirlenmistir. Bu baglamda fakihler,
seferilikten kaynaklanan kolayliklarin seri niteliginin azimet mi?
yoksa ruhsat mi? oldugu hususunda farkli dustinmuslerdir. Bu
ozellik, seferilikle alakali detay htiktimlerde farkli gortislerin de ola-
bilecegi anlamina gelmektedir. Elmalili'nin seferilik hususundaki
gorusleri de bu kapsamda degerlendirilebilir.

Elmalili, seferilik hususunda toplumun sahip oldugu yeni ulasim
vasitalarini dikkate alarak, sefer vasitalarinin ginimiiz sartlarinda
kat etmesi gereken mesafeler hakkinda yeni bir gértis beyan etmis-
tir. Bu goéris mekanilik degil, zamanilik tizerine kurulmustur. O’na
gore zamanilik ise fukahanin 6teden beri eserlerinde 1srarla vurgu-
ladig1 bir hususiyettir.

Buna gore her vasitanin ve her yolu kendi mutat 6lctisti vardir.
Ornegin tren kendi mutat yoluna ve sartlarina, vapur da kendi mu-
tat yoluna ve sartlarina gore hareket edeceginden, bunlarla seyahat

50 Erdogan, Ahkdmun Degismesi, s. 254.
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eden s6z konusu vasitalarin mutat seyirlerine tabi olurlar. Bu vasi-
talarla seyahat edenler icin yaya veya deve yurtiylist mikyas kabul
edilerek seferilik hiktmleri belirlenemez. Bu, seferilik meselesi icin
yeni ve farkli bir yaklasimdir.

Seferilikte Elmalili'nin géristintn kabult halinde, fikhin sosyal
hayata yansiyan cihetinde de 6énemli sonuclar ortaya ¢ikmis olacak-
tir. Bu gorus ozellikle kadinlarin tek baslarina yapabilecekleri sefer
muiddetleri agisindan 6énemli acilimlar saglayacak niteliktedir. Me-
safe esas alindiginda gidecegi yol doksan kilometre sinirl olan bir
kadin, stire hesabina gore on sekiz saat icerisinde, oldukca uzun bir
mesafeyi yaninda mahremi olmadan da kat edebilecektir.

Elmallinin seferilikle ilgili yazisi, son dénem fikih calismalari
acisindan 6rnek bir calisma niteliginde olup, zihinlerdeki pek cok
ezberi bozmasi ve ilgilileri bu konuda kafa yormaya sevk etmesi
bakimindan 6énemlidir.

Elmalili'nin seferilikle ilgili gértist, toplumun fikhi dtistincesinde
bir canlanma ve hareketlenmeye sebebiyet vermistir. Fikre fikirle
karsilik verme ve delilden hareket etme metodunu takip etmesi aci-
sindan ise son derece 6nemli bir calismadir.

Elmalili kendi goértistint bir ictihat olarak degerlendirmemekle
birlikte, bu yazi sebebiyle ortaya cikan sey, kendisinin ne denli gti¢c-
It bir fakih oldugu ve burada yaptig: isin pek ala bir ictihat sayila-
bilecegidir.
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