bilimname 49, 2023/1, 191-235
Arastirma Makalesi
Gelis Tarihi: 28.12.2022, Kabul Tarihi: 14.04.2023, Yayin Tarihi: 30.04.2023
doi: 10.28949/bilimname.1225861

VUCUH VE NEZAIR LITERATURUNUN DOGUSU,
GELiSiMI VE SISTEMLESMESI: HICRi iLK DORT
ASIR

[smail KURTa

0z
Bu ¢alisma viiclih nezair literatiirtiniin hicri ilk dért asirdaki dogusu, gelisimi ve
sistemlesmesini ele almaktadir. Viicih nezairin sahabe donemindeki kokeni, h.
I1. asirdaki dogusu, 111. asirdaki gelisimi ve IV. asirdaki sistemlesmesi dogrudan
bu alanda yazilmis ve gilinlimiize ulasmis teliflerin tamami {zerinden
incelenmektedir. Calismamizin amaci ilk dért asirdan giiniimiize ulasan viicih
nezair teliflerinin tamamina biitiinciil bir bakis saglayarak literatiiriin dogusu,
gelisimi ve sistemlesmesini nedenleriyle birlikte ortaya koymaktir. Her ne kadar
bu eserlerin bazisini tek tek ele alan ¢alismalar yapilsa da bu arastirmada hem
kronoloji gozetilerek hem de bu teliflerin tamami incelenerek viicih nezair
literatiiriiyle ilgili daha kapsamli ve daha biitiinciill bir sonuca ulasilmaya
calisilacaktir. Bu ¢alismada nitel arastirma yontemlerinden biri olan dokiiman,
literatiir tarama ve analizi yontemi kullanilmistir. Viicih nezair literatiird,
kronolojik olarak dogrudan miielliflerin asli kaynaklarina inilerek irdelenmistir.
Calismada ulastigimiz bulgu ve sonuglar ise sunlardir: Sahabe nesli sonrasi
Kur’an tefsirine ihtiyacla birlikte hicri II. asrin basindan itibaren bu literatiir de
olusmaya baslamistir. Glinlimiize ulasan ilk telifin sahibi Mukatil, viicth ve
nezair literatiiriiniin sonraki asirlardaki gelisimini de belirlemistir. H. I1. asirdaki
teliflerde kelime siralamasinda -ilk 60 kelimede- biiyiik oranda ilk on ctlizdeki
mushaf tertibi gézetilmistir. H. III. asirdaki Asmai, el-Yezidi ve Ebu’l-Ameysel’in
telifleri dogrudan Arap dilindeki viicihlari ele almaktadir. Bu asrin sonundaki
siirle istishdda meyletmistir. Bu literatiiriin sistemlesmesi, alfabetik tasnifinin
baslamasi ise h. IV. asrin sonunda el-Askeri ile olmustur. Viicih ve nezair
terimlerine yiiklenen anlamda ilk dort asirda herhangi bir degisiklik olmamustir.
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THE BIRTH, DEVELOPMENT AND SYSTEMIZATION OF WUJUH AND
NAZHAIR LITERATURE: THE FIRST FOUR CENTURIES OF HIJRI

Abstract

This study deals with the birth, development, and systematization of al-wujuh
wa al-nazhair until the end of the fourth Hijri century. The origin of al-wujuh wa
al-nazhair in the period of the Companions, its birth in the second Hijri century,
its development in the third century and its systematization in the fourth century
are examined directly through all the written works in this field and reached
today. Authors whose books we have examined in the field of al-wujuh wa al-
nazhair: Mugqatil b. Sulayman (d. 150/767), Harun b. Moses (d. 170/786), Yahya
b. Sallam (d. 200/815), Abd al-Malik b. Qurayb al-Asmai (d. 216/831), Yahya al-
Yazidi (d. 225/840), Abu Amaysal al-Arabi (d. 240/854), Hakim at-Tirmizi (d.
285/898), al-Mubarrad (d. 286/900), Ibn Faris (d. 395/1004) and Abu Hilal al-
Askari (d. 395/1004). The study aims to reveal whether there is a change in the
use of these two terms and the birth, development, and systematization of the
literature together with its reasons by providing a holistic view of all al-wujuh
wa al-nazhair books written and extant until the fourth Hijri century. Although
there are studies that deal with some of these studies one by one, the difference
of this study from other studies is that it will try to reach a more accurate, more
comprehensive, and more holistic conclusion about al-wujuh wa al-nazhair
literature by considering the chronology and examining all extant copies. During
this study, document analysis, literature review and analysis method, some of
the qualitative research methods, were used. During the research, the literature
of al-wujuh wa al-nazhair was examined chronologically and by going directly to
the sources of the authors...

[The Extended Abstract is at the end of the article.]
Keywords: Tafsir, Wujuh, Nazhair, Birth, Development.

Giris

Kur'an-1 Kerim, m. 610 yilinda Hz. Muhammed’'in peygamberlik
vazifesiyle birlikte nazil olmaya baslamistir. Kur'an'in niizuliiyle birlikte
Kur’an ayetlerini muhataplara ulastirma, ayetleri onlara agiklama ameliyesi

de baslamistir.! Kendi beyani ile apagik bir Arapg¢a olan Kur’'an2
muhataplarinin onu anlamasi i¢in onlarin dili ile nazil olmustur.3 Dogal

1 el-Muddessir 74/1-2; en-Nahl 16 /44.

2Yisuf 12/2, er-Ra‘d 13/37, en-Nahl 16/103, Taha 20/113, es-Suara 26/195, ez-Ziimer
39/28, Fussilet 41/3, es-Stra 42 /7, ez-Zuhruf 43 /3, el-Ahkaf 46 /12.

3 [brahim 14/4.



Viiciih ve Nezdir Literatiiriiniin Dogugsu, Gelisimi ve Sistemlesmesi: Hicri Ik Dort Asir

olarak o giinkii muhataplarinin konustugu, anladig: dil ve kiiltiir diizeyiyle
onlara hitap etmistir. Bu yoniiyle Kur’an, Cahiliyenin son asr1 ve Kur'an'in
niizuliiniin ilk asrin1 kapsayan klasik Arapca* ile nazil olmustur. Ilahi dinlerin
ortaya ¢iktig1 toplumlarda peygamberlerin getirdigi mucizeler genellikle o
toplumun revagta oldugu sahalarda olmustur. Dolayisiyla Kur’an'in nazil
oldugu dénemde Cahiliye Araplarinin belagat-fesahat konusunda ¢ok ileri
diizeyde olmasi da Kur’an’in mucizesinin belagat-fesahat yani dil yoniinden
olmasini saglamistir. Bu nedenle Kur’an, nazil oldugu toplumun sahip oldugu
dilsel Uslup oOzellikleri olan yeminler, tekrarlar, miibhemler, mecazlar,
tesbihler, viictihlar, nezairler vb. Gisluplar1 kullanmistir. Haliyle Kur’an’in bu
tislup ozelliklerini ¢ok iyi bilen Kur’an'in ilk muhataplar1 -Sahabe, Mekke
miisrikleri ve Hicazdaki Araplar- Kur’an'i kolaylikla anlamistir. Onlar ya Hz.
Peygamber’e iman edip Kur’an1 kabul etmis ya da inanmayip Mekke
miisriklerinin yaptig1 gibi Kur’an'it bir siir, sihir veya kehanet gibi
gormiistlir.> Bunun bir sonucu olarak miisrikler Kur’an’in muhtevasina ve
miibelligine itiraz etmisé fakat Kur’ant anlamadiklarina dair herhangi bir
itirazda bulunmamistir. Zaman zaman ayetlerin konusunu olusturan sahabe
de kendi dil ve iisluplariyla nazil olan Kur’an’1 anlama konusunda -Kur’an’in
o kelimeyi farkli bir baglamda kullanmasi disinda’- herhangi bir giicliik
yasamamistir. Kur'dan’in dolayli muhatabi olan ve tarihsel baglamim
bilmeyen tabiin ise gerek Kur’an ayetlerini anlama gerekse Kur’an'in dil ve
tislubuna hakim olma konusunda hi¢bir zaman ilk muhataplar gibi
olamamistir. Ayni sekilde tabiin sonrasindaki nesiller de Kur’an’in dil ve
tslup ozelliklerine asina olma konusunda daha da artan bazi zorluklarla
karsilasmistir. Onlarin sahabe gibi Kur’an’i anlayabilme gayretlerinin bir
sonucu olarak Kur’an tefsirlerinin artmasinin yani sira bazi Kur’an ilimleri
dogmus ve daha dnce sozli olarak aktarilan bu ilimler tabiln asrindan sonra
tedvin edilmeye baslanmistir. el-Viicih ve'n-nezdir ilminin miistakil bir
literatiir seklinde dogmasi1 da sahabe sonrasi tabiin ve tebeu’t-tabiin ile
baslamistir.

4 Klasik Arap¢a miladi VI-VIL. yiizy1l Arapgasidir. Arapganin safhalar i¢in bk. Nihad M.
Cetin, "Arap", Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi, ed. Komisyon (istanbul: TDV
Yayinlari, 1991), 282-283.

5 el-En‘am 6/7; Ylnus 10/2; Sad 38/4; et-Tur 52/29; el-Hakka 69/41-42; el-Miiddessir
74/24.

6 Y(inus 10/15; Sad 38/5-8; el-Kamer 54/25.

7 “Imanlarina zuliim bulastirmayanlar...” (el-En‘dm 6/82) ayetindeki zulmiin “...Allah’a
sirk kosma, muhakkak ki sirk biiytik bir zultimdiir” (Lokman 31/13) ayetindeki gibi sirk
baglaminda oldugunu bazi sahabeler ancak Hz. Peygamber’in izahi sonrasinda
anlayabilmistir. Bk. Mukatil b. Stleyman, Tefsiru Mukadtil b. Siileyman, thk. Abdullah
Mahmud Sehhate (Beyrut: Dar-u fhyai’'t-Tiiras, 1423/2002), 5/5.
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Bu ¢alisma el-viicih ve’n-nezair literatiiriiniin hicri IV. asrin sonuna
kadar olan tarihi serencamini ele almaktadir. Bir diger ifadeyle bu
arastirmada bu literatiiriin dogusu, gelisimi ve sistemlesmesi nedenleriyle
birlikte irdelenmektedir. el-Viicih ve’'n-nezair'in sahabe doénemindeki
kokeni, h. II. asirdaki dogusu, III. asirdaki gelisimi, degisimi ve IV. asirdaki
sistemlesmesi (alfabetik tasnife ge¢cmesi) dogrudan bu alanda yazilmis ve
gliniimiize ulagmis teliflerin tamam {izerinden incelenmektedir. el-Viicih
ve’'n-nezdir alanindaki teliflerini inceleyecegimiz miiellifler; Mukatil b.
Silleyman (6l. 150/767), Harin b. Misa el-Ezdi (6l. 170/786), Yahya b.
Sellam (61. 200/815), Abdiilmelik b. Kureyb el-Asmai (61. 216,/831), ibrahim
b. Ebi Muhammed Yahya el-Yezidi (61. 225/840) Ebu’l-Ameysel el-Arabi (6l.
240/854), Hakim et-Tirmizi (61. 285/898), Miiberred (61. 286/900), ibn
Faris (61. 395/1004) ve Eb( Hilal el-Asker?'dir (61. 395/1004). Calismamizin
amaci h. ilk IV asirda yazilmis ve giiniimiize ulasmis el-viicih ve'n-nezir
teliflerinin tamamina biitlincil bir bakis saglayarak bu iki terimin
kullaniminda bir degisimin olup olmadiginy, literatiiriin dogusu, gelisimi ve
sistemlesmesindeki degisimleri ve nedenlerini ortaya koymaktir. Her ne
kadar bu calismalarin bazisini tek tek ele alan ¢alismalar yapilsa da8 bu
arastirmanin diger ¢alismalardan farki hem kronoloji gozetilerek hem de
hicri ilk dort asirdaki teliflerin tamami incelenerek el-viich ve'n-nezair
literatiiriiyle ilgili daha biitiinciil, daha sistemli, daha dogru ve daha kapsamli
bir sonuca ulasmayr hedeflemesidir. Bu c¢alismada nitel arastirma
yontemlerinden biri olan dokiiman, literatiir tarama ve analizi yontemi
kullanilacaktir. Arastirmamiz esnasinda viichh ve nezair literatiiri
kronolojik olarak ve dogrudan miielliflerin asli kaynaklarina inerek
irdelenecektir.

A. el-Viiciih ve’n-Neziir Literatiiriiniin Kokeni (1-100/622-719)

Bu literatiiriin kokenini daha iyi anlamak icin 6ncelikle viicih ve

8 Viich ve nezair literatiiriiyle ilgili yapilan bazi ¢alismalar sunlardir: Mustafa Karagdz,
"Viicih ve Neziirin Terimlesme Siireci -Nezair'in 'Esanlamliik’ Olarak Tanimlanmasi
Sorunu-", Bilimname 6/14 (2008); Mustafa Karagéz, "ibn Teymiye'nin Viicih ve Nezair
Taniminin Etkileri ve Sorunlar1”, Bilimname 2/36 (2018); Halil Altuntas, "El-Viiciih Ve'n-
Nezair", Diyanet {lmi Dergi 26/1 (1990); Ahmet Karadag, "Hicri ikinci Asirda Viictih Ve
Nezair ile ilgili Galismalar: Mukatil B. Silleyman ve Har(in B. Miisa’nin Eseri Ornegi". Hicri
Ikinci Asirda Isldmi Ilimler- 1I. 293-305. Ankara: iksad Uluslararasi Yayinevi, 2022;
ibrahim Yildiz, “Miiberred ve “Me’ttefeka Lafzuhii ve’htelefe Ma’nihii mine’l-Kur’ani’l-
Mecid” Adh Eseri Baglaminda Viiciih ve Nezair {lmine Katkis1”, Uluslararast Sosyal
Arastirmalar Dergisi 12 /62 (2019); Davut Sahin, “Mukatil b. Stleyman (6. 150/767) ile
Ebu’l-Ferec ibnu’l-Cevzi’nin (6. 594/1201) Viicih ve Nezaire iliskin Eserlerinin
Karsilagtirilmas1”, ISLARA Uluslararasi Islam Arastirmalart Kongresi, 12 Subat 2022,
Bildiriler Kitabi, 2022.
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nezdirin kelime anlami lizerinde durmak istiyoruz. Glinlimiize ulasan ilk
sozliiklerden olan Kitdbii'l-Ayn ve Cemheratii’l-liiga’da viicih ve nezair

kelimeleri soyle agiklanmaktadir. “a-s/v-c-h” kokinden gelen “viiclih”

kelimesi “vech” kelimesinin c¢oguludur ve sozliikkte “her seyin yoni”
anlamindadir. “Insanin ve diger seylerin vechi/yiizii” bilinen bir seydir.
“Gliniin vechi” glinlin baslangici (ilk tarafi) anlaminda, “vechiilkelam” ise
(konusurken) senin kastettigin (asil) yondir. “Kavmin viicGhlar” da
onlarin/kavmin (tevecciih ettigi, yoneldigi) reisleridir. Ayn1 kékten olan
“cihet” yon, taraf, yan anlaminda, “viche” ise kible ve senin yoneldigin,
tuttugun kible benzeri her seydir. “Miivacehe” de senin bir kimseye sozle
veya ylzlnle donmendir. “¢Ulis¢>5/sana dondiiler” demek, “yiizlerini sana

o s

cevirdiler” manasindadir. Yine “iés 55 U~ /iki ylizlii bir adam” ifadesi,

“(kisinin) kalbindekinden farkl bir seyle karsilastiginda” denilir. Nitekim el-
Ahnaf bir konusmasinda (bu konuda) séyle demistir: “Iki yiizlii bir insanin

(433> J=) Allah katinda yeri/tarafi yoktur.”® Biitiin bu aciklamalara

bakildiginda “viicih/vech” kelimesinin yonelme, kastetme, anlamlariyla
baglantili olarak “yon, taraf, on, yiliz, maksat” gibi anlamlar1 vardir. Viicih
kelimesinin el-Viiciith ve’n-nezdir literatiirindeki terimlesmis kullanimi da
sozliikk anlamiyla irtibathdir. Clinkii viicih olan kelime tek bir kelime oldugu
halde Kur’an’daki ayetlerde bircok yoni/ylzi (farkli anlamlari)
bulunmaktadir.

“Nezair” kelimesi ise “nazir” kelimesinin ¢ogulu olup “bakmak”
anlamindaki “ s /n-z-r” kokiinden gelmektedir. “Bir seyin naziri” onun misli,

benzeridir, ¢iinkii o ikisine bakilinca, sanki goriintisleri birbirinin aynidir.
Yine bu kokten gelen “manzara” kelimesi dagin tepesinde, arkadaslarini
diismandan koruyan bir gozetleyicinin bulundugu yer (gézetleme yapilan
yer) anlamindadir. “Nazarah” cinden insana isabet eden bakis, “naziru’l-ayn”
ise siyah go6zilin ¢ukurundaki saf siyah nokta olup bakan kimse baktig1 seyi
onunla goriir. Yine “beni dinle” anlaminda “falan kisi bana bak” dersin.
“Falancay1 izledim/ona baktim” bir anlamda onu bekledim demektir.10 Sonug

olarak “bakmak/ " kokiinden gelen “bir seyin benzeri, aynis1” anlamindaki

“nazir/nezdir’e bu ismin verilmesi de bakan kisinin gérdiigii seyin ayni

9 Halil b. Ahmed, “V-c-h”, Kitabii’l-Ayn, nsr. Mehdi Mahzumi-ibrahim Semarrai, (b.y.:
Mektebetii’l-Hilal, ts.), 4/66; Ebli Bekir Muhammed b. el-Hasen ibn Dureyd, “V-c-h”,
Cemheratii’l-liiga, ed. Remzi Miinir Ba'labeki, (Beyrut: Daru'l-ilm li'l-Melayin, 1987),
1/498-499.

10 Halil b. Ahmed, “N-z-r”, 8/154-156.
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olmasindan dolayidir. Bu kelimenin h. ilk 4 asirdaki el-Viiciih ve’n-nezdir
literatliriindeki terimlesmis kullaniminin da kelime anlamiyla ayni minvalde
oldugu goziikmektedir. Ciinkii nazir/neziir olan ayet, o ayete bakan
miifessirin “ayni anlamda, benzer manada” goérdiigl ayettir.

Viicih ve nezdir kelimelerinin el-Viicith ve’n-nezdir eserlerinde
kullanildig1 veya tanimlandigi 1stilah anlamina baktigimizda genel olarak su
tanim oniimiize ¢ikmaktadir: Viicth; aym lafzin (Kur’an’da) bir¢ok farkh
anlama gelmesi, neziir; ise (farkli viictihlari/anlamlar1 olan) bir lafzin
Kur'anin  farkli ayetlerinde ayni anlamda geg¢mesi seklinde
tanimlanmaktadir. Viicihun kelimenin anlamlarinda, neziirin ise kelimenin
lafizlarinda oldugu s6ylenmektedir.!! Viiclih ve nezirin klasik tanimi olarak
verdigimiz bu tanimin inceleyecegimiz eserlerde boyle olup olmadigini daha
sonra gorecegiz. Viiclih ve nezdir kelimelerinin Hz. Peygamber ve Sahabe
doénemindeki kdkenine baktigimizda ise Kur’an'in farkli vecihlere muhtemel
olduguna dair Hz. Peygamber’den bir hadis nakledilmektedir. Zerkesi (6l.
794/1392) tevil ve tefsiri bilmenin 6nemini aciklarken “Kur’dn muhtemel
vecihlere/anlamlara meyyaldir, siz Kur’dn’t en giizel vecihlerine hamledin”
anlaminda bir hadis nakletmektedir. O, hadisteki Kur’an “boyun
egmistir/meyyaldir (zel(liin)” ifadesini “Kur’an, onu tasiyanlara itaat eder,
onlarin diliyle konusur.” veya “miictehitlerin tamamen anlayacag: sekilde
manalarini agikliga kavusturur.” seklinde izah etmis, Kur'an “zii viicih”tur
ifadesini ise “bazi lafizlarinin farkli tevillere muhtemel oldugu” veya
“Kur’an’in emirler, yasaklar, tesvik, korkutma, helal ve haram gibi bir¢ok
vecihleri/yonleri topladigl” seklinde agiklamistir.l?2 Yine benzer sekilde
Kur’an’in z viich olduguyla ilgili olarak sahabe déneminde yasanan séyle
bir hadise aktarilmaktadir: Hz. Ali (6. 40/661), Abdullah ibn Abbas’1 (61
68/688) Haricilerle miinazaraya gonderir ve ona sdyle der: “Onlara git ve
onlarla tartis fakat onlarla Kur'an’a dayanarak tartisma, ¢linkii Kur’an'in
bir¢ok viictthu/yénii vardir, onlarla siinnet ile (delil getirerek) tartis.” ibn
Abbas da “Ey Miiminlerin Emiri, Allah’in Kitabini onlardan daha iyi bilirim,
Kur’an bizim evimizde nazil oldu” der. Bunun {lizerine Hz. Ali “Evet, dogru
soyledin fakat Kur’an zi viichtur, (Kur’an’da bir kelimenin bir¢ok anlami
vardir.) Sen (Kur’an’dan) bir sey soylersin, onlar baska bir sey soyler. Onlarla

11 Bedreddin ez-Zerkest, el-Burhdn ff uliimi’l-Kur’dn, thk. Ebu'l-Fadl ibrahim (Beyrut: Daru
Thyai'l-Kiitiibi'l-Arabi, 1957), 1/102.

12 Zerkesi, el-Burhdn, 2/163; Ebii'l-Fazl Celaliiddin Abdurrahman es- SiiyGti, el-ltkdn fi
ulimi’l-Kur’dn, thk. Muhammed Ebii'l-Fadl ibrahim (Kahire: el-Heyetii'l-Misriyyetii'l-
Amme, 1974), 4/211. Bu hadis, hadis kaynaklarindan sadece Darekutni'nin Siinen’inde
gecmektedir. Bk. Ebii’l-Hasen Ali b. Omer b. Ahmed ed- Darekutni, es-Siinen, thk. Suayb el-
Arnavut vd. (Beyrut: Miiessestii'r-Risale, 2004), Kitabii'n-nevadir, hadis no: 4276.
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siinnetle tartis...” seklinde cevap vermistir.13 Hz. Ali ve Ibn Abbas arasinda
gecen bu diyalog, Kur'an’mn kelimelerinin farkli anlama miisait oldugunu,
degisik ayetlerde ge¢en ayni kelimenin farkli anlamlarda kullanilabildigini ve
Hariciler gibi kiiltiir ve anlayis diizeyi diisiik kimselerin bunu anlamadigini
ortaya koymaktadir. SuyGtinin (6l. 911/1505) viicih nezair konusuyla
alakali olarak aktardig1 bu hadise, Kur'an’in garip kelimeleri hakkinda bilgi
sahibi olan sahabenin Kur’an’in viiciih kelimelerine de hakim oldugunu
gostermektedir. Nitekim bircok viicih nezair miiellifi bu alandaki ilk telifi de
Ibn Abbas’a veya onun 6grencilerine nisbet etmektedir.14 Hz. Peygamber’den
nakledilen hadis ve iki sahabe arasindaki konusma viicih ve neziirin
kokenine, Hz. Peygamber ve sahabe donemindeki kelime anlamina dair
ulasabildigimiz iki énemli bilgidir. Bu durum -her ne kadar bir ilim dal
olarak Hz. Peygamber ve sahabe doneminde viiciih ve nezair ilmi miistakil
olarak mevcut olmasa da- Hz. Peygamber ve sahabenin Kur’an’in
viicihlariin farkinda oldugunu géstermektedir.

B. el-Viicith ve’n-Neziir Literatiiriiniin Dogusu (100-200/719-
816)

el-Viictih ve’n-nezair literatiiriiniin dogusu, dogrudan Kur’an tefsirine
gercek manada ihtiyacin hissedilmesiyle baglantilidir. Bu nedenle bu ilmin
dogusu -her ne kadar sahabe déneminde niiveleri olmakla birlikte- Kur’an’in
bastan sona tefsir edilmeye baslandigl, buna ihtiyacin hissedildigi tabiin ve
tebeu’t-tabiin déneminde olmustur diyebiliriz. Nitekim kaynaklarda bu iki
nesilden olan Ibn Abbas’in mevlasi ikrime (61. 105/724), Ali b. Ebi Talha (61.
143/761) ve Muhammed b. Saib el-Kelbi'nin (6l. 146/763) bu alanda ilk defa
eser telif edenler oldugu belirtiimektedir.15 ibn Abbas’a nispet edilen esere
oranla tabiln ve tebeu’t-tabiin neslinden olan bu miielliflere ait el-Viiciih ve’n-
Nezdir literatliriine ait teliflerin kesinligi daha fazla muhtemeldir. Ciinki
Kur’an tefsirine asil ihtiya¢ sahabe sonrasi donemde baslamistir. Bununla
beraber ikrime, Ali b. Ebi Talha gibi alimlerin Kur’an ve tefsire dair bilgilerini
ibn Abbas gibi sahabilerden aldigini da belirtmeliyiz. Nitekim bu iki alime

13 Siiy0ti, el-itkdn, 2/145; ibn Ebii'l-Hadid, Serhu Nehci’l-beldga, thk. Muhammed Ebu'l-
Fadl ibrahim (Kahire: Daru ihyai'l-Kiitiibi'l-Arabf, ts.), 18/71.

14 Ebu Abdurrahman ismail b. Ahmed ed-Darir el-Hiri en- Nisabiri, Viicithu’l-Kurdn, thk.
Fazlurrahman Abdulalim el-Afgani (b.y. y.y., 1984), 51; Ebii'l-Ferec ibnii'l-Cevzi,
Niizhetii’l-a‘ytini’'n-nevazir fi ilmi’l-viicith ve’n-nezdir, thk. Muhammed Abdulkerim Kazim
er-Razi (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 1984), 82.

15 [bnii'l-Cevzi, Niizhetiil-ayiin, 82; Yahya b. Sellam, et-Tesdrif: Tefsirii’l-Kur'dn
mimme’stebehet esmdiihii ve tasarrafet mednih thk. Hind Celebi (Amman: Miiessetii Alii
Beyt, 2008), 42. ikrime tabiinden iken diger alimler tebeu’t-tabiin neslindendir. Tabiin
nesli h. 135-140 tarihinde sona ermektedir.
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eser nisbet eden ibnii'l-Cevzi (6l. 597/1201) onlarin viicih neziire dair
bilgilerini de Ibn Abbas’tan aldigim sdylemektedir.16 Kur'dn ve tefsir
ilimlerine dair ihtiyag ilk 6nce tabiin devrinde ortaya ¢ikmakla beraber bu
ilimler genellikle tabiin devrinde sozlii olarak aktarilmis, tebeu’t-tdbiin
devrinde tedvin edilmeye baslamistir.l” Nitekim tefsirlerde de oldugu gibi
tabiin doneminde telif edildigi soylenen el-Viiciih ve’n-Nezdir eserleri de
glinlimiize ulasmamistir. Giiniimtize ulasan bu alandaki ilk telif -gliniimiize
ulasan ilk tefsirin de sahibi olan- Mukatil b. Siileyman’a (61. 150/767) aittir.
Sonug olarak el-Viictih ve’n-Nezdir literatiiriiniin h. II. asrin ilk yarisinda
dogdugunu, gliniimiize ulasan ilk eserin telif edilmesinin ise bu asrin
ortalarini buldugunu sdéyleyebiliriz. Tefsirlerin tedvininin (yazilmasinin)
baslamasiyla birlikte Kur’an tefsiriyle dogrudan baglantili olan viiciih nezair
teliflerinin de basladigini belirtmeliyiz. Nitekim h. II. asirdan viicih nezair
telifleri glinlimiize ulasan ti¢ miielliften ikisinin ayni zamanda tefsirlerinin de
glinlimiize ulagtiginin altini ¢izmeliyiz.

Viicih nezair ilminin dogusunun temel nedeni, dogrudan Kur’an
tefsirine ihtiyacla alakali olmakla birlikte su sebeplerle baglantili oldugu da
soylenmektedir: H. II. asirda bir¢ok gayri-Arap unsurun Miisliiman olmasi,
onlarin Kur’an’i ve tefsirini 6grenme istegi, bu asirda bircok firkanin ortaya
cikmasi nedeniyle firkalarin Kur'an lafizlarim1 asil maksatlarindan
koparmasinin engellenmesi bunlardan bazilaridir. Yine Hz. Peygamber’e
nispet edilen Kur'an’in viicGhlarini bilmeyen kisinin fakih olamayacagina
dair hadiste oldugu gibi dini daha iyi 6grenme gayesi de bu literatiiriin
dogusunun nedenlerindendir.’® Tedvin asrinin baslamasinda ise Abbasi
devletinin kurulmasiyla (133/750) siyasi istikrarin gergeklesmesinin
etkisinin oldugu da goz ardi edilmemelidir.1? Biitlin bu etkenlerin yani sira
hem viicih nezair teliflerinin hem de Kur’dn ve tefsir ilimleriyle ilgili
teliflerin h. II. asrin ikinci yarisindan itibaren tedvin edilmeye baslamasinda
ise, ilk bir buguk asrin sonunda Arap yazisindaki Kkifayetsizligin
tamamlanmasi ve 6zellikle fetihlerin etkisiyle Araplardaki sozli kiiltiiriin
tamamlanip yazih kiiltiire gecilmesinin etkisi biiyiiktiir diyebiliriz.20 Yine
fetihlerle birlikte Araplarla gayri-Arap olan mevalinin karismasi sonucu
dilde bozulmalarin artmasinin da gerek dil gerekse Kur’an ilimlerine ve

16 [bnii'l-Cevzi, Niizhetii’l-a‘yiin, 82.

17 {smail Cerrahoglu, Tefsir Tarihi (Ankara: Fecr Yayinlari, 2009), 137.

18 Yahya b. Sellam, et-Tesdrif, 36-40.

19 Altuntas, "El-Viiciih Ve'n-Nezair", 20.

20 {smail Kurt, "Kur’an Liigatlerinin Dogusu ve Gelisimi", Dokuz Eyliil Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi 45 (2017), 84, 95, 102.
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tefsirlere ihtiyaci arttirdiginin altim1 da c¢izmeliyiz. Nitekim viiclih nezair
literatiiriiniin hem dil hem de Kur’an’la baglantis1 miisellemdir. Sonug olarak
sahabe devrinde niiveleri bulunan viicih nezair literatiiriiniin h. II. asirda
tabiin nesliyle dogdugunu, tebeu’t-tabiin nesliyle birlikte tedvin edildigini
soOyleyebiliriz. Simdi bu literatiiriin dogdugu h. II. asirdan gliniimiize ulasmis
olan Mukatil b. Siileyman (6l. 150), Harlin b. Misa (6l. 170) ve Yahya b.
Sellam’m (61. 200) el-Viiciih ve’'n-Nezdir'lerini kisaca irdeleyecegiz.

1. Mukaitil b. Siileyman (6l. 150/767) el-Viiciih ve’n-Nezdir

el-Viiciih ve’'n-Nezdir adli eserinde 176 kelimeyi ele alan Mukatil,
eserinin basinda “Bir kimse Kur’dn’in birgok viictihlarini gdrmedikge
(bilmedikge) tam bir fakih olamaz.” seklinde merfu bir hadis naklederek bu
ilmin 6nemini ortaya koymak istemistir.2! Bir Kur’an sozliigii 6zelligi tasiyan
bu eser, ele aldig1 kelimenin 6nce viicihunu yani Kur'an'da kag¢ farklh
anlamda kullanildigini belirtir, daha sonra bu vecihlerin her birini birinci
vecih (anlam), ikinci vecih seklinde Kur’an’'da gectigi ayetleri vererek izah
eder. Ornegin “kiifiir’ kelimesinin Kur’an’da dért viichu, yani dért farkh
anlami vardir. Bunlar Allah’in birligini inkar, bile bile yapilan inkar, nimete
nankorliik ve tammmamazliktir (uzak oldugunu bildirmektir). Mukatil, kiifriin
liclincii vecthi/anlami olarak aldigi nankorligii ise su ayetler iizerinden
aciklar: “Bana gsiikredin nankorliik (1a tekfiirtin) etmeyin.”?2 “(Ey Musa)
sonunda yapacagini yaptin sen nankériin (kafir) birisin.”23 ve “Bu, stikiir mii
edecegim, yoksa nankorlerden mi (ekfiir) olacagim diye beni sinamak
icindir.”?#... “Bunun benzeri (Kur’an’da) ¢oktur.”?5 diyerek bes drnek ayet
verdikten sonra dordiincii vecihe ge¢mektedir. Yine “hiisnd” kelimesinin
cennet, ogullar ve hayr seklinde Kur’an’da {i¢ vecthinin oldugunu soyleyen
Mukatil, ogullar anlamindaki kullanim icin tek Ornek verirken hayir
anlamindaki kullanim icin “Biz, iyilik etmek/hayir (ihsdn) ve uzlastirmaktan

21 Mukatil b. Siileyman, el-Viicith ve’n-nezdir fi’l-Kur’ani’l-Azim, thk. Hatim Salih ed-Damin
(Dubai: Merkezii Cumatii’l-Macid li's-Sekafe ve’t-Tiiras Yayinlari, 2006), 19; Zerkesi, el-
Burhan, 1/103. Bu eser hakkinda yapilan diger ¢alismalar i¢in ayrica bk. Sahin, “Mukatil
b. Siileyman ile Ebu’l-Ferec ibnu’l-Cevzinin Viicih ve Nezaire iliskin Eserlerinin
Karsilastirilmasi, 278-312; Selma Sirakya, Mukatil B. Siileyman'in Tefsiri Ile el-Viicuh ve'n
Nezair Adli Eserinin Mukayesesi, (Corum: Hitit Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yiiksek Lisans Tezi, 2013), 19-21; Karadag, "Hicri ikinci Asirda Viicih Ve Nezair ile ilgili
Cahigmalar: Mukatil B. Siileyman ve Har(in B. Miisa’nin Eseri Ornegi", 293-305.

22 el-Bakara 2/152. Bu ve bundan sonraki ayet mealleri klasik ve modern tefsirlerden
yararlanarak sahsimiz tarafindan verilmektedir.

23 eg-Suara 26/19.

24 en-Neml 27 /40.

25 Mukatil, el-Viiciih ve’n-nezdir, 25-26.
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baska bir sey istemedik.”%6 ayetini verdikten sonra Tevbe suresindeki “Biz
sadece lyilik/hayir (hiisnd) yapmak istedik.”?” ayetinin de onun
naziri/benzeri oldugunu ve “biz ancak hayir yapmak istedik” anlaminda
kullanildigin1  belirtmektedir.28 Mukatil, Kur’an’daki biitiin viicih (¢ok
anlamli) kelimelere deginmemis, ayrica eserine aldig1 kelimelerin se¢imini
neye gore yaptigini belirtmemistir. Ancak o, kelimelerin eserdeki siralamasi
hususunda baslangicta -eserindeki kelimelerin yaklasik ticte birinde- mushaf
tertibindeki siralamaya genel anlamda riayet etmis fakat bu siralama daha
sonra bozulmustur.2? Mukatil'in nezdirleri yani Kur'dn’da ayni anlamda
(vecih) kullanilan ayetleri verirken her zaman olmasa da mushaf tertibini
korumada daha basarili oldugunu soyleyebiliriz.30 Mukatil eserinde viicih
nezdirin tanimii vermemistir. Fakat eserindeki kullanimdan viictihun;
“Kur’an’in farklh ayetlerinde farkli anlamlara gelen ayni kelimeler” icin,
nezairin; ise “kelimenin kullanildig1 bir anlamin Kur’an’in diger ayetlerinde
de ayn1 anlamdaki tekrar1” i¢in kullanildig1 anlasilmaktadir.3! Ornegin “harp”
kelimesin Kur’an’da iki vecthi (iki farkli anlami) vardir. Birinci anlamu kiifiir,
ikinci anlami harptir (savas). “Eger onlari harpte yakalarsan.”3% ve “Onlar her
ne zaman harp igin bir ates yaksalar.”33 ayetleri ise birbirinin
naziri/benzeridir.3* Mukatil'in bu eseri literatiiriin ilk eseri olmasi nedeniyle
ondan sonra bu alanda eser yazan Hartin b. M{is3, Yahya b. Sellam, Hakim et-
Tirmizi, el-Askeri, Hiri, DAmegani, Ibnii'l-Cevzi gibi bircok viich nezair
miiellifine kaynaklik ettigini sdyleyebiliriz.

2. Hartn b. Misa (61.170/786) el-Viicith ve’'n-Nezdir fi'l-Kur’an’'il-
Kerim

el-Viiciih ve’'n-Nezdir'i giinimiize ulasan ikinci miiellif ise Hartn b.

26 en-Nisa 4/62.

27 et-Tevbe 9/107.

28 Mukatil, el-Viictih ve’n-nezdir, 36-37.

29 Mukatil'in eserinde ele aldig ilk 60 kelimeyi genel olarak mushaf tertibine gore sectigi
anlasilmaktadir. Bu durumun saglamasi i¢in bu asirdaki diger iki miiellifin eserini
inceledikten sonra verdigimiz listeye bakiniz.

30 Mushaf tertibine riayet etme konusunda 6rnek olarak fitne kelimesinin viictihlarina
bakiniz. Mukatil, el-Viicith ve’n-nezdir, 63-65.

31 Farkli miielliflerin tanimlari i¢in ayrica bk. Karagéz, "Viictih ve Neziirin Terimlesme
Stireci”, 448.

3z e]-Enfal 8/57.

33 e]-Maide 6/64.

3¢ Mukatil, el-Viicith ve’n-nezdir, 150. Harin b. Mlsa da viclih nezdire ayni anlami
vermektedir. Hatta bir¢ok kelimede oldugu gibi harb kelimesindeki viicth ve'n-nezair
ornekleri de birebir aynidir. Bk. Harln b. Mas3, el-Viiciih ve’n-nezdir fi'l-Kur’dn’il Kerim,
thk. Hatim Salih ed-Damin (Bagdat: Daru'l-Hiirriye, 1989), 375.
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Miisd’dir.35 O, eserinde 208 kelimeyi ele almaktadir.36 Mukatil'in eseri taklit
edilerek olusturulan bu eser, metot ve yontem acisindan da kelimelerin
secimi, alfabetik tasnifin olmamasi, baslangictaki kelimelerin siralanisinda
mushaf tertibine riayet etmeye calisma vb. agilardan da onunla aynidir.
Eserinde 176 kelimeyi ele alan Mukatil ile Har(in b. M{isa'nin 166 kelimesi
viiclih ve nezairleri bakimindan neredeyse birebir aynidir. Hardin b. M{isa
Mukatil'in eserinden sadece 10 kelimeyi almamis, toplamda ise 42 farkl

kelime kullanmistir.37 Ornegin C oty dY, ), Y, L), LY kelimeleri
yalnizca Har(in b. Misd’'nin aldig1 kelimeler iken “—st, ,4” lafizlar sadece

Mukatil'in aldig1 farkl kelimelerdendir. Bazen miielliflerin biri fiilin tekil
sigasiny, digeri ¢ogul sigasini almakla birlikte - ;Sz1/ 3,z 6rneginde oldugu

gibi- her ikisinin viich ve neziirlerinin ayni oldugu gorilmektedir. Yine
Mukatil “ls..)” Kelimesini alirken Hartin b. Misa “sLa)y 1s.21” kelimelerini bashik
olarak almis fakat vecth olarak Allah’1 birlemek, itaat etmek ve kolelik
seklinde ii¢ vecthi ve ayet d6rneklerini birebir Mukatil’den almistir.38 Benzer
sekilde Mukatil “s>L2)” kelimesini aciklarken Hardn b. M{sa “olai )

terkibini izah etmistir, fakat burada iki ifade ayn1 olmadigi icin agiklama ve
orneklerde ufak bazi farkliliklar vardir. Bazen de “ss” kelimesinde oldugu
gibi Mukatil'in dort vecih olarak agikladigi kelimeyi Hartin b. Misa bes vecih
olarak ele almaktadir. Harlin b. M{isd “inmek, arzulamak, bir seyin boslukta

olmasi ve gitmek” anlamini Mukitil ile 6rnekleri dahi ayni olarak acgiklarken
besinci vecih olarak “helak”1 eklemis, bu anlama 6rnek olarak da “Her kimin

lizerine gazabim inerse o helak olmustur/ss» &"39 ayetini vermistir.4? Harin

b. Mlisa da viicih ve neziirin tanimini yapmamakla beraber onun bunlara
yukledigi anlam ile Mukatil'in ytikledigi anlamin ayni oldugu gériilmektedir.
Yine iki eser arasindaki bir¢ok benzerlik HarGn b. M{sa’'nin telifinin
Mukatil'in eserinden istifade edilerek olusturuldugunu gdstermektedir.
Haridn b. Msa ile yaklasik ayn1 donemde yasayan el-Abbas b. Fadl el-Ensari

35 Bu eser miellifin oglu Abdullah tarafindan Matrith b. Muhammed b. Sakir'e (6l
271/884) rivayet edilmistir. Bk. Hartin b. Masa, el-Viictih ve’n-nezair, 27.

36 Hartin b. M(isa, el-Viictih ve’n-nezdir, 385-392.

37 Ahmet Karadag, "Hicri Ikinci Asirda Viiciih Ve Nezair ile llgili Calismalar: Mukatil B.
Siileyman ve Har{in B. Mtisa’nin Eseri Ornegi", Hicri Ikinci Asirda Isldm# [limler- II, (Ankara:
iksad Uluslararasi Yayinevi, 2022), 299.

38 Mukatil, el-Viiciih ve’n-nezdir, 117; HarGn b. Mis3, el-Viictih ve’n-nezdir, 316.

39 Taha 20/81.

40 Mukatil, el-Viictih ve’'n-nezdir, 147-148; HarGn b. M{s3, el-Viiciith ve’'n-nezair, 371-372.
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el-Mevsili'nin4! (6l. 186/802) ve Ali b. Vafid'in2 (61.193/808) el-Viiciih ve'n-
Nezdir adli eserleri ise gliniimiize ulasmayan teliflerdendir.

3. Yahya b. Sellam (61. 200/815) et-Tesdrif

Viicih ve nezdir literatiiriiniin dogdugu asirdan giiniimiize ulasan
liclincii eser ayn1 zamanda Mukatil gibi bir de tefsire sahip olan Yahya b.
Sellam’m et-Tesarif: Tefsirti’l-Kur’dn mimme’stebehet esmdiihil ve tasarrafet
mednih adl telifidir. Eserinde 115 Kkelimeyi ele alan Yahya b. Sellaim da
kelimelerin tertibi konusunda biiyik ol¢ciide Mukatil'in tertibini takip
etmistir. Tesdrifteki yaklasik 80 kelime Miikatil'in eserindeki kelimelerle
ayni, 36 kelime ise farklidir. Yine iki eserde bazi kelimelerin viictih sayisi
farkli olmakla beraber 9 yerde birebir aynidir. et-Tesdrif ‘i tahkik eden Hind
Celebi iki eser arasindaki bu kadar ¢ok benzerligi her iki miiellifin de
Basra’daki ayni hocalardan ders almasina veya donemin tefsir anlayisinda
yalnizca rivayetin tefsir olarak goriilmesi nedeniyle naklin 6nemli olmasi ve
sahsi goriise, reye itibar edilmemesine baglamaktadir.#3 Yine Celebi
Tesarifin bazi kisimlarinin eksik oldugunu (gliniimiize ulasmadigini), 1. 2. ve
4. cliziin bliyiik oranda tam, 3. ciiziin ise eksik oldugunu ve eserin tamaminin
5 clize yakin oldugunu belirtmektedir.44 O, Yahya b. Sellam’in eserindeki
lafizlar1 segmesi hususunda ise miiellifin yasadigi dénemin mezheplerin
olusum donemi olmasi nedeniyle mezhep tartismalarinin var oldugunu bu
nedenle Yahya b. Sellam’in da 6ncelikle akide ile ilgili hiid3, kiifr, sirk, iman
gibi kelimeleri sectigini soylemektedir.#> Hind Celebi’'nin bu goriisii tam
olarak dogru goziikmemektedir. Clinkii Yahya b. Sellam’in (iman, kiifiir, sirk

41 Tbnii'l-Cevzi, Niizhetii’l-ayiin, 82.

42 Kendisine bir eser nisbet edilen Ali b. Vafid'in el-Viicith ve’n-nezdir adli eseri de
gliniimiize ulasmamistir. Hem bizim Kur’dn Liigatlerinin Dogusu ve Gelisimi adli
makalemizde Muhsin Demirci'nin Tefsir Usulii eserinden kaynak gostererek verdigimiz
hem de konuyla alakali makale, teblig kaleme alan baska yazarlarin verdigi Ali b. Vafid'in
eserinin Sa’d Gurdb’in tahkiki ile 1976’da Tunus’ta nesredildigi hakkindaki malumat
hatahdir. Bk. Muhsin Demirci, Tefsir Usilii (istanbul: Marmara ilahiyat Vakfi Yayinlari,
2006), 237. Nitekim Ali Savvah ishak Mu’cemii Musannefati’l-Kur’ani’l-Kerim adh eserinde
Ali b. Vafid’e ait el-viich ve'n-nezairle ilgili bir eser nisbet edildigini ve bu bilginin Sa’d
Gurab'in 1976’da Tunus’ta tahkik ettigi Amr es-Siikkdni'nin Uyinii’l-Miindzardt adh
eserinde gectigini belirtmektedir. Muhtemelen “Miindzarat” ismi ile “Nezair” isminin
karistirilmasindan dolay1 boyle hatal bir bilgi verilmistir. Bk. Ali Savvah Ishak, Mu’cemii
Musannefati’l-Kur’dni’l-Kerim (Riyad: Daru'r-Rufai, 1984), 4/262. Uytinii’l-Miindzardt adl
eserin 78. miinazarasinda Harun Resid devrinde yasayan Ali b. Vafid’in onun huzurundaki
bir miinazaradan sonra memleketine déndiigiinde Nezdiru’l-Kur’dn konusunda bir kitap
telif ettigi acik bir sekilde belirtilmektedir. Bk. Ebu Ali Amr es- Siikkani, Uyinii’l-
Miindzardt thk. Sa’d Gurab (Tunus: Tunus Universitesi, 1976), 208.

43 Yahya b. Sellam, et-Tesdrif, 44-46, 440-443.

44 Yahya b. Sellam, et-Tesdrif, 91-92.

45 Yahya b. Sellam, et-Tesdrif, 103-105.
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vb.) sectigi bu kelimeler Kur’ani diinya goriistiniin olusumunda merkezi bir
konuma sahip olan, Kur’an’da ¢ok kullanilan ve farkli anlamlar1 (viictihlari)
olan kelimelerdir. Bunun yaninda bu asirdaki her ii¢ miiellifin de hiid3, kiift,
sirk, seva, maraz, fesad gibi bir siralama takip etmeleri miielliflerin -yaklasik
ilk 10 ciizdeki- kelimeleri mushaf tertibine gore se¢meleriyle alakaldir.
Nitekim Yahya b. Sellam’in da Har{in b. M{isa gibi eserini olustururken biiyiik
Olciide Mukatil'in eserinden faydalandigi anlasilmaktadir. Bununla beraber
Yahya b. Sellam’in secgilen ayni Kkelimelere farkhh viicthlar ekledigi
goriilmektedir. Ornegin “libas” kelimesi Mukatil'in eserinde 4 vecihken
Tesdrif de 6 vecihtir. Yine “sikak” lafzin1 Mukatil 3 vecih alirken Yahya 4 vecih
olarak almistir.#¢ Her haliikdrda Mukatil ile ortak olan kelimelerin izahi
yapilirken bunlarin birebir Mukatil’den alindig1 anlagilmaktadir. Ornegin
Mukétil'in eserinde de bulunan “hasene ve seyyie” Kkelimelerinin et-
Tesdrifteki aciklama ve orneklerinin dogrudan Mukétil'den alindig
asikardir.#” Yine her iki esere gore “necm” kelimesinin ti¢ vecthi vardir. Bu
vecihler; “yildiz, Kur’an'in béliimleri ve otlar” seklinde her iki eserde de
aynidir.*8 Yahya b. Sellam da viiclih neziirin tanimini yapmamistir. Fakat
kelimeleri ele alis seklinden onun da her iki terimi -eserinden biiyiik 6l¢ciide
istifade ettigi- Mukatil ile ayn1 anlamda kullandig1 anlagilmaktadir.

H. II. asirdaki viiciih nezair miielliflerinin kelime siralamasi konusunda
tefsirlerindeki gibi mushaf tertibine riayet etmeye c¢alistiklar
anlasilmaktadir. Simdi tic miiellifin eserlerinde ele aldiklar1 Kkelime
siralamasinda hangi yontemi (alfabetik tertip, mushaf tertibi vb.) takip
ettiklerini ortaya ¢ikarmak icin diger iki miellifin 6rnek aldigi Mukati’'in
eserindeki siralamadan bir érnek sunacagiz. Ozellikle ii¢ eserin kelime
siralamasinda da neredeyse birebir benzerligin oldugu ilk 60 kelimenin
sirasini vermek istiyoruz. Diger iki miiellif biiytlik 6l¢ciide Mukatil’i takip ettigi
icin sadece Mukatil'in siralamasini verecegiz. Buradaki maksadimiz iig
miiellif arasindaki benzerligi géstermeden ziyade h. II. asirda viiclih nezair
eserlerindeki kelime siralamasinin genel olarak mushaf tertibine gore
yapilmaya calisildigini gdstermektir.

Mukatil'in Eserinde Ele Aldig: ilk 60 Kelime ve Bu Kelimelerin
Mushaf Tertibindeki Sirasi

1. Hida [2 :5,50] {oal Ls_-xé}

46 Mukatil, el-Viictih ve’n-nezdir, 49; Yahya b. Sellam, et-Tesarif, 217.
47 Mukatil, el-Viictih ve’n-nezdir, 35-36; Yahya b. Sellam, et-Tesdrif, 189-192.
48 Mukatil, el-Viictih ve’n-nezdir, 102-103; Yahya b. Sellam, et-Tesdrif, 361-362.
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2. Kiifiir
3. Sirk#9
4. Seva
5. Maraz
6. Fesat
7. Mesylu
8. Libas

9. Sat

[6 5,4 {155zl 31}

[6 2] {055 ¥ (55 L #2545 [96 o] {1521}
[6 15,29 {215 155 5l 51}

[10 520 {5}

[11 2] {48}

[20 5] {524

[42 520] {5005 35}

(49 2] {5 )

10. Hasene-Seyyie[120 :01,.s JT] {Z \.,<Ma Ol s s (..w o)

11. Husn
12. Hizy
13.Bad

14. Rahmet
15. Furkan
16. Felevla
17. Lemma
18. Husnen
19. Kénitin
20. imam
21. Ummet

22. Sikak

[58 :3,20] {Gawintd Ay} [95 welt] {52}
85 :5.ad] {5 s & g}

[90 :320] { s it

[64 :5,23] {255 15 & i N5} [105 150] {aciy Sait)
[53 :3,20] {0635} [185 :5.a0] {o6:ds i}

[64 5] {8 15 556}

[74 2] {569 &, 55 W)

[83 :a20] {ias 1))

(116 5500] {255 52

(124 s3] {u o0 slles )}

[128 :s20] {2 ke 281 g8 )

[137 :s] {gtie & 5 G655 Oy}

23.Vech ve Vich [148 2] {5 54 E J_QJ}

49 Her ne kadar dogrudan lafiz olarak sirk lafz1 ilk defa Bakara 96. ayette ge¢cse de Mukatil
tefsirinde Bakara 6-7. ayetlerin Arap musrikleri hakkinda indigini sdéylemektedir. Onun
ayetin muhatabindan hareketle sirk lafzini burada aldig1 anlasilmaktadir. Bk. Mukatil,

Tefsir, 1/88.
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Zikir
Havf
Salat
Hayr
Hiyanet
Nas
Ketebe
Fitne
Udvan
I'tida
Farz
Afv
Tuhir
In (edat1)
Enna

Hikmet

[152 :5,20] {3555 w&}

[155
[157
(180
(187
(188
(178
(191
(193
[190
[197
(219
[222
(226
(223
[231:

] {25 oo sy 1555005 [38 s3] {ielle B3 5}
sl (i 2 e 1 24}

] {55 B 0} [158 ] (s g 1)

Al {05 355

5] {0 Dl e G} [96 5] {0 o)
3] { ot (K £}

] {0 o AT i) [102 ] (RS S6 s 2 G}
5] { Gl e ) gl 56}

] { et E4Y 0 By das s}

3] {5 B o 243}

] {5 B okt i)

sad] s B A s}

3a0] {156 06} [278 :aad] {Cuas 480 0 e i G}

] (s &1 es 1)

] {1y S o 1S 5 g}

Emri bi'l-ma’ruf nehyi ani’l-miinker [104 :o1.e J] {... Syaaly 55283}

Maruf

Tagut

Zulumat
Zalimin
Zuliim
Sultan

Rakib

(234 :

sl {3yaall il 3 il s 18 2k o6}

[256 :3,201] {d bis bl 355 223}
Zulumat ve Nur[257 5,201 {J}fjv d) uuuas' e W T ] 455}

[63 (*Lu:)ﬂ] {g;)l_;i’b I °§, %4 k3 :}j}

[258:

] {GeadB) 1380 i ) [35 s3] { Gl 0 6,55}

[231 5] {4l 58 85 6 255}
[91 retat] {1 Bl e 28T e} [151 ros JT] {BL)

[1 o] {6 Kb o8 &y}
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49.11a [2 cott] {3030 ) st 4 )

50. Aziz [56 ;L] {uss i3 587} [158 rsled] {Luss 155 81 053}
51. Heleke [176 :otea] {35 4 o 2lls 31 01}

52. Kuvvet [171 9] {385 1T it} [63 :a,a0] {a5h 80T Uit )
53. Ensee [6 1ot {2227 65 2o 2 bib}

54.Be’s [43 18] {026 ks 3} [177 s509] (el o}

55. Tafsil [154 :pubi] {522 2% Slnlis)

56.Ehad [61 :slsd] {&5a) & APy

57. Halk [69 o, {akss ﬁ @ 355} [54 o] {5 YT}
58.Ezan [167 o181 {2 g_m 5} [44 oY {rain O3 636}
59.Nea 126 ] {35 e 325 4} [83 sy (s s}

60. Recm [91 :550] { D] aiads Vils}

61. Salah [23 )] {367 2 5o 053 Goldk ole &) L

Her zaman birebir uymasa da Mukatil ve ona benzer bir kelime sirasi
takip eden Hari(in b. Miisd ve Yahya b. Sellam’in eserlerinde ele aldiklari
kelimeleri segerken genel olarak -ozellikle ilk 10 clizdeki kelimelerin
seciminde/eserlerindeki yaklasik ilk 60 kelimede- mushaf tertibindeki sure
sirasina gore kelimeyi sectikleri, siraya koyduklar1 anlagilmaktadir. Nitekim
yukaridaki listeye bakildiginda genel olarak Mukatil'in (diger iki miiellifin
tertibi de dzellikle ilk 60 kelimede ¢ogunlukla Mukatil ile aynidir) sirasiyla
eserinde aldig1 kelimelerin mushaf tertibine gore alindig1 acgikeca
goriilmektedir. Bu durum yaklasik ilk 40 kelimenin alindigi Bakara
suresindeki ayet siralamasinda ¢ok daha belirgindir. Mukatil'in aldig1 o
kelime bazen daha onceki bir ayette ge¢mis olsa da her haliikkirda onun
kelimeyi secerken mushaf tertibinde bir sira takip etmeye c¢alistigini
gostermektedir. Biz bu tertibin nasil oldugunu ortaya ¢ikarmak icin ii¢
miiellifin eserine aldig1 ilk 60 kelimeyi mukayeseli olarak inceledik. Oncelikle
Mukatil'in (ve diger iki miiellifin) viicih olarak ele aldig1 kelimeleri hem
ornek verdigi ilk surenin ayetine bakarak hem de o kelimeyi/kokii Samile’de
taratarak her li¢ miiellifin baslangicta genel olarak mushaf tertibine gore
kelimeleri dizmeye c¢abaladiklarini fark ettik. Fakat bu siranin mushafin
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ortalarina dogru gittikce bozulmaya basladigini gordiik. Bakara suresinden
alinan kelimeler i¢in bu sira genel olarak daha diizgiin sekilde islerken
ozellikle ilk 10 ciizden sonra bozulmustur. Ornegin “niisiiz” kelimesi mushaf
tertibine gore ilk 6nce Nisa 34. ayette gecerken Mukatil bu kelimeyi 10. ciize
kadar takip ettigi siralamadan sonra 70. siraya dogru almaktadir. Benzer
sekilde ilk defa Al-i Imran suresi 184. ayette gecen “ziibiir” kelimesini de 110.
siralardan sonra almaktadir ki muhtemelen Mukatil bu kelimenin ikinci
olarak gectigi Nahl 44. ayetteki (14. cliz) siralama iizerinden bu kelimeyi
se¢mistir. Bunun disinda hicbir tasnife uymayan “el-arz” kelimesi gibi
muhtemelen Mukatil'in hatirladiktan sonra goriip eserinin ortasinda aldigi
kelimeler de bulunmaktadir. Halbuki sadece Bakara suresinde 15 civarinda
arz kelimesi gecmektedir. Sonuc olarak her ii¢ miiellifin de yaklasik ilk 10
clize kadar kelimelerin se¢ciminde mushaf tertibine riayet etmeye ¢alistigini,
15. ciize kadar bu durumun kismen devam ettigini fakat daha sonra giderek
bozuldugunu ve karmasik bir hal aldigini séyleyebiliriz. Nitekim Mukatil’in
eserinde ele aldig1 “tugyan, istira, nar, ama, basar, semi, mevt, hayat, darb,
fevk” seklindeki son 10 kelimeye baktigimizda bunlarin bir¢ogunun Bakara
suresinde gectigi halde eserin sonunda alindig1 goriilmektedir. Nitekim
bunlarin nezair érneklerini verirken Mukatil ilk 6nce Bakara suresindeki
ayet orneklerini vermektedir. Nezairlerinin siralamasinda ise genel olarak
mushaf tertibindeki siralamaya riayet etme hususunun viiciih kelimelerin
eserdeki siralamasina nazaran daha istikrarl oldugunu sodyleyebiliriz. Sonug
olarak viicih ve nezair ilminin tesekkiil ettigi h. Il asirdaki bu eserlerde genel
olarak kelimelerin siralanmasinda -tefsirlerindeki gibi- mushaf sirasini takip
etmeye c¢alistiklarini, viiclih kelimelerin eserdeki siralanisini segerken ilk 10
clizdeki kelimelerin se¢iminde basarili olduklariny, se¢ilen kelimeler arttik¢a
mushaf tertibi sirasinin bozuldugunu, neziir olan ayetleri verirken mushaf
tertibine daha fazla riayet ettiklerini sdyleyebiliriz.

C. el-Viiciih ve’n-Nezair Literatiiriiniin Gelisimi (200-300/816-
913)

H.II. asirda dogan ve sekillenen viicih nezéir ilminin h. III. asirda daha
da gelismis olmas1 muhtemeldir. Ciinki h. II. asir bittiginde Arap yazis1 son
seklini almis,>® bazi Kur’an ilimlerinin ve tefsirlerin tedvini baslamis, Arap
gramerinin derlenmesi de biiyiik dl¢lide (h. 150-200 arasinda) sekillenmis
ve belirginlesmis idi. Nitekim h. II. asrin ortasindan itibaren Mukatil, Hartin

A )

50 Muhtemelen h. 150’lerde Arap yazisinin gelisimi tamamlanmistir. Nitekim Kur’an’'in
bugiinkii anlamda nokta ve hareke seklindeki son seklini almasi Halil b. Ahmed (6L
175/791) tarafindan yapilmistir.
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b. Miis3, Yahya b. Sellam gibi dlimler hem tefsir hem de viiclih nezair alaninda
eserler telif ederken Halil b. Ahmed (61. 175/791), Sibeveyhi (6l. 180/796),
Ebl Cafer er-Ruasi (6l. 187/803), Ali b. Hamza el-Kisai (61. 189/805) gibi
Basra ve Kife dil ekoline mensup éalimler de5! Arap gramerini
derlemekteydi. Dogal olarak bu gelismelerden sonra telif edilecek eserlerin
daha fazla gelismis olmasi veya en azindan bazi farkliliklarin olmasi
beklenmektedir. Nitekim h. III. asrin ilk yarisinda viiciih neziir eseri telif
eden Asmati (6l. 216/831), Yahya el-Yezidi (6l. 225/840), Ebu’l-Ameysel el-
Arabi (6l. 240/854) gibi dilci miielliflerin hocalarinin Halil b. Ahmed, Y{inus
b. Habib (61. 182/798), Ebu Amr b. Ala (61. 154/771)52 gibi Basra ve Kife dil
ekollerinin 6nde gelen temsilcileri olmasi, onlarin viiciih nezair eserlerinin
Kur’an’dan ziyade Arap dili merkezli olmasina yol actig1 goriilmektedir. Bu
donemde olusturulan ve giiniimiize ulasan eserler lizerinden durumun boyle
olup olmadigini daha iyi bir sekilde gérecegiz. Bu literatiiriin dogdugu h. II.
asirdan ii¢ eser giiniimiize ulasirken literatliriin daha da gelistigi h. IIL
asirdan bes eserin ulastig1 goriilmektedir.

1. Abdiillmelik b. Kureyb el-Asmai (6l. 216/831) Mahtelefet
Elfdzuhu ve’t-Tefekat Mednih

Cogunlugu Cahiliye sairlerinin siirlerinden derlenen el-Asmaiyydt
adindaki antolojinin sahibi ve Basra dil ekoliiniin 6nde gelen dilcilerinden
olan Asmai’'nin>3 Mahtelefet elfdzuhu ve’t-tefekat mednih adinda bir viiciih
nezair eseri telif ettigi belirtilmektedir. Bu eser incelendiginde eserin h. II.
asirdaki Mukatil b. Siileyman, Hartin b. Miisd ve Yahya b. Sellam’in
teliflerinden ¢ok farkli oldugu anlasilmaktadir. Muhakkik’in bes varaktan
telif ettigini>* soyledigi bu eser adindan da anlasildig1 tizere “lafizlar: farkli
anlamlari ayni olan kelimeleri” inceleyen dogrudan dille alakali bir eserdir.
Mukatil ve diger iki miiellif ise Asmaf’'nin tam tersine “lafizlar: ayni anlamlari
farkli  olan kelimeleri” Kur'dn’da kullanillan kelimeler iizerinden

51 Basra ve Kife dil ekolleri icin bk. Hulusi Kilig, "Basriyy{in", Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi, ed. Komisyon (Istanbul: TDV Yaynlari, 1992), 5/117-118; Hulusi Kilig,
"Kifiyy(n", Tirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, ed. Komisyon (Ankara: TDV
Yayinlari, 2002), 26/345-346.

52 Eb( Said Abdiilmelik b. Kureyb el-Asmai, Mahtelefet Elfazuhu ve’t-Tefekat Mednih, thk.
Macid Hasan ez-Zehebi (Dimesk: Daru'l-Fikr, 1986), 24; ibrahim b. Ebf Muhammed Yahya
el-Yezidi, Ma'ttefeka lafzuhil ve’htelefe mdndhu, thk. Abdurrahman b. Siileyman el-
Useymin (b.y.: y.y., 1987), Muhakkik Mukaddimesi; Stleyman Tiiliicli, "Asmai", Tiirkiye
Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, ed. Komisyon (Istanbul: TDV Yayinlari, 1991), 3/499-
500; Selami Bakirci-Kenan Demirayak, Arap Dili Grameri Tarihi (Erzurum: Fenomen
Yayinlari, 2019), 38-39.

53 Tiliicd, "Asmai”, 3/499.

54 Asmal, Mahtelefet Elfdzuhu ve't-Tefekat Mednih, 8, 10.
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incelemektedir. Asmai’nin eseri dogrudan Kur’an’daki viictih ve nezair
kelimelerin kullanimiyla alakali bir eser degildir. Nitekim muiiellif eserinde
“anlami ayni lafizlar farkli kelimeleri” ele alirken bunlar1 kelimenin dildeki
kullanimi {izerinden incelemekte ve sik sik bu kullanimla ilgili siirlerden
istishdd getirmektedir.55 Bununla beraber az sayida da olsa Asmal’nin
eserinde inceledigi baz1 kelimelerin Kur’an’da gecen kelimeler oldugunu da

belirtmeliyiz. Ornegin “kadin kocasina baskaldirdi/(&5% /niistiz etti) ve
“&2z25 /niishs etti” denilir. (Kadinin bu eylemi) niisliz ve niistis’tur. Daha

sonra Asmai bu anlama (niistis) Cahiliye sairi A’sa’nin bir beytinden delil
getirmis,>¢ Nisa 34. ayette gecen niisliz Kkelimesiyle hicbir irtibat
kurmamistir. Bir diger ornekte ise o, “toplulugun/kavmin arasi

» oo«

bozuldugunda (fesad)” “onlarin arasi kotiilesti, fenalasti/wex L S 5"

RS

denildigini, “k6tll oldu/ :~\5", “uyusmazlik girdi/is\5”, “birbirlerine diisman

W«

oldular/cs\w”, “ayrildilar/ .25 fiillerin hepsinin (anlaminin) bir oldugunus?

yani hepsinin bozulmak anlaminda oldugunu séylemektedir. Yine Asmafi’ye
gore kertenkele ve kostebek gibi hayvanlara yer hasereleri (hasera/:,:>), yer

¢iyanlar1 (hevdm/ss2) ve yer yilanlar1 (ehnis/ 1) denilmektedir.58

Asmal’nin eserinde yaptig1 sey Arapc¢anin farkli lehcelerinde kullanilan ayni
anlamdaki farkli kelimeleri ele alarak bunlara dildeki ve siirlerdeki
kullanimlarindan delil getirmek gibi goziikmektedir. Yine, onun eserinde
odaklandig1 bir diger husus ise dilde niianslara sahip yakin anlamdaki
kelimelerin ortak anlamini gostermektir. Nitekim o, hepsi giilmek anlaminda
olan kahkaha atmak, tebessiim etmek, giilmek, giiliimsemek gibi aralarinda

nianslar olan “=5”, “w2V, “3.(3"’, “.28” fiillerinin bir nevi ortak anlamini

gostermistir. O, kisi glilerken disleri goziiktiiglinde, ¢ok sesli giildiigiinde
buna “cok fazla gildii/#%” denildigini, giilmede asiriya gittiginde ise

“giilmekten boguldu/K~> <sii 15" denildigini séylemektedir.5 Sonug

olarak yalnizca dille alakali olan bu eser miiteradif lafizlar1 yani “ayni1 anlama
gelen farkhi kelimeleri” ele almistir. Kur'an’in viicih ve neziirlerine hig
deginmemesi nedeniyle Asmai'nin bu telifi Kur’an ilimlerinden biri olan

55 Siirler icin bk. Asmai, Mahtelefet Elfazuhu ve’t-Tefekat Mednih, 36-37, 40, 49, 62.
56 Asmai, Mahtelefet Elfdzuhu ve’t-Tefekat Mednih, 49-50.

57 Asmali, Mahtelefet Elfdzuhu ve’t-Tefekat Mednih, 65.

58 Asmal, Mahtelefet Elfdzuhu ve’t-Tefekat Mednih, 69.

59 Asmal, Mahtelefet Elfdzuhu ve’t-Tefekat Mednih, 70.
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viiclih nezair literatiirtiiyle ilgili bir eser degildir. Nitekim Asmai'nin eserinde
viiclih, nezdir, nazir gibi bu literatiirle ilgili herhangi bir isim, tarif ve
kullanim da ge¢memektedir. Bizim bu eseri viicih neziir teliflerinin
icerisinde incelememizin nedeni ise bu eserin bu literatiir icerisinde
gosterilmesi nedeniyle eserin bu tiire dahil olup olmadigin1 géstermektir.
Bunun yaninda ilk 6nce Kur’an ilimleri sahasinda baslayan bu literatiiriin h.
[II. asrin basinda dil alanindaki calismalara kaydigini, bu tiriin dil
calismalarina kaynaklik ettigini gostermektir. Her ne kadar Asmat’'nin bu
eserinde olmasa da bu asirdaki diger teliflerde -dil agirlikli olmakla beraber-
Kur’an kelimelerinin de ele alindig1 goriilmektedir.

ibn Nedim ve Katib Celebi Asmat’ye inceledigimiz bu eseri degil de
“Ma’ttefeka lafzuhti ve’htelefe mdndhu” adinda Mukatil ve Yahya b. Sellam’in
vicihh ve neziir terimine yiikledigi anlama daha uygun olan bagka bir eser
nisbet etmektedir.6® Fakat Mustafa Cetin'in makalesinde isaret ettigi
“Mahtelefet elfdzuhu ve't-tefekat mednih” isimli inceledigimiz bu eser
muhakkik tarafindan da Asmati’ye nisbet edilmektedir.6! Mahtut niishanin ilk
sayfasinda Cetin’in isaret ettigi isim ve Asmai'nin ad1 acik¢a gegmektedir.62
Bu durumda ibn Nedim ve Katib Celebi’nin isaret ettigi isimde Asmaf’ye ait
giliniimiize ulagsmayan baska bir eser daha olmalidir. Nitekim Katib Celebi
ona ait gilinlimiize ulasmayan Garibi’l-Kur’dn tiirii bir eser de nisbet
etmektedir.

2. ibrahim b. Ebi Muhammed Yahya el-Yezidi (6l. 225/840)
Ma’ttefeka Lafzuhii ve’htelefe Mdndhu

En eski miisterek lafizlar (lafzi ayni/ortak, anlami farkl kelimeler)
sozliigi olan ve kendinden sonra olusturulan Sthah, Tehzib, Tdcu’l-Aris,
Lisdnii'l-Arab gibi sozliiklere kaynaklik eden bu eser, 717 kelimeyi ele
almaktadir.63 Daha ¢ok dogrudan dille alakali olan bu eser, hacmine gore
azinlikta da olsa bir¢ok Kur’an kelimesini kullanmasina ragmen her zaman
Kur’an’a atifta bulunmamistir. Bununla beraber eserde 120 civarinda Kur’an
kelimesi acilanirken Kelimenin ayetteki anlamina/viicihuna atifta

60 [bnii'n-Nedim, el-Fihrist, thk. Ibrahim Ramazan (Beyrut: Daru'l-Marife, 1997), 78-79;
Katib Celebi, Kesfii’z-zuniin an esdmi’l-kiitiib ve’l-fiiniin (Bagdat: Mektebetii'l-Miisenn3,
1941),2/1572.

61 Fakat biz Mustafa Cetin’in referans verdigi Mu’cemu'l-Miiellifin’de ve Zirikli'nin el-
A’lem’inde bu eserin Asmai’ye nisbetine rastlamadik.

62 Asmai, Mahtelefet Elfdzuhu ve’t-Tefekat Mednih, 14.

63 Yahya el-Yezidi, Ma'ttefeka lafzuhti ve’htelefe mandhu, 1, 303-315. Yezidi'nin 7 ciiz
olarak ele aldig1 bu eseri muhakkik tek bir cilt (335 sayfa) olarak tahkik etmis ve her ciiz
bitimini eser i¢cinde belirtmistir.
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bulunulmustur.6* Bu eser ele aldig1 kelime sayisinin ¢oklugundan dolayi -
yaklasik altida bir oraninda Kur’an kelimesini agikladigi i¢in- Mukatil'in eseri
gibi bir viicih nezair eseri olmasa da 6nemli sayida Kur’an kelimesini ihtiva
eden bir eserdir. Daha a¢ik ifadeyle bu eser, h. II. asirdaki miielliflerin eserleri
gibi olmasa da Kur’an’in viictihlarin1 ele alan 6nemli bir eserdir. Eserde
kelimelerin sadece viictihlar (farkli anlamlar1) olup nezairle ilgili herhangi
bir husus bulunmamaktadir. Miiellif eserinde viiclih nezaire dair herhangi
bir tanim yapmasa da kelimeleri kullanimindan, agiklamasindan anlasilan
husus dildeki ve bazi Kur'dan Kelimelerindeki viictihlar1 agikladigi
anlasilmaktadir. Yezidi, eserinde dildeki viich kelimeleri aciklarken
genellikle kelimenin dildeki kullanimini verir ve bir¢ok yerde siirden istishad
getirir. Sayet ele aldig1 kelime Kur’an’da gegen bir kelime ise bazen de Kur’an
ayetlerinden istishddda bulunur. Ornegin selm Kkelimesini soyle
aciklamaktadir: “Selm” baristir. Silm de denir. Allah séyle buyurur: “Eger
onlar barisa (selm) yanasirlarsa sen de yanas.”%> Tek kulpu olup da sucunun
onunla birlikle ytliriidiigii kovaya da “selm” denir.¢¢ Bununla beraber kelime
Kur'an’da ge¢se de Yezid'nin her zaman Kur'an’la irtibat kurdugunu
soyleyemeyiz. Nitekim siille (grup), cin gibi kelimeler Kur’an’da gectigi halde
aciklamada ayetlere hi¢ deginilmemis, Kur’an’in ¢ok 6nemli bir kavrami olan
sabir kelimesi agiklanirken Kur’an’la higbir irtibat kurulmamis yalnizca
dildeki kullanim1 ve siirden istishadla agiklanmistir.6” Yine Yezidi, Kur'an’da
¢ok miithim bir kavram olan cihad kelimesini aciklarken “Allah yolunda
olmak” ve “yeryiiziine diistiigiinde yere fayda veren yagmur” seklinde kisaca
aciklamis,®8 cihadin Kur'an’la beraber terimlesmis anlamini vermekle
birlikte hicbir ayete atifta bulunmamustir. Fakat Islam kokiiniin geldigi “silm”
kelimesini kisaca “Miisliiman olmak” seklinde agiklarken “Toptan Islam’a
girin”®9 ayetine atifta bulunmus, ayrica “baris” anlaminin oldugunu séylemis
ve dilde silm ve selm seklinde iki sekilde geldigini dile getirmistir.70 Yezidi
bir Kur’an kelimesi olan “siimiid” lafzinin “ayakta olmak, alay etmek ve
miistagni olmak” anlaminda oldugunu belirtmis, ibn Abbas’tan gelen
rivayete gore kelimenin Himyer lehgesinde miistagni olmak anlaminda
oldugu sdylemis ve bu anlama “Siz miistagni davraniyorsunuz (sdmidiin)” 71

64 Yahya el-Yezidi, Ma'ttefeka lafzuhti ve’htelefe mandhu, 375-379.

65 e]-Enfal 8/61.

66 Yahya el-Yezidi, Ma'ttefeka lafzuhti ve’htelefe mdndhu, 78.

67 Yahya el-Yezidi, Ma'ttefeka lafzuhti ve’htelefe mandhu, 34, 213-214, 216.
68 Yahya el-Yezidi, Ma'ttefeka lafzuhti ve’htelefe mandhu, 226.

69 el-Bakara 2/208.

70 Yahya el-Yezidi, Ma’ttefeka lafzuhti ve’htelefe mdndhu, 115.

71 en-Necm 53/61
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ayetini delil getirmistir. Daha sonra o, siimiid’'un bu anlamlari i¢in siirlerden
istishad getirmistir.”2 Sonug olarak Yezidi'nin bu eseri ¢ok sayida “lafz1 ayni,
manasi farkli olan miisterek lafizlar1” toplamistir. Bununla beraber Yezidi
kelimenin vecihlerini verirken -Kur’an’da gecen kelimeler i¢in- zaman zaman
Kur'an’a atifta bulunsa da h. II. asirdaki viicih nezdir miiellifleri gibi
Kur'an’daki biitiin viiclhlarini vermemistir. O, genellikle kelimenin
Kur'an’daki bir vecthine/anlamina deginmis, daha sonra dildeki diger
vecthini/viicthlarini belirtmistir. Clinkii Yezidi'nin eseri her ne kadar 120
civarinda Kur’an kelimesinin viicihuna deginse de Kur’an merkezli olmaktan
ziyade dildeki misterek lafizlari ele alan bir s6zliik mahiyetindedir.

3. Ebu’l-Ameysel el-Arabi (6l. 240/854) Ma'ttefeka Lafzuhii
ve'Htelefe Mdandhu

Bedevilerden dille alakali bir¢ok hususlari alan, bu konuda bedevilerin
yasadig1 badiyelere seyahatler yapan, badiyede (¢6lde) bedevilerle birlikte
kalan Ebu’l-Ameysel, eserinde Yezidi'nin eserindeki gibi “lafz1 ayni, anlamlari
farkli olan kelimeleri” ele almaktadir.”3 Ebu’l-Ameysel’in eseri de dogrudan
dille alakali olup Yezidi'nin eseri gibi Arap¢adaki miisterek lafizlar1 daha ¢ok
dildeki ve siirlerdeki kullanimi {izerinden inceleyen bir sozlik
mahiyetindedir.”* Ebu’l-Ameysel kelimelerin viicthlarini agiklarken sadece
15 yerde ayetlere atifta bulunmustur. Ornegin o, “hicr”in haram (saygin),
akil, disi at (kisrak), huctir toplulugu ve evin tasi seklinde bes viictihu oldugu
soylemektedir. O, akil anlami icin “Bunlarda, akil (hicr) sahibi olan i¢in bir
yemin var, degil mi”75 ayetini, haram anlami i¢in ise “Sunlar dokunulmaz
(haram/hicr) hayvanlar ve ekinlerdir”76 ayetini delil getirmis, akil anlami i¢in
ayni zamanda Ziirrumme’nin (61. 117/735) “...¢link{l o bana gore diisiik bir
soya ve (az) bir akla sahip” siirinden istishddda bulunmustur.”? Yezidi'nin
eseri kadar olmasa da Asmai'nin eserine nisbetle Ebu’l-Ameysel eserinde
ayetlerden daha fazla istishad getirmis, her zaman Kur’an’la irtibat kurmasa
da Kur’an kelimelerine daha fazla deginmistir. Nitekim o, insan, immet, bari
(yaratici), basiret, hir, hac, darb, alak, gurab (karga), icl (buzagi), nehar,
(glindiliz), selam, seriat, su‘b (kabile) gibi dogrudan Kur’an’in kullandigi
kelimelerin viicihlarin1 ac¢iklarken bazen ayetlerden istishadda bulunmus

72 Yahya el-Yezidi, Ma'ttefeka lafzuhti ve’htelefe mandhu, 69-70.

73 Ebu’l-Ameysel el-Arabi, Ma'ttefeka lafzuhit ve’htelefe mdndhu, thk. Muhammed
Abdulkadir Ahmed (Kahire Matabiu't-Decva, 1988), 12, 23, 27.

74 Ebu’l-Ameysel, Ma'ttefeka lafzuhti ve’htelefe mandahu, 58-59, 62, 83, 118.

75 el-Fecr 89/5.

76 e]-En‘am 6/138.

77 Ebu’l-Ameysel, Ma'ttefeka lafzuhii ve’htelefe mdndhu, 108.
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bazen de Kur'an’la higbir irtibat kurmamistir.78 Ornegin Kur’an’da gecen
“darb” ve “hac” Kkelimelerinin viicihlar1 agiklanirken siirle istihadda
bulunulmus, haccin Beyt-i Haram’1 (Kabe) haccetmek anlamindaki viictihu
aciklanirken dahi hicbir ayetle irtibat kurulmamistir.”? Sonug¢ olarak Ebu’l-
Ameysel’in eserine aldig1 kelimelerin oranina baktigimizda bunlarin yaklasik
% 90’dan fazlasinin Kur’an’in kullanmadigi kelimeler oldugu goriilmektedir.
Bu nedenle eserde kelimelerin viicihu agiklanirken genellikle Kur’an
ayetleriyle herhangi bir irtibat kurulmadigini belirtmeliyiz.

H. II. asrin ilk yarisinda viictih nezair eseri telif ettigi soylenen Yezidi
ve Ebu’'l-Ameysel, dogrudan dille alakali olan, “dildeki miisterek lafizlar1”
aciklayan so6zliik mahiyetinde ayni isimde birer eser kaleme almistir. Asmai
ise dogrudan dille alakali, “dildeki miiteradif lafizlar1” ele alan bir eser
kaleme almistir. Her ii¢ii de dilci olan bu miielliflerin eserleri h. II. asirdaki
Mukatil, Haréin b. M{isa ve Yahya b. Sellam’in viic(ih nezairleri gibi dogrudan
Kur’an’la alakali olmadig1 gibi inceledikleri kelimelerin Kur’an’daki biitiin
vlchhlarin agiklayan veya ayetlerdeki nezirlerine deginen eserler de
degildir. Sadece Yezld'nin eseri8® 120 civarinda Kur'an kelimesinin
viicihunu ele alirken bu kelimelerin en az bir vecthine Kur’an’dan istishad
getirdigi icin viicihu’l-Kur’an konusunda dnemli bir eserdir. H. IIl. asrin
basinda telif edilen tefsirlerin ¢ogunun dil agirlikli oldugu, bu dénemde daha
cok Ferra (6l. 207), Ebu Ubeyde (61. 210), Ahfes el-Evsat (6l. 215) gibi dilci
miifessirlerin Meani’l-Kur'dn tirii ligavl agirhikhi tefsirler olusturdugu
dikkate alindiginda yaklasik ayni ddnemde yasayan Asmai (6l. 216), Yezidi
(6L 225), Ebu’l-Ameysel (6l. 240) gibi dilcilerin8! viicih nezair tiiri
teliflerinin de Kur’an’dan ziyade dogrudan dil merkezli ele alinmasini bu
asirdaki liigavi calismalarin bir devami olarak da gorebiliriz. Sonug olarak h.
[II. asrin ilk yarisinda gerek tefsir gerekse viiclih nezair eserlerinin dil
agirlikli kaleme alinmasi h. II. asrin sonlarina dogru yogunlasan dil
calismalarinin h. III. asrin ilk yarisinda da yogun bir sekilde devam ettigini,
bu durumun hem tefsirlere hem de viicih nezair ¢alismalarina yansidigini
gostermektedir.

Asmal’nin dogrudan dildeki miiteradif (es anlamli) lafizlarla ilgili
eserinde ele aldig1 “lafizlar1 farkli anlamlar1 aymi kelimeler” seklindeki

78 Ebu’l-Ameysel, Ma'ttefeka lafzuhti ve’htelefe mandhu, 163-164, 171-179.

79 Ebu’l-Ameysel, Ma'ttefeka lafzuhti ve’htelefe mandhu, 59, 62.

80 Bu eser toplam 717 kelimenin viicihlarini ele almaktadir. Bunlarin 120’si Kur’an
kelimesidir. Fakat bu kelimelerin Kur’an’daki biitiin viicihlar1 verilmemistir.

81 Asmal ve Yezld'nin Harun Resid’in huzurunda sairlerin siirlerini gramer a¢isindan

incelmesi hakkinda bk. Bakirci-Demirayak, Arap Dili Grameri Tarihi, 54.

bilimname
49,2023/1
@ BY-NC-ND 4.0

~
-
»



bilimname
49,2023/1
© BY-NC-ND 4.0

~
=
=

Ismail KURT

yaklasim tarzinin gliniimiizde yazilan bazi eserlerde yapilan nezair teriminin
tarifine kaynaklik etmis olmasi da ihtimal dahilindedir. Nitekim modern
doénemdeki bazi eserlerde Kur’an’da gecen cehennem, nar, sekar, hutame gibi
farkli kelimelerin hepsinin cehennem anlamina geldigi ve bunlarin Kur’an’in
nezdirleri oldugu seklindeki tanim82 Asmai'nin eserinde kullandigi
yontemdir. Fakat Asmainin viicih ve nezdire dair herhangi bir tanim
yapmadigini, sadece yonteminin eserinin ismindeki gibi “Mahtelefet elfazuhu
ve't-tefekat mednih/Lafizlari farkli anlamlart ayni” olan kelimeleri ele almak
seklinde oldugunu soylemeliyiz. Dolayisiyla modern dénemde yapilan
“lafizlar1 farkli anlamlar1 aynmi” seklindeki nezair taniminin hatali oldugunu,
bu tanimin Mukatil'in neziire yiikledigi anlamla ve sonraki miielliflerin de
sukutu icma ile onu onayladigi nezdirin kullanimiyla hi¢bir alakasinin
olmadigini belirtmeliyiz.

4. Hakim Et-Tirmizi (6l. 285/898) Tahsilu Nezdiri'l-Kur’dan

Hakim et-Tirmizi83 Tahsilu nezdiri'l-Kur’dn adl eserinde 81 kelimeyi
ele almistir.84 Eserinde takip ettigi yontem ise giristeki kisa agiklamasinda ve
inceledigi ilk lafiz olan hiida kelimesinde kendini géstermektedir. O kitabin
metodunu sdyle aciklamaktadir: “Biz Kur'an’in nezdirleri konusunda telif
edilen bu kitaba baktigimizda bir kelimenin farkl vecihlerle tefsir edildigini
gordiik. Bunun tizerinde diisiindiik. Bunlarin (kelimelerin) tefsirinde sadece
lafizlar degisiyor ve (anlam) tek bir kelimeye (koke) doniiyor. Sadece zahir
lafizlarin durumu degisene kadar cesitleniyor (fakat kok anlam ayni kaliyor).
Ornegin hiida kelimesi (Kur’an’da) 18 vecihte gelmistir. isin ashi bu kelime
sadece tek bir kelimedir. Hidd'nin ash (kokii) meyletmedir. Dilde soyle
denir: Falancay1 yiiriiyiisiinde meylettigini (yetehdda) goérdim, yani
meylettigini (yetemayelii). Allah’in su sozii de boyledir: “Muhakkak biz sana
yoneldik (hiidnd)”8> yani sana meylettik. Yine hediye (armagan), hediye
olarak isimlendirilmistir. Clinkii hediye, kalbi onu hediye edene meylettirir.
Kalp ise organlarin basidir. Allah onu nuruna yonelttiginde yani onu nuruna
meylettirdiginde yonlendirir, yani meylettirir. Allah’in su séziindeki gibi:

82 {smail Cerrahoglu, Tefsir Usulii (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2004), 184-
185; Demirci, Tefsir Usiilii, 236; M. Suat Mertoglu, "Viiciin ve Nezair", Tiirkiye Diyanet Vakfi
Islam Ansiklopedisi, ed. Komisyon (Istanbul: TDV Yayinlari, 2013), 43/141-143.

83 Miiellif; Helenistik felsefeden ve gnostisizmden gelen hikmet anlayisini tasavvufa
aktararak bu hareketin yeni bir déneme girmesine katkida bulundugu i¢cin “Hakim” diye
anilmistir. Bk. Abdiilfettah Abdullah Bereke, "Hakim et-Tirmizi", Tiirkiye Diyanet Vakfi
Islam Ansiklopedisi, ed. Komisyon (Istanbul: TDV Yayinlari, 1997), 15/196.

84 Hakim et-Tirmizi, Tahsilu nezdiri'l-Kur’dn, thk. Hiisni Nasr Zeydan (Kahire: Matbaatii's-
Saadet, 1969), 172.

85 el-A‘raf 7/156.
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“Allah diledigi kimseyi niiruna iletir/meylettirir(yehdi).”86 Iste bu (meyletme)
kelimenin ashdir/kokiidiir.”87 Sonra “Biz hiida’'nin su sekilde tefsir edildigini
gordiik.” diyerek hiidanin “beyan, islam, tevhid, din, dua, basiret, marifet,
Kur’an, resul, takva, tevbe” gibi viicihlarini bu asil anlam olan meyletme ile
irtibat kurarak bazen ayetlerden istishdd getirerek bazen de yalnizca
anlamin1  vererek aciklamaktadir.88 Tirmizinin bu ag¢iklamasindan
anlasilmaktadir ki o, farkli (anlamlardaki) lafizlarda/viictihlarda degismeyen
sabit bir kok mana bulundugunu kabul etmektedir. Bu yoniiyle Tirmizi'nin
daha onceki viiciih nezair mielliflerinin aksine onlarin kelimenin viictihu
dediklerine daha ¢ok kelimenin tefsiri demeyi tercih ettigi goriilmektedir.
Fakat onun eserinde viiciih neziirleri ele alma yonteminin -isimlendirme,
kelimelerin agiklamalarinda isari yorum yapma ve neziir olan ayetlerin
hepsini 6rnek olarak vermeme disinda- Mukatil'in eserinden bir farkinin
olmadigini da soylemeliyiz. Nitekim eserinde 81 kelimeyi inceleyen Tirmizi,
kelimelerin eserdeki secimi ve siralanisi konusunda yaklasik 50. kelimeye
kadar bazi kelimelerin takdim tehiri disinda Mukatil'in siralamasina uymus,
ayni kelimeleri almistir. Bununla beraber o, kelimelerin viicihlarini her
zaman Mukatil ile ayni almamistir. Yine Tirmizi’nin kelimenin hem
Kur’dan'daki hem de dildeki viiclihlarina degindigini ve bir¢ok yerde isari
yoruma meylettigini séyleyebiliriz. iki miiellif, hatta énceki viich nezair
miiellifleriyle arasindaki en biiytik fark ise Hakim et-Tirmizi'nin ele aldig1
kelimeleri  acgiklarken  bir¢ok yerde isari/tasavvufi yorumlarda
bulunmasidir.8? Yine o, bircok yerde kelimelere tasavvufi veya ahlaki anlam
yiiklemistir. Ornegin maraz’'in (hastalik) vecihlerini agiklarken ikinci vecih
olarak zinay1 almistir. Halbuki Kur’an’da uzak durulmasi gereken bir giinah
olarak gosterilmekle beraber “zina”, nifak ve flicur gibi bir maraz
anlaminda/baglaminda hicbir ayette kullanilmamistir. Bu nedenle
kelimelere tasavvufi anlam verme agisindan Hakim’in bu eserinin diger
vlicih ve nezdir eserlerinden ayrildigini, bir farklihk gosterdigini
soOyleyebiliriz. Bununla beraber onun viiclih olan kelimenin (misterek lafiz)
kok anlaminm1 yakalama konusunda ¢ok iyi oldugunu, -isari anlama
meyletmesi haricinde- dilin inceliklerine vakif oldugunu, sifiliginin 6n plana
cikmasinin disinda el-Furiik ve men’u’t-terddiif un®0 yazari bir dilci oldugunu

86 en-Nlr 24/35.

87 et-Tirmizi, Tahsilu nezdiri'l-Kur’dn, 19-20.

88 et-Tirmizi, Tahsilu nezdiri'l-Kur’dn, 20-24.

89 et-Tirmizi, Tahsilu nezdiri'l-Kur’dn, 30, 32, 49, 51, 68, 72, 95, 112.

90 Tirmizi'nin bu eseri dille alakall “furik” tiirii bir eserdir. Furiik eserleri; dildeki es
anlamli ve yakin anlaml kelimelerin arasindaki niianslar1 ortaya koymaya ¢alisan, bu
kelimeler arasindaki anlam ve kullanim farkini agiklayan eserlerdir. Bk. Hulusi Kilig,
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ve bu dilciliginin kelimelerin agiklamasina yansidigini belirtmeliyiz.

Sonuc olarak Tirmizi bir kelimenin viictihlarini belirtirken sadece o
kelimenin Kur’dn’da kullanilan anlamini vermekten ziyade kelimenin
kapsamina giren baglam merkezli daha genis bir anlam vermis ve verdigi bu
anlami bir¢ok yerde tasavvufi bakis agis1 dogrultusunda aciklamistir.
Ornegin “mesa/yiiriimek” kelimesini agiklarken bunun iki vecthi oldugunu
belirtmistir. Birincisi kalbin, amelleri yaparken Allah’in rizasini arayarak
Allah’a dogru kalkmasi/yiirtimesi, niyetlenmesi, yonelmesidir. Yani ytirtimek
kalbin Allah’a dogru yiiriimesidir. ikincisi ise iki ayak iizerinde yiiriimedir ki
Allah bunu “Onlara aydinlattiginda orada yiirtirler.”®! seklinde Kitabinda
zikretmistir. Bu (yiiriime) da Allah’in su séziindeki gibi kalple olur: “Insanlar
arasinda onunla yiirtimesi icin bir 151k (iman niru) verdigimiz kisi.”92 Kalp
yuriidiigiinde bu, ona verilen nurla (nur sayesinde) olur. Bu (nur) kalbin
kandilidir. Allah’in “Carsilarda yiiriiyor.”?3 soziindeki diger ylriime ise
(sadece) ayakla yiiriimedir.%* Ornekte de goriildiigii lizere isari tefsirlerde
zahir ayetleri bile isari yonde yorumlayan siifiler gibi ayn1 zamanda bir sifi
olan Hakim et-Tirmizi'nin de zahir manay1 aciklarken dahi isari yoruma
meylettigi goriilmektedir. Bu nedenle Hakim'in eserde bir¢ok kelimeyi
aciklarken -zahir anlamiyla agiklasa dahi- “nur, kalp, heva, nefis, marifet,
havf, reca” gibi tasavvuf kavramlarini sik sik kullandig1 goriilecektir. Hakim
et-Tirmizl'nin yasadig1 donemde (h. III. asrin sonu veya IV. asrin basi) ziihd
déneminden tasavvuf donemine? ¢oktan gecilmis olmasi nedeniyle tasavvuf
terimlerinin ciddi oranda sekillendigi, isari yorumlarin yapildig1 dikkate
alindiginda onun bu anlayis1 viicih nezir literatiiriine tasimasi kolaylikla
anlasilacaktir.

5. Miiberred (61. 286/900) Me’ttefeka Lafzuhii ve’Htelefe Ma’ndhii
Mine’l-Kur’ani’l-Mecid

Arap dili ve edebiyati alimi, Basra dil ekoliinlin 6nemli

"Furdk", Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, ed. Komisyon (Ankara: TDV Yayinlari,
1996), 13/222-223.

91 el-Bakara 2/20.

92 el-En‘am 6/122

93 el-Furkan 25/7.

94 et-Tirmizi, Tahsilu nezdiri'l-Kur’dn, 32-33. Tirmizl'nin isari yoruma meylini daha detayl
gormek icin Mukatil'in kiifriin teberri/uzaklasma anlamini (viicihunu) agiklamasi ile
Tirmizi'nin agiklamasini kKarsilastiriniz.

95 Tasavvuf h. 200’e kadar Zithd Dénemi, 200-1200 aras1 Tasavvuf Dénemi ve 1200’den
gliniimiize kadar ise Tarikat Donemi seklinde siniflandirilmaktadir. Bk. Hasan Kamil
Yilmaz, Ana Hatlariyla Tasavvuf ve Tarikatler (Istanbul: Ensar Nesriyat, 2017), 81.
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temsilcilerinden biri olan Miberred’'in® eseri daha 6nceki viicih nezair
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Kur’an’da ge¢meyen bir iki kelime haricinde Kur’an kelimelerini, toplam 26
kelimeyi incelemektedir. Ayrica eserde Kur’an’da muhtasar, haberin hazfi
gibi Kur’an'in dil ve lislubuyla alakali 4 konu ele alinmaktadir.?® Miiberred
eserinin basinda lafizlar1 “lafizlar1 aym1 manalar1 farkli”, “manalar1 ayni
lafizlar1 farkli” ve “hem lafizlar1 hem de manalari farkli kelimeler” seklinde
li¢ gruba ayirmakta ve eserinde isminden de anlasilacagi iizere genellikle
Kur’an'in bazi misterek lafizlarini (lafizlar1 ayni anlamlari farkl kelimeleri)
incelemektedir.?® Viicih nezair eserleri i¢inde ilk defa lafizlar tasnif eden
kisa bir mukaddime ile baslayan Miiberred daha sonra farkli anlamh
(miitebayin), cok anlamli (miisterek) ve zit anlaml (ezdat) kelimelere dildeki
ve siirlerdeki kullanimlarindan oérnekler vermektedir.1°0© Bu 6rneklerden
sonra o, Kur'an’daki 18 miisterek lafz1 ayetlerden, siirlerden, Arap
kelamindan ve bazen de hadislerden istishad getirerek aciklamaktadir.101
Ornegin o, yagmur (gays) icin “enzele/indirmek” ve “ersele/géndermek”
fiillerinin; matar (azap yagmuru) icin ise “emtera/yagdirmak” fiilinin
kullanildigini belirtmekte, “imtar/matar”in sadece azap indirme i¢in “gays”in
ise rahmet kastedildiginde kullanildigin1 sdylemektedir. Daha sonra o,
“enzele/indirme”nin sadece (rahmet) yagmuruna mahsus olmadigini “Biz
zalimlere gokten azap indirdik (enzelnd)...” 192 ayetindeki gibi azap indirme
anlaminda da kullanildigini, ¢iinkii “enzele” fiilinin Kur’an’da lafz-1 miisterek
(lafz1 ayn1 anlamu farkh) olarak gectigini belirtmektedir.193 Yine o, “rih ve
riyah” (rlzgar ve rizgarlar) kelimelerinin kullanimi konusunda genelde
“rith”in “Kavurucu olan bir riizgdr (rth) misali gibi”’1°4 ayetindeki gibi azap
anlaminda kullanildigini fakat “Hosg bir riizgarin (rih) onlari gétiirdtigiinti” 105

teliflerine nazaran kiiciik ve muhtasar bir eserdir.?? O,

96 {smail Durmus, "Miiberred", Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, ed. Komisyon
(Ankara: TDV Yayinlari, 2020), 31/430-431.

%7 Bu eser hakkinda yapilmis bir ¢alisma icin ayrica bk. Yildiz, “Miiberred ve “Me’ttefeka
Lafzuhli ve’htelefe Ma'nahii mine’l-Kur’ani’l-Mecid” Adli Eseri Baglaminda Viicih ve
Nezair {Imine Katkis1”, 1851-1857.

98 Ebu’l-Abbas Muhammed b. Yezid el-Miiberred, Me’ttefeka lafzuhil ve’htelefe ma'ndhii
mine’l-Kur’ani’l-mecid, thk. Ahmet Muhammed Siileyman Ebu Ra’d (Kuveyt: islami isler ve
Vakiflar Bakanligi, 1989), 108-109; Kurt, "Kur’an Liigatlerinin Dogusu ve Gelisimi", 99.

99 Miiberred, Me'ttefeka lafzuhil ve’htelefe ma'ndhii, 27, 47.

100 Miiberred, Me'ttefeka lafzuhil ve’htelefe ma'ndhii, 47-51.

101 Miiberred, Me'ttefeka lafzuhil ve’htelefe ma'ndhii, 51-68.

102 e]-Bakara 2/59.

103 Miiberred, Me'ttefeka lafzuhil ve’htelefe ma'ndhii, 61-63.

104 Al-i imran 3/117.

105 Y{inus 10/22.
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ayetindeki mananin ayni olmadigini1 s6ylemektedir. Daha sonra o, genelde
“rth”in azap, “riydh”in rahmet anlaminda kullanildigina “Allahim onu
(rahmet) riizgarlart kil (azap) riizgdrt kilma” seklindeki Hz. Peygamber’in
hadisinden istishad getirmistir.196 Yine Miiberred “O halde kim size saldirirsa
siz - de aymsiyla  saldirin/karsilik  verin”107  ayetindeki  ikinci
“I'tida/saldirma”nin misliyle karsilik verme (kisas) anlaminda oldugunu,
bunun tipki Araplarin “cezaya karsilik ceza (kisas) vardir/el-cezdii bi’l-ceza”
sozlindeki gibi birinci cezanin ceza anlaminda degil de kisas (yapilan sucun
karsilig1) anlaminda oldugunu belirtmektedir. Bu durumun benzerinin “Biz
onlarla (miiminlerle) sadece alay (istihza) ediyoruz... Allah onlarla alay
eder.”108, “Onlar bir tuzak kurdu (mekerti), Allah da onlara tuzak kurdu.”109,
“Alay (suhr) edenler var ya, Allah onlarla alay etmistir.”110 ayetlerinde
geldigini, onlarin alay, istihza ve tuzaklarinin Allah’a isyan anlaminda;
Allah’in istihza ve tuzak kurmasinin ise azap ve cezalandirma anlaminda
oldugunu belirtmistir. Miiberred, Kur’an’daki bu kullanimin benzerine ise
“cehl” kelimesi lizerinden Amr b. Kiilsiim’lin su siirinden istishad getirmistir:
“Bakin hi¢ kimse bize karst bébiirlenmeye kalkmasin (14 yechelen); biz bize
karst bobiirlenenin boblirlenmesinden (cahilin cahilce bébiirlenmesinden)
daha alasini yapariz (fenechele fevka cehli’l-cahilina).” 111

Sonug olarak Miiberered ele aldig1 az sayidaki kelimenin viicthlarini -
Mukatil ve Yahya b. Sellam gibi- sistemli bir sekilde vermedigi gibi genellikle
nezdirlerine de yer vermemistir. Bu yoniiyle onun -her ne kadar dogrudan
Kur’an kelimelerinin viicihlarini agiklasa da- eserinde takip ettigi yontem
dilci Asmai, Yezidi ve Ebu'l-Ameysel'in Kkelimeleri ele almasina
benzemektedir. Nitekim Miiberred’in kelimeyi aciklarken ayetlerin yani sira
sik sik kelimenin Arap dilindeki kullanimina deginmesi ve siirlerden istishad
getirmesi de diger Ui¢ miellif gibi onun da dilci olmasiyla alakali
goziikmektedir. Miiberred’in mukaddimede kelimeleri tasnif etmesi ise h. II.
asrin sonlarinda baslayan dil c¢alismalarinin h. IIl. asrin sonlarina
gelindiginde “lafz-1 misterek” gibi bazi 1stilahlarin heniiz yeni yeni
kullanilmaya baglandigini ve terim olarak olmasa da lafizlarin dilde
kullanimdaki tasnifinin daha da belirginlestigini gostermektedir.

H. III. asirda viictih nezair literatiiriiyle alakal telif edilen eserler

106 Miiberred, Me'ttefeka lafzuhil ve’htelefe ma'ndhii, 64-65.
107 el-Bakara 2/194.

108 e]-Bakara 2/14-15.

109 e]-Enfal 8/30.

110 et-Tevbe 9/79.

111 Miiberred, Me'ttefeka lafzuhil ve’htelefe ma'ndhii, 57-59.
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genellikle Hakim et-Tirmizi'nin eseri disinda el-Viiciih ve’n-nezdir seklinde
degil de Ma'ttefeka lafzuhil ve’htelefe mandhu seklinde isimlendirilmistir.
Asmatl’ye bu isimde bir eser nisbet edilmekle birlikte bizim inceledigimiz
eserinde diger miielliflerin tam tersine onun miiteradif lafizlar1 inceledigi ve
bu eserinin viicihla alakali olmadig1 goziikmektedir. Bu isimlendirmeler
dilde kelimelerin tasnifinde kullanilan miisterek, miiteradif, ezdad lafiz
teriminin h. II-IIl. asirda heniiz tam olarak kullanilmadigin
gostermektedir.112 H. III. asirdaki me’ttefeka lafzuhii ve’htelefe ma'ndhii
seklindeki isimlendirmenin h. II. asir miielliflerinin, daha dogru ifadeyle de
ilk defa Mukatil b. Siileyman’in, viiclih terimine yiikledigi anlamla uyumlu
oldugu goziikmektedir. Bununla beraber bu asrin ilk yarisinda dilci
miielliflerin olusturdugu viich nezair teliflerinin Kur’an’dan ziyade dil
agirlikli oldugunu belirtmeliyiz. Bu asrin ikinci yarisinda olusturulan Kur’an
merkezli teliflerde ise kelimelerin agiklanmasi esnasinda bir¢ok yerde bir
sifi olan Hakim et-Tirmizi'nin isari yorumlara, yine bir dilci olan
Miiberred’in Arap kelami ve siirle istishada meylettigi goziikmektedir. Sonug
olarak -ister degisme ister gelisme diyelim- h. III. asirda olusturulan viiciith
nezair teliflerinin bu asirdaki dil ve tasavvuf alanindaki yogun ¢alismalar
nedeniyle bu alanlara kaydig1 ve dogdugu h. Il. asirdaki Kur’an merkezli
yapisindan biraz uzaklastigi acik sekilde gériilmektedir. Ozellikle bu asrin ilk
yarisinda dogrudan dil merkezli bir yapiya biliriindiigii, bu asrin sonuna
dogru tekrar asli yapisina dondiigii fakat kelime izahlarindaki dil ve tasavvuf
etkisini kaybetmedigi goriilmektedir. Bu literatiiriin Mukatil'in baglattigi
Kur’an merkezli yapisina tamamen donmesi ise muhtemelen bir sonraki
sistemlesme asrinda alfabetik tasnife gegmeyle birlikte olmustur.

D. Viicih ve’'n-Nezdir Literatiiriiniin Sistemlesmesi (300-
400/913-1010)

Viiclh nezair literatiliriiniin sistemlesmesi, ilk defa alfabetik tasnife
gecmesi h. IV. asrin sonunda Ebi Hilal el-Asker?'nin (6l. 395/1004) el-Viiciih
ve’n-nezdir eseriyle birlikte olmustur. Bunun yaninda el-Askeri’'nin ¢agdasi
olan, Mu’cemii mekayisi’l-luga’nin sahibi ve dilci Ibn Faris’in (61. 395/1004)
alfabetik tasnifteki etkisi de goz ardi edilmemelidir. Ciinkii o da Efradii
kelimdti’l-Kur’dni’l-aziz adiyla kii¢iik hacimli, alfabetik tasnifli bir viicth
nezair risalesi kaleme almistir. Fakat hem bu risale kiiciik oldugu i¢in, hem
de iki miellif cagdas oldugundan dolay el-viiclih ve'n-nezair literatiiriiniin
alfabetik tasnife gegmesinde el-Askeri'nin etkisinin daha fazla oldugunu

11z Bir 1stilahlasma olmasa da Miiberred’in sadece “lafzuhii miisterakiin” ifadesini
eserinde kullandigini da belirtmeliyiz.
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soyleyebiliriz. Bununla birlikte bu asirda yasayan tefsir, kiraat ve hadis alimi
Muhammed b. Hasan en-Nakkas’a (6l. 351/962) ait glinlimiize ulasmayan bir
viicih nezair eseri de nisbet edilmektedir.113 ibn Faris, el-Askerf ile cagdas
iken onlardan daha 6nce yasayan en-Nakkas’'in eserinin alfabetik tasnif olup
olmadigin1 ise bilmiyoruz. Garibi@’l-Kur’an’larin ilk defa es-Sicistani
(61.330/941) ile alfabetik tasnife gectigini dikkate aldigimizda onun eserinin
de alfabetik tasnif olma ihtimali vardir. Fakat su an i¢in bize ulasan bu
alandaki ilk alfabetik tasnif ve bu asirdan gliniimiize ulasan iki eser el-Askeri
ve Ibn Faris'in telifleridir.

el-Askeri’nin yasadig1 zamana gelindiginde hem daha 6nce hazirlanan
Arapga sozliklerde Halil b. Ahmed (61. 175), Ezheri (61. 370) gibi “harflerin
mahreclerine gére”, ibrahim el-Farabi (61. 350), Cevheri (61. 393) gibi “son
harflerine gére”, es-Seybani (6l. 213), Ibn Dureyd (61. 321) ve ibn Faris (61.
395) gibi “harflerin ilk harflerine gére” bir tasnif sistemini kullanan sézliik
miielliflerinin olmasi!4 hem de 6zellikle Askeri’den yaklasik yarim asir énce
es-Sicistan?’'nin (61.330/941) garibii’l-Kur’an literatiiriinde ilk defa alfabetik
tasnif metodunu getirmesi, 11> Eb{i Hilal el-Askeri’nin viicih nezair telifini
alfabetik tasnif metoduyla olusturmasini kolaylastirmistir diyebiliriz. Simdi
bu asrin sonundan bize ulasan iki alfabetik tasnifi detayli bir sekilde
inceleyecegiz.

1. ibn Faris (61. 395/1004) Efrddii Kelimati’l-Kur’ani’l-Aziz

Kife dil mektebi mensubu, dil ve edebiyat alimi Ibn Faris’in bu risalesi
ondan bir asir 6nce yasayan dilci Miiberred'in (61. 286/900) eseri gibi
muhtasar bir viicih neziir eseri olup 34 Kur’an kelimesinin viicihunu
aciklamaktadir.1l6  Muhtasar bir risale olan bu eseri el-Efrad diye
isimlendiren Zerkesi ve Siyiti de kendi eserlerinde Ibn Faris’in ele aldig
kelimeleri aktarmaktadir.11? ibn Faris bu eserinde, cogu zaman Kur'an
genelinde tek bir manada kullanilan fakat istisna olarak bir (bazen de iki)
ayette farkli bir manada/baglamda kullanilan kelimeleri ele almaktadir.
Nitekim o, eserinin basinda bu durumu soyle ifade etmektedir:
“Miifessirlerin Medni’l-Kur’dn ve Tefsiruh eserlerinde soyledikleri genel

113 Zerkes, el-Burhdn, 1/102; Siyti, el-itkédn, 2/156; Celebi, Kesfii’z-zuntin, 2/2001.

114 Arapga sozliiklerin kelime tasnifi igin bk. Ali Ciineyt Eren, "Arapca Alfabetik Sozliiklerin
Tanitim1", Din Bilimleri Akademik Arastirma Dergisi 9/1 (2009).

115 Kurt, "Kur’an Liigatlerinin Dogusu ve Gelisimi", 104-105.

116 Bu eser hakkinda yapilmis bir calisma icin ayrica bk. ibrahim Yildiz, "ibn Faris’in
“Efradii Kelimati’l-Kur’ani’l-Aziz” Adh Risalesi ve Viiciih ve Nezair ilminin Bir Alt Kolu
Olarak Efrad", II. Uluslararast Egitim Bilimleri ve Sosyal Bilimler Sempozyumu, ed. Prof. Dr.
Dingay KOKSAL (b.y.: Uluslararasi Egitim Arastirmacilari Dernegi, 2018).

117 Zerkest, el-Burhdn, 1/105-110; Sty(ti, el-Itkan, 2/156-160.
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seyleri Cdmiu’t-Te'vil kitabinda (kitabimda) zikrettim. Bu varaklarda ise daha
dogru bir tasavvuru saglayan Allah’in Kitabi'ndaki miifred lafizlan tespit
ettim.”118 Eserde ele alinan kelimeler “es-sabr” kelimesi disinda genel olarak
siilasi miicerredi dikkate alinarak alfabetik tasnife gore siralanmistir.
Ornegin “ashabii’'n-nar/ W o~ terkibi Kur'’dn’da gectigi bu haliyle ele

alinirken elif harfi icinde degil de siilasi kokii dikkate alinarak sad harfi icinde
incelenmistir. ibn Faris’in eserinde ele aldig1 Kur'an kelimelerinden ve bu
kelimelerin anlamini verirken sectigi 6rneklerden anlasilan hususa gore o,
eserine, Kur’an’da yalnizca iki viicihu (farkli anlami) olan ve ¢ogunlukla bir
anlamda kullanilan kelimeleri almistir. O, genellikle kelimenin Kur’an’da
yogun olarak kullanildigi anlamdaki ayetleri vermekten ziyade istisnai
anlamda kullanildig1 ayeti vermistir. Ornegin Kur'an’da sadece bir yerde
gecen Bakara suresindeki “Onda Rabbinizden bir sekine vardir’ ayetinin
disinda Kur’an’daki “sekine” kelimelerinin tamami “kalbin itminani/huzuru”
anlamindadir.1® Kur’dn’daki biitin “ashabi’n-nar”, “cehennem ehli”
anlamindadir. Fakat Allah’in “Biz cehennem ashabini/bekgilerini meleklerden
baskasini yapmadik”120 soézii harigtir. Clinkii O, (burada) cehennemin
meleklerden olan bekcilerini kastetmektedir.12! Eserinde viiclih nezair
ismini hi¢ kullanmayan ibn Faris érneklerde de goriildiigii iizere ele aldig1
kelimenin iki vecthini gosterirken genellikle su kaliplar1 kullanmistir:
“Allah’in kitabinda ... olarak zikredilen her sey... anlamindadir, ancak ... ayeti
haric.
hari¢, ancak su iki ayet haric.

» o«

» o«

Kur’an’da ... gelen her sey ... manasindadir, ancak su suredeki su ayet
... kelimesi (su) suredeki bir yer harig,
Allah’in su so6zii disinda Kur’an’daki her ..., ...

»n o«

Kur’an’da ... anlamindadir.
anlamindadir.” Sonug olarak Kur’an’daki 34 viicih kelimeyi inceleyen ibn
Faris “efrad” ile sunu kastetmektedir: Bir kelimenin, Kur’an’da kullanildigi
yerlerin tiimiinde tek bir manayi ifade ederken sadece bir yerde (bazen de
iki ayette) farkli bir manada kullanilmasidir. Eserinin isminden de
anlagilacag iizere ibn Faris; eserinde, kelimenin Kur'an’da yogun olarak
kullanildig1 anlami belirttikten sonra cogunlukla farkli anlamda kullanilan ve
tek kalan anlami/ayeti istishdd etmistir. Muhtasar bir esere sahip dilci
Miiberred gibi iyi bir dilci olan Ibn Faris de eserinde nezairlere hic
deginmemistir.

118 Ebii’l-Hiiseyn Ahmed Ibn Faris, Efrddii kelimati’l-Kur’ani’l-aziz, thk. Hatim Salih ed-
Damin (Dimegk: Daru'l-Besair, 2002), 9.

119 Bakara 248. ayetteki “sekine” ile tabutun i¢inde bulunan iki kanadi olan ve kedi basina
benzeyen bir sey kastedilmistir. Bk. ibn Faris, Efrdd, 12.

120 e]-Mtiddessir 74/31.

121 Tbn Faris, Efrdad, 13.
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Alfabetik tasnife gore kaleme alinan bu risalede kelime sayisinin
azhiginin yani sira Ibn Faris’in, baz1 kelimelerin siralamasini siilasisine gére
(“yesharin” sin harfi altinda), bazisim1 ise Kur’an’'da gectigi haliyle (“1a
yukellifi” lamelif/Y¥ altinda) siraladig1 icin tasnifini modern dénemdeki

alfabetik tasnife goére yaptigini séylemek pek miimkiin goziikmemektedir.
Yine, inceledigi kelimelerin siralanisi konusunda ibn Faris’in, ikinci harfe
gore alfabetik tasnifi bazen gozetip bazen de gozetmedigi anlasilmaktadir. Bu
durum, daha ¢ok bu asirdaki alfabetik tasniflerde, kelimenin Kur’an’daki
kullaniminin esas alinmasiyla alakali bir durumdur. Bunun yaninda viictih
nezair literatliriinde kelimenin Kur’an’da gectigi hali 6nemli oldugu i¢in -bu
tlriin dogasi geregi- salt kelime kokiinii dikkate alarak kelimeleri modern
donem tasniflerindeki gibi tamamen alfabetik olarak siralamak hem daha
zordur hem de kelimenin Kur’an’da gectigi halinin géz ardi edilmesine yol
acmaktadir. Bu nedenle ibn Faris ve el-Asker?’den yaklasik iki asir sonra
yasayan Ibnii’l-Cevzi (61. 579/1201) alfabetik tasnife ve vecih sayisina gore
baplara ayirdig1 eserinde dahi kelimeleri Kur’an’da gectigi haliyle almigtir.

Ibn Faris’in eserini tahkik eden Hatim Salih ed-Damin onun bu risaleyi
Mukatil'in Tefsiri'nden istifade ederek yazdigini belirtmektedir.1?2 ibn
Faris’in bu telifinde ele aldig1 kelimelerle Miikatil’in el-Viiciih ve’n-nezdir'inde
inceledigi kelimeler ise genellikle farklidir. Toplam 34 kelimeyi risalesine
alan ibn Faris’in inceledigi sadece dort kelime, “hisab, recm, salat ve kanitdin”,
Mukatil'in eserinde mevcuttur. Bunlardan “hisab ve kénit(in”
vecthi olup her iki eserde de vecihler aynidir. Fakat Mukatil eserinde “recm”
kelimesinin bes vecthini ele alirken ibn Faris yalnizca, Mukatil'in de aldigy, iki
vecthi (6ldiirmek ve sévmek/azarlamak) almistir. Yine, salat kelimesinin iki
vecthini Mukatil “namaz ve istigfar” olarak alirken Ibn Faris
“ibadet/dua/rahmet ve ibadet edilen evler” seklinde almistir.”123 ibn Faris’in
risalesi ile cagdasi el-Askeri’nin eserinde ortak olan kelime sayisi ise yedidir.
Bunlar “ba’l, hisab, recm, siithada, salat, kanitin ve nikah” kelimeleridir.
Bununla beraber iki eserde sadece ba’'l kelimesinin vecihleri (Koca ve
Allah'in disindaki rab) ortaktir. Diger kelimelerin vecth sayisini el-Askeri
daha fazla almaktadir. Ornegin ibn Faris’e gére “kanitin” kelimesinin
Kur’an'da “ikrar ve itaat” seklinde yalnmizca iki vecthi/anlami varken, el-
Askerl'ye gore “siikiit, ikrar, namaz ve itaat” seklinde dort farkl vecthi vardir.
Yine, her iki miiellife gére Kur’an’da iki manasi bulunan nikah kelimesinin

“evlenmek” anlamindaki vecthi ortak iken diger vecih farklilik

kelimesinin iki

122 {bn Faris, Efrdd, 5.
123 Mukatil, el-Viicith ve’n-nezdir, 46, 56, 94, 186; Ibn Faris, Efrdd, 5,11, 13, 14.
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gostermektedir.124 Sonug olarak alfabetik bir tasnife sahip Ibn Faris’in
risalesi Kur’an’da sadece iki vecihi olan az sayidaki kelimeyi ele almaktadir.
Fakat Ibn Faris”in iki vecih olarak aldig1 kelimelerin vecihleri genellikle diger
viicih nezair miielliflerine gore daha fazladir. Bu durumun nedeni, ibn
Faris’in eserinin isminin (Efrdd) bir geregi olarak, eserine yalnizca Kur'an’da
iki vecihi oldugunu diisiindiigii kelimeleri almasidir. Bunun yaninda bir
miiellifin ele aldig1 kelimenin farkli bir anlamini diger miiellifin gézden
kagirma ihtimali olabilecegi gibi, farkli olan bu anlami diger anlama (vecihe)
dahil etmesi de miimkiindiir. Ciinkii Kur’an’daki bir kelimenin viiciih ve
nezdirini tespit etme c¢abasi, en nihayetinde bir tefsir ameliyesi olup
miifessirden miifessire farklilik arz etmesi tabii bir durumdur.

2. Ebi Hilal el-Askeri (61. 395/1004) el-Viiciih ve’'n-Nezdir

Eserinde 214 kelimeyi a¢iklayan viicih neziir literatiiriine alfabetik
tasnifi ilk defa getiren el-Askeri!2s eserinin basindaki kisa mukaddimede bu
durumu ve eserinde takip ettigi yontemi soyle tarif etmektedir: “Viicih
nezair eserlerinde tevhid ve adaleti dillendiren (Mu‘tezile’nin) hak ehlinin
usulil lizere olan tevillerin alinmadigini1 gérdiim ve her seyin yerli yerince
hakkini bulmasini istedim. Yine bu eserlerde anlamlarin birbirine karistigini
gordiim ve bir kitapta bunlarin arasini ayirmayir ve daha oncekilerin
soylemediklerini eklemek istedim. Kelimelerin viictihlarini dogru bir sekilde
ayirdim ve onlari glizelce baplara gore taksim ettim. Faydalanmay1 arttirmak
icin her kelimenin kokenini ve Arapgadaki istikakini zikrettim ve istenen
kelimeyi kolayca bulmak icin alfabetik tasnife gore diizenledim. Kelimenin
asli veya zaid harfine bakmaksizin ilk 6nce elif sonra be harfiyle devam
ettim.”126 Mukaddimede belirttigi gibi bir kelimeyi Kur’an’da gectigi sekliyle
yalnizca ilk harfine gore (ikinci, liglincii harfine ve siilasi miicerretlerine
bakmaksizin) alfabetik olarak tasnif eden el-Askeri ilk 6nce kelimenin detayh
bir etimolojik tahlilini yapmakta, ardindan o kelimenin Kur’an’da kag vecthi
(farkli anlami) bulundugunu teferruath olarak ayetler iizerinden
incelemektedir. Ornegin istigfar kelimesinin asli 6értmektir. Migfer de
buradan gelir ¢iinkii o basi drtmektedir. “Onu 6rttim” anlaminda “gafertii’s-
sey'e/s 2l «i” denir. Hastali§in niiksetmesine de “gafr” denir. Ciinkii

hastaligin niiksii sahibinin sihhatini ¢evirir, sanki o (niiksetme) sihhatini
orter. Istigfarin Kur’dn’da “tdvbe, namaz ve magfiret talebi” seklinde ii¢

124 Eb(i Hilal el-Askerd, el-Viicith ve’'n-nezdir, thk. Muhammed Osman (Kahire: Mektebetii's-
Sekafeti'd-Dini, 2007), 136, 189, 234, 268, 288, 389, 477; ibn Faris, Efrdd, 5,10, 11,13, 14.
125 Askerd, el-Viictih ve’'n-nezdir, 523-532.

126 Askerdi, el-Viictih ve’n-nezdir, 25-26.
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vecthi vardir. “Seher vakitlerinde istigfar edenler/namaz kilanlar’127 ve
“Onlar seher vakitlerinde istigfar edenlerdir/namaz kilanlardir.”1%8 (ayetleri
de birbirinin naziri/benzeridir). Seher vakitlerindeki istigfar onlarin
geceleyin namaz kildiklarini géstermektedir, bu zikredilmemistir.12° Yine el-
Askeri kelimeleri aciklarken bir¢ok yerde kelimenin semantik tahliline
girmis ve Kelimenin anlamini siirden istishad ile de desteklemistir.130 O,
kelimenin Kur’an’da terimlesip terimlesmedigini de belirtir. Ornegin cihadin
Cahiliyede bilinmedigini, Islam’la beraber 6zellikle miisriklerle savasmak
anlaminda kullanildigini séylemektedir.13! Mukitil ile el-Askerinin eseri
kiyaslandiginda onun aldig1 kelimeleri genel olarak aldig1, bunun disinda bazi
yeni Kelimeleri el-Askeri’nin ilave ettigi, Mukatil'in bazi kelimelerini ise
almadig goriilmektedir. Ornegin Mukatil hiid4, helak ve heva’y: aciklarken
el-Askeri, hiida ve helak’it almis heva’'nin yerine ise istifham edati olan “hel”i
aciklamistir. Bununla beraber her iki miiellif bircok yerde vecih sayilarini da
farkli almistir. Yine, Miikatil, ele aldig1 bir lafz1 agiklarken su kadar vechi var
deyip herhangi bir ag¢iklama yapmaksizin dogrudan o lafzin farkh
anlamlarina (viicihlarina) ve nezairlerine gegcmektedir. el-Askeri ise ilk 6nce
viiclih olan lafzin detayh bir dil izahini, etimolojik tahlilini yapmaktadir. O,
bir “Furiik” miiellifi olmas1 nedeniyle bir¢ok yerde, viiclihlarina deginecegi
kelimenin yakin anlamli kelimelerle olan farkina da deginmektedir. Ornegin
hiida lafzin1 agiklarken hidayet ve irsad arasindaki farkin hidayetin hem iyi
hem de kotii seylerde, irsadin ise sadece iyi seylerde olacagini belirtmistir. 132
el-Askeri viicih nezdirin herhangi bir tanimimi yapmasa da onun
kullaniminin Mukatil ile ayni oldugu goriilmektedir.

el-Askeri viiclih nezair literatiiriiniin Kur’an merkezli yapisini tekrar
Mukatil'in baslattigi h. II. asirdaki asli sekline kavusturmustur. Yine onun
telifi inceledigi kelime sayisi agisindan da II. asirdaki teliflerle benzerlik arz
etmektedir. Bununla beraber onun ayni zamanda iyi bir dilci olmasi
nedeniyle gerek viiclihlarin gerekse nezairlerin izahinda II. asirdaki
teliflerden farkli olarak detayli dil izahlar1 yaptigini belirtmeliyiz. Yine viicih
nezair literatiiriine ilk defa alfabetik tasnif metodunu getirmesi nedeniyle bu
literatiirdeki sistemlesmeyi baslatan ilk kisinin de -cagdas: ibn Faris’in de
katkis1 olmakla birlikte- el-Askeri oldugunu sdylemeliyiz. Nitekim ondan

127 Al-i Imran 3/17.

128 ez-Zariyat 51/18.

129 Askerd, el-Viictih ve’n-nezdir, 56-58.

130 Askerd, el-Viiciih ve’n-nezdir, 43, 56, 63, 73, 84.

131 Askerd, el-Viiciih ve’'n-nezdir, 165.

132 Mukatil, el-Viiciih ve’n-nezdir, 20-24; Askerdi, el-Viiciih ve’n-nezdir, 497-499.
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sonra gelen Nisabiri (61. 430/1039), Damegani (61. 478/1085), ibnii'l-Cevzi
(6l. 579/1201), Firtizabadi (6l. 817/1415) gibi viicih nezair miellifleri el-
Asker?’nin baslattigi alfabetik tasnifi devam ettirmis, bunun yaninda
incelenen kelime sayisini da 500’lere ¢ikarmislardir. Sonug olarak h. IV. asrin
sonunda viich nezdir literatiiriiniin sistemlestigi, muhtemelen bu
sistemlesmenin getirdigi bir kolayligin neticesi olarak Ebi Hilal'in hemen
akabinde ve sonrasinda olusturulan eserlerde incelenen kelime sayisinin
giderek ¢ok hizl bir sekilde arttig1 goriilmektedir.

Sonug

Bu calismada h. ilk IV asirdan giiniimiize ulasan viiciih nezair
teliflerinin tamami tizerinden kronolojik bir inceleme yaparak bu literatiiriin
koékenini, dogusunu, gelisimini, degisimini ve sistemlesmesini nedenleriyle
birlikte ortaya koymaya ¢alistik. Kur’an'in bir tislup 6zelligi olarak kullandig:
kelimelerin viicih (¢ok anlamli) ve nezair (ayni1 anlamdaki lafizlardan birinin
bir¢ok ayette tekrar etmesi) olma durumu, Kur’an’in dil ve tislubuna hakim
olan Hz. Peygamber ve sahabenin dogal olarak bildigi bir olgu olarak
goziikmektedir. Nitekim Hz. Peygamber’e isnad edilen “Kur’dn muhtemel
vecihlere (anlamlara) meyyaldir.”, Hz. Ali'ye atfedilen “Kur’dn zii viiciihtur.”
seklindeki rivayetleri inceldigimizde -1stilahlasmis manada olmasa da- viictih
ilminin kdkeninin sahabe doneminde var oldugunu séyleyebiliriz. Bununla
beraber viicih nezair ilmi ve literatiiriiniin dogusunun tabiin ve tebeu’t-
tabiin nesliyle birlikte gercek manada Kur’an tefsirine ihtiyacin hissedildigi
h. II. asirda oldugu goriilmektedir. Clinkii bu literatiir dogrudan Kur’an
tefsiriyle baglantilidir ve Kur’an’in bastan sona tefsiri de sozlii olarak tabiin
nesliyle baslamis, tebeu’t-tabiin nesliyle birlikte yaziya (tedvin) geg¢irilmistir.
Nitekim h. IL. asirdan viicih nezdir telifleri giiniimiize ulasan Mukatil ve
Yahya b. Sellam gibi miiellifler, ayn1 zamanda bize ulasan ilk tefsirlerin de
sahipleridir. Bu eserlerin tedvininin baslamasinda o6ncelikle ihtiyacin
olmasinin yani sira Abbasi devletinin kurulmasiyla Islam diinyasinin siyasi
istikrara kavusmasi, bir bucuk asrin sonunda Arap yazisinin gelisiminin ve
sozli kiiltiirden yazili kiiltlire gecisin biiyiik oranda tamamlanmasinin etkili
oldugu gorillmektedir. Bunun yaninda, fetihler sonrasinda gayri-Arap
unsurlarin Miisliiman olmasiyla artan dildeki bozulmalar1 engellemek i¢in ve
yine bu dénemde ortaya ¢ikan firkalarin Kur’an lafizlarini asil maksadindan
koparmasimin oniine gecmek icin dil ¢alismalari, tefsirler ve bunlarla
baglantili olan Kur’an ilimlerine ihtiya¢ hasil oldugunu soyleyebiliriz. H. II.
asirda telif edilen Mukatil, Har(in b. M{isa ve Yahya b. Sellam’in eserlerindeki
viicih kelimelerin se¢imi ve siralanmasinda -yaklasik Kur’an'in ilk 10
cliziinde- ilk 60 kelimenin bliyiik oranda mushaf tertibi sirasina gore
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yapildigl goriilmektedir. Fakat ilk once Mukatil'in baslattigi bu siralama
mushafin ortalarina dogru giderek bozulmus, sonlarina dogru daha karmasik
bir hal almistir. Bu asirda viicih nezair literatiiri Kur'an merkezli olarak
Mukatil’'in viicih ve nezaire yaklasimi dogrultusunda ve biiyiik oranda onun
eserini taklit edecek bicimde ele alinmistir.

Viicih nezair literatiiriiyle ilgili h. III. asirdan bes eser giinlimiize
ulasmistir. Fakat bu asrin ilk yarisinda telif edilen viich neziir eserleri
Kur’an'in viicih nezairlerinden ziyade Arapcadaki viicih kelimeleri ele
almaktadir. Bu asrin ilk telifi olan dilci Asmai’'ye ait inceledigimiz “Muhtelefet
elfdzuhu ve’t-tefekat mednth” adli eserin bir viictih nezair eseri olmadigini,
ibn Nedim ve Katib Celebi’nin Asmaf’ye nispet ettigi “Ma’ttefeka lafzuhil
ve’htelefe mdndhu” isimli eserinin ise dogrudan viicih nezairle ilgili
olabilecegini fakat su ana kadar giiniimiize ulasmadigini ifade etmeliyiz. Yine,
dilci Ebu’l-Ameysel’in telifinin de az sayidaki bazi Kur’an kelimelerinin
vecthini (15 yerde ayetlere atifla) agiklamak disinda dogrudan Kur'an'in
viclh ve nezairlerini ele alan bir eser olmadigini sdyleyebiliriz. Dilci olan
Yahya el-Yezidi'nin Arap dilindeki viiciihlari ele alan eserinde 717 kelimeden
sadece 120 civarindaki kelimenin izahinda o kelimenin Kur’an’'daki bir
vecthine degindigi goriilmektedir. Bu eser yalnizca ele aldigi Kur’'an
kelimesinin fazla olmasindan dolay1 Kur’an'in viictihlarini inceleyen énemli
bir eser sayilabilir. Bu asrin basinda ayni zamanda dilci olan Ferr3, Ahfes gibi
miifessirlerin liigavi tefsirler kaleme aldiklar1 dikkate alindiginda yine dilci
olan Asma, Yezidi ve Ebu’l-Ameysel gibi miielliflerin viicih nezair teliflerini
Arap dili merkezli olusturmasi h. II. asrin sonlarinda baslayan dil
calismalarinin III. asrin ilk yarisinda yogunlastigini ve bu durumun hem
tefsirlere hem de viicih nezair teliflerine yansidigini gostermektedir. Yine
viclh nezair kaleme alan bu miielliflerin hem kendilerinin hem de
hocalarinin Basra ve Kiife dil ekollerinin ileri gelenlerinden olmasi da onlarin
eserlerinin Arap dili merkezli olmasina yol agmistir diyebiliriz. Asmai’'nin
diger viicih nezair mielliflerinin aksine dogrudan “dildeki miiteradif
lafizlar1” ele aldig1 eserindeki yaklasim tarzinin glinlimiizdeki bazi eserlerde
yapilan nezairin tarifine kaynaklik etmesi muhtemel goziikmektedir. Fakat
“farkl lafizlarin ayni anlama gelmesi” seklindeki nezairin bu tanimi ilk IV
asirdaki (nezairi ele alan) miielliflerin kullanimina hi¢ uymamaktadir.

H. III. asrin ikinci yarisinda telif edilen viiciih nezair telifleri ise h. II.
asirdaki gibi Kur’dn merkezli yapisina doénmekle beraber kelimelerin
izahinda, bir siifi olan Hakim et-Tirmizl'nin isari yorumlara, bir dilci olan
Miiberred’in ise Arap kelami ve siirle istishdda meylettigi goziikmektedir.
Eserinde tasavvufi yorumlara meyleden Hakim'in bir¢ok kelimeyi aciklarken
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nur, kalp, heva, nefis, marifet gibi tasavvuf istilahlarini kullanmasi yoniiyle
viiclih nezair literatiiriinde diger miielliflerden ayrildigini séyleyebiliriz. H.
[II. asirdaki eserlerde genellikle Ma'ttefeka lafzuhii ve’htelefe mdndhu
seklindeki isimlendirmenin kullanilmasi ise dilde kelimelerin tasnifinde
kullanilan “miisterek, miiteradif ve ezdad lafiz” teriminin h. II-IIl. asirda
kullanilmadigini  gostermektedir. Bununla  beraber  Miiberred’in
mukaddimesinde, dildeki lafizlar1 tasnif etmesi dikkate alindiginda
miisterek, miteradif lafiz gibi terimlerin -istilah olarak bilinmese de-
uygulamada kullanildigin1 géstermektedir. H. III. asrin ilk yarisindaki dilci
miiellifler kelimelerin siralanisinda herhangi bir sira takip etmemistir.
Sozliiklere kaynaklik eden bu eserlerde onlardan 6nce olusturulan ilk
sozliikte, Kitabii’l-Ayn’da, takip edilen “harflerin mahreglerini esas alan” bir
yontem de kullanmamistir. Bu asrin ikinci yarisindaki miielliflerden Hakim
et-Tirmizl biiylik oranda Mukatil'in kelime siralamasini takip ederken 25
civarinda kelime acgiklayan Miiberred de bu asrin basindaki dilciler gibi
kelimelerin siralanisinda herhangi bir sistem takip etmemistir. Yine bu
asirdaki viich nezair teliflerinde Hakim'in eseri disinda nezdire yer
verilmemistir. Bu y6niiyle bu asirda -isarl yorumlara meyletmek disinda-
Mukatil'in telif metoduna en sadik kalan miellif Hakim olmustur. Onun II.
asirdaki miielliflerden ayrildig1 temel nokta isarl yorum yapmak, viictih
kelimenin koék manasini tespit etmek ve viiclhlara (kelimenin farklh
manalarina) tefsir demeyi tercih etmektir. Yine, viicih kelimenin kok
manasini tespit etme ve nezdirlerine gegmeden 6nce bu kelime hakkinda
detayl dil izah1 yapma da bu literatiirde ilk defa Hakim’in baslattig1 bir
seydir. Bu konuda onu el-Askeri takip etmistir. H. III. asirdaki viiciih nezair
teliflerinde “Tahsilu nezdiri'l-Kur’dn” haricinde “Me’ttefeka lafzuhii ve’htelefe
ma'ndhii” seklinde bir isimlendirmenin kullanilmasi, bu eserlerin
metodunun Mukétil'in viich terimine yiikledigi “lafz1 tek manasi ¢ok”
seklindeki anlamla uyumlu oldugunu ve bu asirda viiclthun
anlaminda/kullaniminda  herhangi  bir  degisikligin = olmadigim
gostermektedir.

Viiclh nezdir literatiiriinde alfabetik tasnifin baslamasi, literatiiriin
sistemlesmesi h. IV. asrin sonunda Eb{ Hilal el-Askeri ile birlikte olmustur.
Bunun yaninda alfabetik tasnife geciste el-Askeri’nin cagdasi olan Ibn
Faris’in katkis1 da goz ardi edilmemelidir. el-Askeri’nin alfabetik tasnife
gecmesinde ise hem daha once “kelimelerin ilk harflerine gore” tasnif
sistemini kullanan sézliik miielliflerinin olmasi hem de 6zellikle bu asrin
basinda Garibii'l-Kur’dn literatiiriinde alfabetik tasnife gecilmis olmanin
etkisinin biiylik oldugunu soyleyebiliriz. Bu literatiirde, el-Askeri'nin
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baslattig: alfabetik tasnif daha sonra Nisabiri, DAmegani, ibni’'l-Cevzi gibi
miiellifler tarafindan da stirdiiriilmiistiir. Muhtemelen bu tasnif sisteminin
sagladig1 bir kolayligin sonucu olarak el-Askeri’den hemen sonra bu
literatiiriin inceledigi kelime sayisi da yaklasik 2-3 katina ¢ikmistir. Ayrica el-
Askeri viiclih nezair literatiiriinii Mukatil'in baslattigi h. II. asirdaki Kur’an
merkezli yapisina tekrar kavusturmustur. ik 1V asirdaki -II. asrin ilk
yarisindaki daha ¢ok dille alakali ii¢ eser disindaki- viicih nezair teliflerine
bakildiginda her ne kadar bir tanim yapilmasa da viictihun; “Kur’an’in farkl
ayetlerinde farkli anlamlara gelen ayni lafizlar” icin, nezairin; ise “lafzin
kullanildig1 bir anlamin Kur’an’in diger ayetlerinde ayn1 anlamdaki tekrar1”
icin kullanildig1 anlasilmaktadir. Bununla beraber h. III. asirdaki dort eserin
ve h. IV. asirdaki ibn Faris’in risalesinin nezaire hi¢ deginmedigini, diger
miielliflerin  tamaminin  Mukétil'in @ nezdir kullanimin1  (tanimini)
benimsedigini sOyleyebiliriz. Sonu¢ olarak ilk dort asirdaki viicih nezair
eserleri her asrin bazi hususiyetlerini icermesi ve miiellifin s{filiginin,
dilciliginin esere yansimasi gibi teferruat denilebilecek bazi farklliklar
disinda temelde viich kelimelerin ele alinisi, nezair ayetlerin siralanisi
konusunda h. II. asirdaki Mukatil b. Stileyman’in eserinin 6zelliklerini biiylik
oranda korumustur. Yine ilk dort asirda viicih nezaire dair herhangi bir
tanim yapilmadan Mukatil'in yiikledigi anlamin sukutu icma seklinde kabul
gordiigii goziikmektedir. Bu literatiirdeki, 6zellikle de nezairin tanimi
konusundaki farkliliklar ise sonraki asirlardaki ibnii’l-Cevzi, Zerkesi, Katib
Celebi gibi miielliflerin bu iki terimin tarifini yapmalarindan sonra basladigi
anlasilmaktadir. Nitekim bu konuda c¢alisma yapan Mustafa Karagoz de
nezairin hatali taniminin nedeninin viicih nezair eserlerindeki kullanimdan
ziyade tanimlardan kaynaklandig1 séylemektedir. Bu durumun nedeninin
tanimdan m1 yoksa sonraki asirlardaki viiclih neziir eserlerindeki nezairin
kullanimdan m1 kaynaklandigi hususunun arastirilmasi yeni bir
arastirmanin konusudur. Bu durumun tespiti i¢in -bizim bu ¢alismada hicri
ilk dort asr1 kronolojik bir sekilde inceledigimiz gibi- sonraki asirlarda
yapilmis ve giliniimiize ulasmis ¢alismalarin tamami belli doénemlere
ayrilarak kronolojik olarak incelenmelidir. Ozellikle h. V. asir ve sonrasindaki
eserlerde nezairin kullanimi/tanimi konusunda bir farkin olup olmadiginin
tespit edilmesi ve modern doénemde yapilan hatali nezdir taniminin
kaynaginin bulunmasi yapilmasi gereken ciddi bir calisma olacaktir.

L S

TesekKiir:
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Beyanname:

1. Ozgiinliik Beyani:

Bu c¢alisma 6zgiindiir.

2. Etik Kurul Izni:

Etik Kurul izni gerekmemektedir.

3. Finansman/Destek:

Bu calisma herhangi bir finansman ya da destek almamistir.

4. Katki Orani Beyani:

Yazar, makaleye baskasinin katkida bulunmadigini beyan etmektedir.
5. Cikar Catismasi Beyani:

Yazar, herhangi bir ¢ikar ¢atismasi olmadigini beyan etmektedir.
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Extended Abstract

This study deals with the birth, development, and systematization of al-
wujuh wa al-nazhair until the end of the fourth Hijri century. The origin of al-
wujuh wa al-nazhair in the period of the Companions, its birth in the second
Hijri century, its development in the third century and its systematization in
the fourth century are examined directly through all the written works in this
field and reached today. Authors whose books we have examined in the field
of al-wujuh wa al-nazhair: Mugqatil b. Sulayman (d. 150/767), Harun b. Moses
(d.170/786), Yahya b. Sallam (d. 200/815), Abd al-Malik b. Qurayb al-Asmai
(d. 216/831), Yahya al-Yazidi (d. 225/840), Abu Amaysal al-Arabi (d.
240/854), Hakim at-Tirmizi (d. 285/898), al-Mubarrad (d. 286/900), Ibn
Faris (d. 395/1004) and Abu Hilal al-Askari (d. 395/1004). The study aims
to reveal whether there is a change in the use of these two terms and the
birth, development, and systematization of the literature together with its
reasons by providing a holistic view of all al-wujuh wa al-nazhair books
written and extant until the fourth Hijri century. Although there are studies
that deal with some of these studies one by one, the difference of this study
from other studies is that it will try to reach a more accurate, more
comprehensive, and more holistic conclusion about al-wujuh wa al-nazhair
literature by considering the chronology and examining all extant copies.
During this study, document analysis, literature review and analysis method,
some of the qualitative research methods, were used. During the research,
the literature of al-wujuh wa al-nazhair was examined chronologically and
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by going directly to the sources of the authors. The most general findings and
conclusions reached in this study are as follows: This literature also began to
appear with the real need for tafsir after the generation of the Companions
from the beginning of the second hijri century. The first copy of al-wujuh wa
al-nazhair literature that has survived belongs to Mugatil b. Sulayman. For
this reason, he was the determinator of the development of al-wujuh wa al-
nazhair literature in the following centuries. Firstly, Muqatil, who stated 186
wujlh then Harun b. Mosas 208 wujuh, Yahya b. Salam 115 wujuh followed
him and they completely imitated Mugqatil with some differences. In the
order of words in the copyrights of the works of hijri second century -in the
first 60 words- the order of the mushaf in the first ten parts was followed to
a large extent. In the first half of the second hijri century, Yazidi and Abu
Amaysal wrote a work in the form of a dictionary which directly related to
the language, explaining the “polysemantic word in the language”. al-Asmai,
on the other hand, wrote a work directly related to the language, dealing with
"synonymous words in the language". Although Yazidi’s work is partially
relevant, these works are more about language than the Qur'an, and the
explanation of words mostly gave evidence from ancient Arabic poetry and
the use of Arabic. In this respect, although the work of both al-Asmai and Abu
Amaysal are evaluated within this literature in the sources, it is not a work
that directly deals with al-wujuh wa al-nazhair of the Quran. Considering that
at the beginning of this century, commentators such as al-Farra and al-Ahfas,
who were also linguists, wrote lexical tafsirs, linguists such as al-Asmai,
Yazidi and Abu Amaysal created their al-wujuh wa al-nazhair copyrights
based on the Arabic language, it shows that linguistic studies, which started
at the end of the second hijri century, intensified in the first half of the third
century, and this situation was reflected in both tafsir and wujih nazhair
writings. Hakim at-Tirmizi, who handles his work centred on the Quran,
differs from other authors in the literature of al-wujuh wa al-nazhair in terms
of using Sufi’'s terms such as light, nafs (desire), heart, hewa (enthusiasm)
and marifah (ingenuity) while explaining many words. al-Mubarrad’s work
directly refers to wujuh of 26 words in the Quran, has the same style as
Mugqatil in terms of wujuh but does not give the nazhairs of the word. At the
end of the fourth century, the literature of wujuh nazhairs was systematized
(begun an alphabetical classification) with the work of Abu Hilal al-Askari. In
addition, the contribution of Ibn Faris, who was contemporary with al-
Askari, should not be overlooked in the transition to alphabetical
classification. It is seen that the number of words examined in the next works
has increased very rapidly. This case is probably because of the convenience
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brought by Askari's systematization. In the first four centuries, there was no
change in the meaning attributed to the terms al-wujuh wa al-nazhair. Again,
it seems that the meaning attributed by Mugqatil was accepted as silent
consensus, without any definition of existence. When viewed at the wujih
nezhair copyrights in the first four centuries -except for three works directly
more related to language- although there is no definition, al-wujuh; is used
for “same words with different meanings in different verses of the Quran”,
al-nazhair; for “the repetition of a meaning in which the word is used in other
verses of the Qur'an with the same meaning”.

Keywords: Tafsir, Wujuh, Nazhair, Birth, Development.
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