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Oz

Milletler, inkar edilmeleri miimkiin olmayan tarihi, objektif ve sosyolojik
bir gercek olarak varliklarmi devam ettirmektedirler. Milliyetgilik ise;
milletlerin, sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve politik olarak bagimsizlik suuru
icinde kendi milletini mutlu kilma ve varligin1 devam ettirme istegidir. Milli
devletler ve milliyetcilik diisiincesine sahip kokli milletler, tek kutuplu,
ekonomik, siyasi ve kiiltiirel olarak biitiinlesmeci bir proje olan
kiiresellesmenin karsisindaki en biiylik engeldir. Bilimsel olmaktan uzak
ideolojik yaklagimlar, milli devletlerin ve milliyetgiliklerin ortadan
kalkacagini iddia etmektedirler. Milliyetcilik sosyal bir olgu, fitri bir duygu
olarak varligmi her donemde devam ettiren bir ruh, yasanilan hayata yon
veren bir kuvvet, inkar1t miimkiin olamayan bir gercektir. Bu ¢alismamiz,
cesitli alanlarda eserler vermis, egitimci, sosyolog, fikir ve dava adami S.
Ahmet Arvasi’nin millet ve milliyet¢ilik hakkindaki goriislerinin
arastirilmasmdan olusmaktadir. Oncelikle millet, milliyetcilik ve Tiirk
milliyet¢iligi anlayisi tizerinde durulmustur. Arvasi, yasadigi toplumun,
Islam ve insanlik Aleminin yasadig1 sikmtilari, emperyalizmin oynadigi
oyunlar1 ¢ok iyi teshis etmis, ¢6ziim Onerileri sunarak gelecek nesillere yol
gostermistir. Ortaya koydugumuz bu makale, Tiirk diisiince hayatinda
miistesna bir yeri olan Ahmet Arvasi’yi ve fikirlerini tanitmakla birlikte, Tiirk
milletinin, Islam ve insanlik 4leminin i¢inde bulundugu bircok dini, sosyal ve
fikri probleme ¢6zium Onerileri getirmektedir.

Anahtar Kelimeler: Ahmet Arvasi, Millet, Milliyetcilik, Tirk
Milliyetgiligi.

Abstract

Nations are continuing their existence as historical, objective and
sociological facts that can not be denied. Nationalism, on the other hand,
nations' social, cultural, economic and political independence is the desire to
keep their nation happy and to continue their existence within the
consciousness. The rooted nations with national states and nationalism are the
biggest obstacles to globalization, a uni-polar, economic, political and
cultural integration Project. Ideological approaches that are far from being
scientific suggest that the national states and nationalisms will eventually
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abandon. Nationalism is a social phenomenon, a soul that keeps its existence
as a hereditary feeling in every period, a force that gives life to life, a reality
that can not be denied. This work consists of researching the opinions of S.
Ahmet Arvasi about nationality and nationalism, who gave works in various
fields, educator, sociologist, idea and litigator. After giving information about
the understanding of nation, nationalism and Turkish nationalism is focused
on. Arvasi, the troubles of the society he lived in, Islam and the humanity, has
been very well-recognized for the games imperialism played and has led to
future generations by offering solution proposals.

This article brings together Ahmet Arvasi, who has an exceptional
place in Turkish thought life, and his ideas, and suggests a solution to many
religious, social and intellectual problems that the Turkish nation has in the
world of Islam and humanity.

Keywords: Ahmet Arvasi, Nation, Nationalism, Ttiirkish nationalism.

Giris

Milliyet¢ilik diislincesinin ne zaman basladigr ile ilgili farkli
diisiinceler olsa da milletlerin tarihi ile baslayan kadim, fitri bir diistince
oldugu soylenebilir. Bu kavrami agiklamak i¢in bir¢ok diisiiniir degisik
acilardan konuyu ele almistir. Tiirk fikir adamlar1 da bu konu iizerinde farkli
aciklamalarda bulunmustur. Ozellikle kiiltiirel milliyetgilik fikri olarak
geleneksel ve Islami renkleri iceren kendine has apayri bir milliyetcilik
tarzinin ve diisiincesinin oldugu goriilmektedir. Tiirk milliyetciligini sosyal
bilim metodolojisiyle inceleyen ve yeniden temellendiren Tiirk diislince ve
fikir hayatinin 6ncii ve miistesna sahsiyetlerinden Ahmet Arvasi de onlardan
biridir.

15 Subat 1932°de dogan Arvasi, aydin kisiliginin yan1 sira oldukga

onemli bir fikir ve dava adami kimligine sahiptir. Tiirk milliyetc¢iligi idealinin
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abide sahsiyeti olarak goniillerde yasayan ebedi bir makam elde eden
diistiniiriimiiz 31 Aralik 1988 tarihinde Hakk’in rahmetine kavusmustur.

Arvasi, milliyetgiligi etnik ve mezhep ayrismasina sebep olabilecek
kisir tartigmalarin  Otesinde Dbirlestirici, biitlinlestirici bir giic olarak
degerlendirmis, siyasi bir doktrin olmanin 6tesinde bir diisiinme ve diinyay1
yorumlama bi¢imi olarak ele almistir. Onun sosyal meselelere getirdigi
gercekei yaklagimlar, ik kavramini ele alig1 ve i¢timai irk olarak adlandirdig:
antropolojik bakis acgisi, milliyetgilik ve Tiirk milliyet¢iligi diisiincesi diger
diisiiniirlere gdre daha one c¢ikmaktadir. Ozellikle ortaya koydugu bu
fikirlerin evrensel bir din olan Islam’in getirdigi ilahi prensiplerle
celismedigini hatta milli degerlerin gliclenmesine imkan sagladigini ve
destekledigini vurgulamasi onu 6nemli ve degerli kilmaktadir.

O, Miisliiman Tiirk sifatini her tiirli aidiyetin 6niinde tutan, davasiyla
hemhal olmus bir kanaat énderi olarak kabul edilmektedir. Ulkemizin bugiin
bile basini1 agritan her tiirlii mesele hakkinda yazilar yazmis, fikir beyan
etmistir. Mefkiresiz, sindirilmis genglige ulvi hedefler gdsteren bir ufuk
adamu olarak, fikirleri bugiine 151k tuttugu gibi, gelecek i¢in yol gosterici
olmaktadir (Hiidavendigar, 2012: 287).

Arvasi, felsefe, diyalektik, tasavvuf, egitim, estetik, fizik ve metafizik
alanlarida psikolojik, sosyolojik, analitik ¢dziimlemeler yapmis, 6zgiin, yerli
diisiince iiretmis, tam anlamiyla bir miinevver kabul edilmektedir. Onu
miistesna kilan Tiirk’iin ruh kokii agisindan, medeniyetimizi, fikir hayatimizi,
Tiirk ve Islam gelenegini biitiin karakteristik yonleri, 6z ile tespit, tahlil ve
temsil eden bir sahsiyet olmasidir. Kimilerine gore kok bilgiden gok bilgiye
varan kusatict ilmi ve irfan1 agisindan “Cagim Yesevisi” olarak gorulirken,

kimilerince “diisiince kahramani” kabul edilmis, “Celige su veren adam”,
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“Bilge Kagan” tabirleri de kendisi i¢in kullanilmistir (Hiidavendigar, 2012:
90-91, 287).

Arvasi’de Tirk milliyet¢iligi diislincesi, Avrupa tarzi milliyetgilik
anlayiglarindan farkli olarak ortaya c¢ikmaktadir. O, Tirk milliyet¢iligini
Islam’1 gaye edinen bir siyasi fikir olarak ortaya koymaktadir (Arvasi, 2009:
5). Gegmisle gelecegi bir biitlin halinde goéren medeniyet eksenli diisiince
sisteminin en 6nemli temsilcilerinden biri olan Arvasi, ayn1 zamanda hakikat
arayisinda biitiinii goren ve bu metotla Tiirk milliyet¢iligi i¢in icerik lireten
fikir adamidir. Mensup oldugu kiiltiir ve medeniyetin temel kelime, tabir ve
kavramlarma sahip ¢ikmanim, onlar1 anlamanin geregi {izerinde duran,
kavram kargasasmnin olusturdugu tehlikenin farkina vararak manevi ve
mukaddes degerlere sahip ¢ikilacagini diisiinen ilim adamidir (Hiidavendigar,
2012: 278).

1-Millet Kavramina Bakis

Milliyet¢ilik  diislincesini  anlayabilmek i¢cin millet kavraminin
anlasilmas1 biiylik onem tagimaktadir. Bati’da modern dénemde yeni bir
siyasi, iktisadi ve sosyal Orgiitlenmeye gegisle birlikte ortaya ¢ikan “nation”
ifadesi, Tiirk¢e’de dini icerik de kazanmis millet kelimesiyle karsilanmas,
zamanla bu dini igerigine ek olarak sosyolojik ve siyasi bir kavram haline
doniismiistiir.

Dilimize Arapca’dan gectigi ifade edilen “millet” kelimesi
sozliiklerde, “smif, toplum” manalarinda ag¢iklandig: gibi, “din, mezhep, bir
din ve mezhepte bulunanlarin topu” anlami da verilmektedir (Develioglu,
2002:648). Osmanlr’da millet kelimesi daha ¢ok Miisliman olmayan
topluluklar i¢in kullanilmig, biitliin Miislimanlar bir {immet sayilarak

‘Ummet-i Muhammed’ admi almustir. Etnik bakimdan olmamakla birlikte
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dini cemaatleri ifade etmek icin, Rum, Ermeni ve Yahudi milleti tabiri
kullanilmigtir. Araplar ise milleti sosyolojik olarak ifade etmek icin “millet”
kelimesi veya “Sa’b” kelimesini kullanmislardir (Isler, 2015:806).

Islam Ansiklopedisinde millet kelimesi ‘Allah’m kullar1 igin
kitaplarinda ve peygamberlerinin diliyle koydugu esaslar’ seklinde din ve
seriatla es anlamli olarak agiklanmaktadir. Kur’an-1 Kerim’de biri Hz.
Ibrahim, Ishak ve Yakub’a nisbet edilmek suretiyle, yedisi “millet-i ibrahim”
seklinde olmak iizere on bes yerde gecmektedir (Nahl/123, Bakara/130,
Miimtehine/4, Hac/78, vs.). Hadislerde ise yukardaki anlamlar1 yaninda
‘dogustan getirilen o6zellikler, fitrat® manasinda ge¢mektedir (Sentiirk,
2020:64-66). TDK sozliigiinde ise millet kelimesi ‘cogunlukla ayni topraklar
iizerinde yasayan, aralarinda dil, tarih, duygu, iilkii, gelenek ve goérenek birligi
olan insan toplulugu’ manasinda “ulus” kelimesiyle es anlamli olarak
verilmis (TDK, https://sozluk.gov.tr, 07.10.2022), Tiirk tarihinde ise “budun”
kelimesi ayn1 anlamda kullanilmistir.

Arvasi, “halk” ve “millet” kelimelerinin lizerinde ¢etin tartisma ve
ideolojik bogusmalarin siirdiigiinii sdylemektedir. Ona goére tarihimizde
“halk” sozii, sade vatandas manasinda kullanilmistir. Kiiltiir ve
medeniyetimizde “ulema ve halk” yahut “miinevver ve halk” kavramlar1
vardir. Fakat Batida “halk” s6zii “asil olmayan” manasinda kullanilmis, Islam
kiltir ve medeniyetinde hi¢ bir zaman bu manada kullanilmamistir (Arvasi,
2015:157).

Arvasi’ye gore halk ve millet s6ziinii ayn1 manada kullanmak da
miimkiin degildir. Mesela ‘Kibris halk, iki ayr1 millet halinde yasamaktadir’
ciimlesinden anlasilmaktadir ki, ayni cografyada yasayan insan unsurunu halk

adi1 altinda toplamak miimkiindiir. Ancak, bir millet olabilmek i¢in, bu halkin
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ortak tarih, ortak kiiltiir, ortak iilkii baglar1 ile birbirlerine baglanmalari, hiir
iradeleri ile teskilatlanmalar1 gerekmektedir (Arvasi, 2015:157-158). Mehmet
Ali Ayni de “millet” kelimesini “kavim” kelimesi ile ifade etmenin miimkiin
olmadigini, daha ¢ok wk kelimesiyle karistirilan kavmin, bir grubun dilde
birligini ve hayat tarzindaki benzerligini ifade ettigini belirtmektedir (Ayni,
2011:50).

Arvasi, modern sosyolojide “halk” kelimesinin milleti olusturan
“niifusun tamam1” anlaminda kullanildigini belirtmektedir. Ona gore halk
ancak belli bir tarih suurunda, ortak bir kiiltiir ve iilkiide birlesmisse ve kendi
kendini yonetmek i¢in teskilatlanmigsa millet adin1 alir. Bu 6zelliklere sahip
degil ise “y1gin” olarak nitelendirmek gerekir (Arvasi, 2015:157). Mehmet
Niyazi’ye gore ise milletler, bir kavmin veya akraba kavimlerin kaynasip
gelismesiyle ortaya ciktiklar1 gibi, bir kavmin bdlinmesiyle de olusmustur.
Bir kavmin gelismesi veya akraba kavimlerin birlesip gelismesiyle ortaya
cikan milletlere, soy birliklerinden dolay1r tarihi veya kok milletler
denmektedir. Tiirkler, Cinliler bu tip milletlere 6rnek iken Fransiz milleti ise
degisik kavimlerin birlesmesiyle olusmustur (Niyazi, 2011:24).

Ibn-i Haldun gibi insan wrkin1 smiflandirmak i¢in bazi antropologlar
da cilt rengini esas almislar ve insanlar1 Beyaz Irk, Sar1 Irk, Siyah Irk, Kirmizi
Irk seklinde ayrima tabi tutmuslardw (Haldun, 1991:45). Yapilan
calismalarda insanin ten rengi olusumunda iklimin biiylik rol oynadigi
belirlendigi i¢in bu ayirimin da tanimlama i¢in yeterli olmadig1 agiktir. Tiirk
kiiltiirinde “uwk” ve “millet” kavramlarmin daha Orhun Abidelerinde
birbirinden ayrildigin1 su ciimleler ortaya koymaktadir (Ergin, 2013:59):
“Yirmi yasinda iken Basmil mukaddes ismini tasiyyan millet benim

irkimdandir. Kervan gondermez diye lizerine asker sevk ettim.”

Kamu Yonetimi Enstittisi Sosyal Bilimler Dergisi
Cilt 2, Say1 3, Kis/Aralik 2022
https://dergipark.org.tr/tr/pub/turkav



8| Dog. Dr. Cengiz CUHADAR- Hamdi OZDEN

M. Niyazi, insanin fiziki 6zelliklerini esas alarak yapilan ayirimlarin
yant sira gegmiste biiyiik bir devletin i¢inde bulunmus, toreleri, dilleri, ruhi
temaylilleri birbirine yaklagmis milletlerin biitiinlinii de bir 1k olarak
nitelendirmektedir. Fakat ona gore bu irk antropolojik degil, etnolojik manada
bir wktir. Insan, yalnizca fiziki goriiniisiiniin mahsulii olmayip, ruhi
muhtevasi da bulunan bir varlik olduguna goére, ayrimlarda sadece dis
goriiniisleri Ol¢li olarak ele almakla tutarli bir sonuca varmak miimkiin
degildir (Niyazi, 2011:26).

Uriel Heyd’e gore millet, “ilkel ya da kabile toplumunun (agiret) teskil
ettigi ilk merhaleyi, rk yakinligina dayanan kavim, miisterek dini esas alan
immet, varligini kiiltiirde bulan millet takip etmektedir (Heyd, 2010:72).” Bu
aciklamalarda milletin olusumunu kiiltiire dayandiranlara 6rnek olmaktadir.
Weber de milleti, duygu birligi i¢inde hareket eden ve kendini bagimsiz bir
devlet biciminde ifade edebilen bir kitle olarak tanimlarken (Weber,
2006:260), Lewis, ortak bir dil, ortak ata, ortak tarih ve kadere sahip, inang
sayesinde bir arada tutunan bir gurup insan olarak tanimlamaktadir (Bozgoz,
2006:58,72).

M. Kaplan gibi baz1 ilim adamlar1 ise milleti ¢etin miicadeleler sonucu
elde edilen bir ruh olarak kabul etmektedir. Ona gore milletleri yasatan
kaynak o milletin olusturdugu eserlerde ortaya c¢ikan milli ruhtur. Millet
demek, bir ruh demektir, bir millet ruhunu kaybettigi zaman milli istiklalini
ve vatanmi da kaybeder (Kaplan, 1997:34). Renan’a gore de gerek gegmise
bagliligin, gerekse gelecege dair dileklerin temelinde kiiltlir bulunmaktadir.
Dolayisiyla millet kiiltiiriin tirliniidiir (Renan, 2016:15).

Ziya Gokalp gibi bazi sosyologlar ise, milleti izah ederken dil, ik,
gelenek gibi objektif unsurlar1 6n plana ¢ikarmaktadirlar. Gokalp ‘dili dilime,
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dini dinime uyan bir milletti’ diyerek milleti “ne 1rki, ne kavmi, ne cografi,
ne siyasi ne de iradi bir zimre degil, dilce, dince, ahlakga ve giizellik duygusu
bakimmdan miisterek olan, yani ayni terbiyeyi almig fertlerden miirekkep
bulunan bir topluluk™ olarak tanimlamaktadir (Gokalp, 1996:22). Yusuf
Akgura ise etnik akrabalik ve dil esasini 6ne alarak milleti ‘irk ve dilin esasen
birliginden dolay1 ig¢timai vicdaninda birlik hasil olmus bir cemiyet-i
beseriye’ olarak tanimlamaktadir (Akgura, 1987:291).

Sadri Arsal, millet realitesini biraz daha farkli unsurlara baglayarak
milleti temsil eden kisilerin bir devlet icinde yasamis olmasi, niifus, cografi
alan, bagimsizlik, dil birligi, 6rf ve adet birligi, ortak dini inanglar, ulusal
seciye ve ¢ogunlugun ayni irktan olmasi gerektigini belirtmektedir (Arsal,
1975:68). M. Kemal Atatiirk’iin ise milleti “zengin bir hatira mirasma sahip
bulunan, beraber yasamak hususunda miisterek arzu ve muvafakatte samimi
olan ve sahip olunan mirasin muhafazasina beraber devam hususunda iradesi
miisterek olan insanlarin birlesmesinden viicuda gelen cemiyet” olarak
tanimlayarak daha ¢ok miisterek iradeye vurgu yaptig1 ifade edilmektedir
(Inan, 1988:24).

Arvasi’nin dili milli kiiltiiriin en 6nemli unsuru kabul ettigi (Arvasi,
1965:5) gibi Orhan Tiirkdogan, gelismis bir cemiyet, ferdi hiirriyetler
kazanmis, sosyal devlet anlayislarini giliglendirmis, demokratik hak ve
ozgiirliklere kavugsmus cemiyeti millet olarak kabul etmektedir. Ona gore
sosyolojik acidan millet, dil ve kiiltiir degerleri yaninda ortak duygularda
uyum saglamaktir (Tiirkdogan, 1999:2). Aidiyet suurunun milletin
olusmasinda oOnemli bir roli vardir. Bunun olusmasi i¢in etkili olan
ozelliklerden biri dildir. Dil yalnizca bir anlagsma araci degil, ayn1 zamanda

kisilerin duyma, diistinme, dis diinyay1 anlama ve sekillendirme aracidir.
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Milleti yoguran kiiltiiriin analizinde, dilden daha 6nemli ve giivenli bir ayna
bulunamamustir (Izzet, 1969:24). Bu suurun olusmasinda 6nemli bir digeri
Ozellik de dindir. Din, insanlarin karakterine etki eden en Onemli
faktorlerdendir. Tiirkler, Islam dinini kabul ettikten sonra daha yiiksek bir
medeniyet devresine girmigler, onun terbiyesi altinda geliserek hakiki bir
millet halini almislardir (Kaplan, 1997:68). Milletin olusmasinda yukarida
sayilan unsurlarin ayn1 derecede rol oynamadigi, bazen bir unsurun, bazen de
diger bir unsurun daha etkili oldugu gercegi daha isabetli gorinmektedir.
Dolayisiyla millet, birgok unsurun bir araya gelmesiyle olusmus ve belli
ozelliklere kavusmus, halktan, kavimden ve irktan ayr1 olan insan
toplulugudur.

Arvasi’ye gore, bir toplulugun millet haline gelmesi i¢in, o toplulugun
kolektif suurunun ve sosyal vicdaninin tesekkiil etmesi gerekmektedir. Clinkii
bunlar toplulugu olusturan unsurlarin dokusunu olusturur. Bir toplumun
millet olmakla kavustugu ozellikler, o toplumu olusturan unsurlarin
bileskesidir ve bu bileskedeki dil, din, tarih suuru, kiltlrel ve iktisadi
karakterler, cografi sartlarin ortaya koydugu imkan ve imkansizliklar gibi
unsurlarin etkisi toplumdan topluma farkl olabilir (Arvasi, 2015:447).

Arvasi, milletlerin miisahhas gercekler oldugunu ifade etmektedir.
Ona gore milletleri doguran cografi, tarihi, kiiltiirel, ekonomik, biyolojik,
psikolojik ve politik pek ¢ok sebep vardir. Bunlar1 etkisiz birakmak ve inkéar
etmek miimkiin degildir. ‘Milletler yoktur’ demekle milletlerin yok
olmayacagi gibi ‘Milletler olmamaliyd’ demek de tarih bilmemektir. Tarih,
millet ve milliyet ger¢cegini inkar ve ihmal eden akim ve hareketlerin, ‘millet
ve milliyet gergeginin’ sert tokadimi yediklerini ve bunlara ters diisen teori ve

aksiyonlarin gerileyip yenildiklerini gostermektedir (Arvasi, 2015:104).
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Islam dininin millet gergegini reddetmedigini savunan Arvasi, “Ey
insanlar, biz sizleri bir erkekle bir kadindan yarattik ve birbirinizle
tamsasiniz diye, sizi subelere (wrklara, milletlere) ve kabilelere ayirdik
(Hucurat, 49/13)” ayetinin sosyolojik bir gerceklik olan millet kavramini
acikca ortaya koydugunu belirtmektedir (Arvasi, 2015:104). Ona gore bu
gercegi reddedenler, dinimizin ve milliyetimizin diismanlar1 olan emperyalist
giigler, Tiirk Devleti’nin par¢alanmasi ve Orta Dogu’nun somiirgelestirilmesi
icin din ile milliyetgilik arasinda ziddiyet ve diismanlik duygular1 dogurmay1
planlamis olanlardir (Arvasi, 2015:26).

Bu diismanliklarin oniine gecmek i¢in milli tlkiilere uygun insan
yetistirilmesi gerektigini diisiinen Arvasi, milli iilkii ve hedefleri politik bir
fonksiyon haline getirmemis bir egitimin, milletine yabancilagsmis ve
canavarlagmis tiplerin cogalmasina sebep olacagi uyarisinda bulunmaktadir.
Ona gore higbir millet kendini ortadan kaldiracak, tarihten silecek veya bagka
milletlere kole edecek egitime izin vermez, vermemelidir (Arvasi,
2008:¢c.6/12). Egitime ¢ok 6nem veren Arvasi, ilim adami, fikir adami ve
sanatkarlarin devletinden ve milletinden itibar gérmesi ve korunmasi
gerektigini soyleyerek, aksi halde ilim, fikir ve sanatin gelismesinin miimkiin
olamayacagi uyarisinda bulunmaktadir (Arvasi, 1994:191).

Arvasi, milletlerin gelecegi olan genglere iyi bir milli tarih suuru
vermemenin, dostunu diismanini 6gretmemenin, milli ve mukaddes degerleri
kafalara ve goniillere islememenin, aksine onun yerine milli biitiinligu
pargalayict programlar ile geng beyinleri tarihlerine, atalarina, kiiltiir ve
medeniyetlerine  yabancilasgtrmanin  bir devleti ve milleti ayakta
tutamayacagini soylemektedir. Bu nedenle de “Tiirk’ii Tiirk’e, Miisliimani

Miisliimana sevdirememis bir maarifle nereye varilabilecegini sorgulayarak,
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milletlerinin ve devletlerin milli savunmasinda egitim en basta gelen unsur
oldugunu 6nemle vurgulamaktadir (Arvasi, 2009:55).

Diislinliriimiiz  Arvasi, Kur’an-1 Kerim’in ayetlerinden hareketle
“O’nun kanitlarindan biri de, gokleri ve yeri yaratmasi, dillerinizin ve
renklerinizin farkli olmasidir. Kuskusuz bunda bilenler i¢in ibretler vardir
(Rum, 30/22).” ayetinde oldugu gibi yeryliziinde rastladigimiz farkl renklere,
farkl kiltiirlere, farkli milletlere ve farkli gruplara ragmen insanlarin,
temelde Hz. Adem ve Hz. Havva’nmn g¢ocuklar1 oldugunu vurgulayarak
insanlarm monojenik oldugunu ve yapilan bilimsel ¢calismalarin sonug¢larinin
da bunu dogruladigii séylemektedir (Arvasi, 2015:134). Arvasi, bu ayette
oldugu gibi tarihin milletlerin tarihi olarak gelistigini ve gelismekte oldugunu
belirterek, millet suurunu kabul etmeyen her hareketin basarisizliga
ugradigmi tarihin gostermeye devam edecegini vurgulamaktadir (Arvasi,
2015:106).

Arvasi’ye gore toplumlarin ulastigi en gelismis tiriin millettir. Millet
canli bir organizma gibi hayatin1 devam ettirir. Yeni sartlarin olugsmasiyla
yeni buluslarin gergeklesmesiyle zaman iginde yeni diisiincelerle gelismeye
devam edecektir (Arvasi, 2015:156). Millet, halk, kavim, wk gibi
olusumlardan farkhilik gostermektedir (Arvasi, 2015:192). Gorillyor ki
millet dinamik bir yapiya sahip olarak insan topluluklarinin kendi rizalariyla
ik, dil, din, tarihi gelenek, fikir birlikteligi gibi bir takim gercek unsurlarin
birlesmelerinden meydana gelmektedir.

Arvasi, milletlerin sun’i bir yap1 degil, tam tersine ¢ok faktorlii ve gok
bi¢imli gelisim kaydeden birer sosyolojik birim oldugunu ifade etmektedir.
Bu nedenle bugiin kendilerine has vatanlari, tarihleri, kiiltiirleri,

medeniyetleri, psikolojik ve fizik 6zellikleri, gelecege ait timit ve tilkiileri
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olan yeryiiziinde sayis1 iki yilize yaklasan milletler toplulugu bulunmaktadir.
Bu milletlerin sahip oldugu biitiin farklhiliklar millet ve milliyet gerceginin
inkdr ve ihmal edilemez bir olgu oldugunu gostermektedir (Arvasi,
2015:104).

Bu gercekten hareketle Arvasi, diger milletlerde oldugu gibi Tiirk’iin
de kendini gelistirme ve yliceltme iradesini kabul etmek gerektigini; Tiirk
milletinin asla, kendi tarihine, milli ve mukaddes degerlerine, kendi milli
kiltir ve medeniyetine, kendi Ulkii ve 6zlemlerine ters diismeden gelismek
ve c¢agdaslasmak istegini dogal olarak kabul etmek gerektigini ifade
etmektedir (Arvasi, 2015:699).

Arvasi’ye gore milliyet duygularini ¢6zmek ve milletleri ¢okertmek
isteyenler, insanliga hizmet edemezler, ancak zarar verebilirler. Insanlik
ideali, milletleri ve milliyetleri yasatmak ve giliclendirmek suretiyle
gergeklestirilebilir. Cilinkii her millet, orijinal bir tecriibe ile insanlhigin
gelisimine katilir, insanligin gelismesinde biiyiik kii¢iik her milletin bir pay1
vardir. Bundan dolayr milletler insanligi bdlmekten ziyade, bilakis
biitiinlestirmektedir (Arvasi, 2015:453-454).

Sonug olarak nasil her insan birbirinden farkli karakterlere sahipse
milletler de, birbirinden ayri, farkli ve orijinal bir kiiltiir ve medeniyet
hazinesidir. Bu nedenle milli farklilagsmalar1 yok etmeye galismak, miimkiin
olmadig1 gibi, faydali ve dogru bir is de degildir. Milletler ve milliyetler, inkar
edilmeleri mumkin olmayan birer objektif gercekliktirler. Tarih, etnoloji ve
sosyoloji ilminin tespitleri ile yasanmakta olan hayatin inkar1 imkansiz bir
hakikatidirler.
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2-Milliyetcilik Kavramina Bakis

Milliyetgilik kavrami, siyasal bir ideoloji olmasi sebebiyle millet
kavramindan daha c¢ok ele alinmakta ve tartisgiimaktadir. Milliyeteilik
Kimilerine gore tehlikeli bir ideoloji, insanliga zarar veren giinah kegisi,
kimine gore ise yasanilan hayata yon veren bir kuvvet, realiteye dayanan bir
felsefedir (Kaplan, 1997:41).

Milliyet¢ilik, zaman zaman vatanseverlik, vatandaslik, fasizm ve
irke¢ilikla 6zdeslestirildiginden zihinlerde ortak bir ¢agrisim olusmamaistir.
Tarihi sebepler de milliyetciligin yanlis anlagilmasina yol agmistir. Ayni
soydan gelenlerin bir araya gelerek kuvvet, kudret, iistiinlitk sahibi olmalari,
bir iilkii etrafinda birikmeleri, Ibn Haldun’un sebep ve nesep asabiyeti olarak
belirttigi iizere, her cemiyette mevcuttur (Haldun, 1991:78). Ancak bu
durumun islenip, basli basina bir diinya goriisii haline gelmesi ve eylem
kalibina dokiilmesini agiklamak i¢in degisik olaylar baslangi¢ kabul edilse de
milliyet¢iligin milletle basladigini tarihi olaylar ispat etmektedir.

Milliyet¢iligi modern zamanlarin icadi olarak degerlendiren Eric
Hobsbawm milliyet¢iligi donemler halinde incelemeyi tercih etmektedir.
Fransiz Devrimi’nden 1918’e kadar olan donemi, milliyet¢ili§in dorugu ve
sekillendigi ilk donem olarak nitelendiren Hobsbawm, 1918-1950 arasi
donemi milliyet¢iligin ikinci donemi olarak belirtmekte ve bu donemde
milliyet¢iligin doruk noktasina ulastigmi diisiinmektedir. Hobsbawm’in
tclincli donem olarak adlandirdigi dénem, yirminci yiizyiln sonlarinda
goriilen milliyet¢i hareketlerin genellikle ayrilik¢i, parcalayici bir nitelik
tagidigii ve bu hareketlerin modern siyasi orgiitlenme bi¢imlerinin reddi

anlamma geldigini dne siirdiigii bir dénemdir (Ertan-Ors, 2018:55).
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Fransiz Ihtilali gibi bazi olaylar1 milliyetciligin baslangici kabul
edenlere kars1 Sadri Arsal, Stimerlerle Akadlar arasindaki savasin nedeninin
toprak degil kiiltiir ve milli ruh bakimindan farkli iki kavmin birbiriyle
miicadelesi oldugunu belirterek milliyetgilik duygusunun tarihinin ¢ok
eskilere dayandigma savunmaktadir (Arsal, 1975:56). Osman Turan ise M.O.
36 yilinda Cici Yabgu’nun kendisini ve ordusunu imha etmek hinciyla
yaklasan Cinlilerden kagma teklifinde bulunan komutanlarina kars1 “Boyun
egmeyecegiz. Zira 6teden beri biz Hunlar kuvveti takdir ederiz” s6zlerinde
“Biz Hunlar” diye hitap etmesini, yine Orhun Abidelerindeki “asil gengler
Cin milletine kul oldu, Tirk beyleri Tirk unvanlarini birakip Cin
imparatorunun buyruguna girdiler” soézlerini milliyet¢ilik anlayismin
koklerinin  milletlerin  tarithiyle eszamanli oldugunu  gdsterdigini
sOylemektedir (Turan, 1994:13).

Milliyetcilik kimine gore doktrin, ideolojik hareket, siyasi bir ilke,
siyasi bir soylem iken kimilerine goére ideoloji olarak kabul edilmistir.
Kafesoglu, milliyetgiligi, ayni kokten gelmelerine ragmen ideoloji “tasavvura
dayanan fikir”, “felsefi hayal” (Kafesoglu, 1970:124-125) diye tanimlarken
Arvasi milliyetgiligi bir “ideal” olarak kabul etmektedir. Ona gore milliyet
duygusu, basli basma bir ideoloji degildir. Davasini ve fikriyatini da ortaya
koyarak bir ‘ideolojiye’ donligmektedir. Milliyet duygusu, tabii bir haldir,
onun milliyetg¢ilik adin1 alabilmesi i¢in kendi ‘ideolojisini’ biitiin unsurlari ile
ortaya koymasi gerekir (Arvasi, 2015:448). Milliyet¢iligin klasik yontemlerle
izah edilemeyecek kadar bilesik ve icerigi siirekli degisen bir gercek oldugu
goriilmektedir. Milliyetciligin, ¢esitli memleketlerde birbirinden farkli
goriintiilerle ortaya ¢ikmasi da ideolojik bir diinya goriisiinden daha ¢ok

sosyal gergeklere dayanan bir durum oldugunu gostermektedir.

Kamu Yonetimi Enstittisi Sosyal Bilimler Dergisi
Cilt 2, Say1 3, Kis/Aralik 2022
https://dergipark.org.tr/tr/pub/turkav



16| Do¢. Dr. Cengiz GUHADAR- Hamdi OZDEN

Gokalp ise milliyet¢iligi his ve heyecan kaynagi olarak
tanimlamaktadir. Ona gore milliyetcilik iilkenin kalkinmasinda, kurtulug
savaglarinda kitleleri yonlendirmek, toplumu dinamizme kavusturmak
umuduyla bagvurulan bir hamasettir. Her milleti heyecanlandiran hamasetin
farkli olmasi, hamaset yapilirken bile, milliyetcilik yapildigmni bizlere
gostermektedir (Gokalp, 1996:12). Alisilagelmis tariflerde oldugu gibi
milliyet¢iligin yalnizca “milletini sevmek™ olmadig1 goriilmektedir. Cilinkii
sevmek subjektif bir kavramdir. Bir diinya goriisiinii subjektif bir kavramla
aciklamanin yetersiz oldugu agiktir.

Milliyetcilik bazen de adeta cagdaslagsmanin ve modernlesmenin, ileri
seviye bir millet olma ¢abasinmn baska bir ad1 olarak ele almmistir. Tktisat
alanyazininda, “az gelismis iilkeler” diye bilinen memleketlerin modern Bat1
memleketlerinin ~ seviyelerine erismek c¢abalarma da  milliyetgilik
denmektedir. Halbuki bir sosyal harekete milliyetci diyebilmek icin o
hareketin biinyesinde toplumu millet yapan unsurlari, milletin 6zelliklerini,
degerlerini korumak ve gelistirmek gayreti bulunmasi gerekmektedir. Milli
menfaatleri savunmanm da milliyet¢ilik olarak tanimlanmasi ve
degerlendirmesi yeterli gériilmemektedir. Ciink( milli menfaatleri savunmak
icin mutlaka milliyetcilik diisiincesine sahip olmak gerekmeyebilir. Baska
diinya goriisleriyle de milli menfaatler savunulabilir.

3-Arvast’ye Gore Milliyetcilik

Arvasi’ye gore yukarida yapilan tanimlarin bir¢cogu milliyet¢iligi tam
ifade etmedigi gibi, onun mahiyeti, kars1 olan goriislerle de belirlenemez
(Arvasi, 2015:152). Milliyetcilik, hem sosyal, hem kultirel, hem ekonomik
hem politik ve hem de askeri cephesi ile bitin bu faktorleri kapsayan bir

butunddr. Sosyal kultirel, politik programlar ile millete, milli tarihe, millt
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deger ve iilkiilere ters diisen bir hareket milliyetcilik iddiasinda bulunamaz
(Arvasi, 2015:158).

Diisiiniiriimiiz  Arvasi, milliyetciligi “tarihin en biliyllk gergegi,
cagimizin en gii¢lii hareketi” olarak kabul etmektedir (Arvasi, 2015:105).
Ona gore milliyet¢iligin amact “bir milletin sosyal, kiiltiirel ekonomik ve
politik bagimsizlik suuru i¢inde, kendini gii¢lii ve mutlu kilma iradesi ile
insanlik aleminde kendine serefli bir mevki edinme davasidir (Arvasi,
2015:158).”

Arvasi, milliyetcilik diistincesini, bir milletin, kendi diismanlarina
kars1 siirdiirdiigii, sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve politik bagimsizlik savasi,
kendini dis ve i¢ sOmiiriiye kars1 koruma suur ve ¢abasi, milletlerin var olma
ve yasama savasl (Arvasi, 2015:443), ‘mesru bir hak ve suur’ olarak
gormektedir (Arvasi, 1965:M 5).

Milliyet ve din suurunun insanhigi boldiigii ve savaslara sebep oldugu
goriisiinii reddeden Arvasi, aksine Islam’in milliyetleri sosyal bir gercek
olarak kabul edip destekledigini, onlar1 kardes ilan ettigini, milletlerin
kiiltiirel farkliliklarmi ve 6zelliklerini korumalar1 ve gelistirmeleri gerektigini
belirtir (Arvasi, 2015:158). Cunku milliyetcilik, cok yonli bir programla
milletini mutlu, devletini gii¢lii kilmay1 gerektirir. Milliyetgilik, milleti ve
devleti milli ve cagdas ihtiyaclara gore hazirlanmis sosyal, kiiltiirel
ekonomik, politik ve askeri planlarla ve programlarla milletler arasi yarista
basarili kilmay1 zaruri kilmaktadir (Arvasi, 2015:158).

Arvasi, her millette farkliliklar olmakla birlikte milletleri meydana
getirmede, mensubiyet baginin dnemini vurgulamaktadir. Ona gdre bu bag,
sosyal psikolojide kitle psikolojisi, sosyolojide kolektif suur veya maseri suur
kavramlariyla ifade edilmektedir. Fertler, kendi milletlerine, ne ile ifade
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edilirse edilsin ¢ok kuvvetli bir yakinlik duyarlar. Bu mensubiyet duygusu,
milletlerin hem bir araya gelmesinde hem de varliklarini devam ettirmesinde
cok onemli rol oynamaktadir (Arvasi, 2015:447).

Arvasi’nin milliyetc¢iligi, psikolojik olarak bir ‘mensubiyet duygusu’
temeli iizerine oturttugu gorilmektedir (Arvasi, 2015:446). Ona gore
milliyet¢ilik, kendi insanin1 sevmekle baslar ve bu sevgi, diger insanlarin da
mutlu olmasmni istemeye engel teskil etmez. Aksine, milliyet¢i, insan
sevgisini, en iyi anlayan realist bir kimsedir. Fertler iradesiyle kendi kaderini
tayin ederken kendisini bir milletin mensubu olarak gormek isterler (Arvasi,
2015:534).

Disiiniirimiiz Arvasi, “kisi kavmini sevmekle suglanamaz (Hanbel,
Musned 1V:107) ” hadisini 6rnek vererek mensubiyet duygusunun tabii, fitri
bir duygu oldugunu belirtmektedir (Arvasi, 2015:67). Ona gore insanin
soyuna, tarihine, kiiltiirline, din, ahlak ve toresine, ecdat hatirlarina yakinlik
duymasi ve dolayisiyla onlar1 sevmesi, bir bakima zaruridir. Bu, insan
tabiatinin geregidir ve inkar etmek miimkiin degildir (Arvasi, 2015:446-447).
Bu ifadelere gére Arvasi, mensubiyet duygusunu, milliyet¢ili§in temelinde
yatan ve ihmal edilmesi miimkiin olmayan bir psikolojik deger olarak ortaya
koymaktadir. Milliyetcilik duygusunun biitiin insanlarda ve dolayisiyla
milletlerde bulunmasi normal, milliyetini sevmemek ise kinanmasi gereken
bir davranistir.

Arvasi, “kavmin efendisi, kavmine hizmet edendir” hadisini ornek
gostererek milliyet¢iligi tabii, beseri, normal bir arzunun diisiince planina
cikmis hali olarak nitelendirmektedir. Ona gore anormal olan, insanin bu
arzu, bu Umit ve gayretini kaybederek soyuna, tarihine, kilttrine, din, ahlak

ve toresine, ecdat hatiralarina diismanlik beslemesidir. Bu sebepten “her
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Tiirk’tin, Tiirk Milleti’ni diinii, buglinii ve yarini ile birlikte kendine yakin
bulmasi, onu sevmesi, gelistirmeye, korumaya ve yliceltmeye c¢alismasi
tabiidir ve zaruridir (Arvasi, 2015:447).”

Biitiin bu agiklamalardan anlasildig lizere Arvasi, milliyet suurunun
ve davasinin bir bakima, mensubiyet duygusundan filizlendigini belirtmeye
calismaktadir. Bunun yaninda, milliyet¢ilik yalniz bu duygudan ibaret degil,
ayn1 zamanda fikri ve ideolojik mesajlara ve buna uygun diisen aksiyon ve
teskilata da ihtiyaci vardir. Kiginin milliyet duygularini kaybederek, soyuna,
tarihine, kiiltiir ve medeniyetine yabancilasmasi veya diismanlik beslemesini
anormal bir ruhi rahatsizlik olarak goéren Arvasi, mensubiyet duygusunun
coziilmesinin cemiyetlere felaket getirecegini ve milliyet¢iligin, insanlik
tarihinin en biyik gercegi ve ¢agimizin en gii¢lii hareketi olarak varhigini
devam ettirecegini belirtmektedir (Arvasi, 2015:447).

4-Arvasi’de Ictimai Irk Diisiincesi

Milliyet¢iligi ik iizerinden agiklama konusuna gelince toplumsal
gelismenin zirvesi olarak kabul edilen milleti meydana getiren unsurlar
arasinda k kavramini1 gérmeyen ve bu kavramin toplumlarin gegirdigi dort
ana agsamadan biri olan 1rk yakmligima dayanan kavim olarak kabul eden
sosyologlar oldugu gibi (Gokalp, 1996:13), millet ile wk arasinda higbir
minasebet olmadigini iddia eden ve wklar1 yalniz tasavvur olarak géren
(Izzet, 1969:49), rka dayali bir millet anlayisinin zararl, bdliicii bir fikir
oldugunu ifade edenler de bulunmaktadir (Hobsbawm, 1993:26). Ilk
sosyolojik birlik aile, tabii bir cemaat halinde (Wach, 1995:91) insanligin ilk
donemlerinden beri akrabalik iligkileri lizerine kuruluydu ve akrabalik
teskilat1 da soy temeline dayanmaktadir (Kuper, 1988:69). Ciinkii en evvel

miisterek fikrin kendini gdsterdigi ziimrenin 1rk oldugu iddia edilmektedir
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(Ayni, 2011:49). Arvasi ise wklarin, aralarinda fiziki farkliliklar olmasina
ragmen ayni genetik yapiya sahip oldugunu, biitiin insanlarin, ayn1 gelisim
devrelerinden gecerek olgunlastigini ve biitlin insan wrklarinin bir tek tiiri
ifade ettigini iddia etmektedir (Arvasi, 2015:134).

Arvasi, biyolojik wrk¢iliktan tamamen farkli, sosyolojinin igtimai rk
olarak ele aldig1 bir realiteyi glindeme getirerek Tiirk milliyetciligi
politikasin1 biyolojik ikeilik lizerine kurmayi reddetmekle beraber, igtimai
ik gercegini inkar ve ihmal etmemelidir teklifini sunmaktadir (Arvasi,
2015:103). Ona gore ‘igtimai 1k’ bir milleti teskil eden fertlerin, ailelerin,
smif ve tabakalarin soy birligi suurudur. Ortak bir suur tarzinda beliren
mensubiyet duygusunun soy ve kan birligi suuru bigiminde duyulmasidir
(Arvasi, 2015:101).

Arvasi’ye gore insanlar1 biyolojik verasetin yaninda, ortak Kkiiltiir,
ortak cografya, ortak hayat tarzi ve ortak miicadeleler, hem ruhi hem de fiziki
bakimdan birbirine yaklagtirmaktadir (Arvasi, 2015:103). Bu yaklasim
sayesinde ayni kiiltiirin i¢inde yasayan ve ayni kaderi paylasan insanlar
arasinda evlenmeler kolaylasir ve tarih i¢cinde, bir olus ve yogrulus halinde
insanlar fiziki olarak da birbirlerine benzemeye baglarlar. Yani, sosyal,
kiltiirel, ekonomik ve politik bitlinlesmelerden, sosyolojik bir zaruret olarak,
zamanla bir ictimai irk dogmaktadir (Arvasi, 2015:101).

Arvasi, biyolojik wkciligin parcalayict ve boliicii bir karakter
tasidigini, ictimai wrkin ise birlestirici ve biitiinlestirici bir 6zellik tasidigini
belirtir. Ona gore kimse biyolojik ailesini se¢me iradesine sahip degildir. Ama
ictimai 1k tercihe agiktir. Ayni tarihe, ayni kiiltiire, ayni din ve iilkiiye sahip
insanlar arasinda kan ve soy birligi suurunun giliclenmesine yol agar.

Dolayisiyla, i¢timai irk desteklendigi takdirde milletin birlik ve beraberliginin
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ve devletin giiciiniin artacagi sosyal bir gerceklik olmaktadir (Arvasi,
2015:103).

Diisiiniiriimiiz ictimai ik 6zelliklerinin, beseriyete renk getiren, kiiltiir
ve medeniyetlere kendine has bir atmosfer kazandiran orijinal degerler
oldugunu sdylemekte ve Tiirk milliyetgisinin ‘Tiirk igtimai irkini1 benimseyip,
seveceginden ve sevdirirken ailesini de bu espri icinde kurmaya
calisacagindan’ bahsetmektedir (Arvasi, 2015:102).

Arvasi, igtimai ik anlayisiyla millet ve devletin gii¢lendirildigini oysa
milletler arasinda evlenmelerin tesviki ile milll suurun ¢okertilerek,
kozmopolitlesmeye yol agtigmi iddia etmektedir (Arvasi, 2015:103).
Anlagilacagi lizere onun igtimai 1rk teklifi, sosyal yapinin gii¢lendirilmesini
hedeflemektedir. Psikolojik olarak, insanin kendisine duygusal, fiziki, dini,
sosyal ve kiiltiirel agidan yakin olani, dostluk kurmada ve evlenmede tercih
etmesi dogal bir durumdur.

5-Arvasi’de Islamiyet ve Milliyetcilik iliskisi

Islam aleminde uzun yillardan beri, Islamiyet, rk kavrammi kabul
eder mi? Milliyetcilik ve dindarlik, Islam’a gore zit kavramlar midir? Bir
arada bulunabilirler mi? Islam’da milliyetgilik var mudir? Milliyetgilik
wrkeilik midir? gibi sorular tartisilmakta ve gesitli ayriliklara yol agmaktadir.
Makalemizin bu noktasinda ilgili ayet ve hadislerden Ornekler vererek
Arvasi’nin konuya dair fikirlerini degerlendirmeye ¢alisacagiz.

I[slam’m ana kaynaklar1 incelendiginde tartisma konusu olan 1k,
millet, milliyet¢ilik kavramlarmm fitri bir gergeklik olarak ele alindigi
goriilmektedir. Kur‘an-1 Kerim’de “Ey insanlar! Siiphesiz sizi bir erkek ile
bir disiden yarattik, tamsasiniz diye sizi kavim ve kabilelere aywrdik, Allah

katinda en degerli olaniniz O’na itaatsizlikten en fazla sakinaminizdir. Allah
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her seyi hakkiyla bilmektedir, her seyden haberdardir (Hucurat Suresi,
49/13) ” ayetiyle biitlin insanlarin bir anne ve babadan yaratildigi, ondan sonra
soylara, kabile, kavim ve milletlere ayrildig1 haber verilmektedir. Bu ayete
baktigimizda milletleri ve milletleri meydana getiren esaslari icine alan
milliyet¢ilige karsi ¢ikmak bizzat ilahi iradeye karsi ¢ikmak, onlarin varligini
ve mesrulugunu reddetmek anlamina gelmektedir. Ayn1 zamanda ayetteki
“tanisasiniz” ifadesi ile farkli milletlerin tanisip kiiltiir aligverisi yapmasmin
yaninda, bir realite olarak digerini kabul etmesi gerektigi de anlagilmaktadir.
Ancak stilinlik olgiitii olarak takva olmak kaydiyla baska milletlerin,

kabilelerin birbirlerinden iistiin ve serefli olabileceklerine isaret edilmektedir.

Baska bir ayette ise bir erkekle disiden yaratilan insanlarin cesitli
soylara, yani rklara ayrildigi su sekilde beyan edilmektedir: “O, sudan bir
insan yaratip ondan soy sop ve hisimlik meydana getirendir. Rabbin, her seye
hakkuyla giicii yetendir (Furkan Suresi, 25/54). ” Bu ayr1 yaratilisin sebep ve
hikmetini aciklayan “Sura iiflendiginde artik ne aralarindaki akrabalik
baglari ise yarayacak ne de birbirlerine soru sorabilecekler! (Mii’minun
Suresi, 23/101)” ayeti, Muslimanlar arasinda diinyada soy kavraminin
Onemini, birbirlerine yardim, koruma ve kurtarma konularinda faydasina
isaret etmektedir. Bu ayeti irk ve soy kavramini inkar edenler delil olarak
ortaya koyarken ahirette bu yakinligin ise yaramayacagini, dolayisiyla
diinyadaki faydasini maksatli olarak g6z ardi ettikleri goriilmektedir.

Halbuki “Allah, birbirinden gelme nesiller olarak Adem’i, Nih'u,
Ibrahim ailesini (soyunu) ve imran ailesini (soyunu) secip alemlere (biitiin
yaratilmuglara) iistiin kildi. Allah hakkiyla isitmekte ve bilmektedir (Al-i-
Imran Suresi, 3/33-34)” ayetinde oldugu gibi ¢esitli sebeplerle
peygamberlerin soylarma vurgu yaparak yanlis anlagiimalari ortadan
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kaldirmakta ve bir gercek olarak ortaya koymaktadir. Ayrica bu
peygamberlerin gonderildikleri insanlara, “Ey kavmim... (Suard Suresi,
26/106, 124, 142, 161)” diye hitap etmeleri de dikkati sayan goriinmektedir.

Yukarida zikredilen ayetlerden anlasilacag iizere Islam’da yasak
edilen wkeilikla, 1k, soy ve millet kavraminin reddedilmesi tamamen
birbirinden ayr1 olaylardir. Islam’da asabiyet kelimesiyle yasak edilen
irke¢ilik; haksiz yere, gayr1 mesru olarak, baskalarmin hakkmi ¢igneyerek,
kendi soydasina yardim etmek, onu korumak anlamimdadir. Konunun
anlasilmasma katki anlaminda su rivayet de onemlidir. Bir adam Hz.
Peygambere gelerek “Kisinin kavmini sevmesi(yasak olan) wk¢iliktan mi ya
Rasulallah™ diye sormug, Peygamberimiz de: hayir, su kadar var ki, kavmine
haksizlik iizere yardimct olmasi irkgiliktandir (Hanbel, Misned, XXVI11, no:
16989, XXIX, no: 17472; ibn Mace, Siinen, Kitabu’l-Fiten, V, no: 3949)”
buyurmuslardir. Aksi takdirde kimsenin hakkina tecaviiz etmeden bir
Miisliimanin kendi soydasini sevmesi, korumasi, ona yardimci olmasi, ona
dua etmesi insani, Islami bir gercek olarak ortada durmaktadir.

Islamiyet, biyolojik wk¢ilig1 ve soy iistiinliigii iddialarmi cahiliye
devri adeti olarak reddetmekle birlikte, Miisliimanlar1 asla soyunu, kavmini,
irkin1 ve milliyetini inkara davet etmemektedir. Milliyetini ifade etmek icin
“Tiirkiim” denildiginde bunun Islam’a aykir1 oldugunu sdyleyenler,
Peygamberimizin yakin dostlar1 olan ve baska kavimlere mensup olan
sahabelerine, daima milliyet adlar1 ile anilmalarmi gérmezden gelmeleri
dikkati sayandir. Nitekim Bilal-i Habesi, Selman-1 Farisi, Sitheyb er-Rumi
gibi Islam biiyiikleri olan sahabeler giiniimiize kadar hep milliyet adlar1 ile

anilagelmisler, ne Peygamberimiz ne de diger sahabeler tarafindan higbir
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engelle karsilagmamiglardir. Ciinkii bu tanimlamalar bir realiteyi ifade
etmekten bagka bir sey degildir.

Hz. Peygamberin soyundan gelen Seyyid Arvasi, din, insan, cemiyet
ve milliyet¢ilik konularindaki goriislerini ortaya koyarken ilmi verilere ve
Tirk-Islam kiiltiir degerlerine agirhk vermis, kiiltiir emperyalizminin
tahribatini ve sizmalarmi ortaya koymus ve ¢oziim yollar1 gostermistir. Ona
gore Tiirk ve Islam diinyasm1 yutmak icin en az iki asirdan beri korkung bir
tertip kurulmaktadir. Bir taraftan kiiltiir emperyalizmi ile vatan ¢ocuklarini
din ve milliyetine yabancilastirarak kendi emellerine hizmet edecek kadrolar
hazirlanmakta, diger taraftan din ve milliyet duygularini, her seye ragmen terk
etmeyen c¢ocuklar1 birbirine diisiirmeyi planlanmaktadir. Bir insan, hem
dindar, hem milliyet¢i, hem medeniyet¢i olamazmis gibi, bu degerleri
birbirine zit programlar durumuna sokarak, hi¢ yoktan catisan giicler
meydana getirilmektedir (Arvasi, 2015:25).

Arvasi’ye gore dinimizin ve milliyetimizin diismanlar1 Tiirk Devleti
ve Orta Dogu’nun parcalanmasi ve sOmiirgelestirilmesi i¢in din ile
milliyet¢ilik arasinda ziddiyet ve diismanlik duygular1 olusturmayi
planlamislar, ‘Islam’da milliyetgilik yoktur’ propagandasi ile milletleri
¢okertmek, birbirine zit Islamci ve milliyetci sun’i diisman kamplar
dogurmak istemislerdir (Arvasi, 2015:703).

Bu tehlikenin farkina vararak milleti uyarmaya ¢alisan Arvasi, din ve
milliyetin birbirine zit olmadigimi sdylemektedir (Arvasi, 2015:25). Ona gore
Islamiyet, Alemsiimul bir davettir. Irklar1 ve milletleri hem kabul ve tasdik
eder, hem de Islam kardesligi suuru iginde isbirligi yapmaya cagirir.
Islamiyet, milliyetleri ve irklar1 inkar ederek kozmopolit bir diinya kurmak

davasi pesinde degildir (Arvasi, 2015:109). Her wk, kavim ve her fert
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karakterini ve sahsiyetini kaybetmeksizin bu dine girebilir. Hi¢ kimseye bu
konuda bir imtiyaz verilmedigi gibi, engel olma yetkisi de verilmemistir
(Arvasi, 2015:76).

Arvasi’ye gore Islamiyet, irk gergegini inkar etmez, ancak bu gergegin
istismarmna karsidir. Insanlar, farkli renk ve yapida ve fakat bir tek koktendir.
Bu diisiincesini desteklemek tizere “O gokleri yaratmasi, o yerleri yaratmast,
dillerinizin ve renklerinizin birbirine uymamasi da O’nun ayetlerindendir.
Hakikat, bunlarda bilenler icin elbette ibretler vardir (Rum Suresi, 30/22) ”
ayetini delil gostererek, Islamiyet’in, biyolojik 1k gercegini kabul ettigini
fakat biyolojik irk¢iligi reddettigini ifade etmektedir (Arvasi, 2015:100).

Arvasi, Islam diinyasindaki kotii gidise son verecek ve Islam’da dirilis
hamlesini gerceklestirecek olanlarin, atalarimiz gibi dinamik, fakat bid’atsiz
bir din suuru iginde Peygamber’in ve sahabenin ¢izgisini takip eden Oguz’un
cocuklari, dirilisin kaynagim1 da Tirkiye olarak gormektedir (Arvasi,
2015:631). Ona gore Islam’1 ideoloji edinen onu bir hayat nizami olarak
savunan Tirk milliyetcileri, yalniz esir Tiirklerin degil biitiin mazlum
milletlerin umudu olmaktadir (Arvasi, 2015:687). Hatta daha da ileri giden
Arvasi Tiirk milliyet¢ilerinin davasinin, Allah ve Resuliiniin davasi oldugunu
sOylemektedir (Arvasi, 2009a:5).

Arvasi’ye gore Islam dini ile milletler, milliyetler, milli suurlar
cokertilemez. Aksine islam dini ile milletler gii¢lenirler, hayat bulurlar ve
yucelirler. Allah, dinini bu kavimler ve milletler eliyle muhafaza etmektedir.
Bir kavim dinden yiiz c¢evirdiginde baska bir kavim dine hizmetle
sereflendirilmektedir (Arvasi, 2015:537). Maide suresi 54. ayetin Tirk
Milleti’nin 6zelliklerinden bahsettigi yorumuna (Vani Mehmed Efendi’nin

“Arais’iil Kur’an ve fi Nefais’iil-Furkan” adli kitabina bakilabilir) katilan
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Arvasi, gercekten Miisliman Tiirk’iin tarihinin incelediginde Ashab-1
Kiramdan sonra, islamiyet’e hizmet etme noktasinda higbir milletin Tiirk
Milleti ile boy Olglisemeyecegini ve bu hakikatin biitiin ¢iplaklig1 ile ortada
oldugunu ifade etmekte ve Miisliiman Tiirk Milleti’nin, Allah’in Kur’an-1
Kerim’inde ovdiigli bu yilice vasiflara sahip oldugunu, “Sanli ecdadimiz”
sOzleriyle oviinerek anlatmaktadir (Arvasi, 2015: 243).

Arvasi, Tiirk milliyet¢ilerinin gayesinin bu yarista gegmiste ecdadinin
yaptig1 gibi gelecekte de en 6nde olma idealinin olacagin1 ve bu mukaddes
yoldan higbir isnat ve iftiranin onlar1 alikoyamayacagi iddiasinda
bulunmaktadir. Ona gore dinimizi, milletin ve milliyet duygularmin
aleyhinde kullanmak isteyenler gercek dindarlar degildir. Ya cahil yahut art
niyetli kisi ve ziimrelerdir (Arvasi, 2015:537).

Arvasi’ye gore tilkemizde sanki bir insan hem Musliman, hem Turk,
hem de medeni olamazmig gibi Miisliman Tiirk g¢ocuklar1 yikic1 bir
propagandaya maruz kalmaktadir (Arvasi, 2015:534). Milli ve mukaddes
degerlerine bagh Tiirk milliyet¢ilerini irk¢1 ve dinci gibi kamplara bolmeye,
millet ¢ocuklarin1 bir digerine diisman etmeye calismaktadirlar (Arvasi,
2015:155). Arvasi gibi millet olgusu ile Islamiyet arasinda ¢atisma degil,
uyumdan bahseden Tiirkdogan da vatan, millet sevgisini Kur’an’in ve
hadislerin emirleri olarak gormektedir. Bunlar1 inkar ederek ideal bir
iimmetgilige yonelmek, Islam’m ruhuna aykir1 olmakla birlikte, Islam’1 sahsi
amaglar1 i¢in kullanmak anlammndadir. Islam, insanlar1 birbirine baglayan
evrensel bir gii¢ kaynagidir (Tirkdogan, 1999:81).

Arvasi, Tiirk milliyet¢iliginin temel esaslarindan birinin Islam dini
oldugunu soyleyerek Tirklik ile Mislimanhgin birbiri ile yogrulup

kaynastigini, birbirinden ayrilmalarmin miimkiin olmadigmi, dolayisiyla
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Islam’dan ayr1 bir Tiirk milliyet¢iliginin diisiiniilemeyecegini ifade
etmektedir. Ona gore Islam’1 korumak, sevmek ve gelistirmeye calismak,
Tiirk milliyet¢iliginin temel prensibidir. Islam, Tiirk milletinin fertlerini
birbirine baglayan, Tiirkliigli yasatan en biiylik unsurdur. Ona gore Tiirklik
ne zaman yiikselmisse Islam da yiikselmis, Tiirkler ne zaman dara diismiisse
Islam da sikintiya diismiistiir (Arvasi, 2008:1/7). Arvasi, bunun bir hamaset
degil, sosyal ve tarihi bir realite oldugunu iddia etmektedir.

Arvasi’ye gore Islam’t milliyetgilige diisman gostermek bizzat
Islam’a ihanet oldugu gibi, Tiirk milliyetciligini de Islam’a kars1 gdstermek
bizzat Tiirk milletine ihanettir. Tiirkliik ve Islam, medeniyetimizin birbirini
tamamlayici pargalaridir. Biri olmadan digerinin olmasi miimkiin degildir.
Miisliiman Tiirk ifadesi, bir karigim, bir birlesim, bir sentez degil, hicbir
kimyanin sékemeyecegi bir eriyiktir. O yiizden Arvasi, eserine Tiirk Islam
sentezi degil, Tiirk Islam iilkiisii ismini vermistir. Bu, kok bilgi (tore) ile gok
bilgi (vahiy) terkibidir (Hidavendigar, 2012:101).

Sonug

Tirk diistince hayatinin 6nemli kdse taslarindan birisi olan, egitimci,
sosyolog, ilim adami S. Ahmet Arvasi’nin Tiirkiye nin ve Islam aleminin
icinde bulundugu durumu gérmesi, sorunlar1 6nceden tespit ederek bunlarin
¢cOziimiine yonelik ileri slirdiigli fikirlerin bugiin ve gelecekte uygulanabilir
olmas: diisiince sisteminin ne kadar giiclii oldugunu gostermektedir.

Arvasi, milliyetgiligi; psikolojik yOniiyle mensubiyet duygusu,
sosyolojik yoniiyle kiiltiiriin biitiin unsurlarin1 benimseme, dini olarak islam’1
gaye edinme, ilmi olarak objektif gerceklik, hukuki olarak da mesru bir hak
olarak kabul etmektedir. Milliyetciligi, insani, akli, milli ve Islami olarak

kapsayici, biitlinlestirici bir yaklagimla tanimladig1 goriilmektedir.
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O, milletlerin sun’i bir yap1 degil tam tersine ¢ok faktorlii ve ¢ok
bi¢imli gelisim kaydeden birer sosyolojik birim oldugunu ileri siirmektedir.
Gilinimiizde var olan milletlerin kendilerine has vatanlari, tarihleri, kiiltiirleri,
medeniyetleri, psikolojik ve fiziki 6zellikleri, gelecege ait timit ve tilkiileri
oldugu inkar edilemez gercgektir. Bu nedenle her millet gibi, Tiirk’iin de
kendini gelistirme ve yliceltme iradesini kabul etmek gerekmektedir.

Arvasi’nin milliyetgilik diislincesinde dil, din, irk, kiiltiir milletin
cesitli yonlerini olusturur. Bu c¢esitlilik her insanin birbirinde farkh
karakterlere sahip oldugunu kabul edip saygiy1 gerektirmektedir. Ayni
zamanda her milletin, kendi vasiflarini gelistirmek ve varliklarini daha {istiin
millet biitiinliiglinde eritmek suretiyle hiirriyet ve basariya ulagsmasina sebep
olmaktadir. Ona gore milletleri ve fertleri birbirine baglayan manevi baglar
vardir. Manevi baglarin en dnemlisi miisterek duygulardir. Insan menfaatle
bagl oldugu kimselerden ziyade, duygularinda ortak olduklarma yakmlik
hisseder.

Arvasi, Tiirk milliyet¢iliginin psikolojik temelinde, kendi milletine
kars1 duyulan sevgi ve inangtan kuvvet alan bir duygu ve ayn1 zamanda inkar
edilmesi mimkiin olmayan bir de§er olarak mensubiyet duygusunu
gormektedir. Sosyolojik temellerinde ise milli hatiralarin, tarihi tecriibelerin,
ana dilinin, inandig1 dininin ve milli kiiltiirline dayanan bir hayat goriisii
vardir. Milliyetciligin giicii, bu psikolojik ve sosyolojik unsurlarin bir manevi
harg gibi, fertleri ve ziimreleri bir digerine bagli tutmasina baghdir. Bu bagin
¢oziilmesi toplumlarda milli suurdan yoksun sosyal yapilar olusturur ve uzun
vadede tarih sahnesinden silinip gitmeye gotirdr.

Arvasi, tarihe bakildiginda Tiirkliik ne zaman yiikselmisse Islam’n da

yiikseldigini, Tiirkler ne zaman dara diismiisse Islam’in da sikintiya
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diistiigiinii sdyleyerek bunun bir hamaset degil, sosyal ve tarihi realite
oldugunu sdylemektedir. Ona gére Islam’1 milliyetgilige diisman gostermek
bizzat Islam’a ihanet oldugu gibi, Tiirk milliyet¢iligini Islam’a kars:
gOstermek de bizzat Turk milletine ihanettir. Tdrk milliyetcileri, hak din
olarak inandig1, ebedi mutlulugun yegine yolu bildigi islamiyet’in, ayn
zamanda milleti igin bir koruyucu zirh oldugunun bilincindedir. Islamiyet
insanlarm 1klara, kavimlere ayrildigini kabul eder ve milli sahsiyetlerini,
karakterlerini Allah’in ayeti olarak goriir. Bu sebeple Tlrk milliyetgisi igin
Islamiyet ve Tiirkliik birbirine zit iki deger ve varlik degil, biri digerine giic
veren, birbiriyle hayat bulan ruh ve beden gibidirler.

Arvasi’ye gore her millet ve devlet gibi, Tiirk milleti ve devleti de,
kendi ekonomik, sosyal, kiltirel ve politik problemlerini, bizzat kendisi
¢6zmek zorundadir. Tiirk milliyetciligi, millet ve milliyet ger¢eginin devami
icin, her tlrli emperyalizmin, sdémdrinin, himanistlik taslayarak milletleri
diinya milleti haline doniistiiriip teke indirmeye ¢alisanlarin karsisindadir.

Yillardir i¢inden ¢ikilmaz bir hal alan siyasi ve ideolojik
tartigmalardan  anlasiliyor ki, kavramlar birbirine karistirilmakta,
degerlendirmeler Islami kaynaklar 1s131nda yapilmamakta, sosyal, psikolojik
ve objektif degerlendirmelerden uzaklasilmaktadir. Irk, millet ve milliyet¢ilik
kavramlar1 onyargili bir sekilde suclu ilan edilmekte, Miisliimanlar kisir
tartismalarin igine ¢ekilmektedir. Ummetcilik ve Islam birligi diisiincesi
adma millet, milliyetcilik ve milli devletlere karsi ¢ikilmaktadir. Ummet
kelimesiyle kastedilen butin Mduslimanlar ise, milletle de Turk milleti
kastediliyorsa ve Tiirk milleti de Miisliiman olduguna gore aralarinda bir
celiski bulunmasmma gerek yoktur. Sonug¢ olarak Arvasi, milliyet¢iligi,

ideolojik bir yaklagim, sovenlik, taassup, gericilik, tehlikeli bir fikir gibi

Kamu Yonetimi Enstittisi Sosyal Bilimler Dergisi
Cilt 2, Say1 3, Kis/Aralik 2022
https://dergipark.org.tr/tr/pub/turkav



30| Dog. Dr. Cengiz CUHADAR- Hamdi OZDEN

gorenlerin ¢ok Otesinde insani bir duygu, medeniyete yeni kiymetler sunan

ilerlemeci bir diisiince ve her seyden 6te mesru bir hak olarak gérmektedir.
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