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SELCUKLULARDA ZEREDHANE (SILAHHANE)

Mehmet DEMIRALAY*

Oz

Tiirk-Islam Devletlerinde insan giicii kadar mithim olan diger bir unsur ordunun silahlaridir.
Kendine has taarruz, kusatma ve savunma sildhlarina sahip ordunun sildh mahzenine tarih boyunca
zerradhane, zeredhane, zerdhane ve sildhhane gibi ¢esitli isimler verilmistir. Selguklu Tiirklerinin
batrya ilerlemeleri ve bu bolgelerdeki kent yapilarinin surlarla ¢evrili olmasinin yani sira muhkem
kalelerin varligi onlarin muharebe diizenlerini ve taktiklerini degistirmelerine sebep olmustur.
Bunun neticesinde de taarruz silahlarina kusatma ve savunma techizatlar1 eklenmistir. Mancinik,
arrade, merdiven, nakkab ve neffat gibi agir sildhlarin stratejik ehemmiyeti bunlarin muhafaza
zaruretini ortaya ¢ikarmig, zaman icinde de silahhanelerin tesisine baslanmistir. Selguklu
devletlerinde zeredhanelerin 6zelliklerine, islevlerine, muhataza edilen sildhlara ve gorevlilerine
dair yapilan bu ¢alisma birinci elden kaynaklarin ve modern arastirmalarin verdigi bilgiler 1s181nda
telif edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Zeredhdne, Sildhhdne, Ordu, Biiyiik Selcuklular, Eyyiibiler

Abstract
Zaradkhanah in Saljuqids

Another element that is as important as manpower in Turkish-Islamic States is the weapons of the
army. The armory of the army, which has its own offensive, siege and defense weapons, has been
given various names throughout history, such as Zarradkhanah, Zaradkhanah, zardkhanah and
arsenal. The advance of the Turks to the west, the fact that the city structures in these regions were
surrounded by walls and the presence of strong castles caused them to change their combat patterns
and tactics. As a result of this situation, siege and defense equipment were added to the offensive
weapons. On the other hand, the strategic importance of heavy weapons such as catapults, arrade,
ladder, nakkab and neffat revealed the necessity of keeping them, and over time, armories began to
be established. This study, which is about the characteristics and functions of the zeredhanes in the
Seljuk States, the weapons kept and their officials, has been compiled in the light of the information
provided by first-hand sources and modern researches.
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Giris

Her milletin kendine has o6zellikleri vardir. Tiirk devletlerinin en karakteristik
ozelliklerinden biri siiphesiz ordu-millet olmalaridir. Tiirkler gerek Islamiyet dncesi gerek
Islamiyet’i kabullerinden sonra, tarihin hicbir ddneminde bu 6zelliklerini kaybetmemisler
aksine gelistirip devam ettirerek dénemlerinin en gii¢lii, en gelismis ordularina sahip
olmuslardir. i1k Tiirk devletlerinden itibaren ordunun baslica silahlar1 ok, yay ve kiligken
batiya ilerlemeleri ve mevcut kent yapilarmin surlarla ¢evrili olmasi gibi degisimlere
bagli olarak muharebe diizeni degismis ve stratejileri ¢esitlenmistir. Bu sebeple de sildh
deposunda ordunun ihtiyacini her an karsilayacak sekilde hafif sildhlardan ok, balta,
mizrak ve kalkanin yedegi hazir tutulmus ve kusatma techizatlarindan mancinik, arrade,
carh, nakkab, neffit, merdiven ve kogbas1 gibi yeni silahlar ilave edilmistir. Ilk olarak
Gazneliler (352-582/963-1186), Selguklular (431-708/1040-1308) ve Harizmsahlarda
(490-628/1097-1231) goriilen zeredhane bir bakima Tiirklerin agir techizatlari
kullanmalariyla ortaya ¢ikmistir. Geleneksel muharebe taktikleri olan meydan, vur-kag
ve yagmaya, XI. yiizyildan itibaren kale/sehir kusatmalari ve savunmalar1 eklendiginden
ordu sildhlarma da basta mancinik olmak iizere diger techizatlar eklenmistir. Bununla
beraber ok ve yay gibi siradan olmayan bu silahlarin stratejik ehemmiyeti ve hacimleri,
muhafaza zaruretini ortaya ¢ikardigindan zeredhéne adiyla bir kurum tesis edilmistir.

Ordunun giiciiniin, silahlarin iyi, hafif, saglam ve kullanigh olmasina bagli oldugu
gergegi asikardir. Bu sebepten Miisliiman-Tiirk devletlerinde ordu, devlet i¢in ne kadar
onemliyse silahlar da ordu i¢in o derece miithimdir. Sultanin silahlarinin muhafaza
edildigi, ordu sildhlarindan bazilarinin yedeginin tutuldugu, muharebelerde ele gecirilen
silah ve techizatlarin toplandigi, ayrica sildhlarin tamirinin ve bakimmin yapildigi,
muharebe alanina naklinin saglandigi, baris zamanlarinda da muhafaza edildigi
mekanlarin ismi zeredhénedir. Zeredhanelerinden bahseden kaynaklar sinirli olmakla
birlikte tafsilathi bilgi veren bazi miiellifler vardir. Bunlar el-Beyhaki (6. 470/1077),
Zahiriiddin Nisabtri (6. 582/1186 [?]), er-Ravendi (6. 603/1207°den sonra), Biindari (6.
643/1245), Nesevi (6. 647/1249-50), Gerdizi (6. [?]), Ibn Bibi (6. 684/1285’ten sonra) ve
Residiiddin Fazlullah’tir (6. 718/1318). Cagdas arastirma eserlerinde konuyla ilgili
miistakil ¢alisma olmay1p Selguklu ordu ve teskilatina dair ki bazi ¢aligmalarin igerisinde
zeredhaneyle ilgili bilgiler mevcuttur.! Bu ¢alismada Tiirk Islam devletlerinde ve
ozellikle Selcuklularda zeredhanelerin varligina ve mahiyetine, silahlarinin neler
olduguna, gorevlilerine, nerelerde tesis edildigine dair ki sorun ve sorulara cevap
aranacaktir.

Sel¢uklu Devletlerinde Zeredhane
Ik Miisliiman-Tiirk devletlerinde muharebe teghizatlarinin toplandig1 ve
muhafaza edildigi mahzenler zeredhane? olarak isimlendirilmistir. Orta Asya’da yapilan

! Orn. bkz. Géksu, 2010, s. 366; Kesik, 2017, s. 94-95.

2 Kelimenin ash Arapga zered (2,) olup zirh, Zerrad (2',)) da zith 6ren usta, silah ustasi, saticist,
tamircisi anlamindadir. Kelime daha sonra Farsga-héne (413) eki alarak zered-hine/zerrad-hane
halini almus, silah tamirhanesi, imalathanesi ve talimhane anlamlarinda kullanilmistir. Fars¢a
sozliik Orta Farsga’da (Pehlevice veya Partca) ayn1 anlama gelen zrad sézliigiinden evirilmistir.
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baz1 arkeolojik kazilarda sildh demirhanesi ve dokiimhanesi kalintilarina rastlansa da
Islamiyet &ncesi Tiirk devletlerinde sildhhanenin varligmna dair agik bir bulguya
rastlanmamistir. Bu donemde ordular merkezi olmadigindan ve daha ¢ok boy teskilatina
dayandigindan zeredhane gibi bir sildhhanenin varligi muhtemel goriinmemektedir.
Ayrica ileride de zikredilecegi lizere agir savas teghizatlarinin mezkiir devirde Tiirkler
tarafindan kullanilmamasi da kurumsal bir sildhhanenin olmadiginin isareti sayilabilir.
Orta Asya i¢in durum bdyle olsa da Karadeniz’in kuzeyinden batiya hareket eden
Tiirklerin, 6rnegin Avrupa Hunlarinin, Nis kusatmasinda agir sildhlar kullandiklari
bilinmektedir.> Avar, Hazar, Sabar, Pecenck ve Kumanlarin da baz1 kalelerin
muhasarasinda kusatma aletleri kullandiklari, 6zellikle Avarlarin ve Sabarlarin agir siléh
teknolojisi bakimindan tahmin edilenden ¢ok daha ileri diizeyde olduklar1 bilinmekle
beraber® silahhanenin bu devletlerde olduguna dair agik bir bulgu yoktur. Bununla
beraber Macaristan’da yapilan kazilarda Hun dénemine ait 32 adet yayin bulundugu bir
silah mahzeninin kesfi® de goz ardi edilmemelidir.

Karahanlilar (225-608/840-1212) basta olmak {izere Gazneliler, Biiyiik Selguklu
ve Tirkiye Selguklu devletlerinin (467-708/1075-1308) yan1 sira Harizmsahlarda (490-
628/1097-1231),% Eyy(bilerde 567-866 (1171-1462)7 ve Memliiklerde 648-923 (1250-
1517)® muharebe teghizatlarmin  muhafaza edildigi depolara kaynaklarda
zeredhdne 43&3,), zerrAdhne 48&3,3° sildhhdne “& #3% ! zirhhine A& o, U
zerrAdhane-i padigahan olalissly 43A 3 5 12 hazne-i sultAn Ualu 431 32 |13 cebehdne L& 4
14 oibi isimler verilmistir. Bu mekanlarda harp teghizatlarinin yani sira hiikiimdarlarin
silah koleksiyonlar1 da muhafaza edilmistir. Tiirkiye Selguklularinda bu ayrim yapilarak
kaynaklarda ordunun silahlarindan bahsedilirken zeredhane, sultanin sildhlarindan

3 Avrupa’daki Tiirklerin kullandiklari silah techizatina dair bkz. Goksu 2019.

4 Goksu 2019, s. 40-51.

5 Ogel, 1984, s. 104.

¢ Harizmgahlarda ise ordunun silahlarmin muhafaza edildigi yere zirhhane denilmistir. Celaleddin
Harizmsah’in zirhhane-i celali’sinde silah ustasi olarak ¢alisan Zerrad Cemal adryla bilinen bir
kisinin Hind’e gittigi ve Celaleddin’in en zor durumundayken i¢i yiyecek ve elbise dolu gemiyle
geldigini, sultanin buna ¢ok sevinip o kisiyi Thtiyaruddin tinvam ile taltif ederek saray mutfaginin
bas sorumlusu yapildig1 zikredilmistir. Diger bahiste ise ayni kisinin zirhhane-i celali’de
calisirken mutfak emini oldugunu hatirlatilarak usulsiiz ve hadsiz harcamalarm hesabini
vermediginden gorevinden azledildigi sdylenmistir. Bkz. Nesevi, 1344, s. S.79, 154.

7 Kuscu, 2013, s. 231-233. Eyytbilerde sildhhaneye hazdin-i sildh denilmistir.

8 Cetin, 2007, 5.229, 230. Memliiklerde ise ddru s-sildh, beytii’s-sildh, beytii z-zered denilmistir.

% Goksu, 2019, s. 366.

10 Nizamiilmiilk 1344, s. 84; Zahiriiddin-i Nisabiri, 2004, s. 27, 46; Anonim Tarih-i Sistdn, s. 379,
Ravendi, C I, 124, 140.

1 Nesevi, 1344, 5.79, 154.

12 Turan, 1969, 5.365.

13 Residiidddin Fazlullah, 2010, s. 100.

14 Yazicizdde Ali eserinde bu kelimeyi kullanmistir, bkz. Mergil, 2011, s. 159. Miiellifin Selguklu
donemi ¢agdasi olmadigi dikkate alinirsa anakronizme diistiigii ve zeredhane kelimesine mukabil
doneminde silahhane i¢in kullanilan cebehéane kelimesini sectigi goriilmektedir.
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bahsedildiginde ise zeredhane-i hass'> ve zerrddhane-i sultani'® gibi isimler kullanilmigtir.
Cogu zaman donemin meshur ve degerli silahlarindan segilen bu teghizatlar zeredhane
igerisinde ayr1 bir yerde tutmus olmalidir. Nitekim muharebelerde ele gegirilen Cag/Sas
ve Dimagk yaylarinin sultan i¢in ayrilarak Zerrddhdne-i Padisdhdn’a'’ kaydedildigi
bilinmektedir.

ilk Miisliiman-Tiirk devletlerinden Karahanlilarda sildhhanenin varligindan
acikca bahsedilmemistir. Ancak Yarkent’te XI. ylizy1l sonlar1 yahut XII. ylizyil
baslarinda yapilmis tarla satis senedindeki sahitlerden birinin isminin EbG Bekir Silahdar
olmasindan yola ¢ikilarak ve silahdarlarin, hikkiimdarin savas techizatlariyla ilgilenmek
ve sarayin sildhhanesini idare etmekle gorevli olduklar1 dikkate alinarak Karahanlilarda
zeredhanenin varligindan dolayl olarak séz edilebilecegi 6ne siiriilmektedir.!® Bununla
beraber Karahanlilarda agir sildhlarin varligina dair kaynaklarda bilgi olmadigindan bu
yoruma ihtiyatla yaklagmak gerekir. Belki hakanin silahlarinin muhafaza edildigi yerlerin
varligindan so6z edilebilir.

Gazne ordusunun sildhlarimin muhafaza edildigi yerlere Beyhaki’nin'® ve
Gerdizi’nin* kaydina gore zeredhine ve zerrddhane denilmektedir. Beyhaki’nin kaydina
gore Sultan Mahmud’un (388-421/998-1030) saray baskatibi Téhir-i Debir ile Hacib
Bozorg Ali’ye gonderdigi mektupta Hindistan ordusunu, filleri, silahhaneyi ve hazineyi
giivenli sekilde saraya getirmesini emretmektedir.?! Ayrica Emir 1. Mes’ud’un (421-
432/1030-1041) Giirgan seferinde (426 /1035) zeredhanenin bir kisminin 500 deveyle
nakledidiginden bahsedilmektedir.?> Gazne askerinin kendine ait muharebe teghizatlari
olmakla birlikte ihtiyag duyuldugunda zeredhaneden® takviye edilmistir.

Gaznelilerde silahdarlara silahi denilmekte olup gorevlerinden biri sildhhanenin
muhafazasini saglamaktir.?* Sildhilerin en az 500 deve yiikii techizatin?® ve malzemelerin
sorumlusu olmasi bu mevkiinin 6nemini gostermektedir. Silahh&nenin bazen harp
meydaninda tesis edildigi goriilmektedir. Gerdizi, Sultan Mahmud’un ordunun sag, sol
ve orta seklinde gruplanmasini, her grubun basma bir zeredhidne tesis edilmesini
emrettigini  kaydetmektedir.?® Yine aymi miiellifin verdigi bilgilere gore taht
miicadelesinde Gazne Hiikiimdar1 Muhammed’in (6. 421/1030) emirleri ve salarlari,
Emir I. Mesud’un ordusuyla savasmaktan vazgecerek orduyu Herat’a yonlendirmisler ve
hazine ile zeredhineyi Emir 1. Mesud’a teslim etmislerdir.?’

15 [bn Bibi, 1996, C I, s. 170.

16 fbn Bibi, 1996, C I, s. 410.

17 Goksu 2019, s. 366.

1% Geng, 2002, s. 145.

19 Beyhaki, 2019, s. 8, 80, 558, 456, 589.
20 Gerdizi 1363, s. 405, 423.

21 Beyhaki, 2019, s. 8.

22 Beyhaki, 2019, s. 456.

23 Beyhaki, 2019, s. 117.

24 Palabiyik, 2002, s. 201.

25 Beyhaki, 2019, s. 80.

26 Gerdizi, s. 405.

27 Gerdizi, s. 423. Hasiyede Zerradhane Eslihahane olarak agiklanmustir.
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Biiyiik Selcuklu Devleti ile Irak, Suriye ve Kirman Bélgelerindeki Selcuklu
Kollarinda Zeredhiane’nin Mevcudiyeti

Gaznelilerin devlet teskilati ve kurumlar1 bakimindan devami niteliginde olan
Biiyiik Selguklularda silahlarin muhafaza edildigi yerlerin adi kaynaklarda zerrddhéne,*®
silahhane?® ve hazine-i silah®® olarak zikredilmistir. Gazne Sultam1 Mahmud’a gelen bir
mektupta Selguklularin Nur Buhara ve Sogd-i Semerkand bolgesine yerlestikleri, bu
yerlerdeki otlak ve meralarin tiimiinii ele gegirdikleri, silah, malzeme ve savas teghizatlari
toplaylp ordu tesisine giristikleri ihbar sadedinden haber verildigi bilinmektedir.
Selcuklularin daha kurulug donemlerinde, komsularinca dikkat ¢gekecek derecede silah ve
savas techizatina sahip olmaya ehemmiyet verdikleri goriilmektedir.

Biiyiik Selguklu sultant Cagr1 Bey (6. 451/1059) déneminde zeredhanenin varligi
bilinmektedir. Tarih-i Sistdn adli eserde Cagr1 Bey’in Emir Artas’a’! gonderilen elgiler
bahsinde sildhhanenin kapilarimin heniiz agilmamis oldugundan bahsedilmektedir.*?
Kardesi Tugrul Bey’in (431-455/1040-1063) de sildhlarinin g¢oklugunu kaynaklar
zikretmektedir.>* Zeredhanedeki muharebe techizatlar1 elbette ordunun sahsi sildhlari
olmayip devlete ait ve 6zellikle de kugatma aletleridir. Bu silahlar sultan tarafindan temin
edildigi gibi savaslarda ele gecirilen techizatlarla da silahhane giiclendirilmistir. Ornegin
Nesa ve Dandanakan savaglarinda Gazne ordusundan ele gegirilen silahlarin zeredhaneye
kaydedildigi bilinmektedir.* Ayni sekilde Ibrahim Y1nal’in Bizansla yaptig1 muharebede
ele gegirdigi savas ganimetlerini ki sadece kalkanlarin 19.000 adet oldugu zikredilir,*
Tugrul Bey’e teslim etmistir. Bu techizatlar muhtemel ki silahhaneye sevk edilmistir.
Tugrul Bey askerlerine verdigi onemi silahlara ve sildhhaneye de vermis, silahlarin
diigmanlarmin eline gegmesine izin vermemistir.>® ibrahim Ymnal muhalefet edip
Horasan’a ilerlediginde Tugrul Bey oradaki hazinelerle birlikte silahlarin da asilerin eline
gecmemesi i¢in tedbir almigtir.>” Horasan’in yam sira Hemedan’da da muhafaza edilen
hazine ve silahlar1 vardir.® Tugrul Bey muharebe igin hareket ettifinde silahhineyi
yanina almakla birlikte bazen agir muharebe aletlerini yaninda gotiirdiigii ustalara harp

28 Zahuriddin Nisaburi, 2004, s. 37; Residiidddin Fazlullah 2010, s. 142.

29 Nizdmiilmiilk, age, s. 84; Zahiriiddin Nisab0ri, age, s. 27, 46; Anonim Tarih-i Sistdn, s. 379,
Ravendi, ¢ [, s. 124, 140.

30 Residiiddin Fazlullah, age, s. 100. Her ne kadar hazine-i sultan denilmisse de kastedilen
zeredhane olmayip Tugrul Bey’in devlet hazinesi, sildhlar1 ve kumag gibi kiymetli mallarinin
taman igin kullanilmugtir. Bkz. Sibt Ibniil-Cevzi, 2011, s. 48.

31 Bu kisi Ibrahim Y1nal’in kardesi, Tugrul Bey’in amcasimin ogludur.

32 Anonim Tarih-i Sistan, s. 379.

33 Biindari, s. 14.

34 Residiiddin Fazlullah, age, s. 85.

35 Tbnii’l-Esir, el-Kamil fi’t-Tarih VIII, Beyrut 1987, s. 283.

36 Kdymen, 1976, s. 111.

37 Residiidddin Fazlullah, s. 100, Sibt ibnii’l-cevzi, s. 48.

38 Bkz. Sibt’tan nakille Peacock, 2016, s. 180.
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meydaninda insa ettirmistir. Ornegin Besasiri (6. 451/1060) iizerine ¢iktig1 seferde
(1057)* arrade ve manciniklari ustalar harp meydaninda insa etmistir.*°

Kaynaklarda Sultan Alparslan (455-465/1063-1072) déneminde sildhhanenin
varligina dair sarih bir kayit yoksa da onun biitiin savaslarda mancinik ve neftat gibi agir
silahlar1 kullandig1 bilinmektedir. Agir techizatlar zeredhanenin en bas ve 6nemli silahlart
oldugundan silahhanenin varligi muhakkaktir. Ornegin Ani Kalesi*! kusatmasinda
(456/1064) ve Urfa muhasarasinda (462/1070) mancinik kullanilmistir. Urfa
muhasarasinda halkin 50.000 dinar karsiliginda manciniklarin yakilmasi teklifini Sultan
kabul etmis ancak manciniklar yakildiktan sonra vadettikleri bedeli Sultan’a
0dememislerdir. Bunun {izerine Sultan muhasarayr mecburen kaldirarak Haleb’e
yonelmistir.*> Kusatma silahlarinin yoklugunun, savasin yahut kusatmanin seyrinde ne
derece Oonemli oldugu goriilmektedir. Bahsedilen meblagin mancimiklarin ortalama
maliyetine dair fikir vermesi bakimindan 6nemlidir. Koymen de her birinin maliyetini
ortalama 25.000 veya 30.000 dinar olarak tahmin etmektedir.*’

Haleb kusatmasinda mancinik kullanan sultan Kinnesrin Kapisi’na karargéh
kurmus ve Ganem Burcu’nun karsisina mancinik inga ettirmistir.** Bu kusatmada oku
biten askerlere silahhdneden Halenc oku ve birtakim sildhlar dagitildigr da
bilinmektedir.*> Muhasara aletlerinden mancinigin yam sira neffatin kullamldigimi da
Sultan’in neffatlara Seki kentinde hirsizlarin saklandigi  ormani  yakmalarini
emretmesinden bilmekteyiz.*6

Sultan Meliksah (465-485/1072-1092) amcasi Kirman Selguklu Devleti
Hiiktimdar1 Kavurd’u (440/465/1048-1073) hezimete ugratmis, Selguklu ordusunun eline
¢ok sayida hazine, alet, mal ve hayvanla birlikte Kavurd’un sildhhénesi de gegmistir.*’
Bu sildhhane oldukga biiyiik olup*® icerisinde kusatma silahlar1 vardir. Zira Meliksah,
amcast Kavurd’un iktalarini, sancaklarini, gorevlerini ve nevbet davullari ile
manciniklarini Emir Savtekin’e vermistir.** Meliksah’in zeredhanesi insa ettirdigi Sahdiz

39 Besasirl Diibeys ile ittifak yaparak ona sigind1 ve giiglerini birlestirerek Sincar’da Selguklu
giiclerini maglup ettiler (1057). Bkz. Ozaydin, 2004, s.550-551. Bunun iizerine Tugrul Bey bizzat
sehri kendisi muhasara etti. Bkz. Siimer, 2002, s.480-481.

40 Tbnii’l-Cevzi, s. 80. Sultan maglubiyete ihtimal vermemis ve gerekli muhasara aletlerini almaya
ihtiya¢ duymamis olmalidir. Zira génderdigi emirlerin maglup olmasi iizerine sehri teghizatlarla
bizzat kendisi muhasara etmistir.

41 Urfali Mateos, s. 120. Bu kusatmada Ani Kalesi surlar1 kargisina tahtadan burglar insa edilmis ve
dis1 sirkeye batirilmis kege ile kaplanarak kaleden atilan atese karsi korunmustur. Bkz. Ahmed
b. Mahmud, C I, s. 68. Burada da goriildiigii lizere zeredhdnede muharebe techizatinin yani sira
teknik malzemelerin de bulundugu anlagilmaktadir.

42 Urfali Mateos, s. 140; Ibnii’l-ibri, 1999, s. 320; Sibt Ibniil-cevzi, s. 144.

43 Koymen, 1986, s.52.

4 {bnir’l-adim, s. 11.

4 {bnir’l-adim, s. 11.

46 Sallabi, 2018, s. 276.

47 Zahiriiddin Nisabari, s. 27; Ravendi, s. 124; Residiiddin Fazlullah, s. 127.

48 Residiiddin Fazlullah, s. 126.

4 Biindari, s. 50.
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(Dizkiih) Kalesi’nde>® Deylemli muhafizlar esliginde korunmustur.®! Berkyaruk’un (487-
498/1094-1104) ordusunun kendilerine ait silahlar1 olmakla birlikte bazen zeredhaneden
silah da dagitilmistir.>2

Selguklu hanedan mensuplar1 arasinda yasanan taht miicadelelerinde askerlerin
destegini almak igin silihhaneden silah dagitildig1 goriilmektedir. Ornegin Amidii’l-miilk
(6. 456/1064) Alparslan’a kars1 Siileyman’in sultanligin1 desteklemeleri i¢in askerlere
yiiklii miktarda para, kumas ve sildh dagitmistir.>® Taht miicadelelerinde zerrddhanenin
pazarlik konusu edildigi bilinmektedir. Terken Hatun oglu Mahmud’u tahta gegirmek igin
Berkyaruk’u 6ldiirmek istemis ve Berkyaruk’un amcasi Ismail’e yegeninin katline
karsilik onunla evlenmeyi ve Isfahan zerrddhanesini vadetmistir.>*

Taht miicadelelerinde silahhanenin belirleyici bir unsur oldugu ve miicadelenin
neticesini belirledigi goriilmektedir. Nizamiilmiilk’iin (6. 485/1092) koleleri Terken
Hatun tarafindan hapsedilen Berkyaruk’u kurtarmak igin isfahan’daki silihhanesinden
silahlar1 alarak isyana kalkismislar, Berkyaruk’u kurtarip tahta sahip olmasini
saglamiglardir.’® Biiyiik Selguklularda sultanlarin yani sira vezirlere ait silahhanelerin
oldugu, isyan ve taht miicadeleleri gibi hayati hadiselerde mithim roller tstlendigini
anlagilmaktadir.

Muhammed Tapar (498-511/1105-1118), agabeyi Berkyaruk’a kars
miicadelesinde Isfahan Kalesi’ni mancinikla savunmustur.>® Yine Musul muhasarasinda
mancinik ve nakkablar kullanmigtir.” Sultan Sencer déneminde (511-552/1118-1157)
Emir Bozkus’un Batinilere ait Tanes sehrini manciniklarla muhasara etmesinden ve
Harizmsahlara kars1 diizenlenen seferde Hezar-esb Kalesi’ni yine manciniklar sayesinde
almasindan’® anlasildig iizere Sencer’e ait bir zeredhanenin varligindan bahsedilebilir.
Agir silahlarin yani sira hafif sildhlar da savasin kazanilmasinda hayati rol oynamistir.
Berkyaruk, kardesi Muhammed Tapar’la olan miicadelesinde (494/1101) piyadelerine, en
onemli ihtiyaglari olan kalkanlari temin ederek galibiyet kazanmustir.>

Biiyiik Selguklularin batisinda (513-590/1119-1194) yillar1 arasinda hiikiim siiren
Irak Selguklularinda zeredhanenin varligindan kaynaklarda bahsedilmektedir. Irak
Selguklu Hiikiimdar1 Mahmud (511-525/1118-1131), has adamlarindan Abbas’in
oldiiriilmesini emretmis, askerler de Abbas’tan {izerindeki zerdiyesini ¢ikartmasini
istemislerdir.%® Zirh ve silah anlaminda kullanilan zerd zerdhane ile koktes oldugundan

0 Bu kalenin ingasina dair rivayet dogruysa zeredhinenin muhafaza edilecegi yerin ozellikle
secildigi, bolgesine hakim, ulagilmasi zor ve savunmasi kolay bir mevkide tesis edildigi
soylenebilir. Rivayet igin bkz. Ozaydin 1990.

31 Zahiriiddin Nisabari, s. 46.

52 Ozaydm, 2001, s. 214.

33 Turan 1969, s. 103.

34 Zahiriiddin Nisabdri, s. 37, Ravendi, s. 138, Residiiddin Fazlullah, s. 142.

55 bnii’l-esir, 1991, C X, s. 185; Residiiddin Fazlullah, s. 142.

56 fbnii’l-esir 1991, C X, s. 273.

37 Sevim ve Mergil, 1995, s. 174.

58 Ahmed b. Mahmid, C 11, s. 53.

% Hemedén’dan 12 yiik silahtan sekiz yiikii kalkandir. Bkz. ibnii’l-esir, 1991, C X, s. 251.

% bnii’l-esir, 1991, ¢.X, s. 47-48; Biindari, s. 92.
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zeredhane kelimesinin kullanildig1 soylenebilir. Sultan Mahmud Irak ordusuyla Cihén
Glisdy Kalesi’'ni mancinikla kusatmistir (541/1146). Kalenin kolayca alinmasi
miimkiinken emirler, aralarindaki anlagmazlik sebebiyle savasi birakmigslar, mancinik ve
diger agirliklari kale 6niinde terk ederek gekilmislerdir.®!

Siileyman Sah’in (554-556/1159-1161) Atabegi®® Ayaz’in,%® hizmetlilerine
silahhaneden sildh giymelerini emretmesi zeredhanenin kurum olarak tesis edildiginin
isareti sayilabilir.** Siileyman Sah Bagdat kusatmasinda (550/1155) nehr-i mualla
karsisina mancinik kurmus® ordusunun sildhlarim saraym dogusunda muhafaza etmig®
ve muharebeyi kaybedecegini anladiginda manciniklar1 ve ordunun taginmaz agirliklarini
yaktirmistir.” Bu kusatmada manciniklardan atilan taslarla gemiler batirilmigtir.®8

Sultan II. Muhammed (6. 554/1159) oldiigiinde, asker, sildh, savas aletleri ve
levazimati (sildhhane) bakimindan en gliglii emir, kaynaklarin belirttigine gére Muvaffak
Girdbazi’dur.” Emir Inanc’in da agir sildhlara sahip oldugu, Arslan Sah’la (556-
572/1161-1177) miicadelesinde Rey sehrini bu sidhlarla savundugu kaydedilmistir.”® Irak
Selguklularinda emirlerin kendilerine ait sildhhaneyle diger emirler nezdinde konumlarini
giiclendirdikleri ve olast saldirida kendilerini miidafaa imk&mi kazandiklari
goriilmektedir. Sultan II. Muhammed’in 6limii iizerine istisare eden emirler taht i¢in
Siileyman Sah iizerinde uzlagmislar ve Atabeg Kutbeddin Mevdld’u tam techizat harp
levazimatiyla (silahhane) Siileyman $ah’t almaya gondermislerdir. O da yanina aldig:
sildhhineyle Hemedan’a gegmis ve tahta oturmustur.”! Taht ciiliislerinde sildhhane
muhtemel bir ikinci varise karsi tedbiren bulundurulmus olsa da hayati rol oynadig:
sOylenebilir.

Kirman Selguklularinda (440-583/1048-1187) silahlarin toplandig1 ve muhafaza
edildigi sildhhanelerin varligindan s6z etmek miimkiindiir. Kavurd’un sildhhanesinin
olduk¢a biiyiik oldugu ve maglup oldugunda agir sildhlarinin Meliksah’m eline
gectiginden bahsedilmisti. Suriye Selguklularinda (471-511/1079-1117) zeredhanenin
varligina dair kaynaklarda dogrudan bilgi olmasa da Tutusun (471-488/1079-1095)
Trablus’a gittigi ve sehri mancinikla muhasara ettigi bilinmektedir.”? Ayrica Aksungur
Porsuki (6. 520/1126) ve Zahiriiddin Tugtekin’in (6. 522/1128) Azez kugatmasinda (519-
520/1125-1126) 12 mancinik kullandiklar1 ve lagimlar agtirarak (Nakkab) iki burcu

61 Zahiriiddin Nisabari, s. 109; Ravendi, C 11, s. 276, Residiiddin Fazlullah, s. 252;

62 Biiyiik Selguklular zamaninda kurulan atabeglik miiessesesi hakkinda bkz. Oztiirk 2019, s. 1-17.

3 Oztiirk, 2019, s. 62-68.

4 Residiiddin Fazlullah, s. 241.

65 Zahiriiddin Nisabdri, s. 95; Ravendi, C 1L, s. 256.

% Ravendi, C II, 257.

67 Zahiriiddin Nisabdri, s. 97; Ravendi, C II, s. 258.

%8 Ravendi, C 1L, s. 256.

0 Ravendi, C 1L, s. 263; Residiiddin Fazlullah, s. 24. Emir Nasireddin ve izzeddin onu saf dis1
birakmak ve oldiirmek istedikleri halde Giirdbazi’nun sildh ve askeri giiciinlin ¢oklugundan
cesaret edememislerdir. Bkz. Zahiriiddin Nisabiri, s. 101; Ravendi, C II, s. 263.

70 Zahiriiddin Nisabiri, age, s. 116; Ravendi, age,C 1L, s. 282.

71 Ravendi, C 11, 264; Residiiddin Fazlullah, s. 242.

72 Ahmed b. Mahmud, C 11, s. 163.
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yiktiklar1 kaynaklarda zikredilmektedir.”* Suriye Selguklularinda mancim@in ve kusatma
aletlerinin kullanim1 zeredhanenin varligina isaret etmektedir.

Tiirkiye Selcuklularinda Zeredhéne

Tiirkiye Selguklularinda silahlarin toplandigi ve muhafaza edildigi mekanlara
silahhine,”* zeredhane,” zerrAdhine,’® zeredhane-i héss,”’ zerrddhine-i sultini’® gibi
isimler verilmistir. Ele gecirilen kalelerdeki zeredhaneler aynen muhafaza edilmis ve
eksik olanlar1 takviye edilmistir. I. Giyaseddin Keyhiisrev (588-593/601-607 ve 1192-
1196/1205-1211) Antalya Kalesi’ni (603/1207) fethetmesinin ardindan sehrin kalesinin
zeredhanesini silah ilavesi yaparak giiglendirmistir.”” Zeredhanenin tam ve giilii olmasi
sultanlara gii¢ vermis ve zeredhanelerine giivenerek sefere cikmuslardir. Sultan I. izzeddin
Keykavus (608-616/1211-1220) emirlerine, ¢ikacagi Halep seferinden (614/1218) bahisle
zeredhanenin kimilen hazir oldugunu ve sefere ¢ikilmasi gerektigini sdylemistir.®® Aym
sekilde Sultan I. Aldeddin Keykubad (616-634/1220-1237), Melik Kamil’e (615-
635/1218-1238) kars1 Derbend’e hareket ettiginde yaninda kendisine gliven veren seyyar
biiyiik bir zeredhane vardir.®' Sultan I. Izzeddin Keykavus, kardesi I. Aldeddin Keykubad
iizerine Ankara’ya yliriidiigiinde de yanina zeredhane, kusatma araglari, yakma ve yikma
aletleri almistir.3?

Kalelerin ele gegirilmesinde yahut savaslarda galibiyet elde edilmesinde
zeredhdnenin varligi 6nemli rol oynamistir. Emir Miibarizeddin Cingin Kalesi’ni
(Hangin)®® aldiktan sonra sultana gonderdigi haberde, bolgede ¢ok sayida ele gegirilecek
kale bulundugunu ve kendisine zeredhdne gonderildigi takdirde bu kaleleri de ele
gecirebilecegini bildirmistir.3 Ayrica muhasara ettigi kalelerden birinde teslim olmak
isteyen kale halkina silahlari kalede birakmalar1 sartiyla eman vermistir.®> Emir bir
miiddet sonra gonderdigi ikinci mektubunda bu defa zapt ettigi kalelerdeki zahirelerin ve
zeredhanenin durumunu haber vererek eksiklerinin giderilmesini talep etmistir.3

Zeredhane i¢in stratejik oneme sahip sildhlar bazen disaridan tedarik edilmistir.
Maglup edilen Ermeni Krali II. Leon’dan (1269/1270-1289) Sultan her y1l 1.000 siivariyi

73 Urfali Mateos, s. 282.

74 [bn Bibi, C 1, 72.

75 [bn Bibi, C 1, s. 119, 164, 203, 205, 445; C 11, s. 52, 102, 114,

76 [bn Bibi, C 1, 5.410, 414.

77 1bn Bibi, C I, s. 170.

78 fbn Bibi, C 1, s. 410.

79 [bn Bibi, C 1, s. 119.

80 fbn Bibi, C 1, s. 203.

81 fbn Bibi, C 1, s. 436.

82 1bn Bibi, C I, s. 155.

8 Diger ad1 Hangin olup énce 1. Izzeddin Keykavus sonra I. Aldeddin Keykubad zamaninda bélge
ele gecirilmistir. Gliniimiizde muhtemelen Andirin/Geben ile Goksun/Degirmendere arasindaki
Kizilkale’dir. Bkz. Texier 2002, 111, s. 141; Gokhan 2017, s.495.

8 Ibn Bibi, C I, s. 352.

8 Ibn Bibi, C I, s. 351.

8 Ibn Bibi, C I, s. 352.

481



Mehmet DEMIRALAY

ve 500 carhciy1 gondermesini istenmis ve elgiler de gondereceklerini vadetmislerdir.®’
Zeredhaneler acileyet ve ihtiya¢ durumunda savas mahallinde inga edilmislerdir. Selguklu
emirleri Keméaleddin Kamyar ve Miibariziiddin Ertokus (6. 633/1235 [?]) istisare sonucu
Erzurum’da Mogollarla savasmaya karar verdiklerinde mancinik, arrade kurup, neffat,
nakkap, yayci ve diger harp aletlerinde mahir ustalar1 istihdam ederek zeredhane insa
etmislerdir.®®

Zeredhanenin giicii ve biiyilikliigi muhasara edilen kale yahut sehir halki igin
caydirict olmustur. Sultan 1. Izzeddin Keykdvus Hancin (Cingin) Kalesi o6niine
zeredhaneyi y1g1p adeta boy gosterisi yaparak ii¢ giin boyunca manciniklarla kale surlarini
dévmiis ve kale halki zeredhanenin giiciinii gorerek teslimiyetlerini bildirmiglerdir.%
Caydiriciligmin yami sira zeredh@nenin imkanlarinin ¢oklugu muhasarada yasanan
giigliiklerin ¢dziimiinii ve galibiyeti miimkiin kilmistir. Sultan 1. izzeddin Keykavus
Hangin’den sonra Kancin (Hagin)®® Kalesi’ni muhasara etmis, halk 10 giin boyunca
direnmesi ve kusatmanin uzamasi lizerine Sultan zeredhaneden, tek seferde 10 kisinin
surlara ¢ikabilecegi genislikte merdiven insa edilmesini emrederck kaleyi ele
gecirmistir.”! Ayni durum Antalya Kalesinin ikinci defa kusatilmasinda da yasanmigtir
(612/1216). Mancimk ve neffatlarla yapilan muhasaradan®® sonug¢ alinamamus,
zeredhaneden getirilen gitlerle genis merdivenler yapilarak kale tekrar ele gegirilmistir.*?

Sultanin kontroliinde olan merkez zeredhane nadiren de olsa emirlerin kontroliine
verilmigtir. Sultan I. Aldeddin Keykubad, Harizmgahlara karg1 Taceddin Pervane’nin (0.
635/1238) sefer talebi iizerine merkez zeredhdneyi onun emrine vererek sefere
gondermistir  (633/1236).°* Zeredhanelerin nadiren de olsa hapishane olarak
kullamldiklar1 goriilmektedir. Trabzon Rum Imparatoru I. Kyr Aleksis (1204-1227) esir
edildiginde zeredhine-i hass’a hapsedilmistir.”> Bu durumun siyasi tutsaklar igin
zeredhaneden bir nezarethdne boliimiiniin varligina isaret ettigi sOylenebilir.

Zeredhanelerin Kurulduklar: Yerler, Silahlar ve Gorevlileri

Zeredhanelerin Kurulduklar: Yerler

Gazneliler ve Biiyiik Selguklularda sildhhanelerinin insa edildigi yerlere dair agik
bir kayda rastlanmamistir. Kaynaklardaki ifadelerden anlasilacag: iizere zeredhéneler
kapali, birgok boliimii olan, muhafazali ve agir silahlar alabilecek biiyiikliikte mekanlar
olmalidir. Mabhiyeti bilinmese de Biiyiik Selguklularda, Horasan’da ve Hemedan’da

87 Tbn Bibi, C 1, s. 352. Mancinik cesidi olup ok atan bir alettir. Diger adi1 zemburak veya
zemberektir.

88 Tbn Bibi, C I, s. 421.

8 Tbn Bibi, C I, s. 184.

%0 Diger adi Hagin olan bu kale giiniimiizde Adana/Saimbeyli’dedir. Bkz. Onar, 2002, s. 24.

91 fbn Bibi, C 1, s. 185.

92 Turan 1958, s. 101.

93 Tbn Bibi, C I, s. 164.

% {bn Bibi, C I, s. 447.

9 bn Bibi, C 1, s. 170.

482



Selcuklularda Zeredhane (Silahhdne)

Tugrul Bey’e, Sahdiz (Dizklih) Kalesi’nde de Meliksah’a ait zeredhaneler gibi gerek
sarayda gerek kalede yahut hususi mekanlarda tesis edildigi goriilmektedir. Meliksah
doneminde merkez zeredhane Isfahan’dadir. Nizamiilmiilk’iin zeredhanesi de bu kentte
bulunmaktadir. Tiirkiye Selguklularinda merkez zeredhanesinin yani sira diger kentlerde
ve kalelerde zeredhaneler insa edilmistir. Konya i¢ kalesinde, merkez ve Beysehir golii
kenarindaki Kubadabad Sarayi’ndaki kiiciik zeredhane basta olmak iizere’® Kemah,”’
Antalya,”® Hangin,”® Merzuban,'® Tell Basir,'”! Ahlat!?? ve Harran'®* gibi kalelerde ve
hudut bélgelerinde; Malatya, Maras ve Sivas gibi 6nemli sehirlerde!® ve bunlardan
bazilarinin ig kalelerinde'®® zeredhaneler mevcuttur. Thtiyag halinde buradaki emirlerden
ve kale muhafizlarindan zeredhaneleri hazir etmeleri istenmistir. 1. izzeddin Keykavus
Halep tizerine hareket edecegi zaman (613/1217) Maras emiri Nureddin ile Malatya,
Sivas beylerinden zeredhanelerini hazir edip Elbistan’da kendisiyle bulugmalarini
emretmistir.'% Sivas zeredhinesinden ise Babailerle muharebe i¢in Selguklu askerlerine
teghizat verilmistir.!®” Ayni sekilde Kemah’ta da zeredhane olup zeredhanenin dolu ve
zahirenin bol olmasi sebebiyle Sahib Semseddin Isfahdni’nin buraya sigdig
bilinmektedir.!®® Tiirkiye Selguklularinda ozellikle sinir hududu dogu bélgelerinde,
kuzey-giiney hattina ve stratejik dnemi haiz bazi askeri sehirlere sildhhane tesis edilmistir.

Kitval ve serlesker takrirlerinden edinilen bilgiye gore, kiitvaller bolgedelerindeki
zeredhdnenin kontrolinden ve her zaman savasa hazir bulundurulmasindan
sorumluydular.'® Ayrica sorumlu olduklar1 kalelerde zeredhine tesis ve muhafaza
etmekle yiikiimlii olduklarma bakilirsa her kalede kiigiik yahut biiylik mutlaka bir
zeredhane var olmalidir.''® Yapimina biiyiik 6nem verilen zeredhanelerin sabit olarak ve
ihtiya¢ halinde seyyar olarak insa edildigine dair ornekler verilmisti. Merkez zeredhéne
daima silahhanenin aslini olugturmus, tasradaki sehir ve kalelerde biiyiik kiigiik bir¢cok
zeredhéaneler de merkez zeredhanesinin tamamlayicisi ve bulunduklar1 bolgeler igin olasi
ani bir muharebede ordu i¢in ihtiyat unsuru olarak tesis edilmistir.

%6 Uyumaz, 2002, 1034.

97 fbn Bibi, C I, s. 102.

% Tbn Bibi, C I, s. 119.

9 fbn Bibi, C 1, s. 185.

100 Thn Bibi, C 1, s. 205. Merzuban ¢ay1 yakinindaki kalenin oldugu yere Yavuzeli kurulmustur.
Bkz. Gokhan, 2016, s. 150.

101 bn Bibi, C 1, s. 206, Giiniimiizde Tell Basir Kalesi olarak bilinen kale Gaziantep Oguzeli ilgesi
Giindogan koyii yakinlarindadir. Bkz. https://gaziantep.ktb.gov.tr/TR-52353/tilbasar-kalesi.html
(erisim 20.11.2020)

102 1bn Bibi, C 1, s. 414.

103 Thn Bibi, C 1, s. 445.

104 bn Bibi, C 1, s. 85, s. 204, 502. C 11, s. 52.

105 Kesik 2017, s. 91.

106 1bn Bibi, C 1, s. 204.

197 {bn Bibi, C 11, s. 52.

198 Tbn Bibi, C 11, s. 102.

109 1bn Bibi, C 1, s. 148-149.

110 Ggksu, 2010, s. 280.
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Zeredhaneler sultanlarin daima hazir tuttugu, teftis ettigi ve onem verdigi
hususlarin baginda gelmistir. Sultan I. Alaeddin Keykubad, Ahlat Kalesi’ni aldiktan sonra
kale muhafizlarini (kutvalleri) ve vilayet naiplerini ¢agirarak zahirenin ve zeredhanenin
durumuna dair bilgi almus,'!! Kemaleddin KAmyéar’dan da Ahlat’tan Tiflis’e kadar Ermeni
bolgelerinde diizeni saglayip ambarlari, zahire ve zeredhaneyi sildhla doldurmasini
emretmistir.'!'> Goriildiigii iizere zeredhaneler stratejik Sneme sahip olup sultan tarafindan
stirekli kontrol edilmis ve eksiklerinin giderilmesi saglanmistir.

Zeredhanedeki Silahlar

Merkez zeredhanede sultanlarin silahlarmin yani sira muhafizlarinin merasim
silahlart ve agir techizat olan kusatma aletleri muhafaza edilmistir. Biiyiik Selguklularda
sultanin miifred ad1 verilen 200 korumasi vardi ki bunlarin 20 tanesinin kili¢c kemerleri ve
kalkanlar1 altindan, digerlerininki ise giimiistendir. Elbiseleri giizel ve siislemeli olup
silahlart en iyi ve en giizellerinden seg¢ilmistir. Silahlari iizerlerinde tagimadiklar1 zaman
zeredhinede muhafaza edilmistir.!'*> Aym sekilde Tiirkiye Sel¢uklularinda da sultana ait
seckin ve degerli sildhlar zeredhdnede muhafaza edilmistir. Hassa askerlerinin silahlari
devlet tarafindan temin edilirken emire bagli askerlerin sildhlar1 emirler tarafindan
karsilanmistir. Askerlerin gahsi silahlar1 ve muhafazasi ise kendilerine aittir.

Zeredhanenin asil sildhlart mancinik, arrade, neffat, nakkab, ¢arh, kogbasi (kebs)
ve merdiven (burg) gibi teghizatlar olup zeredhanenin biiyiik bir kismini olusturmustur.
Bununla beraber ok, balta, mizrak ve kalkan gibi sildhlarin yedegi ihtiyaten
bulundurulmus, harp esnasinda ihtiyag oldugunda orduya dagitilmustir. Sultan 1. izzeddin
Keykavus Tel-Basir’i kusatmis, teslim olmayan halki, tek gecim kaynaklari olan agaglari
kesmekle tehdit ederek zeredhaneden askerlere balta dagitilmasini emretmistir. !4

Zeredhanede bulunan silahlarm tedariki sultan tarafindan saglandigi gibi
savaglardan ele gegirilen silahlarla da silahhane gelistirilmistir. Tiirkiye Selguklularinda
sadece kayit isini yapmakla gorevli memurlar bulunmaktaydi. Biiylik Selguklularin
Gazne ordusundan ele gecirilen silahlari kendi zeredhanelerine kaydettiklerinden,
Ibrahim Yinal’m Bizans ordusundan elde ettigi silahlar1 Tugrul Bey’e getirdiginden ve
Melikgsah’in amcast Kavurd’u maglup ederek zeredhanesine sahip oldugundan
bahsedilmisti. Tiirkiye Selguklular i¢in de ayni durum gegerlidir. I. Aldeddin Keykubad
Erzurum hakimiyetinin ardindan Harizm ordusunun zeredhénesini kendi zeredhanesine
nakletmistir.!'"> Gerek Merzuban Kalesi’nden!!¢ ele gegirilen silahlar gerek Kemaleddin

11 fbn Bibi, C 1, 5. 414.

112 fbn Bibi, C 1, s. 426.

113 Nizamiilmiilk, s. 118, 119.

114 Tbn Bibi, C L. s. 205. Bunun iizerine halk teslim olmustur. Bu agaglar muhtemel ki ekonomik
degeri yiiksek olan fistik agaglaridir. Giiniimiizde de bolgenin en 6énemli ge¢im kaynag: olan
fistik agacinin yetistirilmesi mesakkatli olup dikilen fidanin iiriin vermesi igin en az 12 yil
beklenmesi gerekir ki halkin teslim olmasina sebep bu olmalidir.

115 fbn Bibi, C 1. 5. 410.

116 {bn Bibi, C L s. 352.
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Kamyar’in, mancinikla'!” ele gegirdigi Harran Kalesi’nden ele gegirilen miicevher ve

incilerle siislenmis zirhlar, altin, glimiis ve ¢elik migferler; ¢ok sayida Dimask yaylari,
Frenk, Giircii ve Gil (Gilan) isi siperler; giizelligi benzersiz Cag yaylar1 gibi muharebe
arag ve gereglerinden olusan cephane de merkez zeredhineye nakletmistir.!!®

Gazne ordusunun sildhhanesinin giiglii oldugu anlasiimaktadir. Siivarilerin
silahlar1 ok ve yay, savas baltasi, giirz, mizrak, kalagur denilen kiliglardir. Yayalarin
silahlari, ok ve yay, yakin dogiis igin giirz, kisa kili¢ ve mizraktir. Siivariler ise zirhli olup
kalkanlara sahiptir.!!® Buna ragmen zeredhinenin 6zii agir sildhlar olup ¢ogunlugunu
bunlar olusturmustur. Biiyiik Selguklular kurulduklari andan itibaren silahlanmaya 6nem
verseler de ilk donemlerinde agir sildhlarinin etkisinin zayif oldugu goriilmektedir.
Ozellikle Tugrul Bey zamaninda baskamn ve vur-kag taktiklerinde galibiyet elde
edilmisken mancinik gibi agir silahlarin yetersizliginden Malazgirt kusatmasi (447/1054)
gibi muhasaralarda yeteri basar1 saglanamamistir. Bu durum Sultan Alparslan doneminde
de devam etmis, surlarla cevrili, 6rnegin Urfa gibi, sehirler ele gegirilememistir. Biiyiik
Selguklu ordusunun hafif silahlar1 baglica ok ve yay, kalkan, kili¢, mizrak, giirz, bigak,
sapan, nacak,'? kargi, topuz, kameidir.!?! Agir silahlar ise mancinik basta olmak lizere
arrade, debbabe, ¢arh, kogbas1 ve neffattir.!?> Muhtemelen bu kismi bagarisizligin sebebi
Selguklu ordu giiglerinin hala agirlikli olarak bozkir ordu gelenegine bagli olmalaridir.

Zeredhanenin en miihim silahi siiphesiz manciniktir. Stratejik bir silah olan
mancinik sadece sultanin sahip oldugu, sultanin haricinde sahip olundugu takdirde
bagimsizlik istegi ve bagkaldir1 olarak kabul edildigi askeri bir cihazdir. Sultan Alparslan,
kendisine tabi bulunan Mirdasilerin (1024-1080) Halep hékimi Mahmud’un (6. 1075)
mancinik insa etmesine karsi gikmig ve niyetini sorgulamistir.'?* Tugrul Bey’in Malazgirt
kusatmasinda (447/1055) kullandigi, tasimasint 400 kisinin yaptigi, 15 ¢emberli dev
mancinik savasin gidisatii belirlemistir.!?* Kale halkindan Frank asilli bir fedai mizrak
ucuna kagit asarak haberci kiliginda dev manciniga yaklasmis ve koynunda sakladigi neft
siselerini atarak onu yakmay1 basarmistir. Mancimigin yanmasiyla birlikte kusatma
uzamig ve Tugrul Bey muhasaray1 kaldirmak zorunda kalmigtir.!>> Meliksah’in Tirmiz’i
(1074),'%° Horasan’1t mancimk ve arrade ile kusattigi (1079);!?” Sultan Sencer’in de
Hezir-esb kugatmasinda mancinik kullandigi bilinmektedir.!?® Biiyiik Selguklular
manciigl bazen savunma sildhi1 olarak kullanmislardir. Tahtta hak iddia ederek

117 Tbn Bibi, 1941 s. 180.

118 Ton Bibi, C L s. 444-445.

119 Mergil, 2014, s. 195.

120 K§ymen 1986, s. 260.

121 Gzaydin, 2001, s, 214.

122 Kymen, 1976, s. 264.

123 S1bt Tbnii’l-cevz, s. 145; Koymen, 1986, s. 269.

124 Aristakes Lastivertsi bu mancinigin adinin Baban oldugunu zikreder. Bkz. Peacock 2016, s.
92.

125 Urfali Mateos, s. 101, 102.

126 Liigal, 1943, s. 42; Ibnii’l-adim, s. 128.

127 Ravendi, C 1, s. 125.

128 el-Hiiseyni, s. 62.
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ayaklanan Muhammed Tapar, agabeyi Sultan Berkyaruk karsisinda maglip olup
Isfahan’a siginmnca sehri manciniklarla miidafaa etmistir.'” Kusatmadan sonra
manciniklarin nakliyesinden yahut bagka sebepten zorluklar yasandiginda zeredhaneye
tasinmayip yakildigi goriilmektedir. Sultan I. Mesud (510-550/1116-1155) Malatya
kusatmasinin ardindan manciniklar1 yaktirarak geri ¢ekilmistir.!*°

Tiirkiye Sel¢uklularinda zeredhanelerde ok ve yay, kilig, mizrak, balta gibi hafif
silahlarin yani sira mancinik, arrade, neffat, nakkab, kogbasi ve merdiven gibi savas ve
kusatma aletleri muhafaza edilmistir.!*! Lagimcilarin (nakkéb) kale kusatmalar1 sirasinda
surlarin altinda agilan dehlizlere yerlestirdikleri barut, kusatilan kale halki {izerinde
olumsuz etkiye sebep olmustur. Ayrica bu konuda barutu en iyi tantyan ve kullananlarin
basinda Tiirkiye Selguklularinin geldigi bilinmektedir.!3?

Sultan I. Kilicarslan (485-500/1092-1107)!3 ve Sultan I. Mesud!** Malatya
kusatmalarinda manciik  kullanmiglardir. 1. Giyaseddin  Keyhtisrev  Antalya
kusatmasinda sehrin burclarim1 mancimiklarla tahrip etmistir.'*® Izzeddin Keykavus
Ankara kusatmasinda, Merzuban ve Raban'’® muhasaralarinda mancimk kullanmis,
Antalya muhasarasinda (1216) on mancinik,'*” Alanya kugatmasinda (1221) 100
manciniktan istifade etmistir.!*® Aym dénemde Emir Miibarizeddin Kahta Kalesi’ni
Magribi mancinikla muhasara etmistir.!* Harput kusatmasinda ise 18 mancinik
kullanilmigtir.!4® Kayitlardan anlagilacagi iizere mancinik kusatmalarm kilit silahi olup
varlig1, yoklugu yahut sayis1 ve giicii muhasaranin akibetini belirlemistir.

Silahhanelerin nakliyesinde Gazneliler develeri ve filleri, Biiylik Selguklular ve
Tiirkiye Selguklular1 daha ¢ok katir ve develeri'*!' kullanmustir. Sildhlarin yahut askeri
malzemenin tasinmasi bazen gemilerle de yapilmigtir.!*? Irak Selguklularindan I1.
Muhammed’in Bagdat muhasarasi esnasinda (551/1153) silahlar Bedr b. Muzaffer b.

129 Tpniy’l-Esir, 1991, C X, s. 333

130 {oniy’l-ibri, Abii ’I-Farac Tarihi, C11, s. 377.
131 on Bibi, C L, s. 134, 144, 341, 420.

132 Sakiroglu 1992.

133 Urfali Mateos, s. 187.

134 Toniy’l-ibrd, 11, s. 377.

135 Kesik 2006, s. 1-8.

136 Giiniimiizde Gaziantep’in Araban il¢esidir. Bkz. Gokhan, 2016, s. 150.
137 on Bibi, C 1, s. 127.

138 Ton Bibi, C 1, s. 266.

139 Tpn Bibi, C 1, s. 296.

140 Tpn Bibi, 1941, s. 178.

141 Tpn Bibi, C 1, s. 436; Ibn Bibi, 1941, s. 182.
142 Biindari, s, 227.
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Hammad!® tarafindan Irak’tan 400 gemiyle!** getirilmistir.!*> Sildhhane i¢in ayrilan

bilitgenin meblagi belirsiz olsa da Sultan Sencer’in (511-552/1118-1157) Abbasi
halifesine gonderdigi mektupta asker, erzak ve silah teghizatina her y1l milyonlarca dinar
sarf edildiginden bahsedilmektedir.!*® Sildhhane igin ayrilan biitgenin oldukga yiiksek
meblaglara tekabiil ettigi anlagilmaktadir.

Zeredhanelerin Gorevlileri

Gazneliler, Biiyiikk Selguklular ve Anadolu Selguklularinda gerek kaynaklarda
gerekse ¢agdas calismalarda merkez zeredhanenin sorumlusu hakkinda agik bir kayda
rastlanmamakla beraber arastirma eserlerde emir-i sildh’in'" yahut sildhddr 'm'*® veya
sildhi nin zeredhine sorumlusu oldugu tahmin ve iddia edilmektedir.!*’ Ancak bu yoruma
ihtiyatla yaklasmak gerekir. Iddia edilenin aksine, en azindan Anadolu Selguklularinda,
zeredhane sorumlusunun zered-sdldr oldugunu sdylemek daha isabetli goriinmektedir. !
Zira Ibn Bibi eserinde Canik tekfurunun'®! silah dolu gemisinden ve Bizans’imn silah
deposundan bahsederken zeredhine kelimesini kullanmigtir. Ayni sekilde Bizans
silahhinesinin sorumlusundan bahsederken de zered-saldr'>? kelimesini kullanmustir.
Miiellif zered-sélar kelimesini her ne kadar Bizans sildhhanesinin sorumlusu i¢in kullansa
da Tiirkiye Selguklularinda da bu makama karsilik gelen kelime zered-salar olmalidir.
Zira Bizans sildhhanesine armamenta ve sorumlusuna da archon denilmektedir.'> Tbn
Bibi eserinde bunlardan bahsederken kelimelerin kendi dilindeki karsiliklari olan
zeredhéne ve zered-salar kelimelerini kullanmis olmalidir. Ayrica onun eserinde sdldr'>*
kelimesinin kullanimlarina bakildiginda yine sildhhanenin bas sorumlusunun zered-salar
olabilecegi anlasilir. Zira sarab-salar ve han-salar 6rneginde oldugu gibi salar’in mistakil

143 Bu kisi Halife Muktefi LiemrillAh’a 530-555 (1136-1160) muhalif biri olup gemiye ihtiyag
duyan II. Muhammed’e harp gemisi tedarik edebilecegini sdyleyerek Vasit ve Batayih’tan
gemiler toplayip getirmistir. Muzaffer b. Hammad, Halife’nin gemilerini gegemeyince iki ay
siiren yolculukla Firat’tan Nehr-i Isd’ya inip gemileri Sarat’a cikarmayi basarmugtir. II.
Muhammed bu gemilerle képrii yaparak Dicle’nin iki tarafini birlestirdi. Biindari, s. 228.

144 Ravendi, C 11, s. 256

145 Zahiriiddin Nisabari, s. 95; Biindari, s. 228; Residiiddin Fazlullah, s. 236.

146 Tyran, 1958, s. 190.

147 Turan, 1997, s. 191.

148 Tyran, 2009, s. 191, 193.

149 Uzungarsili, 1988, s. 35. Uzuncarsil kaynak belirtmeden silahhane sorumlusunun sildhdar, emir-
1 silah veya silahi oldugunu ifade etmistir. Ancak Emir-i silahin sultanin sildhlarindan sorumlu
oldugu kaynaklarda zikredilse de zeredhanenin sorumlusu olduguna dair agik bir kayit yoktur.

150 Usta, 2019, s. 456-457, Gazneliler ve Selguklularda salarin gorevlerine dair verilen bilgi dikkate
alinarak bu yorum yapilmstir.

151 fbn Bibi C 1, s. 72.

152 Tpn Bibi 1958, 1, 78.

153 Decker, 2016, s. 135.

154 {bn Bibi, Hansalar, C 1, s. 228, 324; Havaic-salar, C I, s. 566.Bezm-salar, C L, s. 262; Sarabsalar,
C1,s. 313, CII, s. 464; Matbah-salar, C II, s. 444.
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veya bazen ikinci dereceden st diizey bir makam oldugu dikkate alinirsa zered-salarin
zeredhanenin bag sorumlusu ve idarecisi olmasi miimkiin goriinmektedir.

Merkez zeredhanenin disinda bir¢ok sehirde ve kalede zeredhanelerin varligindan
bahsedilmigti.  Sehirlerdeki  zeredhanelerden emirler sorumluyken kalelerdeki
zeredhanelerden kitvaller yahut ser-leskerler sorumludur. Zeredhanenin -eksikleri
tamamlamalari, sildhlarin ve aletlerin tamirini ve bakimini yaptirmalari ve her an savasa
hazir tutmalar1 onlarin gdrevleri arasindadir.

Sonug¢

Silah deposu manasinda kullanilan, zeredhane, zerradhane ve silahhane kelimeleri
kaynaklarda, kesin bir ayrim yapilmayarak birbiri yerlerine kullanilmistir. Bu kelimelerin
disinda kaynaklarda gegen savas aletleri ve ¢ok¢a sildh ifadeleri de yine silahhane
anlaminda kullanilmigtir. Tiirklerin batiya ilerlemeleri, mancinik basta olmak iizere agir
silahlarin kullanilmasini zorunlu kilmis ve gerek hacminden gerekse stratejik oneminden
dolay1 Tiirk devletleri bu silahlar1 muhafaza etmek i¢in 6zel bir mekan tesis etmistir.
Zeredhane ad1 verilen bu mekanlarin igerisindeki agir silahlar, kusatmalar basta olmak
iizere savaslarda, taht miicadelelerinde daima kullanilmistir. Ozellikle mancinik
zeredhanenin bas sildh1 olup varlig1 ve etki giicii dogrudan savasin seyrini belirlemistir.
Agir silahlarin yani sira ordu i¢in ok, kalkan gibi silahlarin yedeklerinin bulunduruldugu,
gerektiginde sildh takviyesinin yapildigi zeredhaneler bazi sehirde, ozellikle hudut
bolgelerinde ve hemen her kalede tesis edilmistir. Sultanin sarayindaki zeredhane gorece
daha biiyiikken, sehirlerde ve kalelerdeki zeredhanelerin biiytikligii kale ve sehirdeki
asker sayisina, sehrin stratejik konumuna ve donemin siyasi, askeri sartlarina gore
degismistir. Sabit olarak insa edilen zeredhaneler gerektiginde harp meydaninda seyyar
olarak da tesis edilmistir. Merkez zeredhaneden zered-saldr sorumluyken tasrada emirler
ve kitvaller sorumludur. Ordunun en dnemli unsuru olan sildhlarin muhafaza edildigi
zeredhanelere Selguklular disindaki diger Miisliiman-Tiirk devletleri tarafindan da ¢ok
onem verilmis, kendilerinden sonra da cebehane gibi farkli isimlerle varligi devam
etmistir.
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SUMMARY

Every nation has its own peculiarities. Undoubtedly, one of the most characteristic
features of the Turks is that they are an army-nation. They, both before and after accepting
Islam, have never lost these characteristics in any circumstances. On the contrary, they
have developed and maintained the strongest and most developed armies of their period.
It is obvious that the strength of the army depends on the good, light, solid and useful
weapons. For this reason, Weapons are as vital for the army in Muslim Turkish states as
the army is for the state.

The armies of the Turks, who lived as nomads in Central Asia, were mostly based
on the union of tribes. Since the combat tactics were hit-and-run, looting and battlefield,
their weapons were basic weapons such as bows, arrows, swords, shields, and these were
the personal weapons of the soldiers. The existence of an official arsenal in the first
Turkish states is still unknown. Considering that the weapons of the armory are mostly
siege weapons, actually it is not possible to mention about the armory in the first Turkish
states. Depending on the changes such as the raids of the Turks to the west over time and
the city structures in the west being surrounded by walls or castles, battle order of Turks
changed their strategies and weapons diversified. Yet, the personal weapons of the army
belonged to army itself and they had seen no reason for another institution facility to store
the weapons.

In addition, heavy weapons such as catapults, rams, ladders, nakkab, arradah and
naffat began to be used in city sieges. The strategic importance and volume of these
weapons, which are not as simple as bows and arrows, revealed the necessity of

491



Mehmet DEMIRALAY

preservation and an institution called zaradkhanah was established. It can be said that the
zaradkhanah, which was first established by the Ghaznavids, then the Seljuks and the
Khwarazmian, emerged with the use of heavy combat equipment by the Turks. It was the
place where the sultan's weapon collections and some of the army’s weapons were kept,
and the weapons and equipment captured in the battles were collected. Regardingly, the
heavy weapons in these places, which were repaired and maintained, transported to the
battlefield and preserved in times of peace, had strategic importance in wars and struggles
for the throne and were always used. As zaradkhanah was used as a bargaining element
in the struggle for the throne, it also provided the dominance of the throne by distributing
weapons to the soldiers during the difficult times of the Sultan. In one respect, the
zaradkhanah which were established as places filled with weapons in a way that would
meet the need of the army and the sultan at any time, gave strength to the Sultans in any
sorts of war. At the same time, possession of zeredhane gave military superiority to
Sultans and Emirs. In the most difficult times of the battles, weapons such as arrows and
shields from the zaradkhanah determined the course of the war and played a role in its
victory. In particular, the presence and power of the catapult, the chief weapon of the
zaradkhanah, directly determined the outcome of the war or siege. The strategic weapon,
the catapult, was a weapon that only sultans had. Therefore, when the emirs took
possession, their intentions were questioned by the Sultan. The power of the Sultans was
determined by the power of the zaradkhanah. Based on this power, the Sultans sometimes
decided to campaign against their enemies, sometimes they rebelled and entered the
struggle for the throne.

Furthermore, these arsenals were established in some cities, especially in border
areas and in almost every castle. While the central zaradkhanah in the sultan's palace was
relatively larger, the size of the zaradkhanah in the cities and castles changed according
to the number of soldiers in the castle and the city, the strategic location of the city and
the political and military conditions of the period. The zaradkhanah, which were built
permanently, were installed on the battlefield as portable when necessary. It was
constantly inspected by the Sultans and its deficiencies were corrected. When there was
no zaradkhanah or it was insufficient, no steps were taken for an expedition or a siege.
Very high sums were paid for the weapons supplied to the zaradkhanah. Also, the
weapons seized from the enemy in the war were also recorded in the zaradkhanah.
Although the zaradkhanah was a single place, there were many departments within the
same institution. Due to the size of the weapons, they were quite large structures.
Physically, zaradkhanah was divided into four main sections: one for basic weapons, one
for heavier combat weapons, one for the Sultan's personal arsenal and the royal ceremony,
and the last one for the detention area.

While the zered-salar was responsible for the central zaradkhaneh, the amirs and
qutvals were were in charge for the provinces. The most important element of the army,
the zaradkhanah where the weapons were kept, was given importance by other Muslim-
Turkish states other than the Seljuks, and it continued to exist under the name of
cabahanah in the Ottoman Empire.
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