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KARADENIZ BOLGESI’NDEKI CETECILIK FAALIYETLERI
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Oz

Osmanli Devleti 1914 yilinda girdigi Birinci Diinya Savasi’ndan 30 Ekim 1918 tarihli Mondros
Ateskes Antlagsmast’yla ¢ekilmistir. Antlasmadan sonra Mart 1919°da Samsun ve Merzifon
Ingilizler tarafindan isgal edilmistir. Askeri birliklerden baska Karadeniz’e gelen Ingiliz kontrol
subaylarinin, Istanbul’daki Ingiliz Yiiksek Komiserligine gonderdikleri raporlar bdlgenin
durumuyla ilgili bilgiler sunmaktadir. Onlardan baska Donanma Bakanligina bagli subaylarin
raporlar1 da énemlidir. Bu raporlarda Ingiliz kontrol subaylar1, bdlgedeki Hristiyan Rum halktan
edindikleri bilgiler dogrultusunda, Miisliman geteler yiiziinden Hiristiyanlarin tehdit altinda
olduklarmi aktarmistir. Ancak yer yer 6zellikle Rum din adamlarmimn Rum halkimi kiskirtarak
cetecilige tesvik ettiklerinden de bahsetmislerdir. Ayrica bélgedeki Ingiliz subaylar, Milli
Miicadele’nin Karadeniz’de yayilmasim siki takibe almislardir. Ingiliz subaylar, 1919 yilinmn
sonuna dogru bdlgeden askeri birliklerini ¢ekmek zorunda kaldiklarinda, asayisin ¢ok iyi oldugunu
yazarlarken, 1920 basinda tekrar bolgedeki asayiste bozulma oldugunu iletmislerdir. Bunun altinda
Tiirk teskilatlanmasindan duyulan endise yatmaktadir. Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nin bolgedeki
kontrolii saglamasindan sonra Ingiliz subaylar bdlgeden ayrilmak zorunda kalmistir. Buna ragmen
1921 yili sonuna kadar Karadeniz Bolgesi’ndeki geligsmeleri aktarmiglardir. Bu ¢alismada agirlikli
olarak, Ingiltere Disisleri Bakanlig1 ve Donanma Bakanligia ait belgeler kullanilarak 1919-1921
yillar1 arasinda Karadeniz’deki cetecilik faaliyetleri incelenmistir.
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Abstract
Gang Activities in the Black Sea Region during the National Struggle Period
The Ottoman Empire withdrew from the First World War with the Armistice of Mudros on 30
October 1918. Thereafter, the British occupied Samsun and Merzifon in March 1919. Apart from
the military units, the British control officers who came to the Black Sea provided information
about the situation in the region in their reports, which they sent to the British High Commissioner
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in Istanbul. The reports of the officers of the Admiralty are also important. British officers stated
that Christians were under threat because of the Muslim gangs, in line with the information they
obtained from the Christians in the region. However, from time to time, they also claimed that the
Greek clergy, in particular, incited the Greek people to form gangs. In addition, British officers
closely followed the spread of the National Struggle in the Black Sea region. When the British had
to withdraw their troops from the region towards the end of 1919, while they wrote that the security
was very good, at the beginning of 1920, they reported that there was a deterioration in the security
in the region again. The Turkish Grand National Assembly ultimately gained control of the region,
forcing the British out. Despite this, the British monitored developments until the end of 1921. In
this study, gang activities in the Black Sea between 1919 and 1921 were examined using documents
from the British Foreign Office and the Admiralty.

Keywords: Black Sea Region, Gangs, England Control Officers, National Struggle

Giris

Osmanli Devleti 1914 yilinda girdigi Birinci Diinya Savasi’ndan 30 Ekim 1918’de
Mondros Ateskesiyle cekilmistir. Miitarekeyi takiben Itilaf Devletleri, Osmanli
topraklarini isgale baslamislardir. Bu isgallerin temelinde ise Birinci Diinya Savasi
sirasinda yapilan gizli antlagmalar yer almaktadir. Gizli anlagmalar kapsaminda
Karadeniz Bolgesi’nin Ingiltere ve Fransa arasinda paylasilmasi, Rusya’daki Bolsevik
Ihtilali iizerine olmustur. ingiltere ve Fransa arasindaki 23 Aralik 1917 tarihli gizli
antlasmaya gore, Ingiltere Karadeniz’in giineydogusunda Tiirklere karsi, Fransa ise
kuzeyde Ruslara karsi faaliyetlerde bulunacakti. ingiltere ve Miittefikler bu amagla,
Karadeniz’e gegerek oradan, Bolseviklere karst savas veren Beyaz Rus Kuvvetlerinden
General Anton Ivanovig¢ Denikin, Amiral Aleksandr Vasiliyevi¢ Kolcak ve General Pyotr
Wrangel gibi subaylara askeri malzeme gondermislerdir.! Karadeniz’in Ingilizler icin
anlami pratikte daha c¢ok bu minvaldedir. Teoride ise Ingilizler, Karadeniz’deki
mevcudiyetinin nedenini, Ermeni ile Rumlar1 Tiirk ¢etelere kars1 korumak, asayissizligi
onlemek ve Mondros Miitarekesi geregince silahlar1 toplamak olarak acgiklamaktaydi.

Bu amaglarla hareket eden Ingilizler, 8 Kasim’dan itibaren Istanbul limanina
gelmeye baslayan diger itilaf kuvvetleri gibi, Istanbul’da kendilerine bir karargah
kurmuslardir.? Ayrica Istanbul’da, itilaf Devletleri Yiiksek Komiserliklerinden biri olan
Ingiliz Yiiksek Komiserligi'ne Amiral Somerset Arthur Gouch Calthorpe atanmustir.?
Osmanli Devleti'ndeki gelismeleri takip ve kontrol altina almak isteyen Ingilizler,
Osmanli iilkesinde kimin hangi gorevle ¢alisacagini belirleyerek kendilerine bir istihbarat
ag1 kurmuslardir. Olusturulan bu ag ile tim Tiirkiye’de oldugu gibi, Karadeniz’de de
denetimi saglamaya calismiglardir. Karadeniz Bolgesi’nde bahsi gegen bu istihbarat
agmin en alt kademesinde kontrol subaylar1 yer almaktaydi. Kontrol subaylar1 bolge
hakkinda yazdiklar1 raporlari, Istanbul’daki Ingiliz Yiiksek Komiserligine
gondermekteydi. Yiiksek Komiserlik de bu raporlart bir iist yaziyla Ingiltere Disisleri
Bakanligi’na iletmekteydi. Dolayisiyla gonderilen raporlar, Londra’da verilen kararlar
etkilemekteydi.

! Doganay 2001, 5.166-167.
2 Bozkurt 2014, s.8.
3 Okur ve Kiigiikugurlu 2006, s.24.
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Karadeniz Bolgesi’nden 1919 yil1 bagindan itibaren rapor génderen Ingiliz kontrol
subaylarinin verdigi bilgiler donemin sartlarina goére degismekle beraber genel olarak
bolgedeki c¢etecilik faaliyetleri hakkinda bilgiler icermektedir. Ayrica Karadeniz
Bolgesi’ndeki Milli Miicadele hareketi, hatta Osmanlt miilki amirlerinin hem ¢etecilige
hem de Milli Miicadele'ye bakisina dair baz1 ipuglar1 da sunmaktadir. Bu subaylara gore,
bolgedeki ceteler 3’e ayrilmaktadir; adi suglar igleyen Miisliiman ceteler, iilkelerinde
yabanci isgalini istemeyen diizensiz Tiirk birlikleri (Kuva-y1 milliye) ve savunma/intikam
gibi amaglarla hareket eden Rum geteleri. Ancak Ingiliz subaylari Rumlarin korunma ve
intikam i¢in Miisliimanlara saldirdigin1 raporlarken, 1919 yili sonuna dogru, onlarin
katiller siirlisii oldugunu ve bolgedeki kesmekesi en fazla artiran gruplar oldugunu
yazmistir. Bahsi gegen bu raporlarin kullanilmasiyla Milli Miicadele Donemi’nde
Ingilizlerin Karadeniz’deki faaliyetleri ve Rum geteciligine dair etkileri, kendi
belgeleriyle aktarilmistir. {laveten kullanilan Osmanli Devleti’nin kaynaklar1 da ¢alisma
icin karsilagtirma yapabilme imkan1 tanimustir.

Ingiliz Raporlarina Gére 1919 Yihnda Karadeniz Bolgesi’ndeki Cetecilik

Mondros Ateskesinden sonra Samsun’da miitareke hiikiimlerinin uygulanmasi
icin, Amiral Calthorpe ve Fransiz Amiral Jean Francois Charles Amet’in sikayetleri
iizerine, 15. Firka Batum’dan Samsun ve Sinop’a getirilmistir. Ayni1 zamanda ingiliz ve
Fransiz gemileri Samsun 6nlerine gelmis ve miitareke geregi tutuklu Ermenileri salmak
icin faaliyete baslamiglardi. Yiiksek Komiser Amiral Calthorpe, American Tobocco
Company’nin kendisine ilettigi, biitin Miisliimanlarin silahlandig1 seklindeki
sikdyetlerini Londra’ya bu siralar bildirmistir. Durumun diizeltilmesi icin Ingiltere
Disisleri Bakanligi gemi ve subaylarin bolgeye gonderilmesiyle tedbir alinip
almamayacagmi sormustur.* Buna cevaben Yiiksek Komiser Vekili Amiral Richard
Webb, Trabzon ve Samsun’da asayisin saglanmasi i¢in 17 Subat 1919°da bdlgeye asker
gonderilmesini istemistir. Onun bu isteginden sonra Ingiliz Hiikiimeti, Mart 1919’da
Samsun ve Merzifon’a askeri birlikler gondermistir.’ Birliklerden baska Ingiliz
subaylarindan Yiizbasi J. S. Perring 13 Mart ve Yiizbasi L. H. Hurst 24 Mart 1919°da
bolgeye gonderilmistir.®

1919 yilmin ilk yarisinda Ingiliz Yiiksek Komiserligine ve oradan da Disisleri
Bakanligi’'na Karadeniz Bolgesi’nden gonderilen raporlarda, Samsun’daki Kontrol
Subay1 Yiizbas1 L. H. Hurst’un raporlar1 6ne ¢ikmaktadir. Hurst raporlarinda genel olarak
Samsun ve c¢evresindeki yerlesim birimlerine yaptig1 ziyaretlere dair izlenimlerini
sunmustur.

Bunlardan 24 Mart tarihli raporunda Yiizbasi Hurst, Bafra ve ¢evresine yaptigi
ziyaretle ilgili bilgiler vermistir. Raporunda, Samsun Metropolitinden aldig: bilgiler
dogrultusunda, Bafra’ya ¢ok sayida Arnavut ve Tiirk go¢men geldigini ve bdlgedeki
Rumlara ait evlere yerlestikleri i¢in buradaki asayisin bozuldugunu belirtmistir. Bafra
civarindaki kdyleri tek tek dolasarak bu yerlerdeki Miisliimanlarin buralardan taginarak,

4 Jaeschke, 2011, 5.102-103.
3 The National Archives, Foreign Office, 608/83, 114-115.
6 Yerasimos 1989, s.44.
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yerlerine Rumlarin getirilmesi i¢in Kaymakam Mustafa Efendi’ye talepte bulunmustur.
Bu ziyareti sirasinda Rumlarla goriiserek onlarin sikayetleri tizerine bazi Tiirk yetkililerin
gorevden alinmasii ve daha 6nce burada gorev yapan Ermeni Kaymakamin yeniden
atanmasini  istemistir. Ayrica bdolgedeki Miisliimanlarin  silahli  olduklarindan
stiphelendigini raporlayan Hurst, Bafra Kaymakamina Britanya birliklerinin Bafra’ya
yakin olduklarmi, bu sebeple de gerekli 6nlemleri almasini sdylemistir.”

Onun raporunda verdigi bilgilerden Ingilizlerin bdlgede Hiristiyanlarin
koruculugunu {istlendiklerini anlamak miimkiindiir. Ingiliz yetkililer asayisi saglamaya
geldiklerini iddia etseler de Hurst gibi kontrol subaylarmin bolgedeki miilki idarecileri,
Britanya birliklerinin varligiyla tehdit etmesi ve bolgeye Ermeni kaymakamin
gonderilmesini istemesi durumun agik gostergesidir. Ayrica Hurst’lin ziyaretine Bafra
civarindan baglamasi dikkate degerdir. Ciinkii o siralar Rum ¢etelerin en yogun oldugu
yer bu mintikaydi. Ziyaretinde asayisin Rumlarin aleyhine bozuk oldugunu iddia etse de
aslinda o bolgede asayissizlige neden olanlar bizzat kalabalik Rum ceteleriydi.

Doneme ait bircok kaynak da Rumlarin bu faaliyetlerine sahitlik etmektedir.
Omnegin, ingiliz Subay1 Alfred Frederick Rawlison, raporlarinda bunlari bildirmis,
Karadeniz Ordular1 Komutan1 General George Francis Milne’nin Istihbarat biirosunun
raporlar1 da bu durumu dogrulamustir.® ilave olarak o giinlerde Canik’ten gelen sifrelerden
bazilart da bu duruma deginmislerdir. 8 Mart 1919°da Canik Mutasarrifinin, Dahiliye
Nezareti’ne bildirdigine goére; Panderli, Lokra ve ilisya geteleri, Samsun ve Kavak
arasinda postaya ve ona refakat eden Ekrem Bey’e saldirmiglardir.’ 9 Mart 1919°da Canik
Mutasarrifinin  Déhiliye Nezaretine bildirdigine gore ise, Bafra’ya gitmekte olan
devecilerin bir kisim ticari esyalar1 20 kadar Rum eskiyas: tarafindan gasp edilmistir.'°
Ayrica Yiizbasi Hurst’iin Rumeli go¢menlerinin bdlgeye yerlestirilmesinden sikayetci
olmasina ragmen, bu go¢menlere Rumlar tarafindan saldirildigr ile ilgili bilgi vermedigi
goriiliir. Oysa 2 Nisan 1919 giinii Samsun’un Kavak nahiyesinin Hacili kdyiinden,
Rumeli muhacirlerinden Bayram’in Rum eskiyasinca dldiirtildiigii, Kavak’in Karapinar
kdyiinden 12 bas sigirin Rum eskiyasindan Timos’la arkadaglari tarafindan ¢alindig1 ve
bir evin de yakildigi haberi alinmustir.!!

Yiizbagt Hurst’lin bir sonraki raporu 4 Nisan tarihlidir. Raporunda Vezirkdprii
ziyaretine dair bilgiler vererek, bilgilerin kaynaginin bélgedeki Hristiyanlar oldugunu
yazmustir. Raporunda, Ermeniler basligr altinda Vezirkoprii’deki Ermenilerin savastan
once burada 200 hane olduklarini ancak savas sirasinda i¢ bolgelere siiriildiiklerini, geriye
donenlerin sayisinin 31 oldugunu, bazi Ermeni kadin ve kizlarin siiriilmeyip
Miislimanlarin evlerinde kaldiklarini yazmistir. Rumlar baslikli kisimda ise, savastan
once ve sonra Rumlarin sayilarmin degismedigini, Sivas vilayetine bagli Vezirkopri
kazasinda yaklasik olarak 25 Rum koyii oldugunu, bu kdylerde yasayan insanlarin
gittikleri her yerden koylerine geri dondiiklerini belirtmistir. Ayrica, birkag ay 6nce bu

7FO, 608/113, 68-74.

8 Jaeschke 2011, s.103.

° BOA.DH.EUM.AYS-03-07-01-3.
19 BOA.DH.EUM.AYS.03-08-03-5.
1 BOA. DH. EUM. AYS. 5-11-01.
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koylerin saldiriya ugradigini, okul ve kiliselerin malzeme deposu ve mezarlik olarak
kullanildigini, Samsun’a bagli Ersandik kdyiinde Rum Papazi Yorgi ve birkag kisinin
oldiiriildiiglinii, bu durumun failinin Molla Hasan ¢etesi oldugunu belirtmistir. Bundan
baska buradaki okul ve kiliselerin durumlarinin diizeltilmesi i¢in Sivas Valisi’nden
talepte bulunmustur. Onun istegi iizerine gerekli diizenlemeler yapilmistir. Raporunun
sonunda Ceza Mahkemesi Bagkan1 Mustafa Bey’in Rum ve Ermenilere kars1 yapilanlarin
bas sorumlusu oldugunu iddia etmistir.'?

Yiizbag1 Hurst’iin civardaki Rum ve Ermenilerden edindigi bilgilerle yazdig:
raporun aksine, Vezirkdprii Rumlar1 o siralar sanildigi kadar magdur degillerdir. Zira
Samsun ve Vezirkoprii’de eskiyalik yapan Rum getelerinin birleserek 3000 kisi olduklari
ve Vezirkdpri’niin bazi Miisliiman kdylerine saldirdiklart 6 Nisan 1919°da Emniyeti
Umumiye Miidiiriyeti tarafindan bildirilmistir. Rum ¢etelerinin bu saldirilarina karsilik
Amasya’dan 100 kisilik miifreze gonderilmis, ¢ikan catigmada 1 binbasi, 1 ylizbas1 ve 25
asker sehit olmustur. Bundan sonra geteler liva merkezine gelmis, buradaki kuvvetler
yetersiz oldugu i¢in ek kuvvet istenmis ancak istenen kuvvetin miitarekeden dolay1 sevk
edilemeyecegi ifade edilmistir.'?

Kontrol Subay1 Yiizbast Hurst’un bir sonraki raporu 20 Nisan tarihlidir. Yiizbasi
Hurst bu raporunda Canik’teki durumun ¢ok vahim oldugunu, her giin birilerinin geteler
tarafindan oldiiriildiigli ve soyuldugunu aktarmistir. Ona gore, civardaki halkin
silahlanma orant Miislimanlar agisindan olduk¢a yiiksektir. Ancak Rumlarin da
Miislimanlar1 kiskirttiklarindan ve misilleme yaptiklarindan bahsetmistir. Yiizbasi’nin
raporundaki en 6nemli nokta ise, kendisine Rum Metropolitinden gelen tekliftir. Buna
gore, Metropolit ona, Rumlardan olusan askeri birlikler kurulmasim teklif etmis ancak
Yiizbagt Hurst bunu reddetmistir. Ancak yazisinin devaminda Britanya birliklerinin
bolgeye gelmesi gerektigini rakamlara dokerek aktarmistir. Yetkili mercileri ikna etmek
igin ise zaten Samsun ve Merzifon’da Ingiliz askeri birliklerin oldugunu iletmistir.
[laveten Yiizbasi, Rum cetelerinin Tiirklere saldirdiklarmi ancak baris adia is birligine
hazir olduklarini fakat Miisliimanlarin saldirilar siirerken silah birakmalarinin mantiksiz
olacagm sdyleyerek, Rum getelerine olan sempatisini ifade etmistir.'*

Yiizbas1 Hurst, ilaveten Keskinoglu isimli Tiirk ¢etesinin kendisi tarafindan
desteklenmesi halinde Tiirkler ve Rumlar arasinda aracilik yapabilecegini iletmistir.
Yiizbasmin bu onerisinde Keskinogullar1 gibi 6zellikle Carsamba ve ¢evresinde kendi
cikarlar1 i¢in sug¢ isleyen Tiirk c¢etelerini ikna edebilecegini diisiinmiis olmasi
muhtemeldir. Ayrica Yiizbasi, Rum Metropolitinin miittefik kontroliinii ve isgalini
saglamak i¢in Rumlari, Miislimanlara karst su¢ islemeye tesvik edebilecegini
vurgulamistir. Bu donemde Karadeniz’de yasanan aslinda tam olarak da budur. Ilaveten
Yiizbasi, Samsun’daki hapishanede bulunan savas su¢lusu Rum ve Ermenilerin yargilama
olmaksizin Yiizbast H. C. Salter tarafindan salindiklarini, Bafra ve Carsamba’da da bu
gruptan suglularin hapishaneden gikarildiklarim bildirmisgtir.'®

12FO, 608/113, 76-80.

13 BOA. DH-EUM-AY$-08/92/01-13.
4 FO, 608/113, 118-126.

1S FO, 608/113, 118-126.

497



Merve DOGAN KADER

Rum ve Ermeni suglulart serbest birakan Yiizbagi Salter, o siralar Rum ¢etelerle
de is birligi igerisindeydi. 7 Nisan tarihinde Samsun’da Rumlar Yunan bagimsizligimi
kutlarlarken, Yiizbasi Salter Metropolit Germanos Karavenghelis’in baglarinda oldugu
yerel Rumlardan bir komite teskil etmisti. Bunlar kdylerdeki Rum gete baslartyla baglanti
kurarak, olaganiistii bir durumda birlikte hareket edeceklerdi. Nisan ayinda Germanos ve
Zile Piskoposu Eftimios Zilon, ¢ete liderlerini Samsun Piskoposlugu biinyesinde bir araya
toplayarak Samsun, Bafra, Carsamba, Unye, Fatsa, Tokat, Niksar, Merzifon, Havza,
Erbaa, Amasya, Vezirkoprii gibi yerlerde orgiitlenmeleri kararini almislardir. Birkag giin
sonra Samsun’a gelen Yunan gemisi, Istanbul’daki Yunan Yiiksek Komiseriyle de
baglantili olarak, Istanbul’daki Pontus Cemiyeti tarafindan orgiitlenen ayaklanmanin
kosullarin1 incelemeyi amaglamustir.'6

Ingiliz yetkililer bu faaliyetlerine ilaveten Dahiliye Nezareti’ne siirekli
sikayetlerde bulunmaktaydilar. Dahiliye Nezareti Canik Mutasarrifligma gonderdigi
yazida, Samsun’un kdylerini Rum ve Islam cetelerinin bastigma ve pek ¢ok adam
kagirma, silahli ¢atisma gibi olaylarin olduguna dair haberler alindigini belirtmis ve bu
konuda zamaninda bilgi verilmesini istemistir.!” Bunun iizerine Mutasarrif Ethem Bey 9
Nisan 1919°da bir rapor hazirlamis ve Dahiliye Nezareti'ne de gondermistir. Ingiliz
yetkililerin tarafsizligina inandigi Mutasarrif Ethem Bey’in raporu aslinda bolgedeki
mevcut durumu gozler 6niine sermekteydi. Onun raporuna gore sancak civarinda 439 gete
vardir ve bunlarin 58’1 Misliiman, geri kalani Rum’dur. Buna nazaran giivenlik
gli¢lerinin sayilari ise oldukga yetersizdir.!'®

Canik Mutasarrifinin Mayis ayinda Dahiliye Nezaretine gonderdigi telgraflara
gore ise, artik Rum cetelerin saldirilarindan bikan Miisliiman ahali canini ve malini
korumak i¢in silahli korucular tutmuslardir. Mutasarrifa gore, bu korucular da ¢ete seklini
almistir. Bu sebeple Mutasarrif, gerek Rum gerekse Miisliiman ¢etelerin takibi igin
ellerindeki jandarmanin yetersiz oldugunu iletmistir.!® Ayrica Canik Mutasarrifi Rum
ceteler tarafindan iglenen suglara dair ayrintili bilgileri Mayis ay1 boyunca Dahiliye
Nezareti'ne gondermeye devam etmistir. Bu raporlardaki bilgiler genellikle Rum
getelerin Samsun ve c¢evresinde Miisliman koylerine toplu halde gelerek, ahaliyi
katletmeleri ve hirsizliklar: hakkindadir. Bundan baska eskiya takibindeki jandarmalar ile
ceteler arasindaki miisademeler aktarilmaktadir.?

Mutasarrifin - raporunda gegen, Miisliman Korucular Yiizbast Hurst’un
raporlarinda Laz geteler olarak gegmektedir. Hurst 19 Mayis tarihli raporunda Samsun,
Bafra ve Alagam arasindaki yolun kapali oldugunu, cetelerin hald azalmadigim
bildirmistir. Ancak ona gore yerel yetkililer ¢etelere karsi az da olsa faaliyet gostermeye
baslanuglardir. Ornegin, Bafra’daki iinlii gete bas1 Laz Siileyman 6ldiiriilmiis ve diger 7
kisi de yakalanarak Bafra’da hapsedilmistir.?!

16 Yerasimos 1989, s.44.

7 BOA. DH. KMS.51-1-37-02.

18 FO, 608/113, 127-128.

19 BOA.DH.SFR.630-19-01-01.

20 BOA.DH.EUM.AYS. 7-101-01; 08-06-01; 09/11/01; 08-56-01; 09-54-01.
21 FQ, 608/113, 104-106.
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21 Mayis tarihli raporunda ise Yiizbasi Hurst, bahsettigi iyilesmeler sayesinde
Alagam ve ¢evresi disindaki yerlerde cetecilikte azalma oldugunu belirtmis ve bunun
sebebini bolgedeki ingiliz birliklerine yapilan ilaveler olarak degerlendirmistir. Ancak
ona gore, sancakta faaliyet gosteren Laz ceteler sorunlarin baginda gelmektedir. Sayilari
200 ile 300 arasinda olan bu kisilerin birgogu, bu bolgeye Nisan 1919°da buradaki ileri
gelenlerin daveti iizerine gelmistir. Yiizbasi; Lazlarin, Hiristiyanlar ve Miisliimanlar
arasinda ¢ok az ayrim yaptiklarinin farkindaydilar ve yapma egiliminde olduklarim
ilettikten sonra, “bu Lazlar ortadan kaldirilirsa bolgedeki ¢etecilik probleminin
coziilecegini” belirtmistir. Oysa Ingiliz yetkililer, bolgeye geldiklerinden beri Rum
g¢etelerinin yikici faaliyetlerini biliyorlardi. Buna ragmen onlarla ilgili herhangi bir ¢6ztim
diistiniilmezken, Laz ¢etelerinin ortadan kaldirilmasiyla asayis sorununun
¢oziimlenebilecegini dnermeleri, ingiliz yetkililerin taraflihigmi ortaya koymasi agisindan
onemlidir. ilaveten Hurst, Mustafa Kemal Pasa’nin 19 Mayis’ta Samsun’a geldigini, teftis
icin i¢ bolgelere ilerledigini ve genel durumla ilgili olarak onunla goristiiglinii, birkag¢
giin 6nce Novorossisk'ten Yunan vapuru ile Samsun’a 580 Rum’un geldigini yazmustir.??

Yiizbag1 Hurst’un raporunda da bahsettigi gibi bolgedeki asayissizlige karsi
Osmanli Devleti tarafindan dahili asayisin saglanmasi i¢in olusturulan Ordu
Miifettislerinden 9. (3.) Ordu Miifettisi Mustafa Kemal Pasa 19 Mayis 1919’da Samsun’a
gelmigtir. Miifettislik talimatnamesinde Mustafa Kemal Pasa’nin gorevleri arasinda
Samsun ve gevresindeki eskiyalik faaliyetlerini 6nlemek de vardi.?®

Mustafa Kemal Pasa, vazifesi geregi 5 ve 7 Haziran 1919 tarihlerinde gonderdigi
raporlarinda, Canik livasi ve Sivas vilayetine bagli yerlerde siyasi fikirlerle hareket eden
kalabalik Rum cetelerinden bahsetmistir. Pagaya gore, Yiizbagi Hurst’iin de 20 Nisan
1919 tarihli raporunda belirttigi gibi, Rumlarin amaglari, asayisi bozuk gosterip yabanci
isgalini bolgeye ¢ekmektir. Bu geteler tarafindan, Miisliimanlara yonelik pek ¢ok saldirt
olmasina ragmen Miisliiman halk bu duruma tiziilmekle beraber, dikkat ¢ekecek derecede
sessizlik iginde hiikiimete baglilik gdstermektedir>* Ayrica Merzifon’daki Ingiliz
subaylar1 Rum ve Ermenileri teskilatlandirmakta, Merzifon Amerikan Kolejine esya
taginiyor adi altinda her giin sandiklarla silah getirilmektedir.?’

Mustafa Kemal Pasa’nin bolgeye gelisinden rahatsiz olan Rumlar ise, Pasa’nin
yeni bir organizasyon baslattig1 seklindeki sikdyetlerle Ingiliz Kontrol Subay1 Yiizbast
Hurst’e gitmistir. Bundan sonra Yiizbast Hurst 1 Haziran 1919’da Samsun’dan ig
kisimlara gitmek {izere g¢evirmeni, Samsun’daki Kontrol Subayi Yiizbasi Salter ve
Yiizbag1 Elliot ile beraber yola ¢ikmistir. Havza’ya vardiginda onu bekleyen Rum
Piskoposu, Hurst’e sehirdeki durum hakkinda bilgi vermistir. Yiizbast Hurst, Havza’da
Mustafa Kemal ve Kaymakam ile de goriismiistiir.’* Buradan yazdig1 raporunda yapilan

22 Simsir 1992, s.4-5.

23 Tiirkmen 2011, 5.67, 79.

24 ATASE, ISH, Kutu:24, Gomlek:82, Belge No:12.

25 Arsiv Belgeleriyle Rum Faaliyetleri 1918-1922, 12009, 5.26-29.
26 Simsir 1992, s.14-22.
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mitinglere engel olmak istedigini ancak mitinglerin sakin ve olaysiz gegmesinden &tiirii
Kaymakam’a tesekkiir ettigini iletmistir.?’

Yiizbast Hurst, 10 Haziran’da Merzifon’dan Samsun’a gitmek iizere ayrilmistir.
Yolda giderken Kavak civarinda Hiisnii Cavus getesi tarafindan durdurulmus ve tek bir
kursun bile atmadan soyulmustur. Bu sebeple korkaklikla suglanarak Askeri Mahkemeye
verilmis ancak Ingiltere Digisleri Bakanligi’nin ricasiyla bu durumdan kurtulmustur.
Yiizbagt Hurst, ¢eteler tarafindan soyulmasinin sorumlulugunu Mustafa Kemal’e
yiiklemistir ve bu saldirtyr onun planlattigini ileri stirmiistlir. Ancak iddiasinin gergek
olmadig1 daha sonra yapilan incelemelerle ortaya ¢ikmigtir. Buna ragmen Mustafa Kemal
Pasa’nin faaliyetlerinin kendileri i¢in zararli olabilecegini diisiinen Ingiliz yetkililer
Istanbul Hiikiimeti’ni baski altina almislardir.’® General Milne, 6 Haziran 1919'da
Harbiye Nezareti’ne verdigi notada Mustafa Kemal Pasa ile maiyetinin derhal Istanbul'a
¢agrilmasimi istemistir.?’ Kazim ve Cevat Pasalarin itirazlarina ragmen, Harbiye Nazir
Sevket Turgut Pasa, ingilizlerin istegini kabul eden Meclis-i Viikela kararina uymus ve 8
Haziran’da Mustafa Kemal Pasa’dan Istanbul'a dénmesini istemistir.>°

Mustafa Kemal Pasa ise, 11 Haziran 1919°da Havza’dan Harbiye Nezareti’ne
cektigi telgrafta vazifesi geregi Bafra’daki Islam cetelerinin faaliyetlerinin sona
erdirildigini, s6z konusu boélgede, Samsun kazasinin batisinda dolasan 12 kisilik bir Kiirt
cetesinden bagka Islam cetesi kalmadigim bildirmistir.>' Mustafa Kemal Pasa, bundan
sonra 12 Haziran 1919°da karargéhi ile birlikte Amasya’ya gelmistir. Ardindan bilindigi
gibi Amasya Genelgesi biitiin yurda duyurulmustur.’?> Mustafa Kemal Pasa’nin son
raporundan da anlasilacag: iizerine Itilaf Devletleri’nin sikayet ettigi Islam geteleri
Samsun-Bafra ¢evresinde sona ermistir. Ancak Mustafa Kemal Paga bu gorevinde basarilt
olmasina ragmen, zamanimn siyasetini anlayamamakla suglanmis ve Istanbul’a geri
cagrilmistir.> Mustafa Kemal ise 3 Temmuz 1919°da Erzurum’a gelmis ve burada
yaklagik olarak iki ay kalmugtir. Istanbul Hiikiimeti ise, 8-9 Temmuz 1919 gecesi Mustafa
Kemal Pasa’nin gorevine resmen son vermistir. Ayn1 dakikada Mustafa Kemal Paga
askerlik gorevinden istifa ettigini bildirmistir.3*

Mustafa Kemal Pasa’nin ayrilisini takiben Karadeniz’deki Rum ¢etelerinin
Misliiman halka yonelik faaliyetleri yeniden artmistir. Buna dair haberler Dahiliye
Nezaretine o giinlerde aktarilmaktaydi.® Ayrica Rumlarin bu faaliyetlerindeki
amaclarma dair ayrintilar, Ingiliz Donanma Sube Amiri General E.L. Spears’den 3
Temmuz 1919°da General Radcliffe’e gonderilen telgrafta verilmistir. Deniz Kuvvetleri
Karargdhinin Trabzon ve Samsun bdlgelerindeki durum raporuna gore, Rumlar

27 Jaeschke 2011, 5.128.

28 Giiven 2012, s. 42.

2 HTVD 1952, Say1:1, Vesika No: 17, 18.

30 HTVD 1952, Say1:1, Vesika No: 19.

31 ATASE, ISH, 2867-16-15-40. ATASE, ISH, 2874-24-78-7.
32 Atatiirk 1997, s.15.

3 BOA. DH. SFR, 100/ 174/ 1.

34 Altuncuoglu ve Erdogan 2019, s. 66; Atatiirk 1997, s.42.

33 BOA. DH.LEUM.AYS.13-78-01; 02/41/01;14-115-01.
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Miittefiklerin destegine gilivenerek ¢etecilik yapmaktaydi. Miisliimanlar da Rum ¢etelere
karsilik vermekteydi. Yine rapora gore, tepelerdeki Rum koyleri, Tiirk koylerini
yagmalayan Rum geteleri desteklemis, bunun iizerine Tiirkler de Lazistan bdlgesindeki
geteleri ¢agirmiglardi. Laz geteleri de buna karsilik Rum koylerine saldirmiglardi.
Dolayisiyla Deniz Kuvvetleri Karargdhinin raporuna gore, miittefiklerin destegine
giivenen Rumlar geteciligi baslatmiglardir.3¢

Yiizbagi Perring’in 26 Haziran 1919 tarihli raporuna gore ise, ana yollardaki pek
¢ok cete teslim olmus ve pek ¢ok olumlu gelisme goriilmiistiir. Ancak savas halinin
bitimine kadar kesin bir giivenlik saglanamayacaktir ¢iinkii Tiirk ¢eteleri Rum kdoylerine,
Rum ceteleri de Tiirk koylerine saldirmakta, yolcular1 soymaktaydi. Baspiskopos
Damianos ise, Rum koyliilerinin sadece kendilerini savunmaya calistigini belirtmistir.
Perring’e gore, Rumlar kendilerini savunduklarini sdyleseler de aslinda saf ve katiksiz
cetelerdi.’’

Piskopos Damianos ile ilgili bir baska érnek de ingiliz Yarbay Ian Smith’in, 1
Temmuz 1919 tarihli raporunda sunulur. O siralar Samsun, Merzifon, Amasya ve Havza
gibi yerleri ziyaret eden Smith, Tiirkler ve Rumlar arasindaki iliskilerin bozulmasinin
sebebinin Piskopos (Damianos) oldugunu iletmistir. Piskoposun asir1 hirslh bir provokator
olmasindan dolay1 gérevinden alinmasi gerektigini belirten lan Smith, buna ilaveten tim
bunlara sebep olan durumun Izmir’in isgali ve bdlgenin ileride Rum ve Ermenilere
taksimi korkulart oldugunu bildirmistir. Buradaki ¢6ziimiin yerel yetkililerle degil, sadece
barig antlasmastyla saglanabilecegini de raporuna eklemistir.*8

Samsun’daki Rum Piskopos Damianos ile ilgili bir bagka sikdyet de Royal Navy
Volunteer Reserve‘de gorevli komutan Heathcote Smith’den 15 Temmuz 1919°da Ingiliz
Yiiksek Komiserligine gonderilmistir. Heatcote Smith bu raporunda Damianos’un,
Pontus devletinin kurulmasi i¢in ¢alistigini, Rum ¢etelerini kiskirtarak bolgedeki
kesmekesin artmasia neden oldugunu, katiller siiriisiine dnderlik ettigini ve bolgeden
alinmasi gerektigini iletmistir.>* Bu raporlardan sonra Ingiliz Yiiksek Komiseri Amiral
Calthorpe Piskopos’un bolgeden alinmasi igin girisim baglatmis ve durumu 30 Temmuz
1919°da Ingiltere Disisleri Bakanligmna bildirmistir.*

1919 yilinin ikinci yarisinda Rumlarin faaliyetlerini kabul etmeye baslayan Ingiliz
yetkililer, Tiirklerin de teskilatlanmaya baglamalariyla Karadeniz Bolgesi’ndeki durumu
yakindan takip edebilmek igin bir teftis heyeti olusturmuslardir. Bu heyetin faaliyetleri
hakkinda bilgi veren en onemli kaynaklardan biri de Ingiliz Yiiksek Komiseri Amiral
Calthorpe tarafindan 30 Temmuz 1919°da Ingiltere Disisleri Bakanligi’na génderilen
rapordur. Buna gore; R.IN.V.R.’den Heathcote Smith baskanligindaki bu heyet;
Kastamonu’ya gitmis, oradan Inebolu ve Sinop kiyilarmni ziyaret ettikten sonra Trabzon’a
geemistir. Ayni tarihlerde Yiiksek Komiserligin Ermeni ve Rum bdliimii iiyelerinden
Yiizbagt Perring, Samsun ve c¢evresini ziyaret etmistir. Tegmen Patrick Slade ise

36 FO, 608/113, 178-180.
37FO, 608/113, 224-228.
38 FO, 608/113, 268-274.
3¥'FO, 608/113, 247-252.
40FO, 608/113, 224-227.
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Kastamonu ve civarina gitmistir. Bu kisiler Temmuz ayinda Karadeniz’in dogu, bat1 ve
orta boliimlerine yaptiklar1 ziyaretlerle, o giinkii durumu kendi go6zlemleriyle
aktarmiglardir.

Yiiksek Komiser, bu subaylardan gelen raporlar1 aktarmadan once iist yaziyla bir
durum degerlendirmesi yapmustir. Ona gore Karadeniz’deki asayis giderek bozulmustur.
Bolgede bulanan Miisliimanlar Tiirk bagimsizligi i¢in askere kayit olmaktadir. Calthorpe
bu durumun suglusu olarak, Pontus Devleti kurma hayalinde olan Rumlari, Yunanistan’in
Anadolu’daki isgallerini ve Italyanlarin Tiirklere cesaret vermesini gostermistir. Ayrica
Mustafa Kemal Pasa ile baslayan hareketin Erzurum Kongresi’nde yeni bir hiikiimet
kurma ihtimaline doniistiigiinden bahsederek, Tiirk subaylarinin tutuklanmalarinin Milli
Miicadele’ye katilimi  engellemeyecegini aktarmistir. Bundan baska, Istanbul
Hiikiimeti’nden baz1 yetkililerin milli hareketle baglantili oldugunu ileri siirmiistiir. Onun
rapordan ¢ikarilabilecek en dnemli sonug, Ingiliz subaylarini tedirgin eden ve asayisin
bozuk oldugunu sdylemeye iten durumun, ¢etecilik degil, Milli Miicadele hareketinin
halk tabanina yayilmis olmasidir.*!

Heyette bulunan Komutan Heathcote Smith’in 24 Temmuz 1919 tarihli raporu, bu
baglamda 6zellikle 6nemlidir. Rapor, Istanbul’dan baslayarak Karadeniz Bolgesi’ni
ziyareti ve Trabzon’daki izlenimlerine dayalidir. Raporunda genel olarak Milli
Miicadele’ye sebep olan olaylari ayr1 bagliklar altinda incelemistir. Erzurum Kongresine
dair Mustafa Kemal’in ve Rauf Bey’in goriislerine yer veren Smith, milli hareketin
anahtarinin Izmir’in isgali oldugunu belirtmistir. Ona gore, daha fazla isgal olacagindan
duyulan endise Tiirklerde korku yaratmig ve bu da milli hareketi baglatmigtir. Smith’in
raporunda en dikkat ¢ekici yer ise Paris Konferansinin Tiirklere comert davranmadigina
dair goriisiidiir. Cilinkii Paris Barig Konferans1 bagladiginda Tiirk Hiikiimeti’ne yer
verilmezken, Osmanli Devleti’ndeki biitiin azinliklara istekleri sorulmustur. Tirkler ise
savas suclusu kabul edilmis, yasadiklar1 topraklar baska devletlerin parcas: yapilmistir.#’

Teftis heyetindeki subaylardan bir digeri de Yiizbasi J. S. Perring idi. Onun 25
Temmuz 1919 tarihli raporu ise o siralar ziyaret ettigi Terme, Unye, Niksar, Erbaa ve
Amasya ile ilgili bilgiler icermektedir. Yiizbasi’nin raporunda bdlgedeki cetecilige dair
yaptig1 tanimlama dikkate degerdir. Perring, seyahati sirasinda karsilastig1 cetelerden
yola ¢ikarak Samsun ve civarindaki ¢eteciligin birbirinden kesin ¢izgilerle 3’e ayrildigini
aktarmistir. Perring, 1. Tip c¢eteler olarak tanimladigi (Miisliman ve Hristiyan ayirt
etmeden adi suglar isleyen) gruplara o siralar Unye’deki asker kagaklarindan Ahmet
Aga’y1 ornek vermistir. Daha sonra aldig1 bilgilere gore Ahmet Aga’nin teslim oldugunu
iletmigtir. 2. Tip geteler olarak yorumladigi savunma/intikam gibi amaglarla sadece
Miislimanlara saldiran Rum ¢etelere FErbaa’daki Eleftherios’u ornek vermistir.
Eleftherios’un ¢etesinin mevcudunun 1000 kisiden fazla oldugunu, Tiirklere teslim
olmayacaklarin1 ve ¢etenin o giinlerde Tiirk koyleri dahil 42 koyili kontrol ettigini
iletmistir. Yiizbas1 Perring’in bu gete reisi hakkinda yazdiklarindan ona sempati duydugu
anlasilmaktadir. Perring’e gore Eleftherios, egitimli bir adam olup, kendisini korumak
icin ¢etecilige baslamistir. Perring, 3. Tip geteleri ise, Tiirk diizensiz birlikleri olarak

41FO, 608/113, 291-294.
42FO, 608/113, 296-303.
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adlandirmig ve bunlarin tilkelerinde yabanci isgalini istemediklerini belirtmistir. Bu gruba
ornek olarak o siralar Amasya Beldag civarinda bulunan Siileyman Ismail Bey’i
gostermistir. Ancak bu gruplardan hi¢ birisiyle karsilagsmadigini da eklemistir. Ayrica
Yiizbasi, Unye’den Niksar’a kadar olan ziyaretinde halkin soygunculuktan sikayet
ettigini ifade etmigtir. Yiizbas1 Erbaa’da asayigin nispeten iyi oldugundan bahsetmekle
beraber ¢etelerin her seyi zorlagtirdigimi aktarmustir.?

Yiizbasi Perring, 26 ve 29 Temmuz 1919 tarihlerinde de raporlar gondermistir. Bu
raporlarinda genel olarak bolgedeki Hristiyanlarin sikdyetlerinden bahsettikten sonra
milli hareketin taraftar toplamaya devam ettigini yazmustir. Ayrica siirekli Rusya’dan
bolgeye gelen Rum miiltecilerin oniiniin kesilmesi gerektigini, buradaki sartlarin zaten
iyi olmadigimi iletmistir. Akin akin gelen Rum miiltecilerine cesaret verenin ise bolgedeki
Rumlar ve Yunan Kizilhag¢’1 oldugunu, aslinda miiltecilerinin ¢gogunun buray: savastan
¢ok daha once terk ettiklerini ifade etmistir. Ayrica bolgedeki Tiirklerin biiyiik bir Rum
isyan1 hazirligindan korktuklarini ve bdlgedeki huzursuzlugun kaynaginin bu ve olasi bir
Yunan hakimiyeti oldugunu vurgulamistir. *

Bahsi gegen heyetin Kastamonu’daki faaliyetlerini aktaran, 22 Temmuz 1919
tarihli raporun yazari ise Yiizbasi Patrick Slade’dir. Kastamonu’ya 20 kisilik kadin ve
¢ocuk konvoyuyla gelen Tegmen Slade, raporunda Kastamonu vilayetine yaptig1 gezi
strasinda tuttugu notlara yer vermistir. Slade’nin raporuna gore, bolgede 250 silahl1 asker
vardir ve 150 tanesinin daha gelmesi beklenmektedir. Civarda hala ittihatcilar etkindi.
Tegmen Slade buradaki vatandaslarin Paris’e gonderilen heyetin basarisizliklarindan
dolay1 Ferit Pasa’ya 6fkeli olduklarini belirtmistir. Ayrica Tegmen Slade’e gore, Tiirkler
Konya’da veya i¢ kesimlerde bir meclis agmak istemekteydi. “Ulusal Direnis” basligi
altinda ise Tiirklerin en enerjik sekilde organize oldugundan bahsetmistir. Bolgeye
yaptiklari teftis ziyaretinde her ne kadar Rum ve Ermeniler i¢in iyilestirici faaliyetlerde
bulundugunu vurguladiysa da aslinda raporundaki bagliklara ve igerige bakildiginda,
Slade’in en ¢ok bolgedeki milli harekete dair bilgiler edinmeye c¢aligtig1 goriilmektedir.
Milli teskilatlanmaya dair duyduklarin1 Kastamonu Valisine sormus, Vali yanit olarak,
isgal olursa asayiste olusabilecek sorunlardan mesul olmayacagini, 6zellikle de Yunan
isgaline kars1 halkin tepkili oldugunu séylemistir. Ayrica Kastamonu Valisi, Slade’e, eger
gerekirse, isgaller karsisinda “kan denizine girerek élecegiz” demistir.¥

Milli teskilata dair endiseleri artan Tegmen daha sonra yerli toprak sahibi ve Milli
Miicadele karsiti bir Tiirk’ten Kastamonu’da milli teskilatlanma igin yapilan toplanti
kararlarin1 6grenmistir. Bu bilgiler sonucu, Milli Miicadele ruhunun burada ¢ok gii¢lii bir
bigimde yerlestigini anlayan Tegmen Slade, bu konuda énlem almak i¢in Kastamonu ileri
gelenlerinden bazilarii bagka yerlere siirdiirmek gerektigini belirterek bu kisilerin
isimlerini listelemistir. Bunlar; Miidafaa-i Hukuk Cemiyet-i Besim Bey, Bashekim Ali
Kemal, Defterdar Ferit Bey, Eksioglu isminde birisidir.*®

$FO, 608/113,311-312.
4 FO, 608/113, 322-323.
4 FO, 608/113, 296-308.
46 FO. 608/113, 304-308.
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Slade, Kuva-y1 Milllye’yi, isgal birliklerine zarar vermek isteyen ceteler olarak
tanimlamigtir. Diger subaylar gibi Slade de buradaki teskilatlanmanin sebebinin
Karadeniz’de Yunan isgali ile Ermeni ve Rum devleti kurulmasindan duyulan endise
oldugunun altin1 ¢izmistir. Daha sonra Slade, sehirdeki Rum ve Ermenilerin hayatlarinin
tehlikede olmadigini aktarmistir.*” Ancak raporunun devaminda Kastamonu vilayetinde
Hristiyanlardan duyduklarina binaen milli teskilatlanmanin ilk olarak Hristiyanlar1 hedef
alacagina dair bir ¢ikarim yapmustir. Ayrica Slade, Ali’nin veya Mehmet’in Milli
Miicadele’ye katilimini 6nlemenin fayda getirmeyecegini ancak kontrol altina alinmazsa
hareketin Anadolu’ya hizlica yayilacagini belirtmistir.*3

Bu subaylarin raporlar1 dogrultunda milli teskilatin 6niine gegemeyeceklerini
anlayan Ingiliz yetkililer Samsun ve ¢evresindeki askeri varliklarini sonlandirmaya karar
vermiglerdir. 25 Eyliilde baslayan tahliye iglemi 4 Ekime kadar stirmiistiir. Askeri
birliklerin ¢ekilmesinden sonra Samsun bdlgesinde sadece temsilciler ve telsiz gorevlileri
kalmigtir.* Birliklerin g¢ekilmesinden sonra bolgedeki kontrol subaylarmin bélgenin
durumuyla ilgili raporlar yazmaya devam ettikleri goriilmektedir.

Bahsi gegen bu raporlardan en 6nemlilerinden birisi Samsun’daki Kontrol Subay1
Yiizbag1 Perring’in, 1 Ekim 1919 tarihli raporudur. Perring’e gore, Mustafa Kemal, tim
Hristiyanlarin giivenligi igin gercek bir garanti sozli vermistir. Ancak Miislimanlar,
Samsun Piskoposunun tutumundan ve Izmir’in isgalinden dolay:r Hristiyanlara karst
ofkelidirler. {laveten Rumlar da miittefik temsilcilerini davet edebilmek icin bir intikam
ruhu igindedirler. Bu sebeple de Perring’e gore, kiigiik bir askeri birligin bolgeye
¢ikarilmasi veya Yunanli bir subayin bolgeye ziyareti bile bir patlamaya neden
olabilecektir. Yiizbasiya gore bolgedeki giivenlik, merkez hiikiimetin yonetimine gore
daha iyiydi, diizen saglanmis durumdaydi ve birkag¢ kiiclik olay disinda tiim Samsun
bolgesi sakindi.’® Kasim ayindaki raporuna gore ise Laz geteleri Ruslardan kalan askeri
malzemeyi Rize’den Sile’ye tagimaktaydi®! 1919 yili sonuna dair bu raporlar, 1920
yilinda da devam etmistir ancak bdlgedeki bircok seyin yani sira dzellikle getecilik
faaliyetleri hakkinda bilgi vermeyi siirdiiren bu yeni raporlarin, miiteakip boliimde de
goriilecegi iizere, icerik ve degerlendirme agisindan biraz farkli oldugunu belirtmekte
yarar vardir.

1920 Yilinin Baslarinda Karadeniz Bolgesi’ndeki Cetecilik Faaliyetleri

1920 yilinda Karadeniz’deki getecilik faaliyetleri hakkinda bilgi veren en 6nemli
Ingiliz kaynaklarindan biri, yukarida bahsi gegen Samsun’daki Yiizbasi Perring’in
Yiiksek Komiserlige gonderdigi raporlardir. Bir dnceki baslikta, 1919 yili sonlarinda
Yiizbag1 Perring’in civardaki asayisin saglandig1 yoniinde bir rapor sundugundan sz
etmistik. Ancak Perring, 1920 yilindaki raporlarinda aksi yonde degerlendirmeler
yapmaya baglamis, bolgedeki Rumlarim giivenliklerinin kalmadigint belirtmistir.

47 FO. 608/113, 304-308.

48 FO. 608/113, 309-310.

49 Eken 1995, 5.120-123.

50 Simsir 1992, 5.159-160.
S1ADM, 137/1744, 200-201.
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Ornegin, 9 Subat 1920 tarihli, Trabzon ve gevresi ile ilgili bilgiler aktardig1 bir raporunda,
Trabzon vilayetinde, 6zellikle de kdylerdeki Rumlarin, giivenliklerinin kalmadigindan
sikayetci olduklarini sdyleyerek, bu iddiasini bir olayla 6rneklendirmigtir. Buna gore, Ali
Riza Bey isminde biri, devamli zuliim uygulamakta, Rumlarin sigirlarin1 ¢almakta,
evlerini yakmakta ve kendisi i¢in parasiz olarak ¢alistirdig1 kdyliiniin topraklarini kendi
miilkii haline getirmekteydi. Perring’e gore, Ali Riza Bey ¢ok iyi organize olmus bir ¢ete
grubunun lideriydi. Bu ve benzeri ¢eteler yiliziinden Rum koyliileri genel olarak civarda
rahat¢a dolagsamiyorlardi ve bu ylizden de mallarii Tiirk tiiccarlara satmak zorunda
kaliyorlardi. Yiizbasi Perring, Samsun Mutasarrifi Hamit Bey’in, Trabzon Valisi
yapildigini ve o gelince vilayette biiyiik gelismeler olacagina inandigini yazmgtir.>?

Perring’in raporunda da belirttigi gibi, Yiiksek Komiserlige aktardig bilgileri
kendisine Trabzon vilayetindeki Rum ve Ermeniler vermekteydi. Onlarin sikayetlerinin
altinda ise baska bir amag yatmaktaydi. 11 Ocak 1920°de Harbiye Nezareti’nden 15., 13.,
3. Kolordu Komutanliklarina giden yazida Batum’da “Pontus Cumhuriyeti” adiyla Yunan
gorevlilerinden olusan bir idare heyetinin goreve basladigi bildirilmistir. Bahsi gecen
heyetin amaglarmin Trabzon ve gevresinde asayisi bozarak, buray Itilaf Devletleri’nin
isgaline hazirlamak oldugu, bu amacgla Trabzon kiyilarma biiyiikk miktarda silah ve
cephane ¢ikarildigr iletilmistir. Ancak bu komite Trabzon’da kurulamamis, daha sonra
Batum’da kurulmustur.3

Batum’da kurulan bu idarenin emirleri dogrultusunda 1920 yili boyunca
Karadeniz Bolgesindeki Pontus ¢eteleri, Yunan savas stratejisine uygun olarak hareket
etmiglerdir. Ozellikle Orta Karadeniz Bolgesi’nden I¢ Anadolu Bolgesi istikametinde
bulunan kéyleri topluca yakmuglar ve Tokat-Sivas hattina dogru ilerlemislerdir.>* Bunlara
ragmen Rum g¢etelerinin bu tiir faaliyetlerinin Ingiliz yetkililer tarafindan hig
raporlanmadi1 goriilmektedir. Boylece ingilizlerden cesaret alan Rum ceteler isledikleri
suclart kimi zaman Miisliimanlarin iizerine atmiglardir.

Yiizbast Perring’in 3 Mart 1920 tarihli raporu da bu minvaldeki raporlardan
biridir. Perring, s6z konusu raporunda, Samsun Metropolit Vekili Zilon Eftimios’dan
aldig1 bir mektuba goére Rum kdyii olan Taflan yakinlarinda Samsun-Bafra yolunda 5
Rum’un o6ldiirildiiglinii yazmistir. Eftimios, katillerin milliyet¢i hareket (Kuva-y1
Milliye) mensuplari oldugunu iddia etmistir.>> Oysa Yiizbas1 Perring, olayla ilgili yazdig
30 Nisan tarihli raporunda, Taflan kdyiiniin biiylik Rum ¢etelerinin merkezi oldugunu,
buradaki Anasta isimli ¢ete liderinin 6nderligindeki getelerin zaman zaman metropoliti
dahi dinlemedigini belirtmisti. Fakat sonra da, Anasta’nin Tiirklerden bir kiskirtma
olmadik¢a eylemde bulunmadigini, bu Rum ¢etelerin Tiirk Hiikiimeti kendilerini
koruyamadigi i¢in silahlandiklarini, bu silahli ¢etelerin Taflan, Alagam, Ladik, Erbaa ve
Carsamba’nin kiigiik bir bolgesinde yer aldiklarini ifade etmistir. Raporun sonunda ise,
kendisine siirekli Rumlarin  kaybolduguyla ilgili bilgilerin geldigini, Tiirk
Hiikiimeti’ninse bu duruma engel olmak i¢in hi¢ bir sey yapamadigimi yazmistir. Olaya

2 FO, 371/5213, 167-169

33 Arsiv Belgeleriyle Rum Faaliyetleri 1918-1922 1, 5.524.
54 Oziigetin ve Ozcan 2008, s.56.

3 FO, 371/5048, 224-230.
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dair Osmanlt yetkilileri tarafindan yapilan sorusturmalarda ise bahsi gegen Rumlarin,
yine Rum g¢eteler tarafindan dldiirtildiigii, Metropolitin ise bu durumu bilmesine ragmen
Ingilizlere sikdyet ettigi ortaya cikmistir. Ayrica sorusturma icin ziyaret edilen Rum
koylerinde, teskilatlanmis kalabalik Rum geteleriyle Ingiliz askeri delegesi Forbes’un
yakinligr dikkat ¢ekmistir. Forbes onlarla bir buguk saat siiren bir goriigme yapmuis,
ardindan yemek yiyerek fotograf dahi cektirmistir.’® Bu celiskili bilgiler, Ingiliz
subaylarin Rum ¢etelerle ilgili gercekleri bildiklerini ancak buna ragmen onlarin ¢etecilik
faaliyetlerini mesru bir temele dayandirmaya g¢alistiklarini gosterir.

Istanbul’daki Yiiksek Komiser Yardimcisi Richard Webb’in konuyla ilgili yorumu
da benzer bir niteliktedir. Webb, 14 Mayis 1920°de Disisleri Bakanligina gonderdigi
raporda, sorusturma sonucunda bahsi gegen Rumlarin, yine Rum ceteler tarafindan
oldiiriildiiglinii bildirmek yerine, bu hadise i¢in Osmanli yetkililerini suglamistir. Ona
gore, Jandarma s6z konusu bolgedeki Hiristiyan niifusu koruyamamis ve bu yilizden
bolgedeki Hiristiyanlar, kendilerini savunmak i¢in 6nlemler almiglardir. Ayrica Webb’e
gore Samsun Metropolitinin bu ¢etelerle herhangi bir baglantis1 olduguna dair bir kanit
yoktur. Oysa Jandarma Komutaninin raporunda Metropolitin bu getelerle yakin iliskisine
dair bazi kanitlar sunulmaktadir. Ayrica Webb’e gore bolgede bu isimler adi altinda bir
Hiristiyan veya Miisliiman ¢etesinin olmasi kabul edilemezdi ve irk ve mezhep
gozetmeksizin halkin camini korumak Osmanli Hiikiimeti’nin sorumlulugunda idi.’” Bu
sozlerden ingilizlerin hala Rumlar1 kayirdiklar ve asayissizligin biitiin sorumlulugunu
Osmanli Devleti’ne yiikledikleri goriiliir. Gergekte ise, asagidaki oOrneklerde de
goriilecegi lizere, bolgedeki anarsi ve getecilikten biiylik 6l¢lide Rumlar sorumlu idiler.

Unlii tarihgi Yerasimos’un aktardigina gore, Mart 1920’de, Samsun’a, izmir’deki
Pontus Alaylarindan Astegmen Karaiskos gelmis ve burada bulunan Rum getelerini
diizenli ordu seklinde orgiitlemeye baglamistir. Karaiskos, Zile Piskoposu Eftimios’un
silah ile cephane toplamasindan ve faaliyetlerini agiktan siirdiirmesinden oldukca
etkilenmisti. Karaiskos’un anlattiklarina gore, cete reisleri gece giindiiz demeden
piskoposluga girip ¢ikiyorlardi. Bir defasinda astegmen Karaiskos, Eftimios’un telefonla
aradig1 mutasarrifi, tutuklanmig bir ¢ete reisi igin tehdit ettigine bile sahit olmustu. Buna
gore Eftimios, eger cete reisi salinmazsa 5000 silahli adamini sehre gonderecegini
sOylemistir. Karaiskos, Rum ¢etelerini dolastiktan sonra o siralar Samsun’a yarim saatlik
mesafedeki Haciismail koyilinde karargahini kurmus ve burada Milli Miicadele hareketine
katilmayan Cerkezlerle ittifak yapmistir. Ancak Mayis ayinda Ankara Hiikiimeti’nin
bolgede kontrolii saglamasindan sonra silah almak igin gittigi Istanbul’dan geri
dénememistir.®

Yunan Astegmen Karaiskos’un yukarida anlattiklarindan da anlasilacag: iizere
Yiiksek Komiser Yardimcist Amiral Webb’in, ingiltere Disisleri Bakanligina génderdigi
raporundaki bilgiler dogru degildi. Zilon Eftimios olaylardan bagimsiz degil, bizzat
icerisindeydi. Ayrica Samsun Rum Muhacirin Cemiyeti Bagkantydi. Amaglari Samsun’a
Rum gdgiinii saglamakti. Cemiyete Istanbul’daki merkez Muhacirin Cemiyetinden de

56 FO, 371/5048, 226-227.
STFO, 371/5048, 232.
8 Yerasimos 1989, s.60.
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para gonderiliyordu.”®> Bunun disinda Eftimios ¢eteleri organize ediyor ve Itilaf
Devletleri’nin miidahalesi i¢in asayisin bozulmasini sagliyordu. Taflan kdyiindeki
olaydan da anlagilacagi gibi Metropolit Vekili Ingilizler tarafindan da sevilen ve
desteklenen birisiydi. ingiliz yetkililer onun yikic1 faaliyetlerinin iizerini kapatiyor ve onu
barig yanlist biri gibi gosteriyorlardi. Hatta bolgedeki basarili ¢aligmalarindan dolayi
kendisini tebrik igin Ingiliz Yiiksek Komiserine oradan da Patrikhaneye bir tebrik
mektubu dahi iletilmistir.®® Ayrica Metropolit Vekili Rumlarla ilgili en kiigiik bir olay1
bile Yiiksek Komiserlige iletmekteydi. Boylece Londra’ya bolgede sadece Rumlara kars1
bir saldir1 varmus izlenimi verilmekteydi. &

Ingiliz yetkililerin bdlgedeki asayisle ilgili bir iyi, bir kotii rapor yazmalarinm
sebebini donemin olaylarindan etkilenmelerine baglamak yanlis olmayacaktir. 1919
yilimin sonuna dogru boélgeden ¢ekilmek zorunda kaldiklarinda asayisin bolgede ¢ok iyi
oldugunu yazarlarken, 1920 basinda tekrar bolgedeki asayiste bozulma oldugunu
iletmelerinin altinda Tiirk teskilatlanmasindan duyulan endise yatmaktadir. Zira 1920 y1l1
Itilaf Devletleri icin beklenmedik bir sekilde baslamist1. Ocak ayinda Meclis-i Mebusan
tekrar agilmis ve Misak-1 Milli ilan edilmisti. > Ayrica Maras’taki halkin direnisi karsinda
Fransizlar 11 Subat 1920’de sehri terk etmislerdi.%® Tiim bu gelismelerden tedirgin olan
Itilaf Devletleri ise Istanbul’u 16 Mart 1920°de isgal etmistir.

Isgalden sonra Samsun’daki Kontrol Subay1 Perring, o giinlerde yasananlari ve
isgale tepkileri ayrintili bir bigimde aktarmistir. Onun raporuna gore, 22 Mart 1920’de
Mustafa Kemal, Perring’e gonderdigi telgrafta, Istanbul’un isgalinin anlasma
hiikiimlerine aykir1 oldugunu ve bu yiizden Ingilizlerin 6 saat icinde sahilden ¢ekilmeleri
gerektigini, aksi halde mutasarrifin, tiim Ingilizleri tutuklayarak istanbul’a gonderecegi
yazmisti. Yiizbas1 Perring, 22 Mart sabahi gelen bu telgrafin ardindan Tiirk subaylarinin
¢oktan kasabay: terk ettiklerini, ailelerini i¢ kisimlara gétiirdiiklerini belirtmistir. Ona
gore Milli Miicadele hareketi i¢ kisimlarda giderek biiylimekteydi. Tiirkler, Miittefik, en
¢ok da Yunan veya Fransiz isgalinden korktuklari icin ailelerini i¢ kisimlara
gotiiriiyorlardi. Bu bilgilerden sonra Yiizbasi Perring, Samsun’daki iist yoneticilerin
milliyetgilere karst oldugunu belirtmigtir. Bu diigiincesine yol agan gelismeleri ise su
sekilde 6rneklemistir; 15. Firka Komutan1 Albay ismail Bey’e milliyetgi liderlerden bir
telgraf gelmisti. Ancak Ismail Bey Britanya gemileri buradayken emirleri uygulamanin
imkansiz oldugunu iletmistir. Ayrica Yiizbasi Perring’e Trabzon Valisi Hamit Bey’den
de bir telgraf gelmisti ve bu telgrafta Hamit Bey, Mustafa Kemal ile tiim iliskilerini
kestigini ve Samsun Mutasarrifina da aynisini &giitledigini, diger yetkili Tiirkleri de
Hiristiyanlarin giivenliginden sorumlu olduklari konusunda uyardigini iletmisti.®* Ancak
Perring’in daha sonra, 23, 28, 29 ve 31 Mart 1920°de yazdigi raporlarinda, bu
degerlendirmelerinin aksi gelismelerin yasandig: goriiliir.

39 Kalig 2011, 5.489.

%0 FQ, 371/5214, 1-5.

61 FQ, 371/5048, 230.

62 Satan 2020, 5.176-178.

63 Bozkurt 2014, 5.295-296, 300.
%4 FO, 371/5046, 72-74.
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Perring, s6z konusu raporlarinda, Samsun ve ¢evresindeki milliyet¢ilere 6rnekler
vermis ve Tiirklerin, Samsun, Giresun, Ordu ve Sivas vilayetine bagli yerlerde bir takim
askeri hazirliklar yaptiklarini, askere alimlarin bagladigini ve cephanenin i¢ bolgelere
tagindigint aktarmigtir. Giresun ve Ordu’da Miisliiman ¢etelerin olduguna dikkat ¢eken
Perring, bolgede yapilan toplantilarda halkin, bir miittefik isgali s6z konusu olursa kars1
¢ikacaklart konusunda birlestigini ve Ordu sehrindeki Tiirklerin isgal durumda,
Hiristiyanlarin da kendilerine katilmalarini istedigini iletmistir. Erbaa ve Niksar’dan
Perring’e gelen bilgilere gore ise Tiirkler cephane bulmak i¢in Rum kd&ylerini
aramaktaydilar. Bu siirecte bircok Rum katil de tutuklanmisti. Ayrica, Erbaa ve Niksar
arasindaki kopriiye ¢ok saglam nobetgiler yerlestirilmisti ve bunlar, gelip gegen biitiin
yolcular1 sorgulamaktaydi.®®

Perring’e gore bahsi gecen bdlgede, Tokat, digerleriyle karsilastirildiginda,
Tiirklerin, Milliyetcilere kars1 gorece kayitsiz olduklari yerlerdendi. Hatta bundan dolay1
Mustafa Kemal yerel askeri komutana, emirler yerine getirilmezse gorevden alinacagina
dair bir telgraf bile gondermisti. Milliyetcilerin en giiclii olduklar1 yer ise Amasya idi.®

Samsun ise Amasya gibi Milliyetgilerin gilicli bir destek tabanimin oldugu
yerlerdendi. Ancak Perring, 31 Mart tarihli raporunda, daha onceki 22 Mart tarihli
raporuyla geliserek, 15. Firka Komutan1 Albay Ismail Bey’in agik¢a Milliyetgilerin
yaninda yer aldig1 yazmustir. Ona gére, ismail Bey’in emriyle, Miittefik yanlis1 gazeteler
yok edilmistir. Ayrica milliyet¢iler Ziraat Bankasindaki nakit parayi, Duyunu Umumiye
ve Giimriik gelirlerini ele gecirmislerdir. Bunlarin yan sira, Yiizbast Perring, Mehmet
Bey isimli birisini kasabadaki Tiirk getelerinin bagi olarak gdstermis, onun kasabadaki
tehlikenin kaynagi oldugunu iletmis ve sonra, “eger ben Rum koyliileri yeterince
silahlandirabilirsem, bu tehlikenin iistesinden geleceklerine inaniyyorum” demistir.®’

Perring’in raporlarindan anlagildig1 {izere, o donemde Tiirk Milli kuvvetlerin
teskilatlanmalari, bolgedeki Ingiliz kontrol subaylarini tedirgin etmistir. Yiizbasi
Perring’in raporlarinda en ¢ok dikkati ¢eken yer ise, Tirklere karst Rum koyliilerini
silahlandirmay1 planlamasi ve Tiirk ¢eteleri dedigi Kuva-y1 Milliye’ye karsi harekete
gecirmek istemesidir. Bagindan beri bolgedeki Hiristiyan unsurlarin giivenligi igin
bolgede olduklarimi vurgulayan Ingiliz subaylarimin esasen asil amaglarinin Milli
Miicadeleye ket vurmak, onu sonlandirmak oldugu goriiliir.

Nitekim itilaf Devletleri, bagindan beri gizli gizli Karadeniz Bolgesi’ndeki Rum
cetelere silah dagitmiglar ve bu geteleri, bolgedeki Miisliiman halka kars1 kullanmiglardir.
Ingiliz yetkililerin bu dénemde Miisliiman halki korkutmak igin kullandiklar1 bir baska
yontem ise Hiristiyan unsurlarin istegi tizerine Karadeniz’e gelerek gemilerle giic
gOsterisi yapmalariydi.

Ingiliz zirhlilarindan H.M.S. Venetia, H.M.S. Revenge ve H.M.S. Ramillies’in 19-
25 Nisan 1920°de Giresun, Trabzon, Samsun ve Sinop’u ziyaret ederek Tiirklere gozdag:
vermek istemeleri, yukarida bahsi gegen ikinci metoda en iyi orneklerdendir. Ziyarete
dair raporlar1 bir iist yaziyla ingiltere Disisleri Bakanligina aktaran Yiiksek Komiser’e

8 FO, 371/5047, 136-143.
% FO, 371/5047, 144.
¢7FO, 371/5046, 236-238; FO, 371/5046, 68-78; FO, 371/5047, 144-145.
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gore, Ingiliz gemilerinin ziyaretleri Hiristiyanlar i¢in biiyiik bir moral kaynagi olmus ve
Tiirkler iizerinde de biiyiik bir etki yapmigtir.5®

Gemilerden HMS Venetia, Samsun’daki Yiizbasi Perring’i de alarak, Giresun’a
ilerlemistir. Perring, 22 Nisan 1920 tarihli raporunda Giresun’a vardiginda hakkindaki
sikayetler dolayisiyla, Topal Osman’1 filo komutanina gotiirmek istedigini aktarmis ancak
kendilerine Osman Aga’nin bagka bir yerde oldugu iletilmistir. Buradaki amaglari
muhtemelen Topal Osman’t tutuklamakti. Ciinkii 31 Mart tarihli raporunda Perring,
bolgeden Osman Aga’nin alinmasi gerektigini, bunun ancak Britanya savag gemilerindeki
personelin kullanilmasiyla miimkiin olacagmni yazmistir.% Perring, Trabzon’a gittiginde
ise Miistahkem Mevki Kumandani Ali Riza Bey’le goriiserek Rus askeri malzemesinin
teslimini istemistir. Ayrica Yiizbast Perring, Ali Riza Bey’e Rus askeri misyonundan
Albay Anonief’i (Yunan asilli subay, Rum ¢etelerini organize etmekte gorevliydi) kabul
etmek zorunda olduklarini iletmistir. Bu ziyaretlerinin ardindan Samsun’a dénen Yiizbast
Perring limanda H.M.S. Revenge ve H.M.S. Ramillies ile bulugsmustur. Gemilerin
Samsun’a gelisiyle sabah saat 9’da 700 kisilik bir grup karaya ¢ikmis ve sokaklarda
dolagmustir. Perring’e gore, askerlerin sehirde dolasmalari ¢ok iyi bir etki yapmus, Tiirkler
gii¢ gosterisinden etkilenmislerdir. Oyle ki filonun Samsun’a gelmesiyle tiim milliyetgi
liderler sehirden ayrilmiglar, 3. Kolordu Komutani Selahattin Bey de Kavak’a ¢ekilmistir.
Ayrica tiim askeri gruplar da Kavak’ta toplanmistir. Muhtemelen filo ayrildiktan sonra
geri doneceklerdir. Perring’in 23 Nisan tarihli raporuna gore schirdeki asayis iyi
durumdadir. Tiirklerin, Rumlardan bir kigkirtma almadikc¢a olay ¢ikarma ihtimalleri
yoktur.”® Yiizbas1 Perring’in ¢izdigi bu olumlu tablonun 24 Nisan tarihinde yani bir giin
sonraki raporunda degistigi goriilmektedir. Kuskusuz bu durumun sebebi Perring’in
TBMM nin agildigin1 6grenmesidir.

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nin Acilmasindan Sonra ingilizlerin Karadeniz
Bolgesi ile Tlgili Raporlar

Bilindigi gibi Istanbul’un isgali ve meclisin kapatilmasindan sonra 23 Nisan
1920°de Ankara’da TBMM agilmistir. Bundan sonra Milli Miicadele Ankara merkezli
olarak devam etmistir.

Yukarida da bahsedildigi gibi Perring 23 Nisan’da gonderdigi raporunda
Rumlardan bir kiskirtma gelmedikge Tiirklerin olay ¢ikarma ihtimallerinin olmadigim
bildirmisti. Ancak TBMM’nin a¢ilmasindan sonra 24 Nisan 1920 tarihli raporunda, bir
glin oncesinde verdigi bilgilerin tam aksine Tiirklerin Rumlara karsi tavirlarinin
degistigini ve bir saldir1 i¢in Ankara’dan emir beklediklerini iletmistir. Ayrica Tiirklerle
yapilacak barig antlasmasinin da Hiristiyanlar igin tehdit olusturacagini ve korunmalari
gerektigini yazmistir. Elinde hic¢bir kanit bulunmadan raporunda bunu yazmasinin sebebi
ise Amasya ve Merzifon’dan donen Amerikan konsolosunun kendisine verdigi bilgilerdir.
Konsolos yolda gelirken sayilar1 her bir grupta yaklasik 150 olmak iizere bir¢ok silahli
Tiirk gruplarina denk geldigini ve bu birliklerin Kavak’a dogru gittiklerini yazmustir.

%8 FO, 371/5048, 79-82.
% FO, 371/5047, 135-142.
0FO, 371/5048, 80-84.
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Perring, Tiirk birlikleriyle ilgili aldig1 bu haberden sonra Hiristiyanlarin katledilecegini
raporlamistir.”! Aslinda daha onceki raporlarinda Tiirklerin bu teskilatlanmalarinin
sebebinin miittefik isgalini iilkelerinde istememeleri olarak aktarmisti. Hatta Ordu
sehrinde ve daha pek ¢ok yerde Tiirklerin, igsgale kars1 Hiristiyan niifusu da kendileriyle
beraber direnise ¢agirdiklarint belirtmisti. Ancak meclisin agilmasinin, Perring tizerinde
bir korku yarattigi ve bu sebeple Hiristiyanlarin katledilebilecegini daha c¢ok
dillendirmeye baslamasina neden oldugu goriiliir.

Nitekim Mayis ayinda gonderdigi raporlar da bu durumu kanitlar niteliktedir. 3
Mayis tarihli raporunda, Samsun’un tamamen milliyetcilerin kontroliinde oldugunu
belirtmis, 15 Mayis tarihli raporunda ise, Terme ve Bafra’daki Tirklerin milliyetci
propagandadan ve ¢etelerin varligindan, yollarin siirekli kapali olusundan sikayet
ettiklerini iletmistir. Ona gore Milliyet¢i hareket civarda halk tabaninda hi¢ ragbet
gormiiyordu, eger merkezi hiikiimet buraya birlikler gonderirse, i¢ bolgelere girmedigi
stirece, oradaki hi¢ kimse buna karsi ¢ikmazdi. Aksine merkezi hiikiimetin kuvvetleri
Misliimanlar tarafindan hosgoriiyle karsilanirdi. Perring’e gore, halkin asil sikayeti,
merkezi hiikiimetin onlarla ilgilenmemesinden ve hatta iletisime bile gegmeyisindendi.
20 Mayzis tarihli raporunda ayni durumun Samsun i¢in de gecerli oldugunu, Milliyetgi
hareketin ticaret vb. kisitlamalarindan dolayr Samsun’da da antipati topladigini, eger
merkezi hiikiimet milliyetgilere kars1 bir sey yapmak isterse burada da iyi karsilanacagini
yazmistir.”? Raporlarda da goriildiigii gibi Yiizbas1 Perring bu bolgeye, bu defa da
Osmanlt Hiikiimeti kuvvetlerinin gonderilmesini saglamaya ¢aligmig ve milliyetgilere
kars1 bir miidahale dnermistir. Ciinkii o siralar Bat1 cephesinde Tiirk birliklerine karsi
Istanbul Hiikiimeti’yle beraber kuvvet olusturuluyordu. Kontrol subay1, aym durumun
burada da uygulanabilecegine dair mesaj vermistir. ”3

Ancak Perring’in bu iddialar1 gergeklerle bagdagmamaktaydi. Zira bunu 17
Haziran 1920 tarihli raporunda da gérmek miimkiindiir. Bu raporunda Perring, 16 Haziran
giinii milliyet¢i olarak tanimladigi, Samsun Mutasarrifi Ahmet Nafiz Beyle goriismiis ve
mutasarrif kendisine, Sevr Barig Antlasmasinin sartlarint reddedeceklerini, Tiirklerin
1000 yildir 6zgiir yasadiklarini koleligi ya da Misir’da oldugu gibi bir kontrolii kabul
etmeyeceklerini sdylemistir.”*

[laveten Perring, 3 ve 6 Temmuz 1920 tarihinde gonderdigi raporlarda gok genis
sayidaki Laz gruplarinin Samsun’a geldigini, bolgenin her yerinde gergeklesen
toplantilarda yapilan atesli konusmalarin Hristiyanlar tedirgin ettigini, bu sebeple de
Hiristiyan ahalinin Majestelerinin gemilerinin Samsun’un dogu kiyilarina (Ordu,
Giresun, Unye) daha sik gonderilmesini istedigini iletmistir. Ancak 15. Firka Komutani
Yarbay Sefik Bey, kendisine miittefiklerin Samsun’da karaya c¢ikmalarina izin
verilmeyecegini sOylemistir. Ayrica Yiizbast Perring “Hicbir olay olmamasina ragmen
su noktaya dikkat cekmek istiyorum ki niifusun genelinde tansiyon artmis durumda” diye
eklemistir. Perring’in raporunda da goriildiigii gibi artik milli kuvvetler bolgeye gelmek

"1FO, 371/5048, 124-129.

2 FO, 371/5048, 153-156; FO, 371/5049, 141-144.
3 FO, 371/5049, 90-94.

"4 FO, 371/5052, 117-118.
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isteyen miittefiklere izin vermiyorlardi. Bu durum karsisinda Samsun’daki temsilci
Yiizbas1 Perring de buradan ayrilmak zorunda kalmgtir. >

Bolgeden ayrilmak zorunda kalan Perring’e Istanbul’daki ingiliz Yiiksek
Komiserligi tarafindan Sinop ve Rize arasindaki kiy1 kasabalarina ziyaret diizenlemesi
onerilmistir. Bu ziyaret i¢in Perring, 8 Temmuz’da Samsun’dan ayrilmis ve Giresun,
Tirebolu, Trabzon, Samsun ve Sinop gibi kiy1 sehirlerinde karaya ¢ikmak istemis ancak
gittigi yerlerde hos karsilanmamigtir. Giresun’da kendisini kabul eden Osman Aga ise 9
Temmuz giinii, Perring’i sehrin ileri gelenleriyle goriistiirmiis ve ona Yunan ordusu
karsisinda Tiirklerin ugradiklart zulmii aktarmistir. Ayrica Topal Osman, Perring’e,
Yiiksek Komisere iletmesi igin bir mektup da vermistir. Mektupta Osman Aga 6zetle,
kadinlar ve cocuklar da déhil olmak tiizere 6lmek pahasma bile olsa Sevr Baris
Antlagmasin1  imzalamay1 reddettiklerini, Miittefiklerin kendilerinden ¢aldiklar:
malzemeleri disleri ve tirnaklariyla temin ettiklerini, Ingiltere’nin Tiirkleri yok etme
politikasina karsi olan bu darginligin sadece Anadolu’da olmadigini, siirekli iletisim
halinde olduklari tiim Islam diinyasinda da oldugunu yazmistir. Ayrica Osman Aga,
Ingiltere’nin 600 yillik Islam hiikiimetini, Ermenilere ve baska gruplara hiikiimet hakki
vererek 6ldiirmeye ¢alistigini ve bunun sonucunda cesetlerin dirildigini, sonug olarak bu
yikma politikas1 son bulmazsa diinyay1 kana bulayacaklarina yemin ettiklerini yazmustir.
Yiiksek Komiserin bu mektup karsisindaki kizginhigm Ingiltere Disisleri Bakanligia
gonderdigi rapordan anlamak miimkiindiir. S6z konusu raporunda, Osman Aga’yi,
bilgisiz ve zalim bir fanatik olarak tanimlamis ve kendisine Giresun bdlgesinde kiigiik bir
despotluk kurdugunu yazmisgtir.”®

Bundan sonraki siirecte kiyilara gelen Ingiliz gemilerinin karaya ¢ikislarina izin
verilmemistir. Buna ragmen bdlgedeki Hiristiyanlar adina Patrikhane temsilcileri sik stk
Ingiliz yetkililere sikdyet mektuplari yazarak, Miittefik gemilerinin Karadeniz’e
gelmeleri igin isteklerde bulunmuslardir. Bu istekler, Yiiksek Komiserligin Ermeni ve
Rum boliimiinde yapilan toplantilar aracihifiyla Ingiltere Disisleri Bakanligina
iletilmistir. 7’7

Gelen mektuplar igerisinde Osman Aga hakkindaki sikayetlerin olduk¢a fazla yer
tuttugu dikkat gekmektedir.”® Eyliil 1920°de sayis1 arttan sikdyet mektuplarini, Disisleri
Bakanligina ileten Yiiksek Komiser kendi iist yazisinda, Patrikhaneden alinan haberlerin
fazlasiyla abartili olabilecegi ve bu sebeple dogru bilgiye her zaman ulasilamayacagi
notunu diismiistiir.”” Onun bu yorumundan, Patrikhanenin ve Rumlarin yazdiklar sikdyet
mektuplarinda abartili ifadeler kullandiklarini fark etmis oldugu anlasilmaktadir.
Kuskusuz bu yorumu, sadece bu orneklerden kaynakli degildir. Zira o donemde
Anadolu’da ilerleyen Yunan ordusu Tiirk halkina karsi katliamlar yapmasima ragmen
Rum ve Ermenilerinin katledildigi seklinde propagandalar yapilmaktaydi. Anlagilan
Ingiliz yetkilileri de bu durumun farkina varnislard.

5 FO, 371/5050, 199-201; FO, 371/5054, 132.

76 FO, 371/5054, 125-131; ADM, 137/1744, 198-200.
"TFO, 371/5214, 32-43.

8 FO, 371/5214, 58-62;

FO, 371/5214, 38-43.
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Ayrica Eylill ayr boyunca Karadeniz Bolgesi'nden gonderilen bu sikayet
mektuplarinda Hristiyan unsurlar bolgeye Ingiliz savas gemilerinin génderilmesini
istemislerdir. Ilaveten Trabzon Rum Metropoliti Hrisantos, Pontus Komitesi Baskan1 M.
Joannides ve Yunan Ordusundan Albay Katheniotis, Ingiliz Yiiksek Komiserligine,
Britanya Hiikiimeti nin kontrolii altinda Kafkasya Hristiyan Konfederasyonu kurulmasini
onermislerdir. Buna gore Giircistan, Ermenistan ile birlikte bu konfederasyonda Pontus
Cumhuriyeti de olmaliydi. Onlarmn bu isteklerini 3 Eyliil 1920°de ingiltere Disisleri
Bakanligina ileten Yiiksek Komiser Amiral Robeck “bu beyefendilere gore Pontus
yerlilerinin olusturdugu ordu su anda 3000-4000 kisi civarindadir” demistir. Ayrica
bunlarin bolgede 6zel birliklere doniistiiriilebilecegini ve Yunan Hiikiimeti’nin de onlara
5 veya 6 taburluk destek verebilecegini iletmistir.5°

Belgeden, Rum ileri gelenlerinin Paris Barig Konferansindan beri israrla
savunduklari, Pontus Devleti fikrinde hald 1srar ettikleri ve Kafkasya’da bir
konfederasyon oOnerdikleri anlagilmaktadir. Bunu saglamak icin Rum ceteleri, asayisi
ihlal i¢in ¢ok sayida su¢ islemislerdir.

Rumlar isledikleri bu suglara ragmen, daha once de bahsedildigi iizere, itilaf
Devletlerini bolgeye ¢ekebilmek i¢in Miisliiman ¢etelerin kendilerine saldirdigi yoniinde
sikayetlerini stirdiirmiislerdir. Bolgedeki Hiristiyanlarin iddialarinin aksine 1920 yilinda
ozellikle Samsun, Amasya, Bafra’da Carsamba, Terme, Koprii, Ladik civarindaki Rum
geteleri Miisliimanlari katletme, hirsizlik ve kdy yakma gibi suglarda bagi gekmekteydi.®!
Ustelik adeta ordu haline gelen Rum cetelere kars: Tiirk askeri otoriteleri, bat1 cephesinin
kritik durumundan dolay1 her zaman ciddi 6nlemler alma firsatt bulamamuglardir.

Hiristiyanlarin dikkat ¢ekebilme konusundaki faaliyetleri o donemde ise yaramig
ve Ingilizler durumu yerinde kontrol etmek icin Karadeniz kiyilarina teftis gezileri
planlamislardir. Miiteakip baslik altinda degerlendirilen ingiliz belgeleri ve raporlarindan
anlagildigi kadariyla, 1921 yilinda, ingilizlerin yani sira Yunanistan da Karadeniz
kiyilarii ablukaya almustir.

1921 Yihnda ingilizlerin Karadeniz Bolgesi’ne Dair Raporlar1 ve Cetelerin Sonu

1921 yili itibariyle Yunanistan’in Anadolu’daki faaliyetleri artmigtir. Bunun en
onemli nedeni veya gerekgesi, Bati1 cephesine yapilan nakliyat: engellemektir. Bu amacla
Yunanistan 26 Mart’ta Karadeniz kiyilarini ablukaya almistir.?> Ayrica Yunan yetkililer
Bolseviklerle Tiirklerin iliskilerini takip ederek Ingilizleri durumdan haberdar etmistir.*
Ingiliz gemileri ise, 1921 yilinda Karadeniz’e gelerek hem bélgedeki durumlar
ogrenmeye hem de bu ziyaretlerle Tiirklere gézdagi vermeyi amaglamislardir. Ancak
amaglarinda basarili olamayacaklardir, zira itilaf gemilerinin bolgedeki sehirlerde karaya
¢itkmalarina izin verilmemistir. Ayrica bu kurala Karadeniz limanlarina ticaret kaygisiyla
gelen miittefik gemileri miirettebatlart da dahil edilmistir.

80 FQ, 371/5055, 195-198.

81 Kurt (Yayma Haz.) 1995, 5.213, 245, 259, 261, 267, 285, 294.
82 Atabey 2006, $.89-90, 105.

8 ADM, 137/1768, 448-450.
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Bu duruma &rnek olarak 29 Haziran 1921°de Donanma Bakanligindan Ingiltere
Disisleri Bakanligina gonderilen rapor verilebilir. Buna gore, Zonguldak’a komiir almak
icin gelen Britanya gemisi SS. Richdale Kaptani E. H. Davy kiyiya varinca bir Tiirk Polisi
tarafindan tutuklanip, aniden polis merkezine gotiiriilmiistiir. Bu durumu protesto ettigini
sdyleyen Ingiliz kaptana Tiirk yetkilileri tarafindan verilen cevap ise higbir Britanya
memurunun Tirkiye’yle barig yapilana kadar karaya c¢ikmasma izin verilmeyecegi
yoniindedir. Bunun sebebi ise, Britanya’nin Anadolu’da Yunanlilara yardim etmesi
olarak agiklanmigtir. Richdale isimli geminin komiir almasina miisaade edilmis ancak
personelin karaya ¢ikmasina izin verilmemisgtir.3*

Gelen haberler iizerine Karadeniz’deki durumlari yerinde goérmek isteyen
Ingilizler de Karadeniz’e bir teftis planlamuslardir. Gérevin sorumlusu Knox’a, Richard
Webb tarafindan ilk olarak 23 Aralik 1920°de talimatlar verilmistir. Bu teftis 6nce Dogu
Karadeniz sehirlerine planlamigtir.3® 1921 yilinin Temmuz ayinda ise tiim kiy1 seridini
kapsamistir. Buna gore, H.M.S. “Sportive” isimli gemiye komuta eden Kraliyet
Donanmasi subaylarindan Komutan C. H. Knox Little bu gezisine 27 Temmuz giinii
H.M.S Sepoy ve Sportive isimli gemilerle Istanbul’dan ¢ikarak baslamis ve Inebolu,
Sinop, Samsun, Vona, Giresun, Trabzon, Rize gibi yerleri ziyaret etmistir. Knox isimli
komutanin 27 Temmuz-3 Agustos 1921 arasinda gezisinde yasadiklarini aktardigi
rapordan anlasildigina goére kendisine Sinop disinda hicbir yerde karaya ¢ikis izni
verilmemigtir. Sinop’ta da karaya ¢ikmalarina ragmen sehri dolagsmalarina miisaade
edilmemistir. Bahsi gecen sehirlerde karaya ¢ikamayan Ingiliz Komutan buna ragmen bu
sehirler hakkinda ayrintili raporlar yazmustir.8

Knox isimli komutan, verdigi bilgilerin kaynaklarinin Samsun’da iken karsilastigi,
Trabzon’dan donmiis olan Amerikan destroyeri Williamson ve Batum’dan gelmis olan
Italyan gemisi S.S. Remo oldugunu iletmistir. Bunun yaninda gittigi sehirlerin kiyisinda
denizden bakarak gordiiklerini de raporuna eklemistir. Raporunda genel olarak,
sehirlerdeki Hristiyanlarin durumlarindan bahsetmekle birlikte, Tiirklerle Bolseviklerin
iligkilerine, Bolseviklerin Tiirklere silah yardiminda bulunup bulunmadigina dair bilgiler
de sunmustur. Ayrica gete olarak adlandirdigi Osman Aga’nin Giresun’u yonettiginden
de bahsetmistir. Bu raporda en cok dikkati ceken nokta, Ingiliz yetkililerin kendilerinin
tarafsizligina inanmayan Tirklerin davraniglarina sasirmalaridir. Cilinkii Knox isimli
komutana gittigi yerlerdeki Tiirkler, Ingilizlerin Yunanlilara yardim ettiklerini
sdylemigler, bu yiizden Karadeniz kiyilarma Ingiliz yetkililerin ¢ikiglarma izin
verilmeyecegini belirtmislerdir. Knox’a gére, Tiirkler, Fransiz ve Italyan yetkililere daha
iyi davranmaktaydi. Son olarak da Knox, Karadeniz’de Ankara Hiikiimeti’nin emirlerin
uygulandigini, genel olarak Karadeniz’in sessiz oldugunu ve Donanma kuvvetleri
acisindan istikametin Sinop veya Zonguldak olmasi gerektigini ¢linkil diger yerlerde
karaya ¢ikamayacaklarim eklemistir. 87

84 FO, 371/6498, 112-113.
8 ADM, 137/1769, 378-379.
8¢ FO, 371/6498, 159-166.
87 FO, 371/6498, 159-166.
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Ingiltere Donanma Bakanliginin 20 giin sonras1 igin benzer bir teftis faaliyeti daha
planladiklar1 goriiliir. Baskomutan J. M. de Robeck tarafindan 2 Eyliil 1921°de Iron Duke
isimli Istanbul’daki gemiden, Ingiliz Yiiksek Komiserligine gonderilen rapora gore,
Majestelerinin gemilerinden (H.M.S.) Montrose ve Trinidad 23 Agustos 1921°de Istanbul
Biiyiikdere’den yola ¢ikmigtir. 26 Agustos’ta Trabzon’a varan Montrose’un Komutan L.
E. Crabbe’nin aktardigina gore, karaya ¢ikmalarina izin verilmedigi gibi sorduklari hi¢bir
soruya da cevap verilmemistir. Crabbe, denizden bakinca sehirde birkag Rus gdrdiigiinii
ancak bunlarm siradan giyimleri sebebiyle Bolsevik olmadiklarini aktarmistir. Ayrica,
sehrin tamamen normal oldugunu, yerlilerin tepelere ¢ekildigine dair iz olmadigini
belirtmistir. Bundan sonra Trinidad isimli gemi Tirebolu’ya, Montrose ise Rize’ye
gitmis, ancak onlarin da karaya ¢ikmalarina izin verilmemistir. Ancak Trinidad gemisinin
Komutani J. H. Yorke, Tirebolu’daki yetkili komutanla goriismiis ve bu kisi Yorke’a
Yunanhlar tarafindan islenen suglarin listelendigi bir kitap gdstermistir. Yorke,
Tirebolu’da Hristiyanlarin hala yerlerinde oldugunu raporuna eklemistir. Bundan sonra
gemiler Giresun’a gitmistir. Buradaki yetkili isim Binbasit Hamdi de ingilizlere,
kendisinin onlarla konugma ve 6nerilerini tartisma gibi bir yetkisi olmadigini belirtmistir.
Ayrica Ingilizlerin kendilerine génderdikleri mektubu, dilinin Yunanca olmasindan,
uluslararas1 dil olan Fransizca veya Tiirkge olmamasindan dolayr kendilerine iade
ettiklerini, herhangi bir cevap almak istiyorlarsa Ankara Hiikiimeti’ne basvurmalar1
gerektigini ifade etmistir. Bu tepkiler lizerine Giresun’dan ayrilan gemiler daha sonra
Samsun’a gelmisler ancak burada da karaya ¢ikma izni alamamislardir. Samsun’da
gordiikleri Amerikan gemisi Mofarland’dan edindikleri bilgilere gore sehirdeki Rum
erkekleri siiriilmiis, kadinlarin ve ¢ocuklarin ise sehirde kalmalarma izin verilmistir.3®

Samsun’dan 28 Agustos’ta Sinop’a gecen gemiler, burada da karaya ¢ikamamuslar
ancak Yunanlilarin birkag giin evvel buray1 bombaladiklarini 6grenmislerdir. Daha sonra
bu gemilerden Montrose isimli gemi, Inebolu’ya gegmis fakat orada da karaya
ctkamamustir. Ancak gemideki Ingiliz yetkili, burada konustugu polis sefinden
Yunanlarin bayramda iki defa sehri bombaladiklarini 6grenmistir. Montrose isimli gemi
ise 29 Agustos’ta Karaagac’a gecmis, Amasra ve Bartin’dan sonra Zonguldak’a gitmis
ve yine Montrose personelinin karaya ¢ikmasina izin verilmemistir. Komutanin sehirdeki
Fransiz temsilcisinden aldigi haberlere gore sehirdekiler Mustafa Kemal Pasa’y:
desteklemekteydi. Bununla birlikte her ne kadar Rumlardan bazilar siiriilmiis olsa da,
yerli halk Hiristiyanlara kotii davranmamaktaydi. Bu goriismelerden sonra gemiler
Zonguldak’tan ayrilmis ve Istanbul’a dénmiislerdir.®

1919-1921 yillarma ait bu raporlardan da agikga goriildiigii iizere, Ingilizler,
karaya ¢ikmalarina izin verilmediginden, bolgedeki olaylar hakkinda kesin bir bilgi sahibi
olmamalarina ragmen, Rumlardan veya onlarin adma konusan Patrikhane ile din
adamlarindan aldiklari bilgilerden yola ¢ikarak, bolgedeki Hiristiyanlarin glivenliginin
kalmadigina dair raporlar yazmislardir. Oysa tam tersi bir durum s6z konusudur. 1920 ve
1921 yillarina bakildiginda Karadeniz’de sayilar1 25.000 olan Rum ¢etelerin Miisliiman
halka yonelik pek ¢ok sug isledigi goriiliir. Sivil halka yonelik katliamlarin 1921 yilinin

88 FO, 371/6498, 168-170.
8 FO, 371/6498, 170-186.
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sonuna dogru toplu katliamlara doniistiigli Kiipecik, Duayeri, Ortaklar Esen koyi
orneklerinde de goriilmektedir.”

Rum ¢etelerin bu tiir faaliyetlerini engellemek veya sonlandirmak i¢in Karadeniz
Bolgesi’ndeki yerel yetkililer pek ¢ok yola bagvurmuslar, dnlemler almaya ¢aligmiglardir.
Ancak bu 6nlemler yeterli olmamis ve bunun iizerine TBMM Hiikiimeti’nin onayi ile 9
Aralik 1920 tarihinde karargdh1 Amasya’da olan Merkez Ordusu kurulmustur. Hemen
belirtilmelidir ki Merkez Ordusunun sorumlulugu sadece bu bolgede faaliyette olan Rum
cetelerle ve onlarin yaptiklartyla sinirlt degildi; boliicti faaliyetleri olan tiim gruplar1 ve
onlarm tiim faaliyetlerini kapsamaktaydi. Bu baglamda, Merkez Ordusu, sadece Rum
getelerin yaptiklarina karst onlemler almamis, Sivas ve civarindaki Kiirtlerin, ayrica
Karadeniz’deki béliicii  Cerkezlerin faaliyetlerini de engellemeye caligmugtir.®!
Dolayistyla Merkez ordusu bolgede Rum eskiyalari ile beraber asayisi bozan tiim ¢eteleri
takip ve tenkil i¢in ¢aba harcamistir” Bu ordunun ¢abalarina ragmen Karadeniz’deki
cetecilik faaliyetleri 1923 yilinin Subat ayinda ancak son bulmustur.

Sonug¢

Bu makalede, agirlikli olarak Ingiliz belgeleri, 6zellikle de ingiliz Hiikiimetinin
talimatiyla Karadeniz Bolgesi’ndeki gelismeleri takip ve teftis etmeleri igin
gorevlendirilen Ingiliz Yiiksek Komiserligine ve Donanma Bakanligi’na bagh
subaylariin raporlar1 esas almarak 1919-1921 yillar1 arasinda Karadeniz Bdlgesi’nde
faaliyet gosteren ¢etelerin kimler oldugu ve amaglarinin neler oldugu aktartlmistir.

Elde edilen sonuglara bakildiginda bolgedeki en kalabalik ceteleri, sayilari
25.000’ni bulan Rumlarin olusturdugu goriiliir. ingiliz raporlarinda bdlgedeki Rum
geteleri intikam/korunma gibi amagclarla sadece Miisliimanlara saldiran ¢eteler olarak
tanimlanmustir. ingiliz subaylardan, Yiiksek Komiserlige giden raporlarda Rum cetelere
dair genel bir sempati oldugu goriilmektedir. Raporlarda, Rum ¢etelerin dagitilmasiyla
ilgili herhangi bir 6neriye rastlanmadigi gibi aksine ingilizlerin Rum cetelere yardim
ettiklerine dair kanitlara rastlanmistir. Bununla birlikte az sayidaki bazi raporlarda ise
Rum g¢etelerin Pontus devleti kurma hayaliyle birlikler organize ettikleri ve gercekte
onlarin katiksiz ¢eteler olduklar1 yazilmistir. Bu tiir az sayida farklilik igeren, gorece daha
objektif raporlara ragmen, bdlgeye gelen Ingiliz kontrol subaylarinin genelde tarafli bir
tutum benimsedikleri tespit edilmistir.

Ingiliz raporlarina gore, Karadeniz Bolgesi’nde asayisi bozan diger grup, Rumlara
kiyasla ¢ok az sayidaki, Miisliman veya Hiristiyan ayirt etmeksizin herkese saldiran,
Miisliman ¢eteleriydi. Bu raporlarda kastedilen Carsamba civarindaki geteler ile asker
kagaklarmin olusturdugu getelerdir. Yine, Ingiliz Donanma Bakanligi’na bagli subaylarin
ve kontrol subaylarinin Laz ¢eteler olarak tanimladig: ¢eteler vardir. Onlarin tanimina
gore bu geteler, Miisliman halk tarafindan Rum ¢etelere karst korunmak amacryla

9 Bkz. Kurt 1995, 5.253-255, 293-296, 302, 313-329.
°! Balcioglu 2013, 5.56.
92 ATASE, ISH, 768-72; ATASE, ISH, 635-132.
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tutulmustur. ingiliz kontrol subaylarina gére, blgedeki asayisi bozan asli unsur 200-300
kisilik Laz geteleriydi ve onlar 6ldiiriiliirlerse problemler ¢oziilecekti.

Ingiliz yetkililerin verdigi bilgilere gore bolgedeki bir diger gete grubu da (Kuva-
y1 Milliye giigleri) Tiirk diizensiz birlikleriydi. Onlarin ifadelerine gore, bu gruplar
iilkelerindeki yabanci isgaline karsiydilar ve bu amagla hareket etmekteydiler. Ozellikle
kongreler ~doneminden sonra Ingiliz subaylar, Tiirk askeri kuvvetlerinin
teskilatlanmalarint arastirmig, Milli Miicadele’nin yayilmasii takibe almistir. Kontrol
subaylari, gete olarak tanimladiklar: Tiirk birliklerine kars1 Yiiksek Komiserlige ve onun
vasttastyla Ingiliz Disisleri Bakanligi’na bazi ¢dziim dnerileri sunmuslardir. Bunlar icinde
en ¢ok vurguladiklar1 acilen Karadeniz’e Ingiliz askerlerinin ¢ikarilmasi olmustur.
Muhtemelen bu 6nerilerin de dikkate alinmasiyla Samsun ve Merzifon’a Mart 1919°da
cikarilan Ingiliz askerleri, Eyliil 1919°da bélgeden cekilmeye baslamistir. Bu gelisme
iizerine kontrol subaylar1 bdlgeye bazi yeni Ingiliz birliklerinin gikarilmasini teklif
etmislerdir. Bu miimkiin olmaymca da bdlgedeki Rumlart silahlandirmayr ve
teskilatlandirmay1 dnermislerdir. Bununla, Tiirk birlikleriyle Rum getelerini savagtirmay1
amaglamislardir ve bunda basarili da olmuslardir.

TBMM nin agilmasindan sonra ise kontrol subaylari bolgeye bu defa da Osmanh
Hiikiimeti  kuvvetlerinin  gonderilmesini saglamaya c¢alismiglardir. Ancak bu
gerceklesmeyince Karadeniz’e Ingiliz gemilerinin génderilerek Miisliiman halka gézdag
verilmesini istemiglerdir. Kontrol subaylarimin bu istekleri kabul edilmis, 1920 ve 1921
yili boyunca Ingiliz savas gemileri Karadeniz’de daha &nce baslayan ablukalarini
stirdiirmiislerdir. Onlarin bu faaliyetleri igerideki Rum ¢etelere moral kaynagi olmustur.

Verdikleri bilgiler goz 6niine alindiginda, Ingiliz belgelerinin bazi konularda gok
da tutarl olmadiklar1 goriiliir. Bunun en 6nemli kaniti, bu ¢alismada esas alinan zaman
araligindaki raporlar yazan Ingiliz subaylarinin, Karadeniz Bélgesi'ne geldikleri andan
itibaren Hiristiyanlara yonelik en kiiglik bir olayr bile asayis ihlali olarak
degerlendirirken, Rum ¢etelerinin Miisliimanlara saldirilari hakkinda neredeyse higbir
rapor gondermemis olmalaridir.

Yiiksek Komiserlige giden bu raporlardaki tarafli tutumun baslica sebebi, Ingiliz
subaylarin teftis baslig1 altinda yaptiklar1 gezilerde gittikleri yerlerde ilk énce Rum ve
Ermenilerle goriismeleri ve onlarm aktardiklart bilgileri raporlamis olmalaridir. Bu
konudaki bir baska sikinti ise bdlgedeki Huristiyanlarin Itilaf miidahalesini bélgeye
¢ekebilmek icin ellerinden geleni yapmis olmalaridir. Rumlarin tarafli yaklasimlarimi
dinleyen subaylar, kendilerince bulduklari ¢éziim oOnerilerini iistlerine iletmislerdir.
Yiiksek Komiserlik ise bu raporlar1 bir iist yaziyla Londra’ya Disisleri Bakanligina
gondermistir. Boylece raporlarin yogunlugundan Karadeniz’de Hiristiyanlara yonelik
gercek bir tehdit varmis algis1 dogmustur. Ancak raporlar incelendiginde, ¢ogu zaman
somut ornekler sunmadiklart ve varsayimlar igerdikleri goriiliir. Bu noktada, donemin
Osmanli arsiv belgelerinin kullanilmasi, analiz edilmesi ve s6z konusu Ingiliz
belgeleriyle karsilastirilmasi, bu belgelerde verilen birgok bilginin ¢ok daha nesnel bir
bi¢cimde degerlendirilmesini miimkiin kilmistir.

Osmanlt ve Tiirk belgeleri incelendiginde, eskiyalik yapan herkesin din ve ik
ayrimi gozetilmeksizin Anadolu’daki askeri ve idari birimler tarafindan raporlanarak, {ist
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yetkililere haber verildigi goriiliir. S6z konusu belgelerde higbir ayrim yapilmaksizin her
tiirlii gete faaliyetlerinin raporlanmasi, daha ¢ok Miisliiman getelere vurgu yapan Ingiliz
kaynaklartyla karsilastirildiginda, Tiirk kaynaklarinin ingiliz belgelerine gore daha nesnel
ve tarafsiz olduguna delalet eder. Benzer sekilde, getelere karsi yerel otoritelerce bolgede
alinan onlemler de, grup ya da etnisite fark etmeksizin hepsi i¢in ayn1 olmustur.
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SUMMARY

In this article, the reports of the officers affiliated to the British High
Commissioner and Admiralty, who were assigned to follow and inspect the developments
in the Black Sea Region with the instruction of the British Government, were taken as a
basis and the gangs operating between 1919-1921 and their aims were examined. Looking
at the results, it is seen that the most crowded gangs in the region are the Greeks, whose
number reaches 25,000. In British reports, Greek gangs in the region were defined as
gangs attacking only Muslims for purposes such as revenge/protection. In the reports from
the British officers to the High Commissioner, it is seen that there is a general sympathy
for the Greek gangs.

In the reports, no suggestions were found regarding the dispersal of the Greek
gangs, but on the contrary, there was evidence that the British helped the Greek gangs.
However, in a few reports, it is written that Greek gangs organized units with the dream
of establishing a Pontus state and in reality they were pure gangs. Despite relatively more
objective reports with few such differences, it was found that British control officers who
came to the region generally adopted a biased attitude. According to British reports, the
other group that disrupted the security in the Black Sea Region were Muslim gangs, which
were very few in number compared to the Greeks, attacking everyone regardless of
Muslim or Christian. It was expressed in these reports are the gangs around Carsamba
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and the gangs formed by deserters. It was expressed in these reports are the gangs around
Carsamba and the gangs formed by deserters. Also, there were gangs that the officers and
control officers of the Admiralty define as Laz gangs. Their definition, these gangs were
hired by the Muslim population to protect themselves against Greek gangs. According to
the British control officers, the main factor that disturbed the peace in the region was the
Laz gangs of 200-300 people, and if they were killed, the problems would be solved.
Information given by the British authorities, another gang group (Kuva-y1 Milliye forces)
in the region was the Turkish irregular units. These groups were against foreign
occupation in their country and were acting for this purpose.

Especially after the congresses, British officers researched the organization of the
Turkish military forces and followed the spread of the National Struggle. The control
officers presented some solutions to the High Commissioner and, through him, to the
British Foreign Office, against the Turkish troops, which they defined as gangs. The most
emphasized among these was the urgent removal of British soldiers to the Black Sea.
Probably taking these suggestions into account, the British soldiers, who landed in
Samsun and Merzifon in March 1919, started to withdraw from the region in September
1919. After this development, the control officers proposed the landing of some new
British troops in the region. When this was not possible, they suggested arming and
organizing the Greeks in the region. With this, they aimed to fight the Greek gangs with
the Turkish troops and they were successful in this.

Also the opening of the Turkish Grand National Assembly, the control officers
tried to ensure that the Ottoman Government forces were sent to the region. However,
when this did not happen, they wanted to intimidate the Muslim people by sending British
warships to the Black Sea. These requests of the control officers were accepted and British
warships continued their blockade in the Black Sea during 1920 and 1921. These
activities had been a source of morale for the Greek gangs inside.

Considering the information they provide, it is seen that the English documents
are not very consistent on some issues. The most important proof of this is the fact that
the British officers who wrote the reports in the time period taken as the basis in this
study, from the moment they arrived in the Black Sea Region, considered even the
smallest incident against Christians as a violation of public order, but sent almost no
reports about the attacks of Greek gangs on Muslims.

The main reason for the biased attitude in these reports to the High Commissioner
is that the British officers first met with Greeks and Armenians in the places they went
during their visits under the heading of inspection and reported the information they
conveyed. Another problem in this regard is that the Christians in the region did their best
to attract the Allied intervention to the region. The officers, listening to the biased
approach of the Greek, conveyed the solution proposals they found to their superiors. The
High Commissioner sent these reports with a cover letter to the Foreign Office in London.
Thus, the perception that there was a real threat to Christians in the Black Sea emerged
from the intensity of the reports. However, when the reports are examined, it is seen that
they often do not provide concrete examples and contain assumptions. At this point, it is
necessary to use, analyze and discuss the Ottoman archive documents of the period.
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