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YUNANISTAN’IN GIRIT’I ILHAK CABALARINA
OSMANLI MAKEDONYASI’NDA TEPKILER (1909-1911)

Ozer OZBOZDAGLI*

Oz

Temelleri 1829’da Yunanistan’in bagimsizligina kadar uzanan, 1890’lardan itibaren siddetlenen,
Girit sorununun 6zii, Yunanhlarin ve Giritli Rumlarm, Osmanli egemenligi altindaki aday1
Yunanistan’a katma arzu ve cabalaridir. Yunanistan’mn destekledigi Rum ayaklanmalari, Girit
Miisliimanlarina yonelik katliamlar, 1897 Osmanli-Yunan Savasi ve sonrasinda Avrupa
iilkelerinin miidahaleleriyle sorun uluslararast bir nitelik kazanmustir. 1897°de Girit’in
muhtariyetinin ilan edilmesinin ardindan ada hukuken Osmanli Devleti’nin bir pargasi olmasina
ragmen, Ingiltere, Fransa, Italya ve Rusya’nin (hami devletler) askeri isgali altinda bulunuyordu.
1908’e gelindiginde Girit Osmanli egemenliginde fakat Ozerk statiidedir. II. Mesrutiyet
doneminin en 6nemli giindem basliklarindan ve uluslararas: nitelikte sorunlarindan biri de
Girit’tir. 6 Ekim 1908’de Girit Meclisi’nin Yunanistan’a katildigin1 aciklamast yeni rejimin
karsilastig1 ilk ciddi bunalimlardi. Biiyiik devletlerin Girit Meclisi’nin kararini tanimamalar1 ve
mevcut statiikonun korunmas: yoniinde tutumlart nedeniyle Yunanistan, iltihak kararini
tantyamamistir. Girit krizi, tartismalar, toplumsal tepkiler ikileminde 1912’ye kadar devam
edecektir. Bu c¢aligmada Girit’in Yunanistan ile birlesme c¢abalari ve Yunanistan’in bunu
desteklemesi sonucu Osmanli Makedonya’sinda Yunanistan’a kars1 olusan toplumsal tepki ve
boykot hareketleri incelenecektir.
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Abstract
Reactions in the Ottoman Macedonia Against Greek Attempts to Annex Crete (1909-1911)
The essence of the Crete problem, whose foundations date back to the independence of Greece in
1829 and which has become more severe since the 1890s, is the desire and efforts of the Greeks
and Cretan Greeks to annex the island under Ottoman rule. With the Greek uprisings supported by
Greece, the massacres against Cretan Muslims, the 1897 Ottoman-Greek War, and the
intervention of European countries afterwards, the problem gained an international character.
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After the declaration of Crete's autonomy in 1897, although the island was legally a part of the
Ottoman Empire, it was under the military occupation of Britain, France, Italy, and Russia (the
patron states). By 1908, Crete was under the Ottoman rule but had autonomous status. One of the
most important agenda topics and international problems of the Second Constitutional Monarchy
is Crete. On October 6, 1908, the Crete Parliament's announcement of its accession to Greece was
the first serious crisis the new regime faced. Greece could not legitimize the decision of adherence
due to the failure of the great powers to legitimize the decision of the Crete Parliament and their
attitude towards the preservation of the current status quo. The Cretan crisis would continue until
1912 in the dilemma of debates and social reactions. In this study, the social reaction and boycott
movements in Ottoman Macedonia against Greece as a result of the efforts of Crete to unite with
Greece and Greece's support for this will be examined.

Keywords: Crete, Greece, the Ottoman Empire, Rallies, Boycotts

Giris

II. Mesrutiyet doneminin en 6nemli giindem basliklarindan ve uluslararasi
nitelikte sorunlarindan biri de Girit’tir. Temelleri 18. yiizyilin ikinci yarisina kadar
giden, Yunanistan’in bagimsizligin1 kazanmasiyla bir isyan dongiisii igerisine giren,
1860’lardan itibaren siddetlenen, Avrupa devletlerinin miidahaleleriyle kangrenlesen
Girit sorununun 6zii, Yunanlilarin ve Giritli Rumlarm, Osmanli egemenligi altindaki
aday1 Yunanistan’a katma arzu ve g¢abalaridir. Hiristiyanlarla Miisliimanlar arasindaki
catismalar, Yunanistan’imn destekledigi Rum ayaklanmalari, Girit Miisliimanlarina
yonelik katliamlar, 1897 Osmanli-Yunan Savasi ve sonrasinda Avrupa iilkelerinin
miidahaleleriyle sorun uluslararas: bir nitelik kazanmgtir.! 18 Aralik 1897°de Girit
muhtariyet esaslart belirlenmis, Osmanli Devleti ile Avrupa devletleri arasinda
muhtariyet idaresi kabul edilmistir. 1897°de Girit’in muhtariyetinin ilan edilmesinin
ardindan ada hukuken Osmanli Devleti’nin bir pargast olmasina ragmen Ingiltere,
Fransa, Italya ve Rusya’nin (hami devletler) askeri isgali altinda bulunuyordu.? 1908’e
gelindiginde Girit Osmanli egemenliginde fakat Ozerk statiideydi. Girit sorunu,
Mesrutiyet’in yeniden ilantyla yeni bir asamaya ge¢mis ve bu donemin en Onemli
sorunlarindan biri olmustur.

Mesrutiyetin 1908 Temmuz’unda ikinci kez ilanindan sonra Osmanli Devleti’nin
kars1 karstya kaldigi ilk krizler arasinda Girit de vardir. 6 Ekim 1908 tarihinde Girit
Meclisi Yunanistan’a katildigini agiklamis, ancak hami devletlerin 8 Ekim’de Girit
Meclisi’nin kararini tanimamalar1 ve mevcut statiikonun korunmasi yoniindeki tutumlari
nedeniyle Yunanistan, iltihak kararimi onaylayamamgtir.®> Girit Rumlarinin adadaki
statiikoyu bozma ve Yunanistan ile birlesme girisimleri Osmanli kamuoyunda biiyiik
tepki yaratmigtir.* Bundan sonra Girit sorunu, tartismalar ve toplumsal tepkiler

! Adiyeke 1993, s. 335-336; Adiyeke 2000, s. 15-40; Semgik 2014, s. 62-76; Peringek ve Odabasi
2013, s.232.

2 [I. Megrutivet’in Ilk Yili 23 Temmuz 1908-23 Temmuz 1909 2008, s. 135; Tukin 2008, s. 91;
Senisik 2014, s. 227.

3 Adiyeke s. 285; Adiyeke ve Adiyeke 2007, s. 256; Peringek-Odabasi, a.g.e, s. 232; Ahmad
2004, s. 42; Tanin, No: 625, 8 Haziran 1910, s. 1; Clogg 2013, s. 79.

4 Kerimoglu 2012, s. 277.
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ikileminde 1912’ye kadar devam edecektir. Yunanistan’in adanin ilhaki konusunda
bulundugu girisimler, 1909-1911 yillar1 arasinda protesto mitinglerine, savas
gosterilerine, Yunan deniz tasimacilifina ve mallarina yonelik boykota neden olmustur.’

Bu galismada Girit’in Yunanistan ile birlesme g¢abalar1 ve Yunanistan’in bunu
desteklemesi sonucu Osmanli Makedonyasi’'nda Yunanistan’a kars1 olusan toplumsal
tepki ve boykot hareketleri incelenecektir. Osmanli Makedonyasi Yunanistan’in
irredantist faaliyetlerini ytirtittiigi bir diger Osmanli topragiydi. Makedonya (Selanik,
Manastir ve Kosova) vilayetlerinde Yunanistan’a kars1 olusan tepkileri, ayn1 zamanda
bu iilkenin irredantist faaliyetlerine bir tepkiydi. Makedonya (Selanik, Manastir ve
Kosova) vilayetlerinde Yunanistan’a karst olusan tepkileri, bu irredantist faaliyetler
cergevesinde de degerlendirmek gerekir. Osmanli otoritelerine gore, Yunan mallart ile
gemilerine uygulanan boykotun sebebi Yunanistan’in Girit islerine miidahale etmesi ve
Makedonya’ya geteler gondermesiydi. Bu ¢ergevede Osmanli arsivleri, yerli ve yabanci
basin, konsolosluk raporlarindan elde edilen veriler, Makedonya sorunu baglaminda
analiz edilmeye ¢alisilacaktir.

1. 1909 Mitingleri ve Boykotu

1.1. 1909 Mitingleri

Mesrutiyetin -~ ilanindan  sonra Girit Meclisi’nin  ve adadaki Yunan
milliyetgilerinin Yunanistan ile birlesme arzusu Osmanli Devleti’'nde tepkiye neden
oldu.® Girit sorunu 1909 Haziran’inda tekrar giincellendi ve Osmanli basminda birinci
sayfa haberi oldu. Sorunu tekrar giindeme getiren siire¢ Girit’te statiikoyu koruyan ve
idareyi saglayan hami devletlerin adadan geri gekilme karar1 almasiyla bagladi. Cekilme
kararindan sonra 13 Temmuz 1909°da Osmanli Devleti’ne verilen notada Padisahin
tasdik ve hiikiimranhik haklarmin korunacagmi bildirilmisti.” Asker ¢ekme olay1
gerceklestikten kisa bir siire sonra 4 Agustos’ta Hanya kalesinin girisine Yunan bayragi
asildi. Bu girisimde Yunanh zabitlerin de bulundugu haberleri basinina yansidi.®
Osmanli hiikiimeti, Hanya kalesinin girisine Yunan bayragi asilmasim statiitkonun
bozulmasiyla esdeger olarak asla kabul etmeyecegini belirterek protesto etmis; bayragin
indirilmesi ve Yunanli zabitlerin geri ¢agrilmasi i¢in hami devletler ve Yunanistan
nezdinde girisimlerde bulunmaya baslamistir. Bayrak olayiyla birlikte Osmanh
basininda Girit Misliimanlariin goge tesebbiis ettikleri ve Yunan eskiyasi ile ilgili
haberler Makedonya vilayetlerinde heyecan ve galeyana sebep olmustur. Halk
Yunanistan’a karsi gerekirse savas cagrilari yapmaya baslamistir.’ Hiiseyin Cahid,
Osmanli kamuoyunda olusan bu galeyanin gormezden gelinemeyecegini ve her taraftan
alman haberlerde Girit sorununun en 6nemli giindem maddesi oldugunu belirtmistir.
Haberlerde, Girit sorunu nedeniyle yasananlarin ve agilan gailelerin birinci derecede

5 Yalman 2018, s. 59.

¢ Cetinkaya 2013, s. 52,

7 Adiyeke 2000 s. 286.

8 Yeni Tasvir-i Efkdr, No: 69, 8 Agustos 1909, s. 2; “Yunan Bandiras1”, Tanin, No: 336, 9
Agustos 1909, s. 2

® Yeni Tasvir-i Efkdr, No: 67, 6 Agustos 1909, s. 2; Ziirrer 2005, s. 171.
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sorumlusunun Yunanistan oldugu belirtilmekteydi.!° 27 Temmuz’dan itibaren Girit’te
statiikonun bozulmasina Yunanlilarin da istirak ettigi anlasilmig ve bu bilgiler basin
araciligiyla kamuoyuna duyurulmustur.!! Bayrak olayi, Osmanh kamuoyunda ciddi
tepkilere neden olmus ve Yunanistan’a karsi bir tepki patlamasma doniismiistiir.
Makedonya vilayetlerinde olaymn duyulmast iizerine toplantilar, mitingler diizenlenmis
kamuoyu tepkisi yonlendirilmeye ¢aligiimistir.

II. Mesrutiyet doneminde basin ve toplanma/gosteri Ozgiirligii kamuoyunun
olusumasin da en Onemli araglardi. Basmin kurumsallasmasi ve kitle iletisim
araglarinin yayginlagmasi siyasal meseleleri kamuoyunun giindemine getiriyordu. Bu
durum kitlelerin siyasallagmasini sagladi ve siyasetin yeni 6znesi haline getirdi. Artik
“Efkéar-1 Umumiyenin tepkileri” siyaset i¢in dnemli bir aracti. Bu baglamda kitlesel
ylriliyiigler, mitingler, gosteriler ve sokak eylemleri II. Mesrutiyet doneminde siyasetin
en onemli araglari haline gelmisti.'? Gazeteler “Girid Meselesi”, “Girid Meselesi nasil
halledilmeli”, gibi yazilar yaymnlanmaya bagladi. Bosna-Hersek ve Bulgaristan’in
kaybedilmesinden sonra Girit’in de kaybedilmesi ihtimali Mesrutiyet rejimi i¢in ger¢ek
bir tehlikeydi. Osmanli basininda Girit’in bir Osmanli topragi ve “Osmanlinin Namusu”
oldugu vurgulantyordu. Bu baglamda, Girit Osmanli toprak biitiinliigiiniin bir simgesi
haline geldi.!* Girit’in kaybedilmesi aynm1 zamanda Makedonya Rumlarina 6rnek
olabilirdi. ittihatgilarm bir toprak kaybia tahammiilii yoktu. 1897°de kesin bir sekilde
yenilgiye ugrattigi Yunanistan’in Girit’i almasi Osmanli kamuoyunda biiyiik bir
psikolojik yikima neden olabilirdi. Bu durum ayni zamanda yeni rejimin devami
agisindan da bir tehditti. Bu sebeple Ittihat ve Terakki Cemiyeti, Girit’in Yunanistan ile
birlesme girisimine sert tepki gosterdi ve kamuoyunu yonlendirdi.'* Ittihat ve Terakki
Cemiyeti’nin en kuvvetli merkezlerinden biri olan Manastir’da Neyyir-i Hakikat
gazetesi yazdig1 yazilarla Yunanistan karsitt kamuoyu olusturuyordu.'s ittihat ve
Terakki Kuliipleri, “Unutmaywmiz ki Girit giderse hayat ve megsrutiyet-i memleket bitmig
demektir” seklinde yaptig1 yaymlarda Girit meselesi konusunda toplumu yonlendirmeye
calistyordu.'® Gazetelerde Girit ilhak edilirse; Sisam adasinin durumu ne olacakti?
Ingiltere isgali altinda bulunan Misir ve Kibris’1 isgal etmeyecek mi? gibi sorularla
kamuoyu yénlendirilmeye galisiliyordu.!” Bununla birlikte Girit sorunu konusunda
Yunanistan’a kargt onceden bigimlenmis kanaatler olusan tepkileri yonlendirdigi
sOylenebilir. 1909 yaz aylarinda Girit sorunu tekrar gilincellenip Osmanli Devleti ile
Yunanistan arasinda savag tehlikesi ortaya c¢iktiginda Yunanistan’in Osmanl
topraklarina tekrar silahli c¢eteler gondermesiyle Rum ¢etelerin Makedonya’daki

19 Hiiseyin Cahid, “Osmanl1 Efkar-1 Umumiyesi-Girid ve Yunanistan”, Tanin, No: 333, 6 Agustos
1909, s. 1.

I “Tiirkiye Tarafindan Verilen ikinci Notanin Miindericati”, Tanin, No: 348, 21 Agustos 1909, s. 2.

12 Cetinkaya 2009, s. 16-17.

13 Brummet 2003, s. 386.

4 Tanin, No: 327, 31 Temmuz 1909, s. 2; Ziirrer 2005, s. 165.

15 {rtem 1999, s. 343.

16 Tanin, No: 327, 31 Temmuz 1909, s. 2; Ziirrer 2005, s. 165.

17 {rtem 1999, s. 343.
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etkinlii artmaya basladi.'® Makedonya sorununda cete miicadeleleri nedeniyle tekrar
glindemin ilk siralarina yerlesmisti. Aslinda Yunanistan ile ortaya ¢ikan biitiin krizlerin
Makedonya’ya geri tepmeleri sert olmus ve dogrudan etkilemistir. Girit’ten gelen
¢etelerin Makedonya’da faaliyet gosterdigini unutmamak gerekir. Selanik’te yaymlanan
Yeni Asr gazetesinde 1909 baharindan itibaren Rum/Yunan karsiti yazilarla birlikte;
Yunan resmi siyasetinin Girit’in Yunanistan’a katilmasi i¢in yiiriittiigii ¢abalar1 ve
Makedonya’ya gizlice subay géndermesini kinayan yazilar yaziliyordu.'

Osmanlt basininda yer alan haberle birlikte Makedonya vilayetlerinde
Yunanistan’a kars1 kamuoyunda heyecan ve galeyan hasil olmustu. Ittihat ve Terakki
Cemiyeti’nin Selanik’te bulunan Merkez-i Umumisi, Girit hakkinda yabanci devletlere
bir beyanname gonderilmesini ve bunun Makedonya’da bulunan muhtelif unsurlar
tarafindan da imzalanmasini kararlagtirdi. 1909 mitinglerinde ve boykotunda
Makedonya vilayetlerinde sdylem Osmanlicilik ¢ergevesine oturtulmustu ve bu
cercevede kurgulanmist:. Ciinkii Ittihatcilar Makedonya sorununu Osmanlicilik
politikas1 temelinde ¢6zmeyi planlamaktaydi. Bu g¢ergevede bildiriyi biitiin anasirlarin
imzalamasini talep etmisti. Makedonya vilayetlerinde ortak bir tepki olusturulmaya
calisilmaktaydi. Bir beyanname tanzim olunmus ancak Selanik Rum Kuliibii yoneticileri
“bu mesele hiikiimete ve Meclis-i Mebusan’a aittir” diyerek beyannameyi
imzalamanustir. Ittihat ve Terakki Cemiyeti hazirladigi beyannameyi Babiali’ye ve
Girit’in hamisi dort devlete gdondermistir.?® 9 Agustos 1909’da Osmanli Devleti’nin
birlesmeyi resmi olarak dogrulamasi talebini, Yunan Bagbakani Rallis, Yunanistan’in
bu harekete hicbir sekilde dahil olmadigini ve gegmiste oldugu gibi bugiin de dogru
tavrim siirdiirmesi seklinde yanitladi. Bu cevaptan tatmin olmayan Ittihat ve Terakki
Cemiyeti, Avusturya- Macaristan’a karsi basarili bir sekilde kullanilan boykot silahini
Yunanistan’a kars1 da kullanmak istedi.”! Bu ayni zamanda ittihat¢ilarin ulusal birligi
pekistirmesi i¢in bir firsatti. Basinda Girit i¢in Osmanlt yurttaslarina birlesme ¢agrisi
yapilmaktaydi.?? Osmanli basminda yer alan haberlerle birlikte bayrak olayi, Osmanli
kamuoyunda ciddi tepkilere neden olmus ve Yunanistan’a karst bir 6fke patlamasina
donitismiistiir. Makedonya vilayetlerinde olayin duyulmasi {izerine toplantilar, mitingler
diizenlenmis kamuoyu tepkisi yonlendirilmeye ¢aligiimistir.

Girit sorunu konusunda yasanan gelismeler Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin
onderlik ettigi miting ve gdsterilerle birgok vilayette protesto edildi.?* Boykot kararinin
alindig1 giinlerde hiikiimeti Girit meselesinde hiikiimeti giiclii bir tavir almaya
yoneltmek i¢in gosteriler de diizenledi.?* Ahmed Cevad (Emre) Girit sorununda iki farki
egilim oldugunu belirtmektedir; Hiikiimetin diplomatik egilimi ve halkin milli egilimi.

18 Hacisalihoglu 2008, s. 303.

19 Vakalopoulos 1988, s. 292.

20 frtem 2004, s. 127.

21 frtem 2004, s. 320.

22 Brummet 2003, s. 288.

23 Giines 2010, s. 25; Ahladi 2008, s. 189; Peringcek ve Odabas1 2013, s. 238.
24 Ahladi 2008, s. 189.
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Bagskentte ve diger bolgelerde sadece Girit meselesi konusulmaktadir. Cevad’a gore,
farkli yerlerde 200’iin iizerinde miting diizenlenmistir.?>

Makedonya vilayetlerinde en kapsamli mitinglerden biri Manastir vilayetinde
yapildi. 4 Agustos 1909°’da Manastir’da Ittihad Kuliibii’niin girisimiyle Giritliler
tarafindan Hanya kalesine Yunan bayragi ¢ekilmesi ve Girit’in Yunanistan ile birlesme
¢abalarini protesto eden bir miting diizenlendi. Rum kuliibii disinda Manastir’daki biitiin
kuliiplerin idare heyetleri ittihad Kuliibii’nde toplandilar. Toplantida iki kisi Girit
sorunu  hakkinda hiikiimetin diigiincelerini ve tesebbiislerini 6grenmek igin
telgrafhanede Sadrazam Hiiseyin Hilmi Pasa ve Meclis-i Ayan Bagkani Ahmet Riza
Bey ile goriismeleri igin gorevlendirildi. iki kisilik heyet telgrafhaneye giderek Ahmed
Riza Bey’e ulagamamis ise de; Babiali telgrathanesine geldikten sonra Hilmi Pasa’dan
Girit sorununda gelinen son asama hakkinda bilgi almislardir. Hilmi Pasa; Girit
iizerindeki Osmanli hukukunu hami devletlerin tasdik ve teyit ettiklerini, miizakere igin
haber beklediklerini, Girit’teki Miisliimanlarin muhafazasina devletlerin kefil oldugunu
ve Yunanli zabitler hakkinda tesebbiislerin devam ettigini belirtmistir. Heyet aldig1
cevaplari halka ileterek olusan galeyanin Rumlar aleyhine bir tepkiye doniismesine izin
vermemistir.6  Manastir’da halkin dogrudan hiikiimet ile irtibata gegerek sorun
hakkinda bilgi almaya ¢alismalar1 kitlelerin siyasetin 6znesi haline geldigini gosteren
onemli bir ornektir. Soylenti veya sdylem iizerinden siyaset yerine dogrudan somut ve
gergek  Dbilgiler {iizerinden bir tepki olusturulmaya c¢alisilmasi Makedonya
vilayetlerindeki hassas dengeler i¢inde dnemliydi.

Girit sorunu nedeniyle Selanik’te de halkin katilimiyla bir miting diizenlenecegi
aciklanmistir. Miting diizenlendikten 8 giin sonraya kadar hiikiimet Girit sorununun
halline dair bir agiklama yapmazsa milli bir ordu kurularak Teselya lizerine yiiriinecegi
ilan edilmistir.?’ Selanik’te 7-9 Agustos 1909 tarihlerinde 10 Temmuz meydaninda
halkin genis katilimiyla biiylik bir miting diizenlenmistir. Mitinge Drama, Avrathisar,
Karaferiye, Tikves, Gevgili ve diger bolgelerden gelen ahalide katilmigstir. Mitingde
Girit iizerindeki Osmanli hukukunun muhafazasi i¢in sonuna kadar miicadele ve
gerekirse savas karari alinmugtir.?® Tikves ve Zihne kazalarinda da halkin katilimiyla
mitingler diizenlenmistir.?’ Kosova vilayetine bagl Ipek ve Akova’da da gesitli
mitingler tertip edilmistir. Mitinglerde Yunanistan ile bir savas durumunda Arnavutlarin
40 bin adam gonderecegi ilan edilmistir.>

Makedonya’da Bulgar Komitacilardan Sandanski, Girit sorunu konusunda ittihat
ve Terakki’ye destek vermistir. Sandanski, Bulgarlara hitaben nesrettigi beyannamede;
Yunanistan ile bir savas durumunda Makedonya’daki Bulgarlarin goniilli olarak

25 Peringek-Odabas1 2013, s. 238.

26 “Manastir ve Girid”, Yeni Tasvir-i Efkdr, No:71, 10 Agustos 1909, s. 3; irtem1999, s. 337.

27BOA, TFR-I-SL. 215/21406, 19 Temmuz 1325 (1 Agustos 1909); BOA, TFR-I-SL. 215/21446,
24 Temmuz 1325 (6 Agustos 1909); Yeni Tasvir-i Efkdr, No: 68, 7 Agustos 1909, s. 2.

28 “Mitingler”, Tanin, No: 336, 9 Agustos 1909, s. 2; “Selanik Mitingi”, Yeni Tasvir-i Efkar, No:
70, 9 Agustos 1909, s. 1.

29 Yeni Tasvir-i Efkdr, No: 72, 12 Agustos 1909, s. 2.

30 Yeni Tasvir-i Efkdr, No: 76, 15 Agustos 1909, s. 1.
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Osmanli’nin yaninda savasa katilmalar1 gerektigini, bunun Geng¢ Tirkler tarafindan
yapilmaya ¢alisilan reformlar nedeniyle vazifeleri oldugunu, Yunanlilarin Tirkiye’de
idare-i sabikanmn tekrar gelmesinden baska bir sey istemediklerini vurgulamustir.3!
Bulgar Komitacilarinin 6nde gelen simalarindan Panige iki giin igerisinde 2.000 Bulgar
goniilliisi  toplamis ve Ittihat ve Terakki Cemiyeti Merkezi’yle Selanik’te
yayimnlanmakta olan bir Bulgar gazetesine beyanname gondererek; Yunanistan ile bir
savas durumunda Makedonya’daki Rumlar1 bu goniillillerle kontrol altinda
tutabilecegini  belirtmistir. 1909 yilindaki sdylem Makedonya vilayetlerinde
Osmanlicilik gergevesine oturtulmus ve kurgulanmusti. Ciinkii ittihatcilar Makedonya
sorununu  Osmanlicilik politikasi temelinde ¢dzmeyi planlamaktaydi. Ittihatgilar
Makedonya vilayetlerinde Bulgar ve Arnavut aradig1 destegi bulmustur.3?

1.2. 1909 Boykotu

Gosteri ve mitinglerle hiikiimet siyasi tesebbiise zorlanirken Yunanistan’
¢Oziime zorlamak igin boykot ilan edilmistir.>* Boykotlarla iilkeler ekonomik agidan zor
durumda birakilarak diplomatik arenada askeri ve siyasi birtakim isteklerin kabul
ettirilmesi hedeflenir. Boykot, hedefi sakincali goriilen eylem ve politikalarini
degistirmeye zorlar.3* Boykot bir sorunu ¢6zmek i¢in siddetsiz bir taktik olarak hizmet
eder ve netice alindig1 takdirde eylem repertuarinda ilk siralarda yerini alir. I
Mesrutiyet doneminde Avusturya-Macaristan ve Bulgaristan’a uygulanan boykot
sonrasinda olusan milli eylem repertuarinin vazgecilmez unsurlarindan biri olmugtu.
Avusturya’ya karsit bir miicadele-i milliye halini alan boykottan maksimum netice
alinmisti ve Osmanli kamuoyu bir gii¢ olarak ¢ikmist1.*® Boykot, Girit sorunu gibi
onemli bir meseleyi ¢ozmek i¢in tekrar uygulamaya konuldu. Bununla birlikte diivel-i
hamiyenin politikalarinda Osmanli menfaatlerini diisinmeye mecbur etmek icin de
Yunan emtiasina boykota baslandi” Osmanli hiikiimeti boykot ve gosterileri
diplomatik arenada Yunanistan’a baski yapmak igin bir ara¢ olarak kullanmigtir.’8
Ozellikle Makedonya vilayetlerindeki ticari boykot ve tepkiler son derece etkili bir
baski araci olmustur.>°

ittihat ve Terakki Cemiyeti, Yunanistan’1 tamamen koseye sikistirmak ve arzu
edilen noktaya getirmek i¢in boykot ilanina Topgu Kolagas1 Rasim Bey’in teklifiyle
karar vermistir. Boykotu alenen cemiyetin idare etmesi yurtdisinda iyi bir izlenim
birakmayacagi i¢in Avusturya boykotunda oldugu gibi cemiyetin boykotu gizlice idare
etmesi kabul edilmistir. Boykot kararinin sahillerdeki merkezlere gizlice gonderilmesi

31 Yeni Tasvir-i Efkdr, No: 72, 12 Agustos 1909, s. 2.

32 Yeni Tasvir-i Efkdr, No: 74, 14 Agustos 1909, s. 2.

33 Tanin, No: 323, 5 Eyliil 1909, s. 1

34 Yildirim 2013, s. 199.

35 Brummet 2003, s. 288.

36 frtem 1999, s. 320; Kerimoglu 2012, s. 276; Cetinkaya 2004, s. 35.
37 Yeni Ikdam, No: 100, 21 Haziran 1910, s. 2.

38 Cetinkaya 2009, s. 20.

39 Ziirrer 2005, s. 171.
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kararlagtirilmistir. Ancak yazi yanlislikla biitiin merkezlere gonderilmistir. Birkag giin
sonra Manastir merkezinin yaym organi olan Neyyir-i Hakikat gazetesinin Merkez-i
Umumi’nin tamimini aynen ve Istanbul gazetelerinin de bir kismini yaymlamasiyla
boykotun cemiyet tarafindan ilan ve idare edildigi ortaya cikmustir.*® Merkez-i
Umuminin yaymladigi beyannamede, Yunanistan’in Girit’te takip ettigi politikalar
nedeniyle 7 Agustos 1909 tarihinden itibaren boykota karar verildigi belirtilmekteydi.*!
Neyyir-i Hakikat’in haberi iizerine Merkez-i Umumi boykot komisyonunu terk etmis ve
boykot ile ilgisinin olmadigini agiklamugtir.*> ittihat ve Terakki Cemiyeti yaym
organlarinda bu tiir yaymlar yaptirarak boykot ile ilgisinin olmadigini anlatmaya ve bu
yayinlarla kendisi tizerinden hiikiimete yapilacak baskilari 6nlemeye ¢aligmistir. Fakat
bunda pek basarili oldugu sdylenemez. Ozellikle yurtdisinda boykotun cemiyet
tarafindan organize edildigi ve devam ettirildigi seklindeki kanaat devam etmistir.
Boykot ilaniyla Selanik, Istanbul ve 6nemli liman sehirlerinde Ittihat ve
Terakki’nin telkiniyle boykot cemiyetleri kurulmustur. Boykot hareketi, boykot
cemiyetleri tarafindan yonetilmistir. Aslinda Selanik’te Temmuz aymin baglarinda
Yunan bayragini tasiyan gemilerle seyahat edilmemesi, bunlara esya ve mal
verilmemesi igin bazi kigilerin bir ittifak olusturmaya calistig1 seklinde haberler Selanik
gazetelerinde yansimisti.** Girit’in Yunanistan’a katilma girisimleri sonrasinda 1909
Temmuz’unda baglayan ve bir ara kaldirilmista olsa 1910 ve 1911 yillarinda da devam
eden Yunanistan boykotu 6zellikle hamal, mavnaci ve salapuryaci gibi liman is¢ilerinin
katilimiyla gergeklesmistir.** Liman bolgesi hamallari boykotta bas aktordiir.
Yunanistan’a uygulanan boykotta Avusturya mallarina uygulanan boykotta 6n plana
¢ikmis olan kayikeilar kethiidas1 Kerim Aga yine 6nemli rol oynamistir. Kerim Aga’nin
talimatlart biitlin liman sechirlerine ulagmig ve liman is¢ileri ona bagliliklari
bildirmislerdir.* Kerim Aga’nin bu giiciiyle iilke genelindeki boykot hareketini
yonlendirdigi anlasilmaktadir. Boykot karar1 Selanik kayikeilari namina kethiida Kerim
Aga tarafindan Izmir kayik¢ilarina cekilen telgrafla bildirilmistir; “Bugiinden itibaren
Yunan vapurlarina siddetli boykotaj yapiyoruz. Izmir hamiyetli kayik¢ilar: esnafinin da
istirakini ve Yunan bandirali vapurlara yolcu ve esya verilmemesi hususunda ilan-i
keyfivet edilmesini cemiyetinizden bekleriz.”*® Selanik boykot komisyonunun
kararlarinin diger liman bdlgelerinde de uygulandigr goriilmektedir. Sam boykot
komisyonu adina Muhammed Bey, Beyrut mavnacilar kahyas1 Ahmed Sirkavi, Kerim
Aga’ya cektikleri telgraflarla baglhiliklarim bildirmislerdir.*’ Yunan mallarma uygulanan
boykot isgilerin, sosyo-politik ve milliyet¢i hareketlerdeki doniisiimde nasil bir araya

40 frtem 2004, s. 128.

41 Yeni Tavir-i Efkar, No: 76, 15 Agustos 1909, s. 2.

42 {rtem 2004, s. 128.

43 Yeni Tasvir-i Efkdr, No: 40, 12 Temmuz 1909, s. 2.

44 Yildirim 2013 s. 194-202.

4 Brummet 2003, s. 288.

46 Yeni Tasvir-i Efkdr, No: 77, 17 Agustos 1909, s. 1.

47 Yeni Tasvir-i Efkar, No: 86, 25 Agustos 1909, s. 1; Yeni Tasvir-i Efkdr, No: 31, 20 Agustos
1909, s. 2.
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geldigini gdstermesi bakimindan onemlidir.*® Liman iscileri boykot hareketinin “milli
bir hareket” oldugunu belirtiyorlardi. Liman iggilerinin etkin bir sekilde katilimi
boykotun etkili bir sekilde devam etmesini sagladi.

Selanik’te kurulan boykot heyeti 18 Agustos’ta Yunanistan’a kars1 uygulanacak
boykot esaslarini kararlagtirmak iizere bir toplanti yapti.** Toplanti sonras1 Kerim Aga
Mesajeri, Lloyd ve Italyan kumpanyalarina miiracaat ederek, Yunanistan’a ugrayacak
vapurlarin oradan Selanik i¢in mal almamalarini, alacak olurlarsa karaya mallarin
tasinmayacagii  bildirmistir. Acenteler bu karar1 Yunanistan’daki subelerine
iletmigtir.® Boykot karariyla birlikte Yunan mallarim satan magazalar kara listeye
almmistir. Yunan mallarinin alinmamasi igin ilanlar dagitilmistir. Agustos ayinin
baslarinda Kavala’da dagitilan imzasiz afislerde Osmanli vatandaslart Yunan denizcilik
sirketlerini, Yunan mallarin1 ve magazalarim1 boykot etmeye gagrilmistir.’! Osmanh
toplumunun boykottan haberdar olmasi ve boykotun basarili olabilmesi i¢in gazeteler
etkin bir sekilde kullanilmistir. Boykotun kitle iletisim araclari, el ilanlari, afislerle
alabildigine genis kitlelere ulagmasi saglanmigtir. Selanik’te Yunanistan mallarina kargi
15 Agustos 1909 tarihinde ilan edilen boykot gazetelerde yaymlanan beyannamelerle
kitlelere ulagtirilmigtir.’> Selanik Boykot Komisyonu, komsu bir devletin hukukuna
tecaviiz i¢ islerine miidahale eden muhtelif anasirlar1 kigkirtan ve Osmanli iilkesine silah
ve cephane gondererek onlari isyana tesvik eden Yunanlilara karsi 15 Agustos 1909
tarihinden itibaren boykot yapilacagini belirterek su kararlari ilan etmistir: >3

15 Agustos 1909 tarihinden itibaren Yunan mallarina ve nakliye vasitalarina
boykot baglamistir (madde 1). Belirtilen tarihten Once iskelelere ulasan gemiler
mallarini ¢ikaracaklar, ancak tekrar yiikleme yapamayacaklardir (madde 2). Herhangi
bir dost iilkenin ticari gemileriyle gelen Yunanistan vatandaslarinin sahile ¢ikislarina
engel olunmayacak, fakat bu gemilerle gelen Yunan mallart ihrag ve nakil
olunmayacaktir (madde 3). Osmanli Rum vatandaslari ile Osmanli {ilkesinde yerlesik
olan Yunan tliccart ve ticarethanelerine Osmanli Devleti’'nin menfaatlerine aykiri
hareket etmedikleri siirece boykot ilan edilmeyecektir (madde 4). Yunan vapurlarinin
esya, mal ve yolcularini ihrag etmeye ve her ne vasita ile olursa olsun boykotu neticesiz
birakmaya kalkisacak Yunanlilarla, bunlara istirak edecek olan Rum vatandaslarimiza
da boykot ilan edilecektir (madde 5). Yunan kumpanyalarina mensup ve boykot
komisyonunca bilinen vapurlarin bandiralarini diger bir dost hiikiimet bandiralariyla
degistirip sefer yaptiklart goriildiigiinde bu durum bir damigikli dogiis/aldatma kabul
edilip, ad1 gegen vapurlara da boykot ilan edilecektir. Bu kararla Selanik boykot
komisyonu yayinladigi bildiride boykotun bagka bir devlet bayragini tasiyan Yunan

48 Brummet 2003, s. 288.

4 Yeni Tasvir-i Efkdr, No: 80, 19 Agustos 1909, s. 1.

30 Yeni Tasvir-i Efkdr, No: 77, 17 Agustos 1909, s. 1.

3! ' Vakalopoulos 1988, s. 301.

32 Yeni Tasvir-i Efkdr, No: 77, 17 Agustos 1909, s. 1.

33 Yeni Tasvir-i Efkdr, No:53, 22 Agustos 1909, s. 2; Yeni Tasvir-i Efkdr, No: 56, 25 Agustos
1909, s. 1.
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gemilerine de uygulanacagimi ilan etmistir (madde 6). Bu kararlar diger limanlara da
bildirilecek ve yerel gazetelerde yayinlanacaktir (madde 7).

Rum vatandaslarmin durumuna deginmeyi ihmal etmeyen boykot komisyonu
hangi sartlarda boykotun onlara da yonelebilecegini belirterek, olusabilecek tepkilerin
oniline gecmek istemistir. Boykot komisyonu Yunan gemilerinin baska bandiralarla veya
dost bir iilkenin bayraklariyla aldatma girisimlerine karsi da 6nlem almistir. Baz1 Yunan
sirketleri filolari1 baska iilkelerin kumpanyalarina aktarmistir. Bu filolar yabanci bir
iilkenin korumasi altinda faaliyetlerine devam etmeye ¢alisgmigtir.>* Selanik’teki boykot
heyetleri bu gemileri de boykot ettikge sorun uluslararasi bir krize doniigsmiistiir.

Boykot komisyonunun kararlariyla birlikte 15 Agustos’tan itibaren Makedonya
vilayetlerinde boykot baslamistir. Boykot uygulayicilart Yunan gemilerinden mal
¢ikaranlar1 ve bunlara yolcu tasiyanlar1 engellemeye ¢alistyordu. Bunun igin gerekirse
tehdit igerikli beyannameler yayinlaniyordu. 15 Agustos’ta Selanik limani 6nlerinde
demirleyen Detinonu vapurundan acente kayigiyla 7 yolcunun indirilmesi saglanmus,
ancak vapur Selanik tiiccarlarina ait 16 sepet meyveyi bosaltmadan limandan
ayriimistir.>® Boykot gemilerle gelen yolculari kapsamamaktaydi. istanbul’dan gelen
Yanolona Detitoni kumpanyasinin vapuruyla gelen iki yolcunun acentenin sahip oldugu
kayiklarla sahile ¢ikiglarina izin verilmis, ancak vapur mallarim1 bosaltmadan geri
donmek zorunda kalmistir. Gemiler yolcu olmadigi zaman limanlara gelmemeye
baslanmugtir. Ornegin, Con kumpanyasinin vapuru Glos’dan yolcu bulamadigi igin
Selanik’e gelememistir.® Akhaiki adli denizcilik sirketinin buharli gemisine Selanik
limaninda boykot uygulanmigtir.’” Selanik’te boykot hareketi biitiin siddetiyle devam
ederken Selanik’te bulunan vapur acenteleri yaptiklar1 toplantida boykottan dolay vali
nezdinde tesebbiiste bulunmaya karar vermislerdir.*

Boykot kararindan bir giin sonra Dahiliye Nezareti 16 Agustos’ta Yunan
mallarma uygulanan boykota son verilmesi igin vilayetlere talimat gdndermistir.*
Dahiliye Nazir1 Talat Pasa, Rum gazetelerinden Proodos’a verdigi miilakatta; boykotun
hiikiimet tarafindan onaylanmadigint ve kaldirilmast igin vilayetlere genelge
gonderdigini belirtmistir.’* Agustos aymin baginda Dahiliye Nazir olarak kabineye
girmis olan Talat Pasa boykotun kaldirilmasi igin Merkez-i Umumiye’ye de
bagvurmustur. Merkez-i Umumi Girit sorununun Osmanli menfaatine uygun sekilde
halline dair bir ortam olmadigini belirterek bu talebi reddetmistir.! Selanik’te
yayinlanan gazetelerde Dahiliye Nezareti’nden gonderilen emir {izerine sehirde boykot

4 Diplomatic and Consular Reports, Turkey, Report for The Year 1910 On The Trade of the
Consular District of Salonica, N0:4797 Annual Series, London, 1911, s. 6.

35 BOA, TFR-I- SL. 216/21539, 2 Agustos 1325 (15 Agustos 1909), s 1.

36 Yeni Tasvir-i Efkdr, No: 31, 20 Agustos 1909, s. 2.

57 Vakalopoulos 1998, s. 301.

38 Yeni Tasvir-i Efkdr, No: 31, 20 Agustos 1909, s. 2.

39 “Boykotaj”, Tanin, No: 343, 16 Agustos 1909, s. 2.

0 Yeni Tasvir-i Efkdr, No: 31, 20 Agustos 1909, s. 2.

6! {rtem 2004, s. 128.
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tesebbiislerine engel olunacagi belirtilmekteydi.® Selanik valisinin  boykotu
engellemeye calistign seklinde dedikodular dolasmaya baglamist1.> Osmanli hiikiimeti,
boykotu sonlandirmaya ¢alisirken diger tilkelerin gosterdigi tepkilere ise boykot denilen
iktisadi harbin tamamen milli bir hareket oldugunu ve kendileriyle ilgisi olmadigini
belirterek cevap vermistir.5

Boykot bir siire sonra Yunan mallarini ithal eden Rumlart da etkilemeye basladi.
Yunanli oldugu sanilarak birgok Rum tiiccara karsi eylem yapilmaktaydi. Lokanta,
bakkal, ayakkabici ve tekstil gibi Rumlara ait satis yerlerinin 6niinde bulunan boykot
gorevlileri miisterilerin diikkanlara girmesine engel olmaktaydilar.®> Boykot hareketinin
Osmanli vatandasi Rumlar etkilemeye baslamasi lizerine basinda itidal ¢agrilari
yapilmaya baslandi.®® Ozellikle ittihat ve Terakki’ye yakin gazetelerde yapilan
yaymlarda, Osmanli’nin asli unsurlarindan olan Rumlarin Yunanli olmadigi,
Yunanistan’a ilan olunan boykotun hi¢bir zaman Rumlara uygulanmamas1 gerektigi
belirtilmekteydi. Kamuoyu bu telkinlerle birlikte sabirli ve dikkatli olmaya davet
ediliyordu.®’

Makedonya vilayetlerinde Rumlara yonelen bu tepkilerin nedenleri
Yunanistan’in Osmanli iilkesinde yiiriittiigli irredantist faaliyetlerde aramak gerekir.
Tarihsel hafiza ve bunun sekillendirdigi kanaatlerin Yunanistan’a kars1 uygulanacak
eylemlere yon verdigi goriilmektedir. Kurulusundan itibaren Yunanistan Osmanli
iilkesindeki Rum toplumunun Yunanistan ile 6zdeslesmesini ve Helen kimligini
benimsemesini saglamaya c¢alisti. Rum toplumda Yunan propagandasi egitim, din
adamlar1 ve konsoloslar araciligiyla ger¢eklesmekteydi. Girit sorununun giindemin ilk
strasina oturdugu giinlerde Makedonya’da Yunanistan’in destekli komitalarin oynadigi
rol ve Rum komitalarma verdigi destek tekrar giindemin ilk siralarina yerlesmisti. II.
Mesrutiyet’in ilanindan bir buguk ay sonra Rum Makedonya Komitesi yerine kurulan
Panhelenist orgiit 1909 yili baglarindan itibaren Epir, Makedonya ve Trakya’ya subaylar
gonderdi ve Makedonya’daki Rumlari silahlandirmaya basladi.®® Tirkler ve
Misliimanlar arasinda, Giiney Makedonya’da Yunanistan’mn aktif destegiyle Girit
sorunundan dikkatleri uzaklastirmak i¢in muhtemel bir Rum isyani hakkinda sdylentiler
dolasmaya  baslamust1. Ornegin; Makedonya’da Rumlar arasinda  yunan
propagandasimin Karaferiye civarinda kdyleri silah ve cephane ile doldurdugu haberleri
gazetelere yansimistir.’® Girit’te yayinlanan bazi gazetelerde Osmanli Devleti’yle
Yunanistan arasinda bir savag ¢ikmast durumunda Osmanli iilkesindeki biitiin Rumlarin

62 Yeni Tavir-i Efkdr, No:76, 15 Agustos 1909, s. 1.

3 Yeni Tasvir-i Efkdr, No: 86, 25 Agustos 1909, s. 1.

% Yeni Tasvir-i Efkdr, No: 52, 21 Agustos 1909, s. 2.

%5 Yildirim 2013, s. 203.

%6 Cetinkaya 2009, s. 18.

7 “Daima Girid”, Yeni Tasvir-i Efkdr, No: 78, 18 Agustos 1909, s. 1.

%8 Hacisalihoglu 2008, s. 255.

% Vakalopoulos 1998, s. 341; Yeni Tasvir-i Efkdr, No: 43, 12 Temmuz 1909, s. 3; irtem 2004, s.
126; Kerimoglu 2012, s. 137; Yeni Tasvir-i Efkar, No: 52, 21 Temmuz 1909, s. 3; “Tiirkiye
Tarafindan Verilen ikinci Notanin Miindericat1”, Tanin, No: 348, 21 Agustos 1909, s. 2.
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ayaklanacagini belirten yazilar Osmanli basmina yansimisti.”! Yunanistan’in Girit

sorununun acisini bagka tiirlii ¢tkarmak istedigi basinda vurgulanmaktaydi.’”> Bu olaylar
Rumlarm durumunu daha da siipheli hale getiriyordu. Hiiseyin Cahit [Yalgin] Girit
sorunundan dolayr Rumlarla olan iliskiler hakkinda sunlar1 sdylemektedir: “Rumliaria
aramizi biitiin biitiin agan ve Rum unsurunu bizim géziimiizde bir vatan diismani
durumuna diisiiren meselelerden biri de Girit meselesidir.”” Siileyman Kani [irtem],
boykot uygulayicilarinin Makedonya vilayetlerinde, “Yunan mallarina ve gemilerine
boykotaj kdfi degildir. Osmanli Rumlarla da her tiirlii miinasebeti keselim. Yunan
emellerinden baska emeller beslemeyen Rum firincilar, bakkallar, kasaplar ile de
aligveris etmeyelim” seklinde halk: tegvik ettigini belirtmektedir. Biitiin bu faaliyetlerin
Yunanistan’in resmi politikasi oldugu seklinde kamuoyunda agik bir kanaat olugmustu.
Bu sebeple tepkiler bir siire sonra Rumlara da yonelmeye basladi.

Osmanlt hiikiimeti de kamuoyunda Rumlara karsi olusabilecek tepkileri
azaltmaya calisiyordu.”* Yunanistan’a yonelik boykot Osmanli vatandaslarinin
diikkanlarin1 hedef almaya baslayinca Dahiliye Nezareti, 6nlem almasi i¢in vilayetleri
uyarmugtir.”> Manastir’da Rumlar Sadarete ¢ektikleri telgrafta bazi sahislarin boykotu
firsat bilerek halki kendilerine karsi kigkirttiklart i¢in 3 giindiir evden ¢ikamadiklarini,
bu sebeple hayatlarmin tehlikede oldugunu, Yunan tebaasindan olmadiklarini, 500
seneden beri Osmanlinin sadik tebaasindan olduklarii ve bu sebeple sorumlular
hakkinda kanuni islem yapilmasii talep etmislerdir. Osmanli hiikiimeti, bu olaylarin
engellenmesi i¢in Manastir valiligine talimat vermistir. Manastir valiligi, vilayetin
denize kiyis1 olmadig: i¢in boykot imkanmin olmadigini, ancak ittihat ve Terakki
Merkez-i Umumisinin Neyyir-i Hakikat gazetesinde yaymlanan beyannamesinde
boykottan bahsedildigini, bunun neticesinde bazi mahallerde Osmanli Rumlarina kars1
boykota tesebbiis edildigini, bunun haber alinarak Gorice sancag1 ve Kesriye kazasinda
boykot girisimlerinin engellendigini bildirmistir.”®

Osmanli limanlarinda boykot biitiin siddetiyle devam ederken Osmanli
hiikiimetinin Yunanistan ve diivel-i hamiye ile yiiriittigii miizakereler kamuoyunu
yatistirmis ve savas ihtimalini ¢oziim disinda birakmugtir.”” Girit’te Yunan bayragi hami
devletlerin 18 Agustos 1909’da adaya asker ¢ikararak bayragi indirmesiyle
¢oziilmiistiir.”® Bayrak krizinin ¢dziilmesinden sonra Osmanli hiikiimeti ile Yunan
hiikiimeti arasinda Girit sorunu nedeniyle devam eden goriismelerin belli bir agamaya
ulasmasi ve her iki hiikiimetce verilen notalarin karsilikli kabul gérmesi Yunanistan’a

7! Kerimoglu 2012, s. 147; Yeni Tasvir-i Efkdr, No: 68, 7 Agustos 1909, s. 2.
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75 Cetinkaya 2013, s. 55.

7SBOA, DH. MKT. 2902/25, 16 Agustos 1910; BOA, DH. MKT. 2906/68,5 Agustos 1325 (18
Agustos 1909); BOA, DH. MKT. 2906/68, 11 Agustos 1325 (24 Agustos 1909).

7T Tanin, No: 341, 14 Agustos 1909, s. 2; Yeni Tasvir-i Efkdr, No: 74, 14 Agustos 1909, s. 2.

78 Tanin, No: 346, 19 Agustos 1909, s. 1; Irtem 2004, s. 337.

588



Yunanistan i Girit’i [lhak Cabalarina Osmanli Makedonyasi 'nda Tepkiler (1909-
1911)

uygulanan boykotun kalkmasinda etkili oldu.”” Osmanli limanlarinda Yunan
vapurlariyla mallarina uygulanan boykotun kaldirilmasi i¢in ilk 6nce Selanik vilayetine
daha sonra diger vilayetlere talimatlar génderilmistir.®® Selanik Boykot Komisyonu 31
Agustos 1909 tarihinde yaptig1 toplantida; Yunan hiikiimetinin teminatin1 kabul eden
kabinenin verdigi taahhiitlere kanaat edildigini belirterek 1 Eylil 1909 tarihinden
itibaren boykotun kaldirildigini ilan etti. Fakat bu kararin Yunanistan soziine sadik
kaldig: siirece devam edecegi belirtilmistir. Bu kararlarin Osmanli sahillerindeki boykot
komisyonlarina da bildirilmesine karar verildi.®! 1909 Yunanistan boykotunun 1908
Avusturya boykotuyla karsilastirildiginda ¢ok fazla organize olmadigi goriilmektedir.
Liman kentlerinde uygulanan boykot, Osmanli Devleti ile Yunanistan arasinda devam
eden miizakerelerin sonug alici bir asamaya gelmesiyle kaldirilmistir. Bununla birlikte
kamuoyunun Girit’teki gelismeleri dikkatle takip ettigi ilan edilmistir. Makedonya
meselesi  baglaminda  bakildiginda;  Yunanistan’in  bdlgedeki  faaliyetlerinin
engellenmesin de bir baski aract olarak kullanildig1 sdylenebilir. Ciinkii Osmanlt
Devleti, Girit ve Makedonya’daki Yunan faaliyetlerini de glindeme tagimistir. Bu
sebeple Makedonya’daki toplumsal tepkilerden ve boykottan Rumlar da etkilenmistir.
Girit sorunu, 1910 Mayis’inda tekrar giindeme geldiginde boykot yine uygulamaya
kondu.

2. 1910 Mitingleri ve Boykotu

2.1. 1910 Mitingleri

Girit sorunu 1910 Mayis’inda tekrar alevlenmis ve iilke giindeminin ilk siralarina
oturmustur. Girit Meclisi’nin, 9 Mayis 1910 tarihinde Misliiman milletvekillerinin
imzalarina ragmen Yunan krali adina yemin edilerek agilmasi {izerine Babiali, Avrupa
devletleri nezdinde protestoda bulundu ve iilke ¢apinda genis ¢apli protesto eylemleri
yapildi. Yunan mallarina ve gemilerine karsi tekrar boykot hareketi baslatild1.®? Girit
konusunda yaganan bu dongiisel siire¢ Osmanli kamuoyunda ciddi rahatsizlik yaratmaya
baslamugti.

Girit Meclisi’nin karartyla tekrar giincellenen Girit sorunuyla ilgili vilayetlerde
diizenlenen miting ve gosteriler Makedonya vilayetlerinde de diizenlendi. Miting ve
gosteriler Misliman kamuoyunda milliyet¢i duygularin artmasimi hizlandirmisti.
Yirtyiisler, protesto mitingleri ve goniilli kaydi gibi uygulamalar baska tiirden bir
seferberlige yol a¢t1.®® Bu siiregte eylemler ve goniillii kaydi girisimleri milliyetgi
atmosfere siireklilik kazandirmaktaydi.®* Osmanli basininda Girit sorununun Osmanl
icin hayat meselesi oldugu tekrar vurgulanmaya baslanmustir.

79 Kerimoglu 2012, s. 285.

80 «“Boykotajm Refi”, Tanin, No: 362, 4 Eyliil 1909, s. 3.

81 “Boykotaj Kalkd1”, Tanin, No: 361, 3 Eyliil 1909, s. 1; BOA, MV. 131/92, 20 Agustos 1325 (2
Eyliil 1909); “Boykotajin Hitam1 Miinasebetiyle”, Tanin, No: 363, 5 Eyliil 1909, s. 1.

82 Adiyeke 2000 s. 288; Karagdz 2003, s. 50.

83 Cetinkaya 2009, s. 20.

84 Cetinkaya 2015, s. 71.
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Makedonya vilayetlerinde ilk gosterilerin gergeklestigi yerlerden biri Manastir
vilayetiydi. Mitingden sonra goniillii kayd: uygulamas: bagladi. Gonilli alaymimn
kumandanligma Hiirriyet Kahramani Niyazi Bey segilmistir. Mitingden sonra
goniilliilere tiniformalar dagitilmis ve Manastir Belediye Baskani da goniillii tiniformasi
giymistir. Goniilliiller kendi masraflarim karsilayacaklarini ilan etmislerdir.®®> Géniilli
kaydi Manastir’a bagh kazalarda da baglamistir.®® Manastir vilayetine bagli Debre
sancaginda ve Pirlepe kazasinda da mitingler diizenlenmistir.®” Géniillii kaydi boykot
hareketiyle es zamanli yiiriiyor ve boykota siirdiiriilebilirlik kazandirtyordu.®®

Kosova vilayetine bagli Prizren sancaginda ise 19 Mayis’ta 30 bin kisinin
katilimiyla miting diizenlenmistir. Mitingde Arnavutlarin Girit igin canlarini vermeye
hazir olduklart bildirilmistir. Girit’in sonuna kadar muhafazasi i¢in yeminler edildikten
sonra miting dagilmistir. Merkez Sancak Uskiip’te de halkin genis katilimiyla protesto
mitingi diizenlenmistir. %

Selanik’te 10 Temmuz meydaninda mayisin ikinci haftasinda Ittihat ve Terakki
kuliipleri tarafindan gergeklestirilen mitingde Girit sorunu protesto edilmistir.”
Selanik’te Miisliman kadmlar mayisin son haftasinda Girit meselesi nedeniyle bir
gosteri yapmuslardir. Bu gosteriden sonra Miisliiman kadinlar tarafindan planlanan
mitingler Osmanl hiikiimeti tarafindan men edilmistir.”! Selanik vilayetine bagh Siroz
sancaginda olusturulan komisyon marifetiyle goniilli kaydedilmeye baslanmistir.
Selanik valiligi bunun diger sancak ve kazalara 6rnek olabilecegini belirterek Dahiliye
Nezareti’'nden goriis sormustur. Dahiliye Nezareti, Girit i¢in goniillii kayd: ile ilgili
hiikiimetin bdyle bir uygulamasinin olmadigi ve bu girisimlerin engellenmesi talimatini
vermistir.”?> Mitinglerin diizenlenme sekli, atilan sloganlar ve hiikiimete gekilen
telgraflar incelendiginde bunlarin sistemli organizasyonlar oldugu sdylenebilir. Osmanl
hiikiimeti, bu mitinglere engel olmamakla birlikte tepkilerin kontrol disina g¢ikarak
Hristiyanlar aleyhine siddet olaylarina doniismesi sonucunda yasanabilecek olaylarin
Avrupa’da Osmanli Devleti’nin imajina zarar verebilecegini belirterek valilikleri
uyarmistir. Kamuoyunda olusan galeyanin ciddi bir hal aldig1, bu sebeple meselenin bir

85 “Manastir’da Goniillii Kaydi”, Sabah, No: 7439, 6 Haziran 1910, s. 2; “Ya Girid Ya Oliim
Goniilliileri”, Sabah, No: 7442, 9 Haziran 1910, s. 2; Yeni Ikdam, No: 75, 6 Haziran 1910, s. 2;
Niyazi Bey kumandan segildikten sonra yaptigi konusmada sunlari belirtmistir; “Girid
Osmanlilarin hava-y1 nesimesidir. Havasiz insan yasayamadigi gibi Giridsizde Osmanlilar
yasayamazdi. iki el bir bas igindir. “Manastir’da Cisis-i Hamiyet”, Terciiman-1 Hakikat,
No:104-28, 6 Haziran 1910, s. 2; The Times, 9 June 1910, p. 5; “Goniilliler”, Sabah, No:7447,
14 Haziran 1910, s. 2.

86 “Goniillii”, Sabah, No:7446, 13 Haziran 1910, s. 1.

87 “Tagralarda Mitingler-Debreden”, Tanin, No: 620, 24 Mayis 1910, s. 2; “Pirlepe”, Tanin, No:
617,21 Mayis 1910, s. 2.

88 Sabah, No: 7444, 11 Haziran 1910, s. 3.

89 “Mitingler”, Sabah, No:7422, 20 Mayis 1910, s. 2; “Prizren”, Tanin No: 616, 20 Mayis 1910, s.
2; Prizren”, Tanin, No: 617, 21 Mayis 1910, s.2.

9Yeni Ikdam, No: 94, 15 Haziran 1910, s. 1.

NYeni Ikdam, No: 94, 15 Haziran 1910, s. 1.

92 BOA, DH. MUI. 102/17, 29 May1s 1326 (10 Haziran 1910).
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an evvel halledilmesi gerektigi belirtilmistir. Gazetelerde itidal ¢agrilar1 yapilmaya
baslanmigtir.”> Kosova, Manastir ve Selanik valilikleri Girit sorunundan dolay1
Miislimanlarla Hristiyanlar arasinda bir anlagsmazlik veya c¢atisma durumunun
olmadigim bildirmislerdir.®* Gosteri ve mitinglerin tetikledigi toplumsal seferberlik
stireci boykot hareketine de ciddi katkilar yapmis ve yayginlasmasini saglamistir.

2.2. 1910 Boykotu

Mitinglerle es zamanli olarak Yunan gemilerine ve mallarina karsi boykot ilan
edilmistir. Mayis aymin sonunda Samsun, Trabzon ve diger bazi Karadeniz
limanlarinda Yunan mallarina ve gemilerine kars1 ilan edilen boykot daha sonra biitiin
Osmanli sahillerine dogru yayilmistir.”> Makedonya vilayetlerinde yine Selanik merkez
olmak tizere boykot ilan edilmistir. Selanik’e bagli Kavala kazasinda da boykot ilan
edildigi haberleri basina yansimustir. ittihat ve Terakki yanlis1 Silah gazetesi boykotun
biitiin Rumeli’ye yayilmasi i¢in ¢alisacaklarim ilan etmistir.’® 1909°da boykotun tam
olarak uygulanmadig belirtilerek bu seferki harb-i iktisadinin digerinden daha siddetli
olacag belirtilmistir.”” 1910 boykotunda da hamallar, kayik¢ilar mavnacilar ve
arabacilar yine bas aktordii. Bunlarin zarar gérmemeleri igin gazetelere verilen ilanlarla
iane (yardim) toplanmistir.”

Selanik’te Yunan mallarina ve vapurlarina karsi uygulanacak boykota karar
vermek i¢in mavnacilar ve liman ameleleri bir toplanti yapmistir.”® Toplantidan sonra
Selanik’te liman iscileri 7 Haziran’da bir miting diizenleyerek Yunan gemilerine ve
mallarina boykot ilan etmistir. Boykot karariyla birlikte liman isgileri Kerim Aga’nin
onderliginde yine bas aktordiir.!% Selanik ve Manastir’da boykot hareketi sehrin ¢esitli
yerlerine asilan afis, el ilanlar1 ve bildirilerle halka duyurulmustur.!®! Kamuoyunun
bilgilendirilmesi i¢in halkin destegi talep edilmistir. Selanik’e bagli Kavala kazasi
kayik¢1 ve mavnaci esnafi da bir bildiri yaymlamistir. Bu bildiride Yunan gemilerine
boykot ilan edildigi ve halka bilgi verilmesi gerektigi belirtilmistir.'®? 1910 boykotu
degerlendirildiginde sdylem Osmanlicilik iizerine oturtulmakla birlikte, silahlarin
toplanmasi, geteler kanunu, kiliseler ve mektepler kanunu, muallimler sorunu gibi
nedenlerden dolayr Makedonya vilayetlerinde halk gruplariyla ittihatg1 iliskileri
gergindi.!® Bu sebeple 1909 yilinda boykota destek veren Sandanski ve adamlarinin

93 Sabah, No: 7445, 12 Haziran 1910, s. 2; Tanin, No:626, 30 May1s 1910, s. 2.

% BOA, DH. MUL. 102/17, 27 Mays 1326 (9 Haziran 1910).

95 The Times, 30 May 1910, p. 5; “Boykot”, Sabah, No: 7431, 29 May:s 1910, s. 2.

% “Boykotaj”, Silah (Salah), No:37, 11 Haziran 1910, s. 6.

7 Sabah, No: 7443, 10 Haziran 1910, s. 1.

98 Terciiman-1 Hakikat, 13-10495, 21 Haziran 1910, s. 2.

9“Boykotaj- Selanik”, Sabah, No: 7441, 8 Haziran 1910, s. 1.

100 Tanin, No: 640, 13 Haziran 1326, s. 2; Sabah, No: 7442, 9 Haziran 1910, s. 1; Sabah, No:
7443, 10 Haziran 1910, s. 1; “Yunanistan’a Boykotaj- Selanik”, Tanin, No: 625, 8§ Haziran
1910, s. 1.

101 Cetinkaya 2015, s. 94-96.

192 Yop; fkdam, No:93, 14 Haziran 1910, s. 1.

103 OZbOZdagh 2016, s. 91-303.
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ayni destegi 1910 yilinda verdikleri goriilmemektedir. Bu sebeple 1910 boykotu
degerlendirildiginde daha ¢ok Miislimanlara yapilan bir ¢agri oldugu goriilmektedir.
Yunan boykotu devlet agisindan belki politik bir tercih degildi ama ‘“vatanseverlik”
anlaminda Osmanli toplumu “ahlaki” bir satin alma tercihi yapmaya ¢agiriliyordu.

Selanik’te de ilan edilen boykotun 1909°dan daha siddetli olacag ve Girit sorunu
Osmanli lehine ¢oziilene kadar boykotun devam edecegi vurgulanmaktaydi. Selanik’te
Kerim Aga yine boykotun lideri konumundaydi. Kerim Aga Beyrut, Canakkale, Izmir
ve Dersaadet kayikeilar kethiidalarina gonderdigi telgrafta, Girit sorunundan dolay1
bugiin itibarryla Yunanistan gemilerine ve mallaria boykot ilan edildigini, vatansever
Osmanlilarin vatanin selameti igin her tiirlii fedakarlig1 yapacagindan emin olduklarini,
bu sebeple icap edenlere bilgi verilmesini istemistir.'** Ulkedeki kayikeilar kethiidalart
cektikleri telgraflarla kendi sehirlerinde de boykot ilan edildigini bildirmislerdir.'%®
Selanik boykotun merkezi konumundadir. Istanbul boykot heyetinden Osman Aga;
amirlerinin Selanik’te oldugunu ve onlara itaate mecbur olduklarmi belirtmistir.'° Izmir
kayik¢ilar kdhyas1 Hact Muharrem Ahmed, Kerim Aga’ya cektigi telgrafta Yunanlilara
boykot ilan ettiklerini ve emirlerini beklediklerini belirtmistir.'!”” Kerim Aga,
Makedonya vilayetlerinde boykotun sembolii haline gelmistir. Manastir gengleri
boykotta verdigi hizmetten dolayr Kerim Aga’ya yaptirdiklart agizligi hediye
etmislerdir.!® Kerim Aga, biitiin boykot siirecinde birkag kez tutuklanmasia ragmen
Selanik limanindaki giiciinii kaybetmedi.!%

Boykot ilaniyla birlikte birgok sehirde boykot komiteleri kuruldu. Selanik’te
boykot komisyonu ile birlikte “Girid Miidafaa-i Milliye Cemiyeti” adiyla bir cemiyet
kurulmustur. Cemiyetin amact Girit’in  Osmanlit  Devleti'ne bagli kalmasini
saglamakt1.!!? Selanik’te kurulan boykot komisyonu yaptig1 ilk toplantida su kararlari
almigtir:!!! Yunan bandirast ile Selanik Limania gelecek vapurlarin esya ve yolcularina
1 Haziran 1326 (14 Haziran 1910) tarihinden itibaren boykot ilan edilmistir. Burada
boykotun daha kapsamli oldugu goriilmektedir. 1909 boykotu yolcular
kapsamamaktayd: (madde 1). Ulke igerisinde bulunan Yunan ticarethanelerine dahi
belirtilen tarihten itibaren boykot ilan edilmis, bu durumdan Osmanli vatandaslarinin
zarar gormemesi i¢in komisyonca Yunan tiiccarlarinin disindaki tiiccarlara verilmek
iizere sehadetnameler bastirilmis ve arzu eden tiiccara verilmek iizere riisumat
salonunda sehadetnameler Kayikgilar kahyasi Kerim Aga’ya verilmistir (madde 2).
Sehadetnameyi almak iizere miiracaat edecek tiiccarlar ismini, zanaatini, ikametgahini

104 Yoni fkdam, No:93, 14 Haziran 1910, s. 1.

105 Tzmir kayiketlar kethiidas1 gektigi telgrafla orada da boykot ilan edildigini bildirir. “Boykotaj
(Rumeli)”, Terciiman-1 Hakikat, No: 10488-6,14 Haziran 1910, s. 2.

196 Sabah, No: 7472, 9 Temmuz 1910, s. 2.

197 Yeni fkdam, No:93, 14 Haziran 1910, s. 1.

108 “Kerim Aganin Agizhg1”, Yeni Gazete, No: 672, 8 Temmuz 1910, s. 2.

109 Kerim Aga ile ilgili ayrintili bilgi igin bkz. Cetinkaya 2015, s. 140-142; Lyndon Comstock,
The English Secretary: Peggy Flexman inTurkey and Greece, 1909 1917,2014,s. 18.

110 “Girid Miidafaa-i Milliye Cemiyeti”, Tanin, No: 642, 15 Haziran 1910, s. 2.

1 «Boykotaj- Selanik’de”, Sabah, No: 7454, 21 Haziran 1910, s. 1; Yeni Ikdam, No:100, 21
Haziran 1910, s. 2.

592



Yunanistan i Girit’i [lhak Cabalarina Osmanli Makedonyasi 'nda Tepkiler (1909-
1911)

Kerim Aga’ya yazili olarak verecekler ve 24 saat sonra adlarina diizenlenen
sahadetnameleri alabileceklerdi (madde 3). Sahadetnamelerin fiyati1 10 kurustur (madde
4 ). Bu kararlarla birlikte Kerim Aga, Osmanli Rumlarinin magazalarini dolasarak
boykot komisyonunca Yunanli olmayan tiiccarlara 10 kurusa verilen sehadetnamelerden
almalarini, aksi halde Osmanli tebaasindan olmadiklarini diigiinerek haklarinda boykot
karar1 alinacagim belirtmistir.!'> Yunanlilarla is yapmayi reddeden tiiccarlara bu
sahadetnameler dagitilmis ve limana gelen tiiccarlardan sehadetnamelerini gostermeleri
istenmistir.!!?

Boykotun baslamasiyla birlikte Yunan gemilerinin kiyryla iliski kurmasi ve
mallarim1 bosaltmas1 engellenmistir. Ornegin, Yunan bandirasi tastyan Oraniye ve
Ceporaki vapurlarinin  mallarm1  bosaltmalart  engellenmis, yalnizca yolcularin
inmelerine izin verilmistir. Bu olayla birlikte Selanik’te boykotun basladig1 ilan
edilmistir.!'* Boykot diizenleyicileri, Lloyd vapuruyla gelen Yunan yolcularin inmesine
engel olmak isteyince bir Musevi kayikei ciddi bir sekilde yaralanmustir.!'> Bir baska
ornek, Selanik’te boykot heyetinin yaptig1 teftislerin birinde bir Yahudi diikkaninda
satilan siselerce Yunan konyagmin kirilmasina iliskindir. Ingiliz Konsolosu buna engel
olmaya ¢alisan diikkdn sahibinin darp edildigini belirtmektedir.!'® Yunan
meyhanecilerinin de boykot kapsamina alinmasi igin gazetelere ilanlar verilmigtir.!!”
Boykot hareketi basladig siralarda Yunan kralmin Girit’in Yunanistan’a ilhakinin en
mantikli ¢oziim oldugu seklindeki beyanati boykotu daha da siddetlendirmistir.''8
Boykotu Selanik’teki Rumlarin ticari rakipleri!!® Yahudi ve dénme tiiccarlar
cesaretlendirilmekte ve desteklemekteydi.!?® Fransa’min Selanik konsolosu, Selanik’in
Yahudi cemaatinin ve onlarla isbirligi yapan Misliiman tiiccarlarin boykottan ¢ikar
sagladigini belirtmektedir.!?!

Selanik’te boykota destek verenler “boykot polisi” olarak kullanilmaya baglanir.
Boykot heyetinin gorevlendirdigi boykot polisleri Yunanlilara ait magazalarin oniinde
ndbet tutarak miisterilerin igeriye girmelerine engel olmuslardir. Sokaklarda devriyeler
gezdirilmeye baslanmistir. Bir noktada boykot kendi kurallarini yaratmigti. Selanik’te
Yunanlhlarin sahip olduklar1 diikkanlarin duvarlarina veya camlaria “boykot” yazilari
yazilmistir. Yazilart silmek isteyen diikkan sahipleri Kerim Aga ve adamlar1 tarafindan
engellenmis veya darp edilmistir. Bu sebeple diikkan sahipleri diikkanlarini agmamay1
tercih etmistir. Siddet olaylarinin yasanmasi iizerine Selanik boykot cemiyeti bu

12 «“Qelanik”, Terciiman-1 Hakikat, No: 19-10501, 27 Haziran 1910, s. 2.

13 The Times, 27 June 1910, s. 5; The Times, 28 June 1910, s. 5.

114 «“Boykotaj”, Terciiman-1 Hakikat, No: 10484-2, 10 Haziran 1910, s. 2; “Selanik’te Boykotaj”,
Sabah, No: 7444, 11 Haziran 1910, s. 3; “Boykotaj” Yeni Ikdam, No: 90, 11 Haziran 1910, s. 1.

5 Yeni Ikdam, No: 94, 15 Haziran 1910, s. 1.

116 Cetinkaya 2015, s. 90.

17 Tanin, No:642, 15 Haziran 1910, s. 2.

18 Subah, No: 7443, 10 Haziran 1910, s. 1; Tanin, No: 637, 10 Haziran 1910, s. 2; Yeni Ikdam,
No: 100, 21 Haziran 1910, s. 2.

19 The Times, 27 June 1910, p. 5.

120 Gounaris 1993, s. 515.

121 Cetinkaya 2015, s. 137.
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olaylarin tasvip edilmedigini belirterek kolluk kuvvetlerinin bu olaylar1 engellemesi
gerektigini belirtmistir. Siddet olaylari {izerine Selanik gazetelerinde itidal ¢agrilar
yapilmaya baglanmustir. !22

Boykot resmi olarak Yunanistan vatandaglarini ve mal varliklarini hedef
almaktaydi. Fakat Yunanlilari, Osmanli Devleti’nin Rum vatandaslarindan ayirt etmek
kolay olmadigi icin konu oldukca hassas bir konuydu. Ozellikle Selanik ve
Istanbul’daki boykot bildirgelerinde boykot edilmesi gerekenlerin Osmanli Rumlari
degil, Yunanlilar oldugu belirtilmekteydi.!? Diikkan isimleri ve sahis adlarinin
benzerligi yiiziinden Osmanli Rumlar1 da boykottan etkilenmeye baslamisti. Ornegin
Dedeagag’ta sahipligini Osmanli Rumlarindan Yorgi ve Yani’nin yaptig1 un fabrikasi
sahiplerinin Kavala’daki ortaklarina gonderdikleri unlar liman is¢ileri tarafindan boykot
edilerek tagmmamuigstir. Fabrika sahiplerinin sikayeti tizerine Dahiliye Nezareti konunun
arastiritlmast i¢in Selanik valiligine talimat vermistir. Selanik valiligi unlarin Yunan
tebaasindan Protopaya adina geldigi icin boykot edildigini belirtmistir. Fakat
yazigmalardan anlasildigina goére bu Dedeagag’taki fabrikanmn ismidir. Bu isim
karigikliklar1 sebebiyle Osmanli Rumlart da boykota maruz kalmistir.!?* Hiiseyin Cahid,
Tanin gazetesinde yazdig1 yazida, boykotun hedefe ulagmak i¢in gayet keskin ve nazik
bir silah oldugunu, ancak sinirlarinin iyi ¢izilmesi gerektigini belirterek Rum tacirlere
de boykot yapilmasim elestirmistir.'>> Bu olaylar iizerine Osmanli gazetelerinde takip
edilmesi gereken yol konusunda uyarici yazilar yaymlanmaya baslanmistir. Gazetelerde
boykotun yalnizca Yunan mallarina uygulanmasi, bu yiizden {ilke ticaretine zarar
verecek eylem ve uygulamalardan kagmilmasi gerektigini belirten yazilar
yaymlanmaktaydi. Bu yazilarda, boykotta herkesin serbest oldugu, ancak bu serbestligin
suiistimal ~edilmemesi gerektigi vurgulanmgtir.!?®  Fakat pratikte Yunanistan
vatandaslartyla Osmanlt Rumlarimi birbirinden ayirt etmek kolay degildi. Osmanl
Rumlarma ait magazalarin boykottan zarar gormelerine engel olmak i¢in magazalarinda
ayirt edecek bir isaret bulundurmalart gerektigi belirtilmistir. Yunan tebaasi i¢inden bu
isareti taklit edecek olanlara boykotun daha siddetli uygulanacagi vurgulanmistir.
Bununla birlikte boykotun Rum vatandaslara uygulanmamasi i¢in Yunanl tiiccar ve
magazalarin isimleri yaymlanmaya baslanmgtir.!?’

Selanik’te boykotun siddetlenmesi iizerine boykotajin higbir yolsuzluga meydan
verilmeden devam etmesi i¢in gazetelerde yazilar yayinlanmaya devam etmistir.
Hosnutsuzluklara meydan vermemek igin her bolgede boykot komisyonlarmin ve
heyetlerinin kurulmasi gerektigi belirtilmistir.'?® Boykot heyeti, Osmanli vatandaglarmin

122 «“Boykot”, Rumeli, No: 150, 28 Haziran 1910, s. 2.

123 Cetinkaya 2013, s. 52-53.

124 BOA, DH. MUI. 104-1/46, 2-6 Haziran 1326 (15 Haziran 1910).

125 Hiiseyin Cahid, “Boykotaj Miinasebetiyle”, Tanin, No: 659, 2 Temmuz 1910, s. 1; “Boykotaj
Miinasebetiyle”, Tanin, No: 677, 20 Temmuz 1910, s. 2.

126Hiiseyin Cahid, “Boykotaj Miinasebetiyle”, Tanin, No: 659, 2 Temmuz 1910, s. 1; “Boykotaj
Miinasebetiyle”, Tanin, No: 677, 20 Temmuz 1910, s. 2.

27 Terciiman-1 Hakikat, No: 10496-14, 22 Haziran 1910, s. 1; “Selanik’ten Yeni Asr Gazetesi”,
Terciiman-1 Hakikat, No: 10492-10,18 Haziran 1910, s. 2; Cetinkaya 2015, s. 112.
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boykottan zarar gormemesi i¢in Onlem almaya calismaktaydi; ancak bu birtakim
nedenlerden dolay1 oldukca zordu. Oncelikle Yunanistan’dan ithal edilen mallar Rum
magazalarinda satilmaktaydi. Bununla birlikte birgok Osmanlt Rum’u Yunanlilar
tarafindan istthdam edilmekteydi. Diger taraftan Rum tiiccarlar kapitiilasyonlarin
getirdigi avantajlar nedeniyle yabanci pasaportuna sahipti.'?” Ozellikle ¢ifte vatandashk
tastyan Rumlarin durumu ciddi bir soru isareti olarak durmaktaydi.!** Bununla birlikte
1910 yilinda Makedonya meselesinde yasanan gelismeler nedeniyle Ittihatci-Rum
iliskileri gergindi. 1910 bahar ve yaz aylar1 Makedonya meselesi agisindan da en kritik
yildi. Nitekim silahlarin toplandigi, kiliseler ve mektepler kanununun uygulamaya
kondugu, Yunanlt muallimlerin sinir dig1 edilmesi gibi sorunlar bu donemde gerceklesti.
Mayis aymnin ortalarinda Rum silahli gruplara kars: tutuklamalarin yani sira haziran
aymin sonlarinda halkin silahsizlandirilmast igin silahlar toplanmaya baslanmisti.!®!
Makedonya vilayetlerinde Rumlart hedef alan eylemleri bu olaylarla birlikte
degerlendirmek gerekir. Kamuoyunda Rumlarin Yunanistan’in destegiyle ayrilikg1
faaliyetler yiiriittiigii seklinde goriis hakimdi. Toplumdaki bu kanaatlerin Rumlara kars1
olan tepkileri yonlendirdigi sodylenebilir. Ornegin, Silah gazetesinin Yunanistan ve
destekgilerine karsi sert bir {islup benimsedigi goriilmektedir. Gazetede yayinlanan
bildiride sunlar sdyleniyordu; “Havamizi teneffiis eden bes on paramizla ge¢indigi halde
nankorliik edenlere boykotaj lazim. Nankorleri gebertinceye kadar ugrasacagiz.
Sakilere, hirsizlara ekmek vermeyecegiz. Baskasinin malina goz dikenlerin maddeten ve
manen gozlerini ¢ikaracagiz. Osmanlilar hak ve adalet ugruna hicbir seyden ¢ekinmez.
Fakat istiyoruz ki Boykotaj Osmanli iilkesinin her tarafinda bir top gibi patlasin.
Acliktan hasta-i hal olan Yunanhlarda Yunan ordusuna yardim icin defolsun gitsin.”'>

Avrupa hiikiimetlerinde de boykotun ittihat ve Terakki’nin kontrolii altinda
oldugu kanaati yaygindi. ingiliz Konsoloslar boykotun ittihat ve Terakki’nin militan
kanad tarafindan desteklendigini diisiinmekteydiler. Boykot komitesinin de Cemiyetin
giidiimiinde hareket ettigine inaniyorlardi.'>® Ingiltere Biiyiikelgisi Lowter “sdzde
“volonte de la nation’in” (milletin iradesi) basit¢e Selanik komitesinin karari olup;bu
komitenin iki temsilcisinin (Talat ve Cavit beyler) kabinede egemen oldugunu herkesin
bildigini belirtmektedir. Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin Yunan gemi tasgimaciligina
yonelik 1909’dan beri devam eden miicadelesinin artik bilinen bir gergek oldugu
belirtilmekteydi. Ozellikle yerel komitelerin ittihat¢ilarin yénlendirmesiyle galistigi ve
yasanan siddet olaylarinin sorumlusunun bunlar oldugu seklindeki bilgiler konsolosluk
raporlaria yansimigtr.!3*

Selanik’te Yunanli tiiccarlar haziran aymin sonunda boykotun siddetinden
sikdyet etmeye baslamuslardir.'® Yunan mallarina boykotun siddetlenmesi iizerine,

129 Cetinkaya 2013, s. 52.

130 Cetinkaya 2015, s. 112.

131 Vakalopoulos 1988, 340-342.

132 “Boykotaj Siddet Lazim”, Silah (Salah), No: 38, 17 Haziran 1910, s. 4-5.
133 The Times, 24 June 1910, p.5.

134 The Times, 27 June 1910, p. 5.

135 Yeni Ikdam, No:109, 30 Haziran 1910, s. 2.
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Yunan gemileri sahte bandira veya baska iilkelere ait bandira ile Osmanli limanlarina
yanagmaya ve yiik alma girisimlerinde bulunmaya baslamislardir. Bu konuyla ilgili
Kerim Aga Tercliman-1 Hakikat gazetesine verdigi beyanatta; Yunan vapurlarinin
Ingiliz bandirastyla Selanik limanina geleceklerini haber aldiklarim1 ancak Yunan
vapurlarinin tamamini tanidiklarini belirtmistir. Yalniz bandiralarini  degistirmekle
degil, vapurlarin boyasmni veya kaptanlarini degistirseler bile Yunan vapurlarini bir
saatlik yoldan taniyacaklarini belirten Kerim Aga boykotun yalniz vapurlar igin degil
Osmanl1 iilkesinde ticaretle ugrastiklart halde Osmanli Rumlarint kigkirtan Yunanlilara
da boykotun uygulanmasi gerektigini belirtmistir.!*¢ Boykot haziran aymnin sonlarinda
Yunan ¢ikarlarm temsil ettigine veya destekledigine inanilan yabancilar ile yabanci
bandirasi tagiyan Yunan gemilerine de uygulanmaya baslandi.!’

Boykot hareketi iilke genelinde yayilirken Dahiliye Nezareti Girit sorununda
gelinen son nokta ve kamuoyunda Ingiltere’nin meseledeki tutumuna dair devam eden
sayialara bir son vermek i¢in vilayetlere genelge gondermistir. Genelgede, Girit
sorununun Osmanli Devleti lehine ¢ozlilmesi i¢in hiikiimetin diplomasi faaliyetlerini
ciddiyetle yiiriittiigii, Ingiliz hiikiimetinin bu meselede Osmanli aleyhine hareket ettigi
sayialarinin asli olmadig, Ingilizlerin ilhak meselesine destek vermedigi ve statiikonun
devamindan yana olduklar1 belirtilmistir. Dahiliye Nezareti bu sebeplerle galeyana ve
heyecana kapilacak bir durumun olmadigimi vurgulamistir. Bu sebeple Yunan mallarina
ve gemilerine ilan edilen boykota gerek kalmadigi ve boykottan Osmanli tebaasi
Rumlari ve bazi ecnebi vatandaglarin etkilendigi belirtilerek boykotun bir an evvel
kaldirilmasini istemistir.'3® Dahiliye Nazirinin talimatindan sonra Selanik Valisi Ibrahim
Bey boykotaji kaldirmak i¢in girisimde bulunmaya baglamis, ancak sonug
alamamstir.!*® Manastir Valiligi ise boykotun kaldirldigim ve Rum vatandaslara
yonelik eylemlere izin verilmedigini bildirmistir.!*® Hiikiimetin boykotun kaldirilmasi
yoniindeki girigsimleri liman mavnacilari, kayik¢ilar ve hamallarinda ciddi rahatsizliga
sebep olmustur. Kerim Aga, kayikeilara cektigi telgrafta boykotun halkin dogal bir
tepkisi oldugu ve mesruti sistemde hiikiimetin hukuk dis1 muamele yapamayacagini
belirterek boykota devam edilmesi gerektigini belirtmistir. Kerim Aga, Ali Bey’e
cektigi telgrafta sunlart belirtmistir; “Arzu-yi umumi-i milli ile tatbik edilmekte olan
boykotaja miidahale etmek kendilerinde dahi viicud-u siiphesiz olan hamiyet-i Osmaniye
ile kabil-i telif olmadigindan bu muamele-i ne-revaya hitame verilmesini rica eylemis ve
kayikgilara c¢ektigi telgrafta da vazife-i hamiyet ugrunda tevkif edilmek bir seref
oldugundan ve hiikiimet-i mesruta da hi¢ kimseye gayr-i kanuni muamele
olunamayacagindan boykotaja devam etmeleri gerekir.’'*! Dahiliye Nezareti’nin
boykotu kaldirma girisimlerinden sonra Boykotaj Cemiyeti yayinladigi bildiriyle

136 «“Selanik’ten Yeni Asr Gazetesi”, Terciiman-1 Hakikat, No: 10492-10, 18 Haziran 1910, s. 2.
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boykotun devam edecegini ilan etmistir. Cemiyet vilayetlere gonderdigi telgraflarda her
ne olursa olsun boykota devam edilmesini istemistir. Cemiyet biitiin yabanci tiiccarlara
bir yazi gondererek Yunan vapurlar1 iizerindeki hi¢bir malin indirilmeyecegini
belirtmistir.'*> Boykot komisyonu diikkdn, magaza veya ticarethanelerinde Yunanl is¢i
calistiranlar1 5 Temmuz tarihinden itibaren bu sahislari isten ¢ikarmalari konusunda
uyarmus, aksi halde bu isyerlerinin boykottan etkilenecekleri belirtilmistir. 43

Osmanlt hiikiimetinin boykotun kaldirilmas: i¢in girisimlerde bulunmakla
birlikte bu konuda tarafsiz kalmak konusunda da hassas davrandigi goriilmektedir.
Hariciye Nezareti bu konuda Dahiliye Nezareti’ni uyarmistir. Hariciye Nezareti, Yunan
mallarina karsi ilan edilen boykotta hiikiimetin tarafsiz goriinmesinin iilkenin ve
hiikiimetin imaj1 agisindan ¢ok 6nemli oldugunu, aksi halde Osmanli Devleti’ni imajinin
ciddi zarar gorebilecegini belirtmistir. Bu baglamda yerel yoneticilerin ve memurlarin
destek vermemesi ve bagka iilkelere ait mallarin boykot edilmemesi talep edilmigtir.!#
Osmanli hiikiimeti, boykotu destekledigi veya engellemek i¢in higbir sey yapmadig:
seklindeki sdylentilere cevap vererek boykot tartigmalarindan uzak durmaya ¢alismistir.
Ozellikle Osmanli Devleti aleyhine yapilacak kara propaganda faaliyetlerine kars1 hizl
sorusturma yapilarak cevap verilmeye cahisilmistir. Ornegin, Kavala’da Atina
Bankasi’nin silahli kigiler tarafindan kusatilarak igeriye girmek isteyenlere engel
olundugu haberleri {izerine Selanik valiliginden konunun arastirilmasi istenmistir.
Selanik Valiligi yaptig1 arastirmada haberin aslinin olmadigi, vilayet genelinde
uygunsuz hareketlere izin verilmedigini, ancak halkin da bankayla islem yapmaya
zorlanamayacagini bildirmistir.'*

Hariciye Nezareti’nin uyarilarindan sonra Dahiliye Nezareti, yabanci gemilerin
boykot edilmemesi ve bu gemilerle gelen Yunan mallarinin bosaltilmasi igin vilayetlere
talimat vermistir. Dahiliye Nezareti’'nin Selanik’te yabanci gemilerle gelen Yunan
mallarinin boykot edilmemesi i¢in verdigi talimattan sonra limanda gerekli tedbirler
almmustir. Limana gelen bir vapurun yiikiiniin kendi adamlar1 tarafindan bosaltilmasi
saglanmistir.'*® Osmanli belgeleri incelendiginde, hiikiimetin Yunan mallarina ve
gemilerine uygulanan boykota karsi olmadigi, ancak boykotun Rumlara ve yabancilara
yonelmemesi igin dikkatli bir sekilde takip edildigi ve bu konuda vilayetlere talimat
verdigi goriilmektedir.

Osmanlt hiikiimeti, yerel yonetimler ve boykot komisyonlar1 meydana gelen
tagkinliklara engel olmak igin bazi tedbirler almaya caligmiglardir. Yunan ticaretine
kars1 yapilan boykotun aldigi sekil ve siddet olaylarmin yasanmasi iizerine Selanik
boykot komisyonu bir beyanname yayinlamak zorunda kalmistir. Girit sorunu sebebiyle
Yunan mallarina ve gemilerine yapilan boykotta hiikiimetin bagkalarinin serbest ticaret
haklarma tecaviiz edilmedikge miidahale etmedigi belirtilen beyannamede, bazi
boykotcularin diikkénlara ve magazalara girerek miisterileri tehdit edip tiiccarin

142 «“Boykotaj Devam Ediyor”, Terciiman-1 Hakikat, No: 10509, 5 Temmuz 1910, s. 1.
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hukukuna da tecaviiz ettikleri, bu hareketlerin kigi haklarina tecaviiz oldugu, bunlarin
hiikiimet tarafindan cezalandirilacagt ve miisaade edilmeyecegi, memurlara bu
hadiselere kariganlar hakkinda yasal islem yapilmasi igin talimat verildigi ifade
edilmistir. Bu beyanname boykot nedeniyle diikkanlarm kapatmak zorunda kalan
Yunanl tiiccarlari memnun etmistir. 147

Bu beyannameden sonra Amerikan vatandasi olan bir Yunanlinin lokantasina
yapilan tecaviizden dolayr memurlar olaya karisanlarin go6zaltina alinmasini
saglamislardir. Diikkana yazilan “boykot” yazisinin  Amerikan konsolosluk
gorevlilerince silinmesi lizerine Kerim Aga tarafindan idare edilen heyet lokantay:
tahrip ederek, yemekleri ve esyalar1 kaldirim iizerine atmistir. Ingiltere’nin Selanik
konsolosu, Kerim Aga ve adamlarinin Amerikan konsolosluk gorevlilerini tehdit ettigini
belirtmektedir. Diikkan sahibi Amerikan vatandasi oldugu i¢in Amerikan konsoloslugu
zarar-ziyanin tanzimi ve sorumlularin cezalandirilmasi igin tesebbiiste bulunmustur.
Selanik defterdari, Amerikan konsolosluk temsilcilerine olaylara kariganlarin
cezalandirilacagim belirterek diikkAn sahibine tazminat sozii vermistir.!** Amerikan
konsolosunun girisimlerinden sonra Kerim Aga goézaltina alinmis, ancak ayni giin
serbest brrakilmugtir. '+

Boykot temmuz aymin basinda hemen hemen biitiin Osmanli sahillerine yayilmig
durumdaydi.!>® Girit sorununda garantdr dort iilkenin elgileri, Babiali’den Yunanlilar
aleyhine devam boykota bir son verilmesini talep etmislerdir. Bu girisimden sonra
Dahiliye Nezareti, boykot heyetlerini uyararak boykottan vazgegmelerini talep
etmistir.'”! Dahiliye Nazar1 Talat Pasa, boykotun Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin
destegiyle kaldirilmasi i¢in yeni bir girisimde bulunmus ancak bu girigim de sonugsuz
kalmigtir. Kamuoyunda Girit sorunu, Osmanli Devleti’nin lehine ¢oziilinceye kadar
boykotun devam edecegi konusulmaktaydi.!> Dahiliye Nazirmin Yunanlilar
aleyhindeki boykota son verme girisimleri Selanik’te bir etki yaratmamistir. Boykotu
idare edenler boykotun bir milli hareket oldugunu ve hiikiimetin buna miidahale
edemeyecegini vurgulamiglardir.!> Selanik boykot komisyonu vilayetlere gonderilen
yazida siddet olaylarindan kaginilmasi talep edilmistir. Ittihat ve Terakki Cemiyeti Reisi
Halil Bey, hiikiimetin milli duygularla ilan edilen boykota, kanun ihlalleri olmadikca
miidahale edemeyecegini agiklamustir.'> Osmanli hiikiimeti hami devletlere sdz
vermesine ragmen boykotu kaldirma girisimlerinden bir sonu¢ alamamustir.'>® Boykot
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biitiin siddetiyle devam ederken Yunanistan hiikiimeti de boykotun kaldirilmasi igin
girisimlerde bulunmaya baslamistir. Yunanistan’mn Istanbul Sefiri Gariparis yanindaki
heyetle Babiali’ye gelerek Hariciye Nazirt Rifat Pasa ve Dahiliye Nazir1 Talat Pasa ile
boykot meselesini goriigmistiir. Her iki nazirda; Osmanli hiikiimetinin boykotu
kaldirmak igin elinden geleni yaptigini, fakat hukuk sinirlarini agsmadikga hiikiimetin
halkin iradesine miidahale edemeyecegini belirtmislerdir. !>

Temmuz aymin baslarinda Yunan vapurlartyla tasinan yabanct mallar1 da
boykottan etkilenmeye baglamistir. Ornegin, Rusyali bir tiiccara ait petrol tagtyan Sofi
ismindeki geminin mallar1 bosaltilmadigi i¢in hiikiimete sikayet edilmistir. Dahiliye
Nezareti, geminin bosaltilmasina engel olunmamasi ve gereginin yapilmasi igin Selanik
valiligine talimat vermistir.'*” Yabancilarin da boykottan etkilenmesi iizerine Dahiliye
Nezareti, Selanik ve diger vilayetlere gonderdigi genelgede; Yunan gemilerinde bulunan
yabanci mallarinin ve yabanci vapurlarinda bulunan Yunan mallarimin boykot edildigi
belirtilerek, bu mallarin giimrilk hamallar1 marifetiyle gimriik disina ¢ikarilmasi ve
buna riayet etmeyen giimrilk hamallarmin yerlerine yenilerinin istihdam edilmesi
gerektigi belirtilmistir.!*® Yabanci gemileri ve mallarmin boykottan etkilenmesi ve
devletlerin tepkilerine neden olmasi {izerine boykot heyeti yayinladigi beyannamede;
ada ilizerinde Osmanli hakimiyetinin korunacagina dair hami devletler tarafindan verilen
giivenceye binaen biitiin siddetiyle devam eden boykottun diivel-i hamiye ticaretine
kot etkilerinin ortadan kaldirilmasi belirtilmis, Avrupa nezdinde ciddi bir millet ve
devlet oldugunu gostermek i¢in Yunan vapurlariyla gelen yabanci mallarin ve yabanci
gemilerle gelen mallarin mengei ne olursa olsun bosaltilacag: ifade edilmistir. Bununla
birlikte Boykot Cemiyeti Yunanlilara karsi boykotun biitiin siddetiyle devam edecegi
ilan etmistir.'>

Dahiliye Nezareti ve boykot heyetinin bu girisiminden sonra yabanci mallara
uygulanan boykot agustos aymin baginda hafiflemis ve kamuoyunda boykotun
kaldirilacagina dair sdylentiler dolagsmaya baslamistir.'®® Ozellikle yabanci mallarinm
gemilerden tahliyesi konusunda yerel yonetimlerin daha hassas davranmasi da bu
konuda etkili olmustur. Bu gelismeler sirasinda Selanik limanma gelen Angolovia
kumpanyasina mensup Elis vapurunda bulunan Ingiliz mallar1 ve Rus gazin tastyan iki
Yunan vapurunun yiikleri Selanik limanina indirilmistir.'®!

Boykot, Girit’teki gelismelere bagli olarak eylill aymdan itibaren yeni bir
asamaya girmis ve daha genelleyici bir yaklagimla birlikte boykotun siddeti artmustir.
Bunun en 6nemli nedeni Girit’te meydana gelen olaylardir. Resmo’da bir Miisliimanin
Hiristiyanlar tarafindan 6ldiiriilmesi, gemilerle Pire limanma ¢ikan Miisliimanlardan
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Yunan donanmasi i¢in 5’er kurus iane toplanmasi iizerine Osmanlilara ve Miisliimanlara
karst bu hukuk disi uygulamalar1 protesto eden Kerim Aga ve adamlari Yunan
vapurlartyla gelen her tiirlii malin Selanik limanina ¢ikarilmayacagini ilan etmislerdir.
Bu karardan sonra Selanik limanina gelen kereste yiiklii bir Yunan vapurunun mallar
indirilmemigtir. Vapurun makine boliimiinde meydana gelen arizadan dolay: yiikii
bosaltilmadig takdirde batabilecegi belirtilerek mavnacilarin keresteleri bosaltmasi igin
boykotaj komisyonuna bagvurulmus, ancak Kerim Aga Avusturya, Italya, Almanya
konsoloslarinin girisimlerine ragmen bu konuda yemin ettiklerini belirterek teklifi
reddetmistir. Kerim Aga bu olaydan sonra basma verdigi beyanatta; Yunan
vapurlarindan yiik indirmeyeceklerini belirterek, “ya Girit ya Muharebe” diyerek
Yunanlilara artik hadlerinin bildirilmesi gerektigini belirtmistir.!®? Kerim Aga Osmanli
sahilleri mavnacilarina yeni beyanname gondererek Yunan vapurlarina kars1 uygulanan
boykotun siddetinin artirilmasini tavsiye etmistir.!®> Boykotajin siddetlenmesi lizerine
Selanik mavnacilar kéhyas1 Kerim Aga’ya bu konu hakkinda fikirleri sorulmustur.
Kerim Aga buna verdigi cevapta; boykotun sebebinin Yunanlilarla Giritlilerin hareketi
oldugunu belirtmisgtir.'¢*

Boykot heyeti eyliill ayinin ortalarinda diger subelere bir tamim gondererek;
Yunan hiikiimetinin Girit konusunda tahriklerine devam etmesi ve Giritlilerin Yunan
meclisine secilmesi nedeniyle boykotun daha da siddetlenerek devam etmesini tavsiye
etmistir.!®>  Selanik’te mavnaci, hamal ve arabaci esnafi bir toplanti yaparak
Yunanistan’in Osmanli Devleti’ne karsi takip ettigi siyaseti protesto edereck boykotu
siddetlendirme karar1 almigtir. Toplantida su kararlar alinmigtir; Yunan vapurlartyla
gelecek mal ve her g¢esit mallar1 karaya ¢ikarilmayacaktir (madde 1). Yabanci gemilerle
gelecek Yunan mallart bu vapurlarin liman rihtimma yanasmasiyla mallarin giimriik
hamallar1 tarafindan sahile c¢ikarilsa bile glimriikte terk edilecek ve sehre
nakledilmeyecektir (madde 2). Yunan vapurlartyla gelen yabanci mallarn da
bosatilmayacaktir (madde 3). Yunan vapurlaria esya ve yiik verilmeyecektir (madde
4).166

Kerim Aga tarafindan boykot heyetlerine gonderilen bu kararlardan sonra
Dahiliye Nezareti bu kararlarin 2. ve 3. maddeleriyle ilgili Selanik valiligine gizli bir
yazi gondermistir. Bu yazida yalniz Yunan vapurlariyla gelen mallara boykot yapilmasi
gerektigi, yabanci gemilerle gelecek Yunan mallar1 ve Yunan vapurlariyla gelecek
yabanci mallarma uygulanacak boykotun ticaret sozlesmelerine aykiri oldugu, bu
durumun devleti zor durumda birakacagi bildirilmistir. Bununla birlikte yabanci
mallarina uygulanacak boykota zabita marifetiyle engel olunmasi gerektigi
belirtilmistir.!®” Selanik valiligine, Ruslara ait gaz sandiklariyla, Avusturyalilara ait

162“Boykotaj”, Sabah, No: 7526, 2 Eyliil 1910, s. 2.

163 “Boykotaj”, Yeni Tasvir-i Efkdr, No: 360, 20 Eyliil 1910, s. 2.

164 “Boykotaj ve Kerim Aga”, Yeni Tasvir-i Efkdr, No: 342, 15 Eyliil 1910, s. 2.

165 “Boykotaj ”, Yeni Tasvir-i Efkdr, No:343, 21 Agustos 1326 ( 3 Eyliil 1910), s. 2.

166 BOA, DH. SYS. 22/1-27, 30 Agustos 1326 (12 Eyliil 1910), “Selanik’ten”, Sabah, No:7537,
13 Eyliil 1326, s. 1; “Boykotaj”, Yeni Tasvir-i Efkar, No: 360, 20 Eyliil 1910, s.2.

167 BOA, DH. SYS. 22/1-27, 2 Eyliil 1326 (15 Eyliil 1910).
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tahtalarin tasinmasiin saglanmasi talimati verilmistir. Aksi bir durumun devletin
itibarin1 zedeleyebilecegi belirtilmistir.!®8 “Mavro Soronki” adli Macar ticarethanesine
ait olan ve 125 bin kron degerindeki kereste Yunan bandirali bir gemi ile Selanik
limanma gelince Avusturya konsolosunun miiracaatina ragmen hamallar keresteleri
bosaltmamigtir. Bunun iizerine Dahiliye Naziri, Selanik valisine gonderdigi talimatta;
meydana gelen hadiseden dolay1 olusacak zarardan dolay1 sahsin tazminat hakki oldugu
hatirlatilarak, boykotun yalmiz Yunan vapurlartyla gelecek yunan emtiasina
uygulanmasi gerektigi tekrar vurgulanmustir.'® Dahiliye Nazir1 Talat Pasa, Selanik
valisine bizzat halletmesi i¢in gonderdigi sifreli yazida; taraf olunan ticaret antlagmalari
dolayisiyla devletin her ne sebeple olursa olsun yabanci mallarina uygulanacak boykota
her tiirlii vasitaya miiracaat ederek engel olacagini belirtmistir. Bu g¢ercevede valinin
yetkilerini kullanarak boykotun bunun haricine ¢ikarilmasina engel olunmasi, gerekirse
Kerim Aga ile adamlar1 hakkinda kanuni iglem yapilmasi, bu tedbirler etkili olmadig:
takdirde Kerim Aga’nin giimriige girisinin engellenmesi ve Maliye Nezaretinin riisumat
idaresine talimat vermesinin saglanacagi belirtilmistir. '

Osmanl1 hiikiimeti boykotun sinirlarini belirlemek i¢in ¢aligirken Selanik boykot
heyeti iilke igerisinden Yunanistan ve Girit’e gonderilecek hicbir malin gemilere
yiiklenmeyecegi yoniinde aldig1 kararla boykotun kapsamini genisletmistir.!”! Bununla
birlikte Girit’ten gelen biitiin ticari mallarin baska bir gemiye aktarilmis olsa bile
indirilmeyecegi acentalara bildirilmistir. Bu durum Ingiliz sefareti tarafindan Osmanl
hiikiimetine bildirilerek protesto edilmistir. Dahiliye Nezareti, Yunan vapurlariyla gelen
Yunan mallarina uygulanmasi gereken boykotun Girit’ten gelecek biitiin ticari mallara
uygulanmasinin devletin siyasi menfaatleriyle uyusmayacagini belirterek bu karara
engel olunmasi igin Selanik valiligine talimat vermistir. Selanik valiligi yaptigi
girisimler sonucu bu kararin tadil edildigini iletmistir.!7?

Boykot hareketi devam ederken diplomatik faaliyetlerde devam etmekteydi.
Sadrazam Hakki Pasa, Girit’in mevcut durumunu degistirmeye yonelik herhangi bir
girisimin Osmanli tarafindan kabul edilmeyecegini hami devletlere ve Yunanistan’a bir
kez daha bildirdi. Venizelos, 6 Ekim 1910°da bagbakanlifa getirilmesinin ardindan
statiikoyu bozacak her tirlii girisimi engellemek icin biitiin anayasal giiclerini
kullanacag: giivencesini verdi ve yeniden agilan Girit meclisini tek yanli eylemler
konusunda uyardi.!”® Venizelos’un garanti vermesi iizerine iki taraf arasinda diplomasi
trafigi artmigtir.!’* Yunanistan ile devam eden goriismelerin belirli bir evreye girmesi
iizerine 1910’un Kasim ayindan itibaren boykotta gevseme meydana geldi. Bu
gevsemede aralik ayinda baslayan kolera salgini da etkili oldu. 25 Ocak 1911°de
Osmanli hiikiimeti, boykotun sona erdirilmesi igin Ittihat ve Terakki Cemiyeti’yle

168 BOA, DH. MUL. 2-7/29, 24 Agustos 1326 (6 Eylil 1910).
19 BOA, DH. SYS. 22/1-1, 2 Eyliil 1326 (15 Eyliil 1910).
10 BOA, DH. SYS. 22/1-2, 7 Eyliil 1326 (20 Eyliil 1910).

17! The Times, 17 September 1910, p. 5.

172 BOA, DH. SYS. 22/1-27, 11 Eyliil 1326 (24 Eyliil 1910).
173 Ahladi 2008, s. 192-193.

174 Terciiman-1 Hakikat, No: 10606, 13 Ekim 1910, s. 1.
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temasa gecti. Subat 1911°de sinirda yasanan bir olaydan sonra Cemiyet, hami
devletlerin bir savasin ¢ikmasi engellemek istiyorlarsa Girit sorununda Tiirk ¢6ziimiine
raz1 olmalar1 gerektigini ilan etti. Bununla birlikte Girit’te Miisliimanlara yonelik yeni
bir kiyam haberi iizerine boykot imparatorlugun ana limanlarinda tazelenmis bir giicle
yeniden basladi.!”

1910 yilinin sonlarina dogru gevsemis olan boykot hareketi Mart 1911°de yeni
bir yogunluk evresine girdi.'’® Osmanli sahillerinde Selanik boykot cemiyeti iletisim
olanaklarini kullanarak kendisine bagli cemiyetleri bu durumdan haberdar etti. Selanik
boykot cemiyetinin {ist diizey bazi iiyeleri Izmir’in ziyaretinden sonra son aylarda
gevsemis boykot hareketi gittikge siddetlenmistir. Boykot hareketinin Mart 1911°den
itibaren baglayan dalgasinda gazete ve dergilerde yayimlanan boykot haberleri oldukg¢a
etkili oldu. Vilayet ve sancaklardaki liman iscileri Selanik’ten gelen haberleri dikkatli
bir sekilde takip ediyordu. Kerim Aga soylem ve beyanatlartyla boykot siddeti {izerinde
etkiliydi.!”’

Osmanli Imparatorlugu’nda tepkiye neden olan Boykot hareketini etkileyen son
siyasi ve diplomatik kriz Girit’te atanan kadilarla ilgilidir. Osmanli Devleti, Girit’teki
Miisliimanlarin sorunlariyla ilgilenmek iizere Kandiye, Hanya ve Resmo sehirlerine
kad1 tayin etmek istemistir'’® Girit icra komitesi Osmanli tarafindan atanan kadilarin
kabul edilmeyecegini diive-i muazzama konsoloslarina bildirmistir. Mayis 1911°de bu
mesele bir siyasi krize doniistii ve boykot hareketi tarafindan Miisliman halinin
tepkilerini  alevlendirmek igin kullanildi.!” Gazetelerdeki bu ilanlar ada
Miisliimanlarinda ve Osmanli kamuoyunda tepkiye ve galeyana neden oldu. Osmanl
iilkesinde protesto mitingleri diizenlendi. Kadilar meselesinden dolay1 da Makedonya
vilayetlerinde de genis capli protesto gosterileri diizenlendi. Manastir vilayetine bagl
Kogana, Debre-i Bala’da kadilar meselesi sebebiyle mitingler diizenlenmistir. Selanik
vilayetinde ise Merkez Sancak’ta, Razlik, Karaferiye, Yenice Katrin, Drama,
Timurhisar, Cumabala, Siroz, Sarigaban’da, Petri¢, Kavala, Gevgeli kapsaml
mitinglerle kadilar meselesi protesto edilmistir. Kosova vilayetinde, Uskiip’te,
Komanova, Osmaniye’de protesto mitingleri diizenlenmistir.!3® Protesto gosteriyle
birlikte boykotta tekrar siddetlenmistir.

175 Ahladi 2008, s. 195.

176 Tanin, No: 920, 26 Mart 1911, s. 3.

177 Cetinkaya 2015, s. 106-109.

178 Cetinkaya 2015, s. 71.

179 Adiyeke 2000, 5. 290, Irtem 1999, s. 341; Tanin, No: 964, 9 Mayis 1911, s. 1; “Girit’te Kadilar
Meselesi”, Tanin, No: 967, 12 Mayis 1911, s. 2.

180 BOA, BOE. 3902/292634, 25 Mayis 1327 (7 Haziran 1911); BOA, BEO. 3896/292185, 9
Mayis 1327 (22 Mayis 1327); BOA, DH. SYS. 45/10, 14 Mayis 1327 (27 Mayis 1911); BOA,
BOE. 3901/292549, 22 Mayis 1327 (4 Haziran 1911); BOA, BEO. 3901/292505, 18 Mayis
1327 (31 Mayis 1911); BOA, BEO. 3900/292435, 16 Mayis 1327 (29 Mayis 1911). BOA,
BEO. 3899/292369, 16 Mayis 1327 (29 Mayis 1911); BOA. BEO. 3899/292369; BOA, BEO.
3897/292273, 11 Mayis 1327 (24 Mayis 1911); BOA, BEO. 3901/292527, 19 Mayis 1327 (1
Haziran 1911); BOA, BEO. 3900/292435, 16 May1s 1327 (29 Mayis 1911).
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Boykotun 1911 yilinda baslayan dalgasinda Selanik yine merkez konumundaydi.
Siroz sancaginda boykot ilanlar1 dagitilmaya baglanmistir. Kimin tarafindan dagitildigi
tespit edilemeyen bu ilanlar, Siroz mutasarrifligi tarafindan toplatilmigtir. Manastir
vilayetinde de boykotun devam etmesi igin el ilanlar1 dagitiimaktaydi. Selanik boykot
heyeti, boykota siyasi bir miidahale olsa bile Yunan gemileriyle gelen mallarin karaya
ihracina ve nakline kesinlikle miisaade etmeyecegini tekrar ilan etti. '8!

Osmanlt Devleti’nde tepkiye neden olan ve boykot hareketini etkileyen son
siyasi kriz Girit’te atanan kadilarla ilgilidir.!®? Girit icra komitesi, Osmanli Devleti
tarafindan atanan kadilarin kabul edilmeyecegini diivel-i muazzama konsoloslarina
bildirmistir. Mayis 1911‘de bu mesele bir siyasi krize donistii ve boykot hareketi
tarafindan Miisliiman ahalinin tepkilerini alevlendirmek igin kullamldi.'®® Gazetelerdeki
ilanlar ada Miisliimanlarinda ve Osmanli kamuoyunda tepkiye ve galeyana neden oldu.
Osmanli iilkesinde protesto mitingleri diizenlendi.!®* Protesto gdsteriyle birlikte boykot
tekrar siddetlenmistir. Boykot hareketi 1911’in yaz aylar1 boyunca biitiin siddetiyle
devam etti.

Yunanistan’a kars1 uygulanan boykot, italya’nin Trablusgarp saldiris1 sonrasinda
uluslararas1 konjonktiirde meydana gelen degismelere bagli olarak 1911 sonbaharinda
kaldirildi.  Yunanistan’in Girit’ten gonderilecek mebuslar1 kabul etmeyecegini
bildirmesi, Osmanl {iilkesinde getecilik faaliyetleri yiiriiten Yunan vatandaslarini geri
cagrilacagl haberinin basinda yazilmasi iizerine boykot heyeti Selanik valiligine
miiracaatla konu hakkinda bilgi istemistir. Trablusgarp savasinin patlak verdigi giinlerde
Dahiliye Nezareti’nin boykotun kaldirilmasi yoniinde goriis bildirmesi {izerine Selanik
boykot heyeti valilikten aldig1 bilgilerden sonra Kasim 1911 boykotun kaldirildigini ilan
etmistir. 1%

1909-1911 boykotu degerlendirildiginde hem Yunanistan’in hem de Osmanli
ticaretinin bu durumdan olumsuz etkilendigi belirtilebilir. Boykotun iki yila yayilmasi
her iki taraf i¢in de ekonomik zararlara yol agmistir. Yunan karsiti boykot siyasi bir
sorun oldugu kadar ticari bir sorundu. Boykot neticesinde Osmanli Devleti’yle
Yunanistan arasindaki ekonomik bagimlilik ¢ercevesinde iki taraf arasindaki dis ticaret
hacminin diistiigii sdylenebilir.!%¢ Yunanistan’in Selanik limanina yaptigi ihracatin

81 BOA, DH. SYS. 22/1-16, 8 Haziran 1327 (21 Haziran 1911); Cetinkaya 2015, s. 106.

182 Cetinkaya 2015, s. 71.

183 Adiyeke 2000, 5. 290, Irtem 1999, s. 341; Tanin, No: 964, 9 Mayis 1911, s. 1; “Girit’te Kadilar
Meselesi”, Tanin, No: 967, 12 Mayis 1911, s. 2.

184 BOA, BOE. 3902/292634, 25 Mayis 1327 (7 Haziran 1911); BOA, BEO. 3896/292185, 9
Mayis 1327 (22 Mayis 1327); BOA, DH. SYS. 45/10, 14 Mayis 1327 (27 Mayis 1911); BOA,
BOE. 3901/292549, 22 Mayis 1327 (4 Haziran 1911); BOA, BEO. 3901/292505, 18 Mayis
1327 (31 Mayis 1911); BOA, BEO. 3900/292435, 16 Mayis 1327 (29 Mayis 1911). BOA,
BEO. 3899/292369, 16 Mayis 1327 (29 Mayis 1911); BOA. BEO. 3899/292369; BOA, BEO.
3897/292273, 11 Mayis 1327 (24 Mayis 1911); BOA, BEO. 3901/292527, 19 Mayis 1327 (1
Haziran 1911); BOA, BEO. 3900/292435, 16 May1s 1327 (29 Mayis 1911).

185 BOA, DH. SYS. 22/1-30, 7 Tesrin-i sani 1327 (20 Kasim 1911).

186 Ahladi 2008, s. 200; Irtem 1999, s. 321.
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1909°da  70.000 pounddan 1910°da 41.280 pounda diistiigii goriilmektedir.'®’
Yunanistan boykottan dolayr meydana gelen 20 milyon franklik zararinin karsilanmasi
icin Osmanli Hiikiimeti nezdinde girisimlerde bulunmus, fakat bu talep Osmanli
hiikiimeti tarafindan reddedilmistir.'38

Osmanlt ticareti ve giimriik gelirlerinin de boykottan olumsuz etkilendigi
belirtilebilir. Selanik limanindan elde edilen glimriikk gelirlerinde azalma oldugu
belirtilebilir. Boykotun devam etmesi ve uzamasi Yunanistan ile ticarete zarar verdigi
gibi Yunan limanlarinda bekleyip ¢iiriiyen zeytin gibi mallarindan dolayr Selanik’teki
tiiccarlarin da zarar gormesine neden olmustur. Ornegin, Boykot sebebiyle Eregli ve
Zonguldak’ta Yunan bandirali vapurlara komiir verilmiyordu. Selanik sanayicileri,
komiir konusunda yasanan sikintilardan dolay1 boykot heyetine miiracaat ederek Yunan
gemilerinin Zonguldak limanindan yiikleme yapmalarina izin verilmesini talep
etmislerdir. Buna miisaade edilmedigi takdirde iplik fabrikalari, buharli degirmenleri,
bira ve kiremit fabrikalarmin 15 giin sonra kapanabilecegini belirtmislerdir.'®® Kavala
limanina 1910’da bir onceki yila gore 42 daha az vapur gitmistir. Bunlar daha agir
tonajli gemi olmakla birlikte azalma boykottan kaynaklanmaktaydi.'®® Manastir
vilayetinde 1911 ticareti bir 6nceki yila gore kotii bir y1l gegirdi. Bunun nedenleri; 1911
yilinin ilk yarisinda devam eden Yunan boykotu ve kolera salginiyds.!*!

Boykotun bir firsat olarak degerlendirilmesi ve bu kapsamda Yunanlilardan
dogacak bosluklarin yerli firmalarla doldurulmasi igin girisimler baslamistir. Bu
girisimler Yunanhlarin Selanik’te rakiplerine islerini devretmesi igin iyi bir firsatti.!*?
Osmanli deniz ticaret filosunu ihtiyaca cevap verir hale getirebilmek i¢in donemin
gazete ve dergilerinde yerli ticaret filosunun olusturulmasinin faydalari isleniyordu.
Yunan deniz ticari gelisimine tepki olarak Selanik’te Ittihdd-1 Seyr ii Sefd’in Anonim
Sirket-i Osmaniyyesi adli bir vapur sirketi kuruldu. Bu sirket ile Osmanli bayraginin
Basra’ya kadar dalgalanmasi diisiiniilmekteydi. Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin
himayesine sahip olan sirket 1911 yilinda hissedar kaydina baslamisti. Sirketin 250.000
lira sermaye ile kurulmasint ve Selanik-Karadeniz, Marmara, Adriyatik, Suriye, Girit,
Trablus, Malta, Misir limanlar1 arasinda diizenli servisler yapmasini igeren iddiali bir
program hazirlandigi  belirtilmektedir. Imtiyaz siiresinin ise 75 yil olmasi
planlanmaktayd:.'®? Biitiin bu girisimler tekellerin kirtlmasi ve Ittihatgilarin milli iktisat
politikalar1 i¢in bir altyap1 hazirlanmasi agisindan 6nemliydi.

187 Y1ldiz 2012, s. 40.

188 Terciiman-1 Hakikat, No: 10572-2, 6 Eyliil 1910, s. 1; Sabah, No: 7519, 26 Agustos 1910, s. 1;
Diplomatic and Consular Reports, Crete, Report for The Year 1910, Trade, Shipping and
Agriculture of Crete, No:4776 Annual Series.September, 1911, s. 9.

189 “Boykotajin Netayici- Selanik”, Sabah, No: 7507, 14 Agustos 1910, s. 1.

190 Diplomatic and Consular Reports, Turkey, Report for The Year 1910, Trade of the Consular
District of Salonica, No:4797 Annual Series, London, October 1911, s. 10

91 Diplomatic and Consular Reports, Turkey, Report for The Year 1910 Trade of the Consular
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District of Salonica, No:4797Annual Series, London, October 1911, s. 5; Yildiz 2012, s. 33.
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Sonug¢

Yunanistan mallarina uygulanan boykotun yukarida bahsedilen ekonomik
sonuglarinin yaninda birtakim siyasi sonuglari da oldu. Giritlilerin Yunanistan’a iltihak
icin ¢abalamalari, Yunanlilarin hukuken Osmanli hakimiyetinde olan bir ada tizerindeki
hak iddialar1 Osmanli hiikiimeti, Ittihat - Terakki Cemiyeti ve kamuoyunun tepkisini
¢ekmisti. Sorunun adaletsiz bir sekilde ¢6ziilme ihtimali kamuoyunu harekete gegirdi.
Kamuoyunun tepkisi “Ya Girit Ya 6lim” seklindeydi. Osmanli kamuoyu mitingler ve
boykotlarla hiikiimetin politikalarin1 desteklemeye ve etkilemeye ¢alisti. Osmanl
iilkesinde mitinglerindeki sdylem ve sloganlar incelendiginde Ittihat ve Terakki
Cemiyetinin Orgiitlenme ag1 ve gilicliniin bu organizasyonlarda etkili oldugu
sOylenebilir.

Boykotun en 6nemli hedefi Yunanistan’in ekonomik ¢ikarlarina zarar vererek
politikalarimi degistirmeye zorlamakti. Boykota halkin destegini saglamak amaciyla 6ne
stirilen gerekge basin araciligiyla topluma iyi aktarilarak Girit sorunu konusunda
toplumda 6nemli bir algt ve farkindalik olusturulmustur. Boykot siyasal anlamda
Osmanli hiikiimetinin siyasal bir tercihi degildi ama hiikiimete diplomasi alaninda
onemli bir hareket alan1 saglamistir. Yunanistan, Girit tizerindeki hedeflerini ertelemek
zorunda kalmistir. Bu agidan bakildiginda boykotun ilk agamada siyasi hedeflerine
ulastig1 soylenebilir. Ancak surast da agiktir ki, sorunun ertelenmesinde kazanglh ¢ikan
Yunanistan olacak ve 1. Balkan Savasi’ndan sonra Girit’i topraklarina katmayi
basaracaktir. Osmanli Devleti, Yunanistan ile Ege ve Dogu Akdeniz’de yasanan
sorunlara yonelik sonug alici diplomasi yiiriitmemesinin sonuglarini yasayacaktir.

1909-1911 yillarinda Yunanistan’a karst uygulanan boykot hareketi, Ittihatgilar
ile Rum toplumu arasindaki iliskilerin gerginlesmesine neden oldu. Boykot,
Ittihatcilarn Rum cemaatiyle olan iliskilerini derinden etkilemistir. Patrikhanenin
imtiyazlar1, Makedonya sorunu gibi nedenlerden dolay1 zaten gergin olan Ittihatgi- Rum
iliskileri Yunanlilara uygulanan boykot arasindaki iligkilerin daha da kotiilesmesine
neden oldu. Makedonya’da uygulamaya konulan kiliseler ve mektepler kanunu, Yunan
muallimlerin simur dis1 edilmesi, ¢eteler kanunu ve silahlarin toplanmasi gibi dnlemler
nedeniyle gerginlesen iliskiler 1909-1910 boykot hareketi ile en st seviyeye ulasti.
Biitiin bu olaylar Rum toplumunun 1911 yilinin ikinci yarisinda ittihatgilara karsi ete
kemige biirlinen muhalefet ile birlikte hareket etmesinin en 6nemli sebeplerinden biri
oldu.
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SUMMARY

One of the most important agenda topics and international problems of the
Second Constitutional Monarchy was Crete. The essence of the Crete problem, which
dated back to the independence of Greece in 1829, intensified since the 1890s, and
became gangrenous with the intervention of European states, was the desire and efforts
of the Greeks and Cretan Greeks towards annexation of the island to Greece. The
problem gained an international character with phenomena such as the conflicts
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between Christians and Muslims, the Greek uprisings supported by Greece, the
massacres perpetrated against the Cretan Muslims, the Ottoman-Greek War in 1897,
and the intervention of European powers. On December 18, 1897, the principles of
autonomy in Crete were determined, and the autonomy administration was established
by the Ottoman Empire and European states. Although the island was legally part of the
Ottoman Empire it was felt under the military occupation of England, France, Italy, and
Russia (the patron states) after the declaration of Crete's autonomy in 1897. By 1908,
Crete was under the Ottoman rule but had the status of autonomy. Crete problem, with
the declaration of the Second Constitutional Monarchy, transformed into a new stage
and became one of the most important problems of this period.

Bulgaria's declaration of independence in October 1908, the annexation of
Bosnia and Herzegovina by Austria-Hungary, and the announcement of the Crete's
annexation to Greece on October 6 were the first serious crises the new regime faced.
Although the first two were realized, Greece could not approve the decision of
annexation due to the fact that the patron states did not legitimize the decision of the
Cretan Parliament on October 8 and they insisted on the preservation of the current
status quo. The Cretan crisis would continue until 1912 in the dilemma of debates and
social reactions. The initiatives undertaken by Greece regarding the annexation of the
island led to protest meetings, war demonstrations, and a boycott of Greek shipping and
goods between 1909 and 1911.

A boycott was declared in order to force Greece to a solution, while the public
forced the government to take political initiative with demonstrations and meetings. The
aim of such kind of boykotts is to put countries in an economically difficult situation
and to make certain military and political demands in the diplomatic arena. The boycott
forces the target country to change its actions and policies that are seen as objectionable.
The boycott serves as a nonviolent tactic to solve a problem and, if results, take first
place in the action repertoire. The boycott applied to Austria-Hungary and Bulgaria
during the Second Constitutional Monarchy was one of the indispensable elements of
the Constitutional Monarchy and the national action repertoire formed after it. The
maximum result was obtained from the boycott against Austria, which turned into a
national struggle. For this reason, the boycott was reintroduced to solve an important
issue such as the Cretan issue. However, a boycott of Greek commodities was initiated
in order to force the Ottoman interests to consider the policies of the dowel-i hamiyeh.
The primary goal of the boycott was to give damage to Greece's economic interests in
order to force it to change its policies. In order to ensure the support of the people for
the boycott, the justification was conveyed to the public through the press, and an
important perception and awareness was created in the society about the Cretan
Problem. The Ottoman government used boycotts and demonstrations as a tool to put
pressure on Greece in the diplomatic arena between 1909-1911. Maybe the boycott was
not politically a political choice of the Ottoman government, but it provided the
government with an important area of action in the field of diplomacy. Greece would
have to postpone its targets on Crete.

In this article, the social reaction and boycott movements against Greece in
Ottoman Macedonia which was occurred as a reaction of the Greek efforts in order to
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unite Crete with Greece and Greece's support for this aim has been examined. Ottoman
Macedonia was another Ottoman land where Greece carried out its irredentist activities.
It is necessary to evaluate the reactions against Greece in the provinces of Macedonia
(Thessaloniki, Bitola, and Kosovo) within the framework of these irredentist activities.
According to the Ottoman authorities, the reason for the boycott of Greek goods and
ships was Greece's intervention in Cretan affairs and sending gangs to Macedonia. In
this framework, the data obtained from Ottoman archives, local and foreign press,
consulate reports, social reactions to Greece, and boycott have been analyzed in the
context of the Macedonia problem.
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