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ORTA CAG KIBRIS’INDA TURK-SARAZEN iMGESI VE VARLIGI
UZERINE BIR INCELEME

Seyit OZKUTLU*

Oz

Ortagag doneminde Kibris adasinin en belirgin 6zelliklerinden bir tanesi de hi¢ siiphesiz ki ¢ok
kiiltiirlii yapisidir. Bu konu ile alakali, Batili tarihgiler adanin sosyal ve kiiltiirel yapisini inceleyen
birgok degerli eseri modern literatiire kazandirmistir. Fakat bu eserlerin neredeyse tamami
adadaki Hristiyan gruplara odaklanmakla birlikte, Kibris’in ¢ok kiiltiirlii yapist igerisinde
Tiirklerin ve diger Miisliiman gruplarin katkis: ile alakali neredeyse hicbir ¢aligma yoktur. Kibris
adasmin Ortagag Akdeniz ticaretinde Dogu ile Bati arasinda iistlendigi rol ve Miisliiman
topraklarina olan yakinlig1 stiphesiz kiiltiirel etkilesimi de beraberinde getirmistir. Nitekim
donemin noter belgeleri, seyyah notlari, mahkeme ve kilise kayitlar1 gibi birincil kaynaklar
incelendigi zaman Tiirklerin ve Miislimanlarin adada gesitli sebeplerle ikamet ettikleri ve diger
Hiristiyan gruplarla etkilesim halinde olduklar1 gozlemlenmektedir. Bu ¢alismada, Ortacag
Kibris’inda Tiirk-Sarazen imgesi ve varlig1 cesitli donem kayitlar: {izerinden biitiinciil bir sekilde
incelenmeye caligilmusgtir.
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Abstract
An Examination of the Turkish-Muslim Image and Presence in Medieval Cyprus

One of the most distinctive features of the medieval Cyprus is undoubtedly its multi-cultural society.
Thanks to the modern scholarship who have contributed enormously to the existing literature by
examining socio-cultural dynamics of the island, the complex cultural structure of the island
becomes more comprehensible. However, although most of these works focus on the Christian
groups on the island, there are almost no studies on the Turks and other Muslim groups existed in the
island. When the archival material is scrutinized, it becomes apparent that Muslim community was a
part of the multi-cultural society and their socio-cultural activities can be traced through the archival
material. In this regard, this study aims to contribute to a better understanding and assessment of the
Turkish-Saracen image and existence in the medieval Cyprus.
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Giris

Sultan II. Selim’in 1571°de Kibris’1t fethinden, adamin 1878’de Ingilizlere
kiralanmasina kadar olan Osmanli hakimiyeti doneminde, Kibris’in ekonomik, sosyal,
kiiltiirel ve demografik dinamikleri hakkinda tarihgiler literatiire birgok ufuk agici eser
kazandirmistir. Bu kazanim, hig siiphesiz Cumhurbagkanligi Osmanli Arsiv fonlarinda
yer alan Kibris ile ilgili zengin arsiv kaynaklarinin giiniimiize kadar korunmus olmasina
bor¢luyuz. Ne var ki, Osmanli 6ncesi Kibris’1 i¢in benzer bir zenginlik s6z konusu
degildir. Ortagag Kibris’inda Tiirk-Sarazen imgesi ve varlig1 iizerine simdiye degin
miistakil bir arasgtirma yapildig1 sdylenemez. Bu eksikligin baglica sebeplerinden bir
tanesi de Memlik doneminden giliniimiize mali veya prosopografik kayitlarin
ulasmamas1 ve konu ile alakali Batili kaynaklarin ¢ok az tarihgi tarafindan incelenmis
olmasidir. Memliklerin Kibris’1t fethi {izerine yapilmis caligmalarin biiyiik bir
¢ogunlugu ise konunun siyasi ve diplomatik yonlerine odaklanmalar1 sebebiyle o
dénemdeki topluma dair malumatimiz simirl kalmaktadir. !

Bir diger sebep ise konunun genellikle Hristiyan gruplar iizerinden
incelenmesinden kaynaklanmaktadir. Batil tarihgiler, adadaki kiiltiirel ¢esitliligi sadece
Hristiyan ve Yahudi gruplar iizerinden incelemis ve adanin sosyo-kiiltiirel yapisi
hakkinda 6nemli ¢ikarimlarda bulunmuslardir. Fakat Tiirklerin ve Miisliimanlarin bu
cok-kiiltiirlii yap1 icerisindeki rolii ve katkilar1 gerek politik sebeplerden gerekse de
kaynak azligindan dolay1 goz ardi edilmistir. Ortagag Kibris’imin gok-kiiltiirlii ve ¢ok-
dilli yapsi, gerek Kibrisli Rum? ve Batili kronikler gerekse de aday1 ziyaret eden Latin
seyyahlar tarafindan kayit altina alinmistir. Bu kayitlarda, adada Ortodoks, Latin, Tiirk,
Cerkez, Maruni, Nesturi, Yakubi, Fransisken, Dominiken, Ermeni, Yahudi ve
Sarazenler gibi birgok etnik ve dini grubun bir arada yasadigi belirtilmektedir.> Bu
kayitlarin dogas1 geregi, adada hayatlarini siirdiiren etnik ve dini gruplarin sosyal ve
kiiltiirel hayattaki rolleri ile alakali detayli bilgiler bulunmasa da, arsiv kayitlar
biitlinciil olarak incelendigi zaman etnik gruplarin sosyal hayatta etkin bir sekilde yer
alarak diger gruplarla temas halinde olduklar1 gézlemlenmektedir. Arsivlerde bulunan
ve ¢ogunlugu Venedik ve Cenevizliler tarafindan tutulan noter kayitlari, Latin kilise
kayitlar1 ve o donemin yasalarini i¢eren kayitlar tarihgilere hem adadaki etnik gesitlilik
hem de Miisliiman varlig1 hakkinda daha detayl1 arastirma yapma imkani saglamaktadir.

Ortaya biitiinciil bir analiz koyabilmek adina ¢alismanin ilk kisminda dénemin
Kibrisli Rum kronigi Leontios Makhairas ve Latin Kilisesi’nin ‘Misliiman’ algis1
incelenmis ve Batili tarih¢ilerin bu konu hakkindaki goriislerine yer verilmistir. Latin
Kilisesi kayitlar1 ve 6zellikle donemin yasalarini igeren ‘Assizes’ isimli eser incelendigi
zaman, Mislimanlarin Kibris’taki kiiltiirel ¢esitliligin 6nemli bir pargast oldugu
anlasilmaktadir. Calismanin ikinci boliimi ise Miisliimanlarin adadaki varligini seyyah
notlar1 ve Latin noter belgeleri {izerinden incelemektedir. Bu noktada, bu ¢aligmanin

1 Bazilar1 i¢in bknz. Buharali 1995, 5.82-120; Cetin 2011, s. 327-344; Ayaz 2016.

2 Bu calismada ‘Rum’ kelimesi Orta Cag Kibrnis’inda Grekge konusan Ortodoks halki,
Yunanistan’daki soydaglarindan ayirt etmek icin kullanilmistir. Yunan/Rum kelimelerinin
kullanimi ve ideolojik kdkenleri igin bknz. Durak 2009..

3 Ozkutlu 2015b, s. 68-73.
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esas amact Osmanli hakimiyeti oncesi Kibris’taki Misliiman imge ve varligim gesitli
arsiv kayitlari lizerinden inceleyerek daha 6nce g6z ardi edilmis bulunan bu konuya bir
nebze de olsa 151k tutarak ileride bu konu hakkinda yapilacak daha derin ¢aligmalara
zemin hazirlamaktir.

Rum Ortodoks Kronikleri ve Katolik Kilise Kayitlarinda

“Tiirk’ ve ‘Sarazen’ imgesi

Orta Cag Kibris tarihi ile alakali mevcut literatiir incelendigi zaman bahsi gegen
donemde adada yasayan veya ticari amaglarla aday1 ziyaret eden Miisliimanlarin
(Tiirkler ve Araplar) bu tarihin disinda birakildig: asikardir. Bu konu ile alakali daha
once vurgulanan sebeplere ek olarak, XX. ylizyil tarihgilerinin konuyu tekdiize bir
bi¢cimde inceleyip Liizinyan (Lusignan) ve Osmanli donemlerini Ortodoks kilisesi
acisindan ‘baski’ ve ‘zuliim’ donemi olarak nitelendirmesi konunun karmasik yapisina
niifuz edilememesine sebebiyet vermektedir.* Halbuki yazili ve gorsel kaynaklar
incelendigi zaman, bu iddianin tam tersi bir goriiniim ortaya ¢ikmaktadir. Ornegin,
topografik kayitlara gore Bizans doneminde Rum Ortodoks manastirlarinin sayisi
yaklasik olarak otuzken, Liizinyan déneminde bu saymin elli ikiye kadar yiikseldigi
goriilmektedir. Bu da Rum Ortodoks kilisesi ve tebaasinin hem politik hem de mali
agidan destek gordiigiinii kanitlamaktadir.’

Liizinyan hakimiyeti ile birlikte Kibrisli Rumlarm ‘baski’ altina alindig:
iddialarma temel olusturan kaynaklarin basinda dénemin 6nemli kroniklerinden olan
Leontios Makhairas’in eseri gelmektedir. Kibrisli bir Rum olan Leontios Makhairas’in
Kibris Yunan diyalekti ile yazdig1 ve Liizinyan déneminde Kibris Krali ile Memliikler
ve Tirk Beylikleri arasinda gegen diplomatik iligkilerin de anlatildig1 bu eser, Ortodoks
bir Hristiyan’in ‘Misliimanlarr’ nasil algiladigt konusunda da onemli ipuglar
barindirmaktadir.® Kibrisli bir Rum olan Leontios Makhairas yaklasik olarak 1380°li
(baz1 tarihgilere gore ise 1360) yillarda dogdugu tahmin edilen ve soylu bir aileden
geldigi bilinen bir tarihgidir. Liizinyan doneminde devletin idari kadrosunda gorev
yapmis olmast ve eserinde Miisliimanlar ile Hristiyanlar arasindaki miicadelelere yer
vermesi Orta Cag Kibris’inda Liizinyan yonetiminin kismen temsil ettigi Bati’nin
Miislimanlara olan bakis agisini1 anlamamiz bakimindan olduk¢a dnemlidir.

Makhairas’in eserinde Miislimanlar1 (Sarazen ve Tiirk) nasil tasvir ettigi
konusuna ge¢meden Once, adadaki Latin hakimiyeti ve Katolikler hakkinda ne

4 Konu ile alakali baz1 érnekler i¢in bknz., Efthimou 1987; Englezakis 1995; Hackett 1901; Kyrris
1993, s. 229-248.

5 Ozkutlu 2015b, s. 69.

® Makhairas 1932. Ozellikle tarihci Angel Nicolaou Konnari, Makhairas’m bagka dinlere ve etnik
gruplara hogsgorii ile yaklasan ve tutarli analizleri olan bir kronik oldugu hususunda ¢aligmalar
yaymlamustir. Bu baglamda bu calisma 6zellikle Makhairas’in Tiirkler ve Arap Miisliimanlar ile
alakal1 sdylemlerine yogunlagmakta ve konu biitiinliigiinii bozmamak amac ile sadece Kibrish
Rum kroniklerin eserlerini incelemektedir. Fakat 14. ve 15. yiizyillarda Italyan ve Fransiz asilli
kronikler tarafindan yazilmis Tiirk tarihi ile alakali bilgi veren farkli eserler de mevcuttur. Bu
konu hakkinda genel bilgi i¢in bknz. Bozkus 2018, s. 135-1609.
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diisiindiigiinii incelemekte fayda vardir. Zira hem Katoliklere hem de Miisliimanlara
karst olan tutumu Makhairas’in kafasindaki ‘Gteki’ kavraminin daha iyi anlasilmasi
bakimindan 6nemlidir. Adadaki Latin hakimiyeti ve Katolik kilisesinin varlig1 siiphesiz
ki fanatik bir Ortodoks olan Makhairas’t rahatsiz etmistir. Bilindigi iizere, adada
Liizinyan hakimiyeti doneminde kraliyet dili Fransizca idi. Kraliyet ’in herhangi bir
idari kurumunda calisan kisilerde ise etnik kdkenine bakilmaksizin Fransizca konusup
yazabilmesi sarti araniyordu. Bunun dogal bir sonucu olarak Rumlar Fransizca
ogrenmeye baglamis ve bu etkilesim sayesinde adada konusulan Grekce degisime
ugramistir.” Makhairas’a gore bu etkilesim sayesinde ortaya ¢ikan dil kiiltiirel
zenginlikten ziyade ‘barbarca’ duyulan ve anlagilmayan bir dildir.® Bu dénemde
mezhebini degistirip Katolik olan Rumlar i¢in ise Makhairas sunlart sdylemektedir;

“Eger siz Greklerin inandigi Tanri ile Latinlerin inandigi Tanrvun farkl
oldugunu diisiiniip atalarimizin inanglarim terk ederseniz, Tanri sizi ne bu diinyada ne
de diger diinyada sevmeyecektir. Latinleri su¢lamryorum fakat Greklerin mezheplerini
reddedip Latin olmasindaki gerekce nedir? Lyi bir Hristiyan kendi inancimi kiigiik goriip
digerine neden gecer? Ve neden bir insan énceki inancim hor goriir? " ®

Leontios Makhairas eserinde ayn1 hasmane tutumu Tiirkler ve Misliimanlar i¢in
de sergilemektedir. Makhairas’in sdylem ve ‘Gteki’ algist bu dénemde Hristiyanlarin
veya en azindan Ortodokslarn Tirk ve Miisliiman algisin1 anlayabilmek agisindan
olduk¢a onemlidir. Eser incelendigi zaman, Makhairas’in Suriye, Filistin ve Misirda
yasayan Araplar i¢in Sarazen (Zopaxnvoi), Anadolu’da yasayan Tiirkler ve Osmanli
icin ise Tirk (Tovpkor) terimini kullandig1 goriilmektedir. Misir Sultan1 ve Memliikler
icin ise Memliik (Mopovhovkidec) kelimesi eserde sikga kullanilmaktadir.'® Makhairas
eserinin baslarinda Kibris tarihini Bizans doneminden itibaren ele aldiktan sonra, yerli
halkin aday1 Sasanilerin ele gegirmesinden ne kadar korktuklar1 ve adanin korunmasi
icin Bizans imparatoruna nasil yalvardigindan bahsetmektedir. Bu noktada, Makhairas
IV. yiizyildaki bu hadiseden bahsederken anakronik bir terminoloji ile Sasanileri
“Allahsiz Sarazenler’’ (68gov capaknvov) olarak nitelendirmektedir. Bu ifadeden de
anlagilacag1 tizere Makhairas kendi yasadigi donemdeki Misliimanlar1 ‘6teki’ olarak
gormekle beraber, ge¢miste o cografyada yasamis ve Hristiyan olmayan tiim
topluluklar: da Stekilestirmektedir.!! Makhairas’in eserinde Kral I. Peter’in 1360 yilinda
Anadolu’nun giiney kiyilarina yapmis oldugu saldirilar, 1365 yilinda iskenderiye’nin
kisa siireligine ele gecirilmesi ve 1426 yilinda Mamliiklerin Kibris’a yapmis oldugu
akinlar1 anlatirken Tiirkler ve Sarazenler ig¢in kullandigi terimler ise incelemeye
degerdir. Donemin Bat1 kaynaklarinda Tiirk topraklarma ve iskenderiye’ye yapilan bu
seferler ‘Hagl Seferi’ olarak nitelendirilmis,'> Makhairas ise bu saldirilari Kral’in

7 Adadaki ¢ok dillilik ve dilsel etkilesim igin bknz. Richard 2007, s. 121-38.
8 Makhairas 1932, cilt I, s. 143 (§158).

9 Makhairas 1932, cilt I, s. 577 (§579).

19 Nicolaou-Konnari 201 1a, cilt 10, s. 137.

' Makhairas 1932, cilt 1, s. 9 (§9).

12 Nicolaou-Konnari 201 1a, cilt 10, s. 129-130.
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“zalim Sarazenleri” (GAAOmoTOl) yok etme ¢abasi olarak nitelendirmistir.!* Eser
dikkatli incelendigi zaman ‘Sarazen’ teriminin zaman zaman hem Tiirkler hem de
Araplar i¢in kullanildigi goriilmektedir. Makhairas’a gore, Tirk ve Memlik
topraklarina yagma ve korsanlik amaciyla 1366, 1367 ve 1369 yillarinda yapilan
saldirilar sebebi ile Tanr1 Hiristiyanlari cezalandirmis ve 1426 yilinda adaya yapilan
Memliik seferi zafer ile sonu¢lanmigtir. Tam da bu noktada, Angel N. Konnari ve Chris
Schabel aslinda Makhairas’in farkli mezheplerden olan Hiristiyan gruplart veya
Miisliimanlar1 ‘6teki’ olarak gormedigini ve farkli dini gruplarin varligindan rahatsiz
olmadigim 6ne siirmektedir.'* Fakat Liizinyan krallarinin Miisliimanlar (Tiirkler ve
Araplar) ile yaptigi savaslart anlatirken kullandigi terimler bu goriis ile
ortiismemektedir. Ornegin, Makhairas Miisliiman topraklarina yapilan yagma amagh
seferlerin dogru olmadigim kabul etmesine ragmen Tiirklerden ve Miisliimanlardan
bahsederken; “‘Allahsizlar’’ (60eov), “‘Kdfirler’’ (dmotor), ‘Tanrimin diismanlar
(&xBpoi tov Beo0)’’, “‘Kutsal Hag diismanlart (xotéducor tod tiov ot(ow)pod)’’,
“Inangsiz Haceriler, Sarazenler, ayni zamanda Tiirkler (tod¢ 80govg dryopnvodc,
Tapaknvovg, dpoimg koi Todpkovg)’” gibi terimler kullanmaktadir. !®

Makhairas’in Katolik ve Misliimanlardan duydugu rahatsizlik sadece kendi
yasadig1 donem igin gegerli degildir. Ortodoks manastir kayitlari incelendigi zaman bu
hasmane tutuma XII. yiizyilda dahi rastlamak miimkiindiir. Yaklasik olarak 1134-1214
yillar1 arasinda yagamis olan ve Aziz Neophytos manastirinin kurucusu olan Kibrish
Ortodoks rahip Neophytos Enkleistos’un kaleme almis oldugu eserlerde!® Franklar ve
Misliimanlar’y tasvir etmek i¢in Makhairas’tan da sert bir islup kullanildig:
goriilmektedir. Ornegin, adamin 1191 yilinda Aslan Yiirekli Richard tarafindan ele
gegirilmesi iizerine Neophytos eserinde Richard’1 “igreng”, “alcak” ve “Selahaddin gibi
Allahsr” olarak nitelemektedir.!” Adada hiikiim siiren Franklar igin ise “yagmaci”,
“vahsi”, “diisman” ve “zuliimkar” gibi kelimeler siklikla kullanilmistir.!® Neophytos’un
II. Hagli Seferi ile ilgili sodyledikleri ise ¢ok daha ilgingtir. Neophytos’a gore
Misliimanlarin elinden Kudiis’ii geri alabilmek amaciyla baslatilan III. Hagli Seferi
““Tanr1’nin bu sehirden kdpekleri ¢ikarip yerine kurtlari koymak istememesi’” sebebiyle
basarisizliga ugramistir.!” Bu ciimleden de agikga anlagilacag: gibi Neophytos sadece
Miislimanlara karst degil Latinlere karst da olumsuz duygular beslemektedir.
Miislimanlara ve Katoliklere karst Ortodokslarin takindigi olumsuz tutum sadece
Kibrisli Rum kroniklere 06zgli olmamakla birlikte ayni tutuma Bizans’in ileri
gelenlerinin sdylemlerinde de rastlamak miimkiindiir. Ornegin, Mikhail Doukas’in son
Bizans grandiikii olan Loukas Notaras tarafindan sarfedildigini iddia ettigi “Sehrin

13 Makhairas 1932, cilt 1, s. 135, 145-51 (§153, 160-170).

14 Nicolaou-Konnari 2011b, s. 359-401; Schabel 2005, s. 157-218.

15 Makhairas 1932, cilt 1, s. 9, 31, 51, 133, 160, 167, 169, 171, 273, 277, 349, 473, 639, (§ 9, 32,
152, 153, 180, 190, 191, 284, 288, 370, 489).

16 Eserler i¢in bknz. Enkleistos 1969, s. 336-339; Eserin Ingilizce gevirisi i¢in bknz. Excerpta
Cypria 1908, s. 9-13; Englezakis 1995, s. 151-207.

17 Englezakis 1995, s. 197-199; Excerpta Cypria 1908, s. 9-13.

18 Englezakis 1995, s. 198.

19 Coureas 1992, s. 200.
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ortasinda Latin tacimi gérmektense Tiirk sarigint gérmeyi yeglerim” sozleri aslinda geg
Orta Cag doneminde Ortodoks din ve devlet adamlarinin Miisliimanlara ve Katoliklere
kars1 olan tutumu hakkinda énemli ipuglari verir.?’ Elbette ki bu sdylemlerin normal
Ortodoks halkin fikirlerini yansittigini sdylemek, analizi yapilan kaynaklarin dogasi
geregi miimkiin degildir. Fakat bu donemde kilisenin halk {izerindeki yogun etkisini
hesaba katacak olursak Katolik ve 6zellikle Miisliimanlarin Ortodokslarin algisinda bir
‘Oteki’ oldugu sonucuna varmak pek de yanlig olmaz.

Orta Cag Kibris’indaki Miislimanlar hakkinda onemli bilgiler ihtiva eden bir
diger kaynak grubu ise Latin Kilisesi kayitlaridir. Bu kayitlar incelendigi zaman hem
Katoliklerin Miisliimanlara kars1 olan tutumuna hem de adadaki Miisliiman varligina
dair énemli kanitlar bulmak miimkiindiir. Ornegin XIII. yiizyilin ortalarinda (1252-
1257) Baspiskopos Hugh Fagiano tarafindan duyurulan kilise kurallarinda su ifadeler
yer almaktadir:

“Bilinmelidir ki, kutsal kilise kanunlari hasta olsun/olmasin tiim Hristiyanlarin
Yahudi veya Miisliiman (Sarazen) hekimlerden ila¢ almasint veya onlara danismasin
kati surette yasaklamistir. Oyle ki, bunu yapanlar inancimizi kiiciik diisiireceklerdir. Ve
yine bilinmelidir ki, Yahudi ve Miisliimanlar Hristiyan hekimlerden gelecek boyle bir
yardimi hor goriip kendi dini kanunlarina bir saldiri olarak géreceklerdir.”™!

Metinden de anlasilacag {izere, Hristiyan ada halki bu donemde sifa bulmak i¢in
adada ikamet eden Yahudi ve Miisliman doktorlar1 ziyaret etmis ve bu durum Latin
kilisesini rahatsiz etmistir. Konu ile alakali Bagpiskopos Ranulph 1283 yili civarinda
tekrar bir duyuru yapmis ve kendini Hiristiyan olarak tanimlayan hi¢ kimsenin Yahudi
veya Miisliman doktorlar tarafindan gelecek tedaviyi kabul etmemesi konusunda
uyarmigtir. Yine ayni donemde Latin Kilisesi, Yahudi veya Miisliman kadinlar ile
cinsel miinasebette bulunan veya Miislimanlara gemi ve savas aleti yapiminda
kullanilabilecek mallar1 satan kisilerin de aforoz edilecegini duyurmustur.?? Kilise
tarafindan bu dénemde yapilan uyarilarin ve aforoz tehditlerinin ne kadar etkili oldugu
tartismaya agik bir konudur.?® Fakat XIV. yiizyil noter kayitlari Yahudi doktorlarin
halen Kibris’ta ikamet ettigini gostermektedir. Ornegin, 7 Aralik 1361 yilinda kayitlara
gecen bir belgede Isaac isimli Yahudi doktorun halen Magusa’da ikamet ettigi
belirtilmektedir.?* Adada hizmet veren doktorlarin yani sira, XV. yiizyila ait bir belge
ise Latinlerin sifa bulmak i¢in Miisliiman topraklarini ziyaret ettigini gostermektedir.
Belgede Legno di Bologna isimli Magusa’da ikamet eden Italyan bir doktor 1446
yilindan itibaren gozii ile alakali yasadig1 bir sorunun Kibris’taki doktorlar tarafindan
iyilestirilemedigini ve bunun iizerine 1448 yilinda Sam’a gittigini ve oradaki doktorlar
tarafindan 4 ayda tedavi edildigini belirtmektedir.®> Noter kayitlarinda Miisliiman

20 Englezakis 1995, s. 198; Coureas 1992, s. 200-201; Ducas 1958, s. 11-12.

2! The Synodicum Nicosiense 2001, Metin A. XIV.

22 The Synodicum Nicosiense 2001, Metin A. XVI, Metin B. 10 ve Metin C. 8.

23 Bu donemde Latin tiiccarlarin kilise yasaklarm hige sayip Miisliimanlarla yaptiklar ticaret igin
bknz. Ozkutlu 2019, s. 485-517.

24 Nicola de Boateriis 1973, no. 126.

25 Raiteri1984, no. 13, 14 ve 16.
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doktorlarin adada ikamet ettiklerine dair herhangi bir bilgi bulunmasa da, XIV. yilizyilin
ortalarinda Kral IV. Hugh’niin (1324-1358) teolojik ve felsefi tartismalar yapmak igin
Miisliiman alimleri sarayina davet ettigi bilinmektedir. Ayrica Bizansl bir tarih¢i olan
Nicephoros Gregoras’in dgrencisi Agathangelos’a yazdig1 mektupta astronomi alaninda
bilgili olan Misirli Araplarin Kibris krallar1 tarafindan adaya davet edildigi
belirtilmektedir.?® Her ne kadar, XIII. yiizyilda Latin kilisesinin Miisliimanlar ile alakali
olumsuz soylemleri 6n plana ¢iksa da, ilerleyen donemlerde Kral IV. Hugh’niin
Miisliiman alimlerin sarayimnda agirlanmasini siyasi otoritenin Miisliimanlara kars1 daha
liml1 oldugunun bir gostergesi olarak yorumlamak miimkiindiir.

Donemin Rum kronikleri ve Latin kilise kayitlar1 bir yandan Misliimanlara kars:
olan tutum hakkinda 6nemli ipuglar1 verirken, diger yandan da adadaki Miisliman
varligini dogrulamaktadir. Fakat bu kaynaklar dogasi geregi adadaki Miisliiman niifusun
sosyal, kiiltiirel ve ekonomik aktiviteleri hakkinda ayrintili bilgi igermemektedir. Bu
noktada, 1250’1i yillarda kayit altina alinmis olan ve ‘Assizes’?” olarak bilinen kraliyet
kanunlari, adada yasayan Miisliimanlar1 da kapsayan maddeler icermesi agisindan
onemlidir. Bunlardan bir tanesi de adada yasayan Rum, Miisliman ve diger etnik
gruplarin mahkemede Latin vatandaslar aleyhine sikayette bulunamayacagimi belirten
maddedir.?® Bununla birlikte, Miisliimanlarin Latinler aleyhine sahitlik yapamayacagi
ve Hristiyanlar ile Miislimanlarin evlenmelerini yasaklayan maddeler, bir yandan
Miisliimanlarin hukuki statiilerinin Latinler ile esit olmadigini gosterirken, diger yandan
da Miisliimanlarin adadaki varligimin ortiik bir ifadesidir.?® Ozellikle XIII. ve XIV.
yiizyila ait Ceneviz noter kayitlar: incelendigi zaman Dogu topraklarindan birgok tiiccar
ve zanaatkdrin Magusa sehrine gelip yerlestigi anlagilmaktadir. Ornegin, belgelerde
sik¢a rastlanilan Giacomo de Accon (Akka), locopus de Tripoli (Trablus), Peyre de
Tortosa (Tartus), losellini de Gibeletto (Jbayl-Biblos) gibi tiiccar isimleri bu kisilerin
adaya nereden gog¢ ettiklerine dair bilgi verse de, dini kimlikleri veya etnik kokenleri
konusunda herhangi bir bilgi ihtiva etmemektedir.>® Bunlar arasinda Lazkiyeli oldugu
bilinen ‘de Lezia’ ailesi ve Beyrutlu oldugu anlasilan Iacobus (Yakub) de Beyrouth’un
da Dogu Akdeniz ticaretinde aktif rol aldig1 kaynaklarca sabittir.’! Batil tarihgiler de
Lezia’larin Hristiyan Arap bir aile olduklarini iddia etmektedir ve bu pek tabii olasidir.
Hig siiphesiz ki, bu isimlerden bazilar1 daha 6nce Levant bolgesindeki énemli liman
sehirlerinde ikamet eden ve ticaret ile ugrasan Latinler ve Hristiyan Araplardir. Fakat
belgelerde adi gecen biitlin Araplarin Hristiyan oldugunu iddia edebilmek igin yeterli
kanit yoktur. Ayn1 zamanda bu donemde Latin noterler tarafindan Arapga isimlerin
Latinize edilerek yazildig1 ve farkli etnik gruplardan gelen bireylerin politik veya ticari
avantaj saglayabilmek adina mezheplerini degistirdikleri oldukga sik rastlanan bir

26 Coureas 2014, s. 21; Nerantzi-Varmazi 1996, no. 98.6.

27 The Assizes 2002.

28 The Assizes 2002, Kodeks 1, metin 132/260.

29 The Assizes 2002, Kodeks 2, metin 129 ve 169.

30 Pavoni 1982, belge no. 13; Pavoni 1987, belge no. 147; Balard 1983a, belge no. 5 ve 25.
31 Balard ve digerleri 2012, belge no. 83; Polonio 1981, belge no. 48.
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durumdur.?? Bunun bir érnegi de Lanfrancus de Accon isimli sahistir. Akka’dan gog
eden ve iyi derecede Arapca bildigi anlasilan Lanfrancus’un ismine bakildigi zaman
Latin oldugu diisiiniilebilir. Fakat belgede Lanfrancus’un gobek adi olarak ‘Mansur’
ismini kullanmas1 iizerinde durulmasi gereken dnemli bir ayrintidir. Bahsi gegen sahsin
Akka’dan go¢ eden Latin kokenli ve iyi derecede Arapca bilen bir noter (veya
tercliman) olma olasilig1 elbette miimkiindiir. Fakat eger dyle ise Latin kokenli bir noter
neden Arapca takma bir isim kullanmaya gerek duydugu cevaplanmasi gereken bir
sorudur. Ciinkii Lanfrancus’un Hristiyan Arap kokenli biri oldugunu ve ger¢ek adinin
Mansur oldugunu diisiinecek olsak dahi bu donemde mezhepler arast gegislerde kiginin
Latince bir isim kullanmasini gerektirecek herhangi bir uygulama veya zorunluluk s6z
konusu degildir. Fakat vaftiz edilen Miisliman kolelere ve mezhep degistiren
Miislimanlara Latince isim verilmesinin daha sik goriilen bir olgu oldugunu belirtmekte
fayda vardir.>* Dolayisiyla Latinize edilmis Arapga isimlerin sadece Hristiyan Arap
bireylere ait oldugunu varsaymak eksik bir yorum olacagi gibi konunun biitiinciil olarak
anlagilmasini da imkansiz kilacaktir.

Seyyah Notlar1 ve Latin Noter Kayitlarinda Tiirkler ve Sarazenler

““Rodos adasindan Kibris’a gittik. Burada ¢esitli saraplar vardir ve saraplar ilk
yvapildiginda kairmizidir fakat bir y1l sonra beyaz renge donerler. Ve bu saraplar berrak
beyaz renkte olup miithis bir kokuya sahiptirler. Rodos adasindan Kibris adasina 500
mil civaridwr fakat bir¢ok kisi Rodos’a ugramadan Kibris’a gitmeyi tercih eder. Kibris
temiz ve giizel bir adadir. Burada bashca dort sehir vardir. Bagpiskopos Lefkosa
sehrinde ve diger dort piskopos ise adanin cesitli yerlerinde ikamet ederler. Magusa
(Famagusta) denilen sehir ise diinyadaki cennetlerden bir tanesidir ve burayi
Hiristiyan, Miisliiman (Sarazen) ve diinyadaki tiim milletler ziyaret eder.”’

John Maundeville isimli gezginin 1356 yilinda Kibris’a yaptig1 ziyaret sirasinda
kaleme aldig1 bu sozler aslinda adadaki ¢ok kiiltiirli yapinin ne boyutta oldugunun
anlagilmast agisindan ¢ok onemlidir. John Maundeville’in Magusa sehrinde gordiigiinii
sOyledigi Miislimanlar muhtemelen tiiccarlardir. Nitekim Leontios Makhairas da
eserinde Girne limanini ziyaret eden Tiirk tliccarlardan bahsetmektedir. Makhairas’a
gore Kral I. Peter 1361 yilinda Antalya’y1 yagmaladiktan sonra orada Khatziani adinda
bir Sarazen’i esir alip Girne sehrine gotiiriir. Fakat Khatziani Girne’ye ticaret yapmaya
gelen bir Tiirk’{i tanir ve ona Sam’a gétiirmesi igin bir mektup verir.** Bu dénemde
ticari amaglar i¢in aday1 kisa siireli ziyaret eden tiiccarlar oldugu gibi yasamlarini Girne,
Limasol ve Magusa gibi liman sehirlerinde siirdiiren tiiccar ve zanaatkarlarin varlig
kaynaklarda sabittir. Maundeville ve Makhairas’in eserlerinde Miisliimanlar ile alakali
verilen kisa bilgiler iizerinden bir analiz yapildig1 zaman Misliimanlarin aday1 sadece
ticari amaglar ugruna ziyaret ettigi sonucuna varilabilir. Fakat konu ile alakali farkli
arsiv belgeleri incelendigi zaman adada uzun siireli ikamet eden Miisliiman gruplarin
oldugu goriilmektedir. Ornegin, XIV. yiizyilda veba salgmin bas gostermesi iizerine

32 Bu konu ile alakali daha detayh bilgi i¢in bknz. Richard 2007, s.121-38.
33 Bu 6rnekleri gogaltmak miimkiindiir. Daha detayli bilgi igin bknz. Jacoby 1989, s. 145-179.
34 Makhairas 1932, s. 143.
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Karmelit Patrik Peter Thomas’la adaya gelen Philippe de Mézieres eserinde adadaki
Miisliiman niifus hakkinda ilging bilgiler vermektedir. Mézicres’e gore Magusa sehrinde
vebanin giinde 30-40 insanin oliimiine sebebiyet vermesi iizerine Peter Thomas burada
bir ayin diizenleme karart alir. Diizenlenen ayine Latinler, Grekler, Ermeniler,
Yakubiler ve diger Hiristiyan gruplarin yani sira sehirde yasayan Sarazen (Arap), Tiirk
ve Yahudiler’in de katildigi ve her grubun kendi dilinde ilahiler sdyledigini
belirtmektedir.®> Philippe de Méziéres’in bizimle paylastigi ve adada ikamet eden
Miisliiman bir topluluga isaret eden bu kisa ama ¢ok 6nemli bilgiyi farkli kaynaklarla da
teyit etmek miimkiindiir. Mesela Benjamin Arbel’in inceledigi Latin bagpiskoposuna ait
envanterde her ikisinin de isimleri Dimitri olan Tirk ve Grek hizmetkarlardan
bahsedilmektedir.’® Yine benzer sekilde bir noter belgesinde karsimiza ¢gikan Maria
isimli sahsin bir rahibenin hizmetine girdigi belirtilmektedir. Ayni belge, Maria’nin
ashinda Tiirk asilli bir Miisliiman oldugunu fakat vaftiz edildigini soylemektedir.?’
Dimitri ve Maria ornekleri aslinda belgelerde Miisliimanlarin diger Hristiyan gruplara
nazaran neden daha az karsimiza ¢iktig1 sorusunun cevaplarindan bir tanesidir. Latin
noter kayitlar1 genellikle dogas1 geregi belgede adi gecen sahislarin etnik ve dini
kokenleri hakkinda bilgi vermezler. Fakat ender durumlarda vaftiz edilmis hizmetkar
veya kolelerin etnik kdkenleri belirtilmektedir. Bu sebeple, tarihgiler genelde belgelerde
gecen Latince veya Grekge kokenli isimlerin hepsini Hristiyan bireyler olarak kabul
ederler. Fakat yukaridaki orneklerden de anlagilacagi iizere bu tiimevarim yanligtir.
Aslinda Maria ve Dimitri 6rnekleri bu konuda karsimiza ¢ikan tek 6rnek degildir. Angel
N. Konnari ve Jean Richard gibi tarihgiler tarafindan yapilan arastirmalar, ¢ocuk yasta
adaya getirilen birgcok Miisliiman kolenin vaftiz edilerek Grekge isimler aldig1 ve bunun
kagimilmaz bir sonucu olarak da yerel halk arasinda kolayca asimile olduklarini
gostermektedir.®

Bunun bir Ornegine de, kaynaklarda manastir ve Kkiliselerde ¢alisan veya
aristokrat ailelerin yaninda giindelik islerden sorumlu olan hizmetkarlardan
bahsedilirken rastlamaktayiz.3* Bu hizmetkarlar/koleler arasinda Hiristiyanlar olabildigi
gibi Miisliimanlara da rastlamak miimkiindiir. Ornegin, Rahip Ludolf von Suchen,
1336-1341 yillar1 arasinda Kibris’a yaptigi seyahat esnasinda Limasol sehrinin
kuzeyinde Engaddi isimli kirsal bolgede bulunan iiziim baglarinda c¢aligan 100
Miisliman kéle gordiigiinii sdylemektedir.*® Kirsal bolgelerde bulunan kiliselere,
manastirlara veya aristokrat ailelere ait envanterler incelendigi zaman Miisliman ve
Hristiyan kolelerin {iziim baglari, pamuk ve seker tarlalarinda ¢alistiklar veya ¢obanlik

35 Philippe de Mézieres 1954, s. 100. ‘‘Certe ibi erant Graeci, Armeni, Nothorini, Iacobini,
Georgiani, Nubiani, Indiani, Aethiopiani, et alii multi Christiani (...) multi infideles Saraceni,
Turci, et ludaei (...) in lacrimas prorumpebant, et nudis pedibus ad processionem
Christianorum devotissime ambulabant .

36 Arbel 2000, s. 162.

37 Bozkurtoglu 2019, s. 217; Belgenin ash i¢in bknz. Melichar 2009, s. 280-291.

38 Nicolaou-Konnari 2005, s. 39, dn. 95.

39 14. yiizy1lda Magusa piskoposuna ait olan tarimsal arazilerde galigtirilmak {izere satin alinan
koleler i¢in bknz. Arbel 2000, s. 160, dn. 62.

40 Excerpta Cypria 1908, s. 18-19.
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yaptiklart goriilmektedir.*! Ayrica bu dénemde kayit altina alinan vasiyetnameler de
bize bu konu hakkinda degerli ipuglari sunmaktadir. Ornegin 1468 yilinda kayit altna
alian bir vasiyetnamede, aslen Venedikli zengin bir aileden gelen ve biiyiik miktarda
arazi sahibi oldugu belirtilen Zacha Audet isimli kadinin vasiyetinde iki kadin kolesini
azlettigi goriilmektedir. Vasiyetnameden isimlerinin Herini ve Annussa oldugunu
ogrendigimiz bu kadinlarin statiilerinin de farkli oldugu gozlemlenmektedir. Belge,
Herini’nin etnik kokeni hakkinda bilgi vermezken kendisinin ‘parichia’ yani toprak
karsiliginda belli bir kira bedeli ve hizmet vermek zorunda olan kdylii sinifa mensup
oldugunu belirtmektedir. Annussa’dan bahsederken ise anavataninin Tiirkiye oldugunu
ve Zacha tarafindan satin aliman bir kole/hizmetkar (servitu) oldugu agikca
belirtilmektedir. Fakat Annussa’nin vaftiz edilmis bir Miisliman veya daha Once
Tiirkiye’de yasayan bir Hristiyan olup olmadigina dair higbir agiklama mevcut
degildir.*> Fransiz lord Gautier Brienne’nin Kibris’taki arazi ve miilkleri ile alakali
1354-1356 yillarin1 kapsayan envanterde de 1355 yilinda toplamda 19 kélenin giindelik
ve tarimsal iglerde galistirildig1 goriilmektedir. Fakat bu envanterin bize sundugu 6nemli
bir diger bilgi ise 1356 yilinda Gautier’in arazilerinde ¢alistirilmak iizere Yunanistan’in
Neapolis sehrinden 4 Tiirk’iin adaya getirilmis olmasidir. Belge bahsi gecen Tiirkler’in
statiisii hakkinda bilgi vermemekte fakat Neapolis sehrinden Kibris’a gelmeleri i¢in 62
bezant yol parast harcandigindan bahsetmektedir.*

Adadaki Misliiman kole ve hizmetkarlarin varligi hakkinda onemli bilgiler
edinebilecegimiz bir diger belge grubu ise Venedikli ve Cenevizli noterler tarafindan
tutulmusg kole satiglart ile alakali kayitlardir. Belgelerde Latin ve Grek kolelerin yam
sira birgok Miisliiman (Sarazen ve Tiirk) kéleye de rastlamak miimkiindiir. Ornegin 31
Mart 1300 tarihinde kaydedilmis bir belgede Anthonus Calafatus isimli bir kisi
Cenevizli oldugu belirtilen Galiano de Revello’ya 6 florin ve 1 beyaz bezant
karsiliginda adi Heiosefe (Yusuf), ten rengi esmer ve yasit 9 olan Sarazen kolesini
sattigini beyan etmektedir.** Yine 6 Nisan 1300 tarihli bir diger belgede ise Percival
Camulio’nun Guillielmo Alpano isimli kisiye ‘Aperum’ (Ibrahim?) isimli Sarazen
kolesini sattig1 belirtilmektedir. Noter kaydindan kdlenin 10 yasinda, zeytin renginde
oldugu ve 25 bezant karsihiginda satildigi anlasiimaktadir.*® Bahsi gegen kolenin
isminin ‘Aperum’ olmasi ayni zamanda bu kolenin daha once vaftiz edildigini de
gostermektedir. Adaya getirilen Misliiman kolelerin ne kadarinin vaftiz edildigi
konusunda kesin bir bilgi bulunmamaktadir. Fakat 13. yiizyilin ikinci yarisinda
baspiskopos Hugh Fagiano tarafindan ilan edilen kilise kurallar1 kismen de olsa bu
konuya agiklik getirmektedir. Bu kurala gore; Sarazen kolelerin Hiristiyanlik dinine
geemek icin rizast olmasina ragmen kolelerini vaftiz ettirmeyen tiim Hristiyanlarin
aforoz edilecegi agikca belirtilmektedir.*® Bu noktada kiigiik yasta kole olarak satilan

41 Daha ayrmtili bilgi igin bknz. Nicolaou-Konnari 2005, s. 13-62.
42 Dincer 2019, s. 1-2.

43 Dincer 2019, s. 10.

44 Balard ve digerleri 2012, belge no.91.

45 Balard ve digerleri 2012, belge no. 95.

46 The Synodicum Nicosiense 2001, Metin A. XXVIL
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Miisliimanlarin kendi rizasi disinda vaftiz edilebilecegi gibi, resit olan bazi Miisliiman
kolelerin ise daha fazla hak sahibi olabilmek ve azat edildikten sonra ‘6zgiir’ vatandas
statlisiine kavusabilmek adma vaftiz olma yolunu secebilecegi gercegi g6z ardi
edilmemelidir. Sarazen koleler hakkinda ilging bilgiler veren bir diger 6nemli belge ise
25 Agustos 1301 yilina ait noter kaydidir. Belgede Mussus de Naulo isimli sahis 14
yasinda, siinnet edilmis ve beyaz tenli olan Sarazen kolesini Oberto de Damiano’ya 64
bezant karsiliginda sattigimi belirtmektedir.*’ Fakat diger belgelerden farkli olarak
kolenin adi yerine ‘Taliaferrum’ ibaresi kullanilmistir. Bu ibareden de anlasilacagi
iizere bu kolenin meslegi demircilik olmasina ragmen diisiik bir fiyata satildigi
goriilmektedir. Bu donemde kolelerin zeka kapasitesi, fiziki goriiniimii, meslek sahibi
olmasi ve etnik kokeni gibi unsurlarin fiyatlar da etkiledigi bilinmektedir.*® Fakat bu
ornekte meslek sahibi olmasina ragmen koélenin diisiik fiyata satilmasindaki muhtemel
sebeplerden bir tanesi de kolenin siinnet edilmis olmasidir. Ciinkii siinnet kdlelerin daha
once hangi etnik ve dini kokene ait oldugu konusunda belirleyici oldugu gibi, vaftiz
edilen kisinin ge¢misinin goz ardi edilip yeni bir kimlige kavusturulmasinda da dini
otoritelere engel teskil etmis olma olasilig1 bulunmaktadir.

Belgelerde goze ¢arpan bir diger ayrinti ise Miisliiman kadin ve kiz ¢ocuklarinin
erkek kolelere nazaran daha yiiksek bedellerle satildigidir. Ornegin 14 Temmuz 1300
tarihli belgede Fatima isimli 10 yasindaki Sarazen kole 100 bezant karsiliginda
satilmigtir. 16 Ekim 1301 tarihli kayitta ise Maria isimli 22 yasindaki Sarazen kdlenin
200 bezant kargiliginda satildig1 goriilmektedir.** Miislimanken vaftiz olan kadinlarin
Maria ismini tercih etmesinde Meryem anamin Islami gelenekteki saygmnhigi da
muhtemel etkenler arasinda gosterilebilir. Maria gibi Miisliiman olup da vaftiz edilmis
kadin kole orneklerini ¢ogaltmak miimkiindiir. 25 Eylil 1301 tarihinde Ballabam
(Balaban?) isimli 20 yasindaki Sarazen kdle annesi ile birlikte 100 bezant karsiliginda
satilir® Belgede kolenin annesinin admin Maria oldugu ve Hristiyan oldugu
belirtilirken, Ballabam (Balaban?) i¢in ayni ibare kullaniimamaktadir. Bunun olasi
sebeplerinden bir tanesi de kdlenin annesinin daha once vaftiz edilmesine ragmen
Ballabam’in vaftiz olma yolunu se¢gmemis veya onceki drneklerde oldugu gibi siinnet
edilmis olma olasilig1 yiiksektir. Bazi durumlarda ise kdle sahiplerinin hazirlattiklar
vasiyetnamelerinde 6liimlerinden sonra Miisliman kdlelerinin vaftiz edilmesi sartiyla
azat edilmesini vasiyet ettikleri goriilmektedir. Ornegin 8 Agustos 1302 tarihli belgede
Jacob Porcus Branducio isimli kisi 6liimiinden sonra kdlesi Fatima’nin vaftiz edilip azat
edilmesini vasiyet etmektedir’!. Kayitlar genel itibari ile incelendigi zaman geng ve
giizel kadmlarin daha yiiksek fiyatlara satildig1 gézlemlense de, bazi ender durumlarda
ilerlemis yasma ragmen yiiksek fiyatlara satilan erkek Miislimanlara da rastlamak
miimkiindiir. Ornegin 17 Subat 1307 yilinda satis1 gerceklesen Dauto’nun (Davut?) 50

47 Pavoni 1982, belge no. 55.

48 Bu konuda detayh bilgi i¢in bknz. Phillips, 1985.

4 Desimoni 1882, belge no. 176; Pavoni 1982, belge no. 224.
30 Pavoni 1982, belge no. 156.

3! Pavoni 1987, belge no. 281.
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yasinda olup 100 Sarazen bezant’ma satildigi belirtilmektedir.’> Fakat geng¢ erkek
kolelerin daha diigiik fiyatlara satilirken, yagsi ilerlemis bir kélenin neden bu kadar
yiiksek bir fiyata satildigi konusunda belgelerde herhangi bir ipucu bulunmamaktadir.
Bu konuda, kesin sonuglara vartlamamakla birlikte, baz1 ¢ikarimlarda bulunmak elbette
miimkiindiir. Dauto isimli kdlenin yiiksek meblaga satilmis olmasimin muhtemel
sebeplerinden bir tanesi de bu donemde ihtiya¢ duyulan bir meslege sahip olmasi
olabilir. Belgedeki ayrmtilar incelendigi zaman, antlagsmanin Giovanni de Galiana ve
Manueli Stancono arasinda yapildig1 ve Dauto isimli kdle veya hizmetkarin bu siirecte
Kibris’ta olmadig1 anlasilmaktadir. Belgede Giovanni isimli sahis Dauto’nun Magusa
sehrine getirilecegi siirecte olusabilecek tiim riskleri iistlenecegini karsi tarafa taahhiit
etmektedir. Bu noktada, daha 6nce belirtilen 6rneklerde oldugu gibi, Dauto’nun ihtiyag
duyulan bir meslek sahibi veya tarimsal alanlarda kullanilmak iizere satin alinmis olma
olasilig1 bir hayli yiiksektir.

Goriildiigl tizere arsiv kayitlar1 ve bu konu iizerine yapilan aragtirmalar adaya
kole olarak satilan Sarazenlerin bircogunun vaftiz edilerek Grekge veya Latince isimler
aldigini igaret etmektedir. Peki vaftiz edilen bu koéleler Kibris’taki popiilasyonun kagta
kagini olusturmaktadir? Maalesef bu soruya kesin bir yanit vermenin hem bu doéneme ait
malumat kitlig1 hem de bu alanda yapilmis ¢alismalarin yetersizligi yiliziinden simdilik
imkansiz oldugunu séylersek abartmis olmayiz. Bu konu hakkindaki bildiklerimiz sinirli
olsa da, Makhairas’in adaya yapilan Memliik akinlar1 hakkinda tuttugu notlar Orta Cag
Kibris’inda adada yasayan Miisliman popiilasyon hakkinda olduk¢a énemli ipuglar
sunmaktadir. Makhairas’a gore 1426 yilinda Memliiklerin Kibris’a yaptig1 akin
sirasinda Lefkosa halki vaftiz edilmis kolelerin Memliiklerin saflarma katilmasindan
korktugundan kolelerin Lefkosa sehrini terketmesini dnlemeye c¢aligmiglardir. Diger
taraftan vaftiz edilmis olan koleler ise dinlerini degistirmelerinden 6tiirii Memliiklerin
onlart cezalandiracagindan korktuklarindan bir yolunu bulup sehirden kagarak daglik
alanlara sigmmiglardir. Hatta Makhairas, Thomas isimli vaftiz edilmis kolelerden
birinin kagarak Miisliiman ordusuna katildigini fakat daha sonra yakalanarak idam
edildigini belirtmektedir.>?

Her ne kadar Tiirklerin Kibris’taki ticari faaliyetleri ile alakali bildiklerimiz
sinirlt olsa da, Ceneviz ve Venedik noter kayitlar1 sayesinde adadaki Tiirk kolelerin de
izini siirmek miimkiindiir. Noter kayitlarindaki Tiirk kolelerin varligit hem Kibris
Krallig1 ile Tiirkiye arasinda olan ticari iliskileri hem de adadaki kiiltiirel gesitliligin
sadece Batili unsurlart icermedigini anlamak agisindan 6nem arz eder. Tiirk koleler ile
alakali olan belgelerde yine Sarazen kolelerde oldugu gibi geng ve vaftiz edilmis
bireyler 6ne gikmaktadir. Ornegin, 27 Temmuz 1301 tarihli belge, Kayserili Tiirk olan
ve 10 yasinda oldugu belirtilen Ali isimli kdlenin 60 bezant’a satilirken, ayni tarihli
farkli bir belgede ise Facinus de Cava 14 yasindaki Yusuf isimli Tiirk kolesini 100
bezant karsiliginda Guirardo de Duce’ye sattigini belirtmektedir.®* Yine Mart 1301
tarihinde kayda alinan bir belgede ise Guillelmus de Aste isimli Cenevizli 31 bezant

32 Balard 1983b, belge no. 67.
33 Makhairas 1932, §432 ve §447.
34 Pavoni 1982, belge no. 20 ve 21.
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karsiliginda Michali isimli vaftiz edilmis Tiirk kélesini sattigim belirtmektedir.® Ayni
yilin Nisan aymna ait bir belgede ise Francesco Alexandrio isimli sahsin Tiirk kdlesini
sattig1 anlasilmaktadir. Belgede kdlenin 22 yasinda oldugu ve fiyatimin 100 bezant
oldugu gibi bilgilerin yani sira ger¢ek adimin Ali oldugu fakat vaftiz edildikten sonra
Iohanium adini aldigi belirtilmektedir.®® Anadolu’dan getirilen Tiirk koleler disinda
gocebe Tiirk halklarindan birisi olan Kumanlar da kayitlarda yer almaktadir. 1301 ve
1302 yillarina ait iki farkli belgede 10 yasindaki Tarabuga ve Cologo isimli 17
yasindaki Kuman kolelerin 100 bezant karsiliginda satilmis olugu goriilmektedir.” 14.
ylizyilin ilk yarisinda tutulan Ceneviz noter kayitlart incelendigi zaman bu 6rnekleri
¢ogaltmak miimkiindiir. Ayni sekilde, 14. yiizyilin ikinci yarisinda tutulmus olan
Venedik noter kayitlar1 da Sarazen ve Tirk kolelerin adadaki varligina isaret
etmektedir.’® Miisliiman kolelerin ilerleyen donemlerdeki akibetlerinin izini siirmek
maalesef bahsi gegen kaynaklarin dogasi geregi miimkiin degildir. Cogu zaman kole
sahiplerinin noter huzurunda yazdiklar1 vasiyetlerinde o6liimlerinden sonra kolelerinin
azat edilmesini istedikleri ve bazi durumlarda onlara miras biraktiklar1 bilinmektedir.
Baz1 belgeler az sayidaki Hristiyan kdlenin azat edildikten sonra ticari faaliyetlerle
ugrastigint dogrulasa da, Miisliiman kolelerin azat edildikten sonraki hayatlar1 hakkinda
yeterli ipucu mevcut degildir. Fakat bahsi gecen Miisliiman kdlelerin yaslar1 ve vaftiz
edildikleri ger¢egi goz oniinde bulunduruldugu zaman 6zgiirliiklerine kavustuktan sonra
Kibris’1n ¢ok-kiiltiirlii yapisinin bir pargasi olduklar1 muhtemeldir. Orta Cag Kibris’inda
yerel halkin Arapga diline asina oldugunu ve bazi etnik gruplarm bu dili kullandigini
gosteren belgeler de bu olasiligi giiglendirmektedir. Nitekim noter kayitlarindan
edindigimiz bu bilgiyi 1335 yilinda aday: ziyaret eden kesis James de Verona’nin
tutmus oldugu kayitlar da dogrulamaktadir. James de Verona tutmus oldugu giinliikte
Magusa sehrini ziyareti esnasinda zengin bir adamin cenaze torenine katildigini ve
naagin basinda kadinlarin ilahiler okudugundan bahsetmektedir. Grekge ilahiler
sOyleyen bu kadinlarin ¢ok iyi derecede Arapca ve Fransizca anladiklarini fakat
anadillerinin  Grek¢e oldugunu belirten Verona, siliphesiz ki adadaki Rum
Ortodokslardan bahsetmektedir.®® Yine noter kayitlar1 sayesinde bazi evlilik
sozlesmelerinin ve vasiyetlerin de Arapga yazildigindan haberdariz.*

Adada yasayan farkli etnik gruplarin olusturdugu kiiltiirel zenginligin bir diger
gostergesi de siliphesiz ki konusulan dillerin ¢esitliligidir. Bu noktada, arsiv kayitlarinda
ad1 gegen Miisliiman gruplari yok sayarak Arapcanin sadece o donemde adada bulunan
Maruni, Yakubi ve Nesturi gibi Hristiyan Arap topluluklar tarafindan konusuldugunu
iddia etmek eksik bir analiz olacaktir. Adaya kiiciik yasta kole olarak getirilen, kiigiik

35 Polonio 1981, belge no. 256.

36 Polonio 1981, belge no. 350.

57 Polonio 1981, belge no. 58 ve Pavoni 1987, belge no. 254.

38 14. yy. ilk yans1 i¢in bknz. Polonio 1981, belge no. 255, 293, 340; Pavoni 1982, belge no. 78,
168; Pavoni 1987, belge no. 49, 122. 14. yy. ikinci yarist igin bknz. Otten-Froux 2003, belge
no. 75 ve 85.

39 Excerpta Cypria 1908, s. 17.

60 Bu konu hakkinda bknz. Ozkutlu 2015a.
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yasta vaftiz edilen veya tarimsal/ticari amaglar ile adada faaliyet gosteren
Miisliimanlarin, dénemin ticari ve adanin sosyo-ekonomik dinamikleri de goz oniinde
bulunduruldugu zaman, adada uzun vadeli ikamet etmis olma olasiligi hige
sayllmamalidir. Nitekim arsiv belgelerine dayanarak verilen ornekler de bu dénemde
adada bulunan Miisliimanlarin sayisinin goéz ardi edilemeyecek kadar fazla oldugunu
gostermektedir. Bir diger ilizerinde durulmasi gereken husus ise bahsi gecen belge
gruplarinin sadece batt menseili kaynaklar oldugu gercegidir. Bu donem ile alakali
Islami kaynaklarm halen kesfedilememis olmasi ve Latin noter kayitlarmin ise pek
azinin glinliimiize kadar ulagmig olmasi galismalarda ayrica bir zorluk olusturmaktadir.
Siiphesiz ki bahsi gecen donemde Venedik ve Cenevizli noterlerin yani sira birgok farkl
milletten noter adada faaliyet gostermistir. Ayn1 zamanda, adada uzun veya kisa siireli
ikamet eden ve ana dilleri Arapga olan etnik gruplarin kendi bagimsiz mahkemelerinin
(Cour des Suriens)®! oldugu da kaynaklarca sabittir. Bu gercek gdz oniinde
bulunduruldugu zaman adada ikamet eden veya ticari amaglarla aday1 ziyaret eden Arap
tiiccarlar i¢in hizmet veren noterlerin varligi da kuvvetle muhtemeldir. Bu noktada, Orta
Cag Kibris’indaki Miisliiman varlig: ile alakali elimizde bulunan malumatin sinirl
olmasinin en 6nemli sebebi bahsi ge¢en noter ve mahkeme kayitlarinin giiniimiize kadar
ulagsmamis olmasidir. Fakat bu ‘kisitlilik’, Miisliimanlarin adanin kiiltiirel zenginliginin
bir pargast olmadig timevarimini dogurmamalidir.

Sonug¢

Kilise kayitlar: tek basina incelendigi zaman, Orta Cag dinamiklerinin neredeyse
geleneksel bir 6zelligi olan Hristiyanlik ve Islami temeldeki ideolojik/siyasi ayrismadan
adanin da nasibini aldig1 sonucu ¢iksa da, noter kayitlar1 ve aday1 ziyaret eden seyyahlarin
tuttugu notlar Dogu ve Bat1 arasindaki kiiltiirel etkilesimin dini ve siyasi bariyerlerin
oOtesine gegtigine isaret etmektedir. Arsiv kayitlar1 Tiirklerin ve Miisliimanlarin gesitli
sebeplerle adada var olduklarimi kanitlamakta birlikte Miisliiman gruplarin adadaki sosyal
faaliyetleri hakkinda yeterli bilgi icermemektedir. Bu eksiklik, daha dnce adanin sosyo-
kiiltirel yapisi ile alakali yapilan caligmalarda sadece Hristiyan gruplar {izerine
yogunlagsmasina sebebiyet vermistir. Fakat daha 6nce verilen drneklerden de anlagilacagi
iizere sadece Hristiyan gruplar iizerine yogunlasan bir analiz eksik olacagi gibi adanin
cok-kiiltiirlii ve c¢ok-dilli yapisiin da tam anlami ile anlasilamamasina sebebiyet
verecektir.

Bu donemde o6zellikle mahkeme kayitlar1 ve niifus dagilimlarini gosteren
demografik kayitlarin eksikligi ve yine etnik ve sosyal gruplar hakkinda 6nemli ipuglari
sunan noter kayitlarinin pek azinin giintimiize kadar ulasmis olmas tarihgileri konu ile
alakali ‘gelencksel’ sonuglar ¢ikarmaktan ziyade karsilastirmali bir analiz yapmaya
yonlendirmelidir. Daha dnce yapilan arastirmalar, 6zellikle 13. ve 14. yiizyillarda tim
siyasi ve diplomatik yasaklara ragmen Latin ve Miisliman tiiccarlarin yogun ticari

! Bu dénemde Liizinyan Yiiksek Mahkemesinin (Haute Cour) yani sira Suriye topraklarindan
adaya go¢ eden farkl etnik gruplar ve adada Bizans doneminden beri ikamet eden Greklerin
bagimsiz mahkemeleri oldugu bilinmektedir. Bu konuda ayrintili bilgi i¢in bknz. Ozkutlu
2015a.
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miinasebetlerde bulundugunu kanitlamaktadir.> Bahsi gecen donemden giiniimiize

sadece Venedik ve Cenevizli noterlerin kayitlarinin bir boliimii ulasmis olsa da, adada
faaliyet gosteren diger tiiccar gruplarma ait noter kayitlarmin varligi kuvvetle
muhtemeldir. Zira bu dénemde Miisliiman tiiccarlarin Latin meslektaslart gibi Dogu ve
Bat1 menseili mallarin depolandig1 merkez olan Magusa (Famagusta) limanini siklikla
ziyaret etmis olma olasiliklar yiiksektir. Nitekim adada Arapg¢anin konusulan bir dil
olmasi ve kayitlarda ad1 gegcen Miisliiman gruplar da bu iddiay1 dogrular niteliktedir.

Her ne kadar bu konu Batili tarihgiler tarafindan goéz ardi edilse de, konu ile
alakali sinirlt sayidaki kaynak adadaki Tiirk ve Miisliiman imgesi ve varligina dair giiglii
kanitlar sunmaktadir. Siiphesiz ki, konu ile alakali yapilacak arsiv ¢aligmalari adanin
cok-kiiltiirlii yapisinin bir pargast olan Tiirk ve Misliimanlarin sosyal hayattaki rolleri
hakkinda ¢ok daha detayli bilgi edinmemizi saglayacaktir. Son olarak, ilerleyen
donemlerde bu konu hakkinda yapilacak teferruath aragtirmalara 151k tutmay1 amaglayan
bu calismay1 gelencksel bir aforizma ile bitirmek yerinde olacaktir; “‘Kanit yoklugu,
yoklugun kanit1 degildir’’.

62 Ozkutlu 2019, s. 486-517.
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SUMMARY

The social and economic dynamics of medieval Cyprus is well studied by the
modern scholarship. With the sudden shift in medieval Mediterranean trade routes,
Cyprus (especially Famagusta) functioned as a commercial hub between the East and
West after the fall of Acre in 1291. The economic prosperity of the island also
contributed to its multi-cultural society where the ethnic and religious differences
engendered a culture of diversity. Apart from the archival evidence, cultural interaction
between the different ethnic and religious groups can also be seen in the art and
architecture of medieval Cyprus. However, existing literature, focussing on the
Christian society, has largely neglected the non-Christian components of the society.

In this regard, this work aims to focus on non-Christian elements of the society
namely Turks and Saracens. By doing so, native Greek chronicles, church registers,
traveller notes and notarial acts are scrutinized in order to analyse the perception of
‘Turks and Muslims’ by the native Greeks and trace their footprints in the island during
the medieval period. The native Chronicle works, such as Makhairas, are examined as
they provide an important clue about the politics and daily life in medieval Cyprus.
Indeed, while the work of Makhairas provides important hints about the perception of
‘Muslims’ by native historian, it also mentions the Turkish and Saracen merchants
visiting island for commercial purposes.

The archival evidence also indicates that Turks and Saracens were not only
visited Cyprus for commercial purposes but also resided in the island. The appearance
of Muslim and Turkish individuals in the archival documents varies considerably
depending on the context. For instance, considerable amount of Turkish and Saracen
slaves can be found in the notarial acts. Although most of the acts are buying/selling
contracts, some of them are concerning the manumission of Turkish and Saracen slaves.
On the other hand, several church registers mentioning Jewish and Muslim doctors
residing in the island. Likewise, traveller notes and other archival evidence indicates
that some of the Turkish individuals were working in the estates of aristocrat families.
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