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Ozet

Bu ¢aligma, siit sigir1 karma yemine ilave edilen yonca ununun, karma yemin besleme degeri
lizerindeki etkisinin belirlenmesi amaciyla yiiriitiillmustiir. Bu ¢alismada yonca unu ile karma yemin yalin
halleri ve farkli oranda karigimlar1 kullamlmistir. Yonca unu ile karma yemin yalin halleri ve
karigimlarinin, incelenen 6zelliklerden ham protein, ADF, sindirilebilir kuru madde, sindirilebilir enerji,
metabolik enerji, fosfor, potasyum, kalsiyum, magnezyum, Ca/P ve K/(Cat+Mg) oranlari iizerindeki
etkisinin istatistiksel olarak 6nemli (P<0.01), NDF, kuru madde tiiketimi ve nispi yem degeri tizerindeki
etkisinin ise dnemsiz oldugu belirlenmistir. Calismada en diisiik ADF orani ile en yiiksek sindirilebilir
kuru madde, sindirilebilir enerji ve metabolik enerji degerleri saf halde karma yem, saf halde yonca unu
ve 95 g karma yem ile 5 g yonca unu karisimindan elde edilmistir. Dolayistyla siit sigir karma yemine %5
oraninda yonca ununun ilave edilmesi avantajli oldugu ve masraflari diigiirecegi 6n goriilmektedir. Ayrica
karma yeme %5 oraninda yonca ununun ilavesi ile karma yemin potasyum, kalsiyum ve magnezyum
oranlarmin arttig1 ve yemin K/(Ca+Mg) oraninin da diistiigli goriilmiistiir.

Anahtar kelimeler: Karma yem, Sindirilebilir enerji, Metabolik enerji, Mineraller

Investigation of the Effect of Alfalfa Flour Added to Dairy Cattle Compound
Feed on the Nutritional Value of Compound Feed

Abstract

This study was carried out to determine the effect of alfalfa flour added to dairy cattle compound
feed on the nutritional value of compound feed. In the study, the pure forms of alfalfa flour and
compound feed and their mixtures in different ratios were used. It was determined that the effects of
alfalfa flour, compound feed and their mixtures on crude protein, ADF, digestible dry matter, digestible
energy, metabolic energy, phosphorus, potassium, calcium, magnesium, Ca/P and K/(Ca+Mg) ratios were
statistically significant (P<0.01), the effect on NDF, dry matter consumption and relative feed values was
insignificant. In the study, the lowest ADF ratio and the highest digestible dry matter, digestible energy
and metabolic energy values were obtained from pure compound feed, pure alfalfa flour and a mixture of
95 g compound and 5 g alfalfa flour. Therefore, it is predicted that adding 5% alfalfa flour to dairy cattle
compound feed will be advantageous and reduce costs. In addition, with the addition of 5% alfalfa flour
to the compound feed, it was observed that the potassium, calcium and magnesium ratios of the
compound feed increased and the K/(Ca+Mg) ratio of the feed decreased.

Keywords: Concentrate feed, Digestible energy, Metabolic energy, Minerals
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Giris

Yemler genel olarak kaba yemler ve kesif yemler olmak iizere ikiye ayrilirlar.
%14’ten daha fazla su igerigine veya %16’dan daha fazla seliiloz igerigine sahip olan ve
enerji icerigi diisiik olan yemler kaba yem olarak tanimlanir (Akyildiz, 1983; Algicek ve
ark., 2010). Kesif yemler ise besin maddelerince zengin, seliilloz orani diigiik, enerji
degeri yiiksek ve birgok ham maddenin gerek yalin gerekse belirli oranlarda
karistirilmasi ile elde edilen yemlerdir. Kaba yemler normal sartlarda ciftgiler tarafindan
bir tarimsal faaliyet sonucu elde edilebilecek yemlerdir. Ancak kesif yemler endiistriyel
faaliyetler sonucu elde edildiginden hem igerik olarak hem de fiyat olarak genelde
ciftcilerin kontrol edemeyecegi bir degiskendir (Yal¢inkaya, 2016). Kesif yemler halk
arasinda hazir yem, fenni yem, sanayi yemi, fabrika yemi veya karma yem olarak ta
bilinmektedir (Anonim, 2013).

Bir tarmmsal isletmenin siirdiiriilebilirligini saglayabilmesi igin karli olmasi
gerekmektedir. Besi sigirciliginda karliligi ve verimliligi etkileyen en 6nemli faktorlerin
basinda rasyonlarda kesif yem kullanimi gelmektedir (Koknaroglu ve ark., 2005). Ayni
durum siit sigir1 isletmeleri i¢in de gegerlidir. Kesif yem fiyatlarini etkileyen faktorler,
dogrudan siit iiretimini etkilemekte ve siit liretiminde en 6nemli maliyet faktorlerinin
basinda kesif yem fiyatlar1 gelmektedir (Yalcinkaya, 2016). Hem besi sigircilifinda
hem de siit sigirciliginda toplam tiretim masraflart igerisinde en fazla maliyeti yem
masraflart olusturmaktadir. Yem masraflar1 bir tarimsal isletmede ortalama %60-70
civarindadir (Kutlu ve ark., 2003). Bir isletmede yem masrafi ne kadar disiiriiliirse
isletmede karlilik ta o oranda artacaktir. Bu nedenle yem konusunda siirekli ucuz ve
kaliteli yem kaynaklarinin arastirilmasi ve gelistirilmesi biiylik nem arz etmektedir.

Yonca ununun karma yemlerde kullanimi ile ilgili daha 6nceki caligsmalara
bakildiginda, ¢alismalarin biiylik oranda kanatli hayvan yemleri iizerinde yapildigi
goriilmektedir. Ornegin; Arif vd. (2000), etlik pili¢ rasyonlarma %6 oraninda ilave
edilen yonca ununun, etlik piliclerin canli agirlhik ve yem tliketimlerini artirdigi
bildirmigstir. Yildirnm (2009) yonca ununun be¢ tavugu rasyonlarinda kullanilmaya
elverisli temel renklendirici madde oldugunu bildirmistir. Tan ve Kirkpinar (2016)
yonca ununun organik etlik piliclerin karma yemlerinde %5 ve %10 oraninda
kullanilmasinin, hayvanlara ait etlerin tiiketiciler tarafindan tercih edilebilirligini
yiikselttigini bildirmislerdir. Kutlu ve Sahin (2017), yonca ununun kanatli yemi olarak
kullaniminin yayginlastirilmasi gerektigini ifade etmislerdir. Mutlu ve Yildiz (2020),
bildircin rasyonlarinda yonca unu ve enzim kullanimiin karkas ve ince bagirsak
parametrelerine etkisini inceledikleri ¢aligmalarinda, bildircin rasyonlarinda yonca unu
kullanilmasimin performans: etkilemedigi ancak rasyona ilave edilen %2.5 oraninda
yonca ununun bagirsak gelisimini tesvik ettigini bildirmislerdir. Bu c¢alismalardan da
anlasilacagi lizere daha dnce yapilan ¢alismalarin biiyiik oranda kanatli hayvan yemleri
ile ilgili oldugu goriilmektedir. Yonca ununun siit sigir1 karma yemine ilave edilmesi,
bu calismayr daha oOnceki caligmalardan ayirmakta ve calismaya 6zgiin bir deger
katmaktadir.

Siit sigirt karma yemine ilave edilen yonca ununun, karma yemin kalite degerleri
tizerindeki etkisinin tespiti amaciyla bu ¢aligma yiirtitiilmiistiir.
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Materyal ve Yontem

Calismada kullanilan yonca unu materyali, 2021 yilinda Dicle Universitesi Ziraat
Fakiiltesi Tarla Bitkileri Boliimiinde proje dahilinde (DUBAP, ZIRAAT.19.004)
yetistirilen farkli yaygin yonca genotiplerinde %10 ¢igeklenme déneminde bigimi
yapilan ve kurutma dolabinda 70 °C’de 24 saat kurutulan ot numuneleri degirmende
ogiitilldiikten sonra 1 mm elekte elenmis ve karisima hazir hale getirilerek elde
edilmistir.

Siit sigirlart i¢in kullanilan karma yem ise 6zel bir firmadan temin edilmistir. Pelet
halinde olan siit sigir1 yemi bilesen olarak misir, ay¢icegi tohumu kiispesi, soya kiispesi,
misir DDGS, makarna kepegi, bugday kepegi, piring kepegi, melas, mermer tozu,
vitamin mineral premiksinden olusmaktadir. Karma yem, hassas terazide (0.001 g)
homojen bir sekilde karistirilan karigimlardan olusturulmus ve analiz i¢in 3 tekerriirli
olacak sekilde tartilip etiketlenerek kilitli posetlere yerlestirilmistir. Siit sigir1 karma
yemine ilave edilen yonca unu ile elde edilen karisimlar, Cizelge 1°de verilmistir.

Cizelge 1. Siit sigir1 karma yemine ilave edilen yonca unu ile elde edilen karigimlar

100 g saf karma yem (KY)
100 g saf yonca unu (YU)
9% gKY+5gYU
90gKY+10gYU
85gKY +15¢gYU
80gKY +20gYU
759gKY +25¢gYU
70gKY +30g YU
659 KY +35g YU
60g KY +40g YU
55gKY +45¢g YU
509 KY +50g YU

e =
SEhEBowovousrwnr

Daha sonra bu numuneler Dicle Universitesi Bilim ve Teknoloji Uygulama ve
Arastirma Merkezi (DUBTAM)’nde NIRS (Near Infrared Spectroscopy, Foss Model
6500-Yakin Kizil Otesi Yansimasi Spektroskopisi) cihazinda kalite analizleri
yaptirilmistir. NIRS cihazinda #IC-0904FE kalibrasyon seti kullanilarak ham protein,
asit deterjan fiber (ADF), notral deterjan fiber (NDF) ve mineral maddelerden fosfor
(P), potasyum (K), kalsiyum (Ca) ve magnezyum (Mg) oranlar1 tespit edilmistir
(Brogna ve ark., 2009). ADF ve NDF degerlerinden faydalanilarak bitki tiirlerinin;
sindirilebilir kuru madde (SKM), kuru madde tiiketimi (KMT) ve nispi yem degeri
(NYD) asagidaki esitliklerine gore hesaplanmistir (Schroeder, 1994; Morrison, 2003).

SKM (%)= 88.9 - (0.779 X % ADF)
KMT (%)= 120 / NDF
NYD= (% SKM x % KMT) / 1.29

SKM yardimiyla sindirilebilir enerji (SE = 0.27 + 0.0428 x (%KMS))
(Fonnesbeck et al., 1984) ve sindirilebilir enerji yardimiyla da metabolik enerji (ME =
0.821 x SE (Mcal kg™)) (Khalil et al., 1986) hesaplanarak elde edilmistir. Arastirmada
tespit edilen mineral maddelerden Ca/P ve K/(Cat+Mg) degerleri de hesaplanarak elde
edilmistir.
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Arastirmadan elde edilen verilerin varyans analizleri JMP istatistik paket
programinda (JMP, 2018) yapilmis, ortalamalar aras1 farkliliklar Tukey (%5) ¢oklu
karsilastirma testine (Steel ve Torrie, 1980) gbre belirlenmistir.

Bulgular ve Tartisma

Yonca unu ilave edilen siit sigir1 karma yeminin ham protein, ADF ve NDF
oranlar1 Cizelge 2’de verilmistir. Cizelge 2’de goriildiigli lizere yonca unu ile karma
yemin saf halleri ile karisimlarinin ham protein ve ADF oranlar1 agisindan gosterdigi
farkliliklarin istatistiksel olarak 6nemli oldugu goriilmektedir.

En diisiik ham protein oran1 yonca unundan (100 g) elde edilirken, en yiiksek ham
protein oranlart karma yem (100 g) ile diger tiim karisimlardan elde edilmistir. En
diisik ADF oranlar1 yonca unu (100 g), karma yem (100 g) ve 95 g KY+ 5 g YU
karisimindan elde edilirken, en yiiksek ADF oran1 50 g KY +50 g YU, 55 g KY +45¢
YU ve 60 g KY + 40 g YU karisimlarindan elde edilmistir. Karigima yonca ununun
ilave edilmesi ile birlikte, karisimlarin ADF oranmmin diizenli olarak arttig1
goriilmektedir. Kaba yemler yapist geregi karma yemlere gore daha fazla seliiloz
icermektedirler. Dolayisiyla kaba yem olan yoncanin karisimlara ilave edilmesi ile
birlikte ADF oraninin artirmast beklenen bir durumdur. NDF oranlar ise yonca unu,
karma yem ve karma yemin karisimlari agisindan istatistiksel olarak bir farklilik
gostermemistir.

Cizelge 2. Siit sigir1 karma yemine ilave edilen yonca ununun ham protein, ADF ve NDF iizerindeki

etkileri
Karisimlar Ham protein (%0) ADF (%) NDF (%)
Karma yem (KY) (100 g) 23.0°7 17.17" 31.9
Yonca unu (YU) (100 g) 22.1° 16.79 32.1
95gKY +5gYU 23.2° 16.8° 31.6
90gKY +10g YU 23.1° 17.6° 32.2
85gKY +15g YU 23.2° 17.8% 31.9
80gKY +20g YU 22.9° 18.1%f 31.7
75gKY +25g YU 23.2° 18.3% 31.3
70gKY +30g YU 23.2° 18.5%% 31.3
659 KY +35g YU 23.0° 18.9°¢ 31.6
60 g KY +40g YU 22.8° 19.2%° 31.4
55 g KY +45g YU 22.9° 19.6® 31.4
50 g KY +50g YU 22.9° 20.2° 31.8
Ortalama 23.0 18.2 31.7
CV (%) 1.00 1.96 1.39

**: P<0.01 diizeylerinde 6nemli

Calismada karisimlarin ham protein ortalamasi %23.0, ADF ortalamasi %18.2 ve
NDF ortalamasi ise %31.7 olarak tespit edilmistir (Cizelge 2). Elde edilen veriler, Celik
ve ark. (2003) tarafindan siit yeminde elde edilen %17.84-18.19 ham protein, Parlar ve
Kog (2020) tarafindan elde edilen %17.95-18.12 ham protein, %27.96-28.94 ADF ve
%33.56-40.11 NDF oranlari ile Elbirlik ve Ozdogan (2021) tarafindan siit sigir karma
yeminden elde edilen %19.46 ham protein oranlarindan bir miktar farklilik
gostermektedir. Bu farkliligin muhtemel nedeni karma yemlerde kullanilan yem
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bilesenlerinin farkli olmasidir. Yani rasyon igeriklerinin ve oranlarinin birbirinden farkli
olmasidir. Ancak elde edilen verilerin Giindiiz (2013) tarafindan elde edile ortalama
%21.26 ham protein, %16.38 ADF ve %33.31 NDF oranlar ile de benzerlik gosterdigi
goriilmektedir.

Siit sigir1 karma yemine ilave edilen yonca ununun SKM, SE, ME ve KMT ile
nispi yem degerleri Cizelge 3’te verilmistir. Cizelge 3’te goriildiigii lizere yonca unu ve
karma yem ile karisimlarinin SKM, SE ve ME fizerindeki etkisinin istatistiksel olarak
onemli oldugu goriilmektedir.

En yliksek SKM oranlar ile SE ve ME degerleri yonca unu (100 g), karma yem
(100 g) ve 95 g KY + 5 g YU karisimindan elde edilirken, en diisiik SKM oranlari ile
SE ve ME degerleriise 60 gKY +40 g YU, 55 gKY +45gYUve50gKY +50g YU
karigimlarindan elde edilmistir. Yonca unu miktarinin artmasi ile birlikte karigimlarin
SKM oranlar1 ile SE ve ME degerlerinin diizenli bir sekilde azaldigi goriilmektedir.
Kaba yemler, karma yemlere gore daha diisiik enerji degerlerine sahiptirler. Dolayisiyla
yonca kaba yem olmasindan dolay1, karisimlarin SE ve ME enerji degerlerini diislirmesi
beklenen bir durumdur. Yonca unu ve karma yem ile karisimlarinin KMT ve NYD
tizerindeki etkileri ise istatistiksel olarak 6nemsiz bulunmustur.

Yonca unu ve karma yem ile karigimlarinin ortalama SKM oran1 %74.7, SE 3.47
Mcal kg, ME 2.85 Mcal kg, KMT oran1 %3.79 ve nispi yem degeri de 219 olarak
tespit edilmistir (Cizelge 3). Elde edilen 2.85 Mcal kg™ degerinin, Celik ve ark. (2003)
tarafindan siit yeminden elde edilen 2.50-2.59 Mcal kg™, Denli ve Demirel (2016)
tarafindan besi yeminden tespit edilen 2.92 Mcal kg™, Elbirlik ve Ozdogan (2021)
tarafindan siit sigir1 karma yeminden elde edilen 2.47-2.79 Mcal kg™ ve Basbag ve ark.
(2021) tarafindan bazi karma yem kaynaklarindan elde edilen ortalama 3.23 Mcal kg™
degerleri ile yakinlik gostermektedir.

Cizelge 3. Siit sigir1 karma yemine ilave edilen yonca ununun SKM, SE, ME, KMT ve NYD iizerindeki

etkileri

Karisimlar SKM (%) SE (Mcalkg?) ME (Mcalkg?) KMT NYD
Karma yem (KY) (100g)  75.6®" 3.50%™ 2.88%™ 3.77 221
Yonca unu (YU) (100 g) 75.9 3.52% 2.89° 3.74 220
9% gKY+5¢gYU 75.8% 3.52% 2.89% 3.79 223
90gKY +10g YU 75.2%¢ 3.49%¢ 2.86%° 3.72 217
859 KY +15g YU 75.1%° 3.48%%¢ 2.86%¢ 3.77 219
80gKY +20gYU 74,8 3.47"¢ 2.85d 3.79 220
75gKY +25g YU 74.7%% 3.47%% 2.85%% 3.83 222
70gKY +30g YU 74.5%% 3.46%% 2.84%% 3.84 222
65 g KY + 359 YU 74.2%f 3.450%f 2.830%f 3.80 219
60 gKY +40g YU 73.9°% 3.43¢f 2.82¢fd 3.82 219
559 KY +45g YU 73.6" 3.42 2.811 3.82 218
50gKY +509g YU 73.19 3.40° 2.79¢ 3.77 214
Ortalama 74.7 3.47 2.85 3.79 219
CV (%) 0.37 0.34 0.34 1.38 1.72

**: P<0.01 diizeylerinde 6nemli

Yonca unu ilave edilen siit sigir1 karma yeminin fosfor, potasyum, kalsiyum,
magnezyum oranlari, Ca/P ve K/(Ca+Mg) oranlar1 Cizelge 4’te verilmistir. Cizelge 4’te
goriildiigli lizere yonca unu ile karma yemin saf halleri ile karisimlarinin fosfor,
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potasyum, kalsiyum, magnezyum, Ca/P ve K/(Ca+Mg) oranlar1 agisindan gosterdigi
farkliliklarin istatistiksel olarak 6nemli oldugu goriilmektedir.

Cizelge 4. Siit sigir1 karma yemine ilave edilen yonca ununun P, K, Ca ve Mg iizerindeki etkileri

Karisimlar P (%) K (%) Ca (%) Mg (%) Ca/P K/(Ca+Mg)
Karma yem (KY) (100 g)  0.48°" 1.77"" 0.22" 0.32%" 0.45™ 3.34%"
Yonca unu (YU) (100 g) 0.43¢ 1.96° 1.31° 0.36% 3.08% 117"
95gKY +5g YU 0.47% 1.82° 0.27 0.33" 0.57' 3.03°
90gKY +10g YU 0.46" 1.78" 0.35' 0.33% 0.76" 2.62°
859 KY + 159 YU 0.46™ 1.78° 0.40" 0.33™ 0.86%" 2.44¢
80gKY +20g YU 0.45% 1.80° 0.45%" 0.33" 1.00% 2.30°
75gKY +25g YU 0.45¢ 1.78° 0.49" 0.34" 1.09¢" 2.15%
70gKY +30g YU 0.45% 1.78" 0.55° 0.34° 1.23% 2.00°
659 KY +35g YU 0.44% 1.77° 0.62% 0.33" 1.40 1.86°1
60 g KY +40g YU 0.43" 1.79° 0.64% 0.33% 1.48° 1.84"
559 KY +45g YU 0.43 1.74° 0.72" 0.33" 1.66" 1.659
50 g KY +50g YU 0.43° 1.78" 0.74° 0.33" 1.73° 1.66°
Ortalama 0.45 1.80 0.56 0.33 1.28 2.17
CV(%) 0.76 1.96 4.49 1.24 4.54 4.61

*%*: P<0.01 diizeylerinde 6nemli

En yiiksek fosfor oran1 karma yemden (100 g), en diisiik fosfor oranlar1 ise yalin
yonca unu ile birlikte 50 g KY + 50 g YU, 55 g KY + 459 YU, 60 g KY +40g YU
karisimlarindan elde edilmistir. En yiiksek potasyum, kalsiyum, magnezyum ve Ca/P
oranlar1 yonca unundan, en diisiik potasyum oranlari yonca unu disinda kalan tiim
uygulamalardan, en diisiik kalsiyum, magnezyum ve Ca/P oranlarinin ise karma yemden
elde edildigi gorilmektedir. En yiiksek K/(Ca+Mg) oran1 karma yemden, en diisiik
K/(Cat+Mg) orani ise saf yonca unundan elde edilmistir. Yonca unu ve karma yem ile
bunlarin karigimlarindan elde edilen yemin ortalama fosfor orani %0.45, potasyum
orant %1.80, kalsiyum oranit %0.56, magnezyum oranit %0.33, Ca/P oran1 1.28 ve
K/(Cat+Mg) orani da 2.17 olarak elde edilmistir (Cizelge 4).

En fazla fosfor oran1 karma yemde, en diisiik fosfor oran1 da yonca ununda tespit
edilmistir. Yonca ununun karma yeme ilave edilmesi ile birlikte fosfor oraninin diizenli
bir sekilde azaldigi goriilmektedir. Bunun tersi bir durum kalsiyum oraninda
goriilmektedir. En fazla kalsiyum oran1 yonca ununda, en diisiik kalsiyum karma yemde
tespit edilmistir. Karisimda yonca ununun orani arttik¢a yemin igerdigi kalsiyum orani
da diizenli olarak artig gostermistir.

En fazla potasyum ve magnezyum oranlart yonca ununda tespit edilmistir.
Karigimlarin icerdigi potasyum ve magnezyum oranlari yalin yonca ununun igeriginden
daha diisiik olarak elde edilmistir. Karisimlarda yonca unu oraninin artmasi karisimin
potasyum igerigi iizerinde biiylik bir degisiklige yol agmadigi, ancak karigimlarda
magnezyum oraninin artmasini sagladigi goriilmektedir.

Elde edilen P, K, Ca ve Mg oranlarinin Basbag ve ark. (2021) tarafindan bazi
karma yem kaynaklarindan elde edilen fosfor (%0.42), potasyum (%]1.62), kalsiyum
(%0.66) ve magnezyum (%0.19) oranlar1 ile benzerlik gostermektedir. Ca/P orani
2.0’dan fazla olmasi durumunda hayvanlarda zehirlenmeler (Ayan ve ark., 2010),
K/(CatMg) oraninin da 2.2’den fazla olmasi durumunda tetani riski olusmaktadir
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(Aydmn ve Uzun, 2002). Yalin halde yonca ununun Ca/P oranmin 2.0’in iizerinde ve
yalin halde karma yemin K/(Ca+Mg) oraninin 2.2’den yiiksek oldugu goriilmektedir.
Yoncanin karisima ilavesi ile Ca/P ve K/(Ca+Mg) oranlarindan kaynaklanabilecek
olumsuz durumlarin 6niine gecilebilecegi goriilmektedir.

Sonu¢

Calismada en yiiksek ham protein orani yonca unu disindaki karma yem ve
karigimlardan, en diisiik ADF orani ve en yliksek sindirilebilir kuru madde, sindirilebilir
enerji ve metabolik enerji de yonca unu, karma yem ve 95 g KY + 5 g YU karisimdan
elde edilmistir. Yonca unu, karma yem ve bunlarin karigimlarinin NDF, KMT ve nispi
yem degerleri acisindan aralarindaki farkliliklarin istatistiksel olarak 6nemsiz oldugu
bulunmustur. En diistik fosfor ve K/(Ca+Mg) orani ile en yiiksek potasyum, kalsiyum,
magnezyum ve Ca/P oranlar1 yonca unundan elde edilmistir. Sonug olarak en yliksek
sindirilebilir kuru madde orani, sindirilebilir enerji ve metabolik enerji yonca unu ile 95
g KY + 5 g YU karnigimdan alindig1 i¢in bu oranda yoncanin karma yeme ilave
edilmesinin faydali olacagi on goriilmektedir. Ayrica yonca ununun karma yeme
ilavesinin, karma yemin potasyum, kalsiyum ve magnezyum igerigini zenginlestirecegi
ve Ca/P ile K/(Ca+Mg) oranini da diislirecegi goriilmiistiir.
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