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Misliman bireyin hayatinin Hz. Peygamber’in siinnetine uygun olarak insa edilmesi gayesiyle
olusan ve farkl evrelerden gecen ahkam hadisleri literattirli, son donemde de gesitli eserler
ile genislemeye devam etmistir. Hindistanli Hanefi fakih ve muhaddis Zahir Ahsen Nimevi'nin
Asaru's-siinen isimli eseri ve lzerine kaleme aldigi ta‘likler de literatiiriin son dénem 6rnekle-
rindendir. Hanefi Mezhebini donemindeki ehl-i hadise karsi kendilerinin de kabul ettigi kaynaklar
Uzerinden argliman Ureterek ve agirlikli olarak da isnad tenkidi yapmak suretiyle savunmayi amacg-
layan eser, heniiz agilamamis bir calisma olan i'1ai’'s-stinen muellifi Zafer Ahmed Teh&nevi'ye tesir
etmesi ve Kesmiri, Kevseri, Ebl’l-Hasen Nedvi gibi isimlerin dvgllerine konu olmasi agisindan
onem arz etmekte; buglin Hint-Alt kitasinda okutularak bir misyon Ustlenmeye devam etmekte-
dir. Bu nedenle ¢calismamizda Nimevi ve Asaru’s-siinen isimli eseri izerinde odaklanilarak modern
donemde ahkam hadisleri edebiyatinin karakteristigi, eserin mahiyeti, literattrdeki yeri ve metin
dili agisindan analiz edilerek tartisiimaya caligiimistir.

Anahtar Kelimeler: Hadis, AhkAm Hadisleri, Asaru’s-siinen, Nimewi, Hadis Edebiyati.

ABSTRACT

The literature of legal hadiths (ahadith-al-ahkam), which was formed with the aim of constructing
the life of the Muslim individual in accordance with the Sunnah of the Prophet, has continued to
expand with various works in the last period. Indian Hanafi jurist and muhaddis Zahir Ahsen en-
Nimawi’s work called al-Asar al-sunan and the ta'liks he wrote on the work are also examples of the
last period of literature. The work, which aims to support the Hanafi Sect by producing arguments
against the Ahl al-Hadith of its time, by making arguments based on the sources they also accept,
and mainly by criticizing the isnad, is important in that it influenced Zafer Ahmad Tahanawi, the
author of I'la al-sunan, and was the subject of praise of names such as Kashmiri, Kawthari, and
Abu'l-Hasan an-Nadwi, and today it is taught in some madrasas in India and Pakistan and under-
takes a mission. For this reason, in our study, focusing al-Asar al-sunan, the characteristic of the
ahkam hadith literature in the modern period has been tried to be discussed by analyzing it in
terms of the nature of the work, its place in the literature, and the language of the text.

Keywords: Hadith, Legal Hadiths (Ahadith al-Ahkam), el-Asar al-sunan, al-Nimawi, Hadith
Literature.

GiRiS

Sahébe, Kuran'in anlasiimasi ve hayata tatbikinde, vefatindan 6nce Allah RasGlU’'nlin (sas.) bizzat
kendisine, vefatindan sonra ise kendisinden o6grendikleri bilgilere ya da ondan aktarilan rivayetlere
basvurmustur. Bu uygulama islAm immeti tarafindan teselsiilen devam ettirilmis; Hz. Peygamber'den
nakledilen rivayet birikimi degisen sartlar icerisinde ortaya ¢ikan yeni sorunlarin ¢ozimiinde ve pratik
hayatin insasinda, Kuran'dan sonra ikinci kaynak olarak dnem gérmustdr. Tasnif déneminin baslarindan
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itibaren Siinen, Musannef, Muvatta, Asar ve Cami tiiri eserlerde yer alan bu birikim, literatiirde ‘ahkadm hadisleri’ seklinde bir karsilik
bularak derleme, serh, hagiye gibi galismalara konu olmustur.

Ahkam hadisleri literatiriinii inceledigimizde; H1-3. yy. arasinda Stinen, Musannef. Asar gibi tiirlerle edebiyatin nemli érnekleri-
nin telif edildigi, H.4-9. yy. arasinda ise ahkam hadisleri literattrinin gelisim dénemini tecriibe ederek Tahavi'nin (6l. 321/933) Serhu
Me ani'l-Asarindan ibn Hacer el-Askalant’nin (61. 852/1449) Buldgu’l-Merdm’ina kadar oldukga vel(d bir dénemin yasandigi gériilmek-
tedir. Ancak pek cok miuellefatin akabinde H.10-12. yy. arasinda ise eser telifinde bir duraksamanin varligina sahit olunmaktadir. H12. yy.
sonrasinda ise ahkam hadisleri edebiyatinda bir dénistime tanik olunmakta; Mislliman cografyada filizlenen, yeniden kendi kaynaklari
ve birikimiyle bulusma, iginde bulunulan déneme kendi kodlarina uygun cevaplar treterek eserler telif etme arayisinin hakim oldugu
bir donem tecrlibe edilmektedir.! Serh, hasiye tiriinde ya da 6zgln tasnif GslGbuna sahip eserlerin gorildigid bu donemde San’ant’nin
(61. 1182/1768) el-Udde’si, Sevkant’nin (6l. 1250/1834) Neylii’l-Evtar, Zahir Ahsen en-Nimevi’nin (1861-1904) Asaru’s-siinen’i ve Zafer
Ahmed et-Teh&nevi'nin (6. 1394/1974) [/ai’s-stinen’i gibi kiymetli eserler telif edilmistir. Bu baglamda galismamizda literatiriin 6nemli
bir 8rnedi olmasi nedeniyle Hindistanli alim Zahir Ahsen Nimevi'nin Asdru’s-siinen’ine odaklanilacak, éncelikle Nimevi hakkinda bilgi
verildikten sonra Asaru’s-siinen’in mahiyeti, literatiirdeki yeri ve metin dili irdelenecek; eserin temel nitelikleri esas alinarak ilgili dénem-
deki ahkadm hadisleri edebiyatinin karakteristigi Aséru’s-stinen ¢zelinde anlagiimaya galigilacaktir. Calismamizda ayrica muellifin done-
min en etkin miiellifi ve eseri olan Tehanewi’ye ve eseri [‘/4li’s-stinen’e etkisi de tartisilacaktir.

Tam ismi EbU’l-Hayr Muhammed b. Stibhan Ali en-NTmevi es-Siddiki olan muellif 1861'de Hindistan’in Bihar Eyaleti'ne bagli bir kasaba
olan Salehpur'da diinyaya gelmistir.2 ilim sahibi ve kiiltirli bir aile igerisinde blyiiyen miellifin, 5-6 yaslarina geldiginde babasi tara-
findan Nimi'deki kasaba okuluna verilmesiyle baslayan ilim hayati yolculuklarla devam etmistir. Oncelikle AZimabad’a giden Nimevi,
burada muhaddis Muhammed Said el-Azimabadi (6l. 1304-05/1887) ve muhtelif ulemadan bazi Arapca eserler okumustur. 1879'da
Gaziplra giderek yaklasik dort sene hem Miifti Muhammed el-Firengi Mahallden3 hem de Muhammed Abdullah el-Gazip(ri'den (51
1920) dinf ilimlere dair bazi kitaplari okumustur. 1883'te Lekne’ye gelen Nimewi, 18 ve 19. yiizyillarda Hindistan'daki en énemli islam?
egitim merkezlerinden biri olan ve Sibli Nu‘mani (1857-1914) tarafindan Hindistan'in Cambridge’i olarak nitelendirilen Firengl Mahal*
ulemasindan Abdilhayy el-Leknevi'ye talebe olmus ve kendisinden gesitli tefsir, hadis, fikih ve usQl kitaplari kiraat etmistir.® Ayrica Seyh
Hakim Bakir Hiiseyn es-STT el-Leknevi’den® tip kitaplari okumus ve kendisinden bir tip diplomasi almigtir. Lekne’'deki bes senelik akli,
naklf ve tabif ilimler tahsilinden sonra vatani Nimi’'ye donen” muellif, ardindan Patna’ya giderek hem gegimini saglamak hem de insan-
lara hizmet maksadiyla tabiplik yapmistir. Fakat bu stire zarfinda eser telif etmeyi ve Kur'an, hadis, fikih, usdl, felsefe, mantik ve tip gibi
ilimleri okutmayi da ihmal etmemistir.2 1904'te Azimabad'da vefat eden muellif, Nim'de medfundur.®

Zahir Ahsen, donemindeki ehl-i hadis'™ tarafindan hadise muhalefet ile itham edilen' Haneff Mezhebi’nin rivayetten bagimsiz bir fikih
anlayisina sahip olmadigini ortaya koymayi hedefleyen bir muelliftir. Zamanindaki fikh tartigsmalarin bir sonucu olarak goriilebilecek
dinf sahadaki eserleri, Hanefi Mezhebi’'nin gorUslerini teyit etme ve “kendilerini ehl-i hadis olarak isimlendiren z&hir ehli? seklinde
niteledigi ehl-i hadise cevap verme amaci tagimaktadir.® Nitekim eserlerinin codu, ehl-i hadis ve Hanefiler arasinda tartisma konusu
olan taklid, ref'w’l-yedeyn, “Amin”in gizli veya agiktan sdylenmesi, namazda ellerin gdgsiin veya gébegin altina koyulmasi, Cuma nama-
zinin sehirlerde veya koylerde kilinmasi gibi konularla ilgilidir.* Cok yonld bir alim olan Nimevi'nin siir ve edebiyata dair de eserleri
bulunmaktadir.®

1 Hadis tarihi tizerine galisanlar hicri Gglincl asirdan sonrasini tehzib devri olarak tavsif etmektedirler. Clinki ilk Ug asir hadis muellefatinin asli unsurlarinin olustugu donemdir. Bununla birlikte tarihsel
akisi daha detayli analiz edebilmek maksadiyla yapilan tasniflere bakildiginda H.1-3. asirlarin ahkam hadisleri edebiyatinin ‘olusum donemi’; H.4-9. asirlar arasindaki donemin hazmedilmis bilgiler ve
olusum déneminde telif edilen eserler izerine yepyeni ¢alismalarin ortaya konuldugu ‘gelisim donemi’; H10-12. asirlar arasindaki donemin ilmi sirekliligin kesintiye ugramasi nedeniyle ‘duraklama
dénemi’; HA2. ylizyil ve sonrasinin ise Misliman cografyada yeniden ilmi canlanisin baglangicina sahit olunmasi ve iginde bulunulan déneme cevap Ureterek eserler telif etme arayisinin hakim olmasi
nedeniyle ‘déniisiim dénemi’ olarak tasnif edildigi goriilmektedir. Bk. Salih Kesgin, Ahkdm Hadisleri Mahiyet, Tarihsel Siireg ve Literatiir (Samsun: Universite Yayinlari, 2016).

2 Muhammed b. Ali Nimevi, Asaru’s-siinen ma‘a’'t-Ta'liki’l-hasen ve ta'liki’t-Ta'lik, thk. Mevlana Feyz Ahmed (Multan: Mektebe imdadiye, ts.), 281. (Nimevi’'nin oglu Muhammed Abdiirresid’in kaleme aldig

“TercemetU’l-muellifi’l-alldm” baglikli béltim). Bazi kaynaklarda Muhammed b. Ali Nimevi ve Zahir Ahsen Nimevi iki ayri sahsiyet gibi tanitilmistir. Bk. Fihrisi’l-hizaneti’t-teymdriyye (Kahire: Daru’l-Kiit

libi’l-Misriyye, 1947) 3/309; Omer Riza Kehhale, Mu‘cemdi’l-mdiellifin (Beyr(it: Miiessesetii'r-Risale, 1994), 3/375.

Vefat tarihi tespit edilememistir.

Azmi Ozcan, “Firengt Mahal’, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 1996), 13/132-133.

Dr. Muhammed Atikurrahman, el-Muhaddisii’l-kebir es-Seyh Zahir Ahsen Sevk en-Nimevi hayatuhu ve dsdruhu f’l-hadis (New Azimabad Colony-Patna: Merkez{i'l-Buh(si'l-islamiyye, 2011), 107-108.

Vefat tarihi tespit edilememistir.

Atikurrahman, el-Muhaddisi’l-kebir, 109.

Atikurrahman, el-Muhaddisi’l-kebir, 117-118.

Nimevi, Aséru’s-siinen, 281; Atikurrahman, el-Muhaddisii’l-kebir, 118.

Klasik donemde ehl-i hadis tabirinin, iki anlamda kullanildigr gériilmektedir: 1. Hadis 6grenim ve 6gretimiyle ugrasan, ravilerin durumlarini bilen ve hadisi ilgilendiren biitiin konularda sz sahibi olan

kimseler. 2. Hukuka iligkin meselelerde bir hadis veya haber bulduklari stirece kiyasa bagvurmayan, hitkiimleri ayet ve hadislerin zahiri manalarindan yola gikarak elde etmeye calisanlar. Bk. Abdullah

Aydinl, “Ehl-i hadis’, Tirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 1994), 10/507-508; Nimevi s6z konusu tabir ile 19. yiizyilda Hint Alt Kitas’'nda ortaya gikan ehl-i hadisi kastetmek-

tedir. Bu donemdeki ehl-i hadis, Sah Veliyyullah ekolliniin bir pargasi olup kurucusu Nezir Hiseyin'dir (1805-1902). Nezir Huseyin, dnceleri Hanefi Mezhebine mensup iken daha sonra herhangi bir

fikhi mezhebe bagli kalmadan Kur'an ve hadisin zahirine gére hiikiim vermeyi benimsemistir. igtihadini ilan etmesinden sonra ehl-i hadis grubu bir ekol haline gelmistir. Tevhide vurgu yapmalari, dért
fikih mezhebini reddederek dogrudan Kur'an ve Siinnet’e dayali igtihadi benimsemeleri, islam? olmayan adet ve geleneklerle miicadele etmeleri temel 6zellikleridir. Bk. Mehmet Ozsenel, Pakistan'da

Hadis Galismalari (istanbul: M.U. ilahiyat Fakiltesi Vakfi Yay., 2014), 108-109; a.mlf,, “Nezir Hiseyin’, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2007), 33/73. Ayrica imamlari taklit

etmeyi MUslimanlar arasinda ihtilaf sebebi gordiikleri ve risalete sirk kogmak olarak kabul ettikleri nakledilmektedir. Bk. Zaferullah Daudi, Sah Veliyyullah Dehlevi'den Giinimtize Pakistan ve Hindis-

tan'da Hadlis Calismalari (istanbul: insan Yayinlari, 1995), 252.

11 Bk. Daudyi, Pakistan ve Hindistan'da Hadis Caligmalari, 251-255.

12 Nimewvi, Aséru’s-siinen, 237. Miellif ehl-i hadisten sadece bu sekilde bahsetmektedir. Ayrica bu eserden yola gikarak miiellifin, Hanefiler igin agir ifadeler kullanan ekol mensuplarina karst ilmf tisltiba
halel getirecek ve Misliiman niifusun siyaseten zor giinler gegirdigi bir donemde, taraflarin birbirine husumet beslemesine sebep olacak bir tutum igerisine girmedigi sdylenebilir. Bu tutumun
olugsmasinda, reddiyeler yazdigi kisiler ile iliskilerini saygi ve kardeslik icerisinde devam ettirdigi aktarilan hocasi Leknevi'nin etkisinin olmasi muhtemeldir. Bk. Biylikmutu, Muhammed Abdliilhayy
el-Leknevi’nin Hayati, Eserleri ve Fikih ilmindeki Yeri (istanbul: Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi, Yiiksek Lisans Tezi 2016), 62.

13 Dr. Muhammed Atikurrahman (dog. 1946), miellifin Hanefi bir cevrede yetismesini, hocasi Abdiilhayy Leknevi'yi ve ehl-i hadisin Hanefiler'e karsi sert tutumunu, onun ilmf hayatini ve dinf diistincesini
sekillendiren sebepler arasinda zikretmektedir. Ona gére Hanefi mezhebinin desteklenmesi noktasinda Hindistan’in genelinde biyiik bir rol Ustlenen Leknevi, ehl-i hadis alimleri ile kendisi arasinda
gecen miinakasalarda, 6zellikle de Siddik Hasan Han (6l. 1307/1890) ile yapmis oldugu “taklit” hakkindaki miinakasada, Hanefl mezhebini midafaa etmistir. Ehl-i hadis, Hanefiler'e agir ithamlarda
bulunmus ve bu ithamlar mezhep imamlarini kiigimsemeye kadar varmistir. Bid‘at ve hurafe kabul ettikleri fikih mezheplerini taklit etmeyi kabul etmemisler, medreselerde fikhi kitaplarin okunma-
siyla da istihza etmislerdir. Uzun zaman Leknevi’den ders alan Nimevi de onun yolundan gitmeyi ve hadis konusunda Hanefi mezhebini teyit etmeyi amaglamistir. Bk. Atikurrahman, el-Muhaddisi’l
-kebir, 164-166.

14 Eserlerinden bazilarinin bagliklari su sekildedir: el-Hablii’l-metin fi'l-ibfa-i bi Amin, Reddi’s-Sikkin, CAmi‘u’l-asar fl ihtisasi’l-Cum‘a bi’l-emsar, LAmi‘u’l-envar li def’z-zulme ellet! fi'l-mezhebi’l-muhtér,
Makéle-i kdmile, Cilau’l-ayn fi terk-i refi’l-yedeyn, ed-Diirrii’l-gurre fi vaz‘il-yedeyn ‘ale’s-sudir ve tahte’s-siirra.

15 Bk. Attkurrahman, el-Muhaddis(’l-kebir, 178-181; 268-269.
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1. ASARU’S-SUNEN VE TA‘LIKLERI

Nimevi’nin, hadise dair telifatinin en giizeli ve bu alandaki kitaplarin umdesi,®® hadis ilmine dair nadir bir kitap" olarak niteledigi Asa-
ru’s-stiinen’de fukaha arasinda ihtilafli meseleler merkeze alinarak taharet ve namaz konusuna dair 1113 ahkam hadisi derlenmistir. Riva-
yetlerin akabinde ise yer aldidi kaynak, hadisin sihhat derecesi ve konuyla ilgili kisa bilgiler aktariimigtir. Eser lzerine daha sonra kaleme
alinan et-Ta'liku’l-hasen ve Ta'liku’t-Ta'llk isimli calismalarda ise Asdru’s-stinen’deki rivayetler, ilgili literatiire atifla, hadis teknigi agisindan
kritik edilmis ve Hanefilerin fikhi konulardaki kanaatlerinin desteklenmesi amaglanmistir. Eser, bu yoniyle herhangi bir fikhi kanaati
savunma amacini tagimayan, ahkama taalluk eden hadisleri 6z bir sekilde bir araya getirmeyi hedefleyen galismalardan ayriimaktadir.

1.4. Asaru’s-siinen’in Yazilmasina Tesir Eden Etkenler

Aséru’s-stinen ve ta'liklerinin ulasabildigimiz matbu niishalarinda eserin telif amacina dair detayl bilgiye rastlayamadik. Ancak Atikur-
rahman, Asdru’s-siinen’in 1295 tarihli matbu niishasina atifla, miiellifin eserin telif amacini bildiren Urduca ifadelerini -Arapca karsiligiyla
birlikte- paylagmakta ve yazilmasina tesir eden etkenlerden bahsetmektedir. S6z konusu etkenleri iki maddede toplayabiliriz: a) Taklidi
kabul etmeyenlerin Kitap ve Stinnet’i eksik yorumlamasi; Eb( Hanife'ye (6l. 150/767), mezhebine ve mezhebi taklit eden kimselere agir
ithamlarda bulunarak inang ve fikirlerini yaymaya galismalari, b) Dénemin islami egitim veren medreselerinde okutulan Buldgu’l-Merdm
ve Miskati’l-Mesabih gibi hadis kitaplarinin S&fit alimlere ait eserler olmasi ve talebeler ile taklidi kabul etmeyen hocalarin Hanefi Mez-
hebi hakkinda saglam bilgilere sahip olmamalari sebebiyle insanlarin yavas yavas Hanefi Mezhebi'ne karsi Safi‘i Mezhebi’'ni benimseme-
leri!® Miellifin su ifadeleri, Asaru’s-siinen’in telif amacini, telif tarzini ve telifine atfedilen 5nemi gdstermesi acisindan dnemlidir:

“Bu glinlerde Asaru’s-siinen’i, Miskatii’l-Mesabih tarzinda (bir eser olacak sekilde) telif etmeye basladim. Bunun icin Misir, Anadolu ve
Haremeyn-i Serifeyn gibi farkl beldelere gitmem gerekiyor."® Gayret bizden, tamamina erdirmek Allah’tan. Birak Hindistan’i Araplarda
bile bulunmayan bazi yazma niishalar elde ettim. Bu kitap, tamamlandiginda, Allah’in izniyle Hanefiler igin gercekten faydali olacak.”®

Muellif, “Miskati’l-Mesabih tarzinda” ifadesine agiklik getirmemekle birlikte Miskat'in bazi 6zelliklerini dislindiglimizde sunlari séy-
lemek mimkinddr: a) Ale’l-ebvab sistemle telif edilen Miskat'ta temizlikten vasiyyete kadar fikhin temel konularini olusturan ahkam
hadisleri de yer almakta,® iman ve ilim béliimleriyle baslasa da konu siralamasi Siinen tiirii eserlerdekine benzemektedir. Ahkam
hadislerini muhtevi Asaru’s-siinen de iman ve ilim bélimleriyle baslamamakla birlikte konu siralamasi acisindan Stinen tiirii eserlerle
benzerdir. b) Mesabihu’s-Stinne’deki isnadlarin hazfi, sahabe ravisinin ise gerekli gértldigi yerde zikredilmesi uygulamasi*? Miskat'ta
da devam etmektedir. Asaru’s-siinen’de de isnadlar hazf edilmis fakat sahabe ravisi daima zikredilmistir. Tim bunlarla birlikte, miellifin
ornegdin birahkam klasigi olan “BulGgu’l-Merdm tarzinda” demek yerine “Miskati’l-Mesabih tarzinda” demesinin en dnemli sebebi, belki
de Miskat'in Ustlendigi misyondur. Miskat'i, Mesabihu’s-Siinne’nin yeni bir ¢ceki diizen verilmis sekli olarak tavsif eden Brockelmann,
eserin “muhtevasinin bollugu ve kullanigli olmasi” sebebiyle yayginlastigina vurgu yapmakta ve “.bu eser Mislimanlar igin bilhassa bu
hususta ilmi az olanlar icin, diger blitiin eski hadis mecmualarinin yerini tutmakta, uzun-uzadiya isnat aramak kiilfetinden azade kil-
makta ve malGmat furGsluktan ziyade, esasli bir bilgi vermek géyesini glitmektedir’* diyerek bir anlamda hadis musannefatinin 6zeti
mabhiyetinde olduguna ve ilmi az olanlarin isini kolaylastirdigina dikkat cekmektedir. Miskat UGzerine biri Farsga digeri Arapga olmak
Uzere iki serh kaleme aldigi aktarilan?* Abdilhak ed-Dihlevi de (61. 958/1551) Miskat diger kitaplara tercih etme sebebi olarak a) sahih
ve muteber hadislere yer vermesi, b) tertibinin guzelligi, c) kapsamlilif, d) senetlerin zikredilmemesinin, okuyucunun dikkatini hadisi
anlamaya yogunlastirmasina yardimci olmasi gibi ozelliklerine vurgu yapmaktadir.?® 1693’te Leknev'de kurulan Darilulim-i Firengt
Mahal’in kurucusu Molla Nizamiddin’in (6l. 1161/1747)) hazirladigi ders-i nizami programina? Miskat'in da dahil edilmesi?’ bu gibi 6zel-
likleri sebebiyle olsa gerektir. Buradan hareketle miiellifin, Asaru’s-siinen’in; genis muhtevali, kullanisli, tertipli, ahkdm hadislerinin
Ozetini sunan, Hanefl Mezhebi hakkinda yeterli bilgiye sahip olmayan avam ve medrese talebeleri arasinda dogru bilginin donisimin
saglayacak bir eser olmasini arzuladigi distindlebilir.

Eserde, fukahanin taharet ve namaz konulari?® baglamindaki ihtilaflari merkeze alinarak ilgili ahkam hadisleri derlenmis; rivayetlerin
akabinde yer aldigi kaynak, hadisin sihhat derecesi ve konuyla ilgili kisa bilgiler aktariimistir. Ehl-i hadisten bazi alimlerin Asaru’s-siinen’i
elestirmesi Uzerine muellif et-Ta'liku’l-hasen ve Ta'liku’t-Ta'ltk isimli iki ta'lik kaleme almig? ve rivayetleri hadis, fikih, tefsir, usdl, tarih,
siyer-semail ve rical kaynaklarina atifla isnad, metin ve muhteva yoniinden degerlendirerek Hanefilerin fikhi konulardaki kanaatlerini
desteklemeyi amaglamistir. Ancak metin ve muhteva tenkidleri, isnad tenkidine gore azinliktadir. Yani mezhebi gorislerin teyidi, agir-
likh olarak ilgili rivayetlerin cerh-ta'dil agisindan degerlendirilmesi tzerinden yuritilmustir. Kevseri ve Nedvi de Nimevi'nin bu yoniine
dikkat cekmektedir.2°

16 Nimevi, Aséru’s-siinen, 282.

17 Nimevi, Aséru’s-siinen, 282.

18 Atikurrahman, el-Muhaddisi’l-kebir, 184.

19 Nimevi'nin bu beldelere seyahat edip etmedigine dair bir bilgi elde edemedik.

20 Atikurrahman, el-Muhaddisi’l-kebir, 185.

21 Selim Demirci, Tibi'nin Miskat Serhi ve Hadlis Literatdiriindeki Yeri (istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2015) 156.

22 Demirci, TibI'nin Miskat Serhi, 64.

23 C. Brockelmann, “Begavi’, [slam Ansiklopedisi (istanbul: Millf Egitim Basimevi: 1979), 2/449.

24 Ozsenel, Pakistan'da Hadis Calismalari, 65.

25  Ozsenel, Pakistan'da Hadlis Calismalari, 71.

26 Bk. Azmi Ozcan, “Dariilulam’, Tiirkiye Diyanet Vakfi [sldm Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 1993), 8/553.

27 Ozsenel, Pakistan'da Hadis Calismalari, 65.

28  Muhammed Abdiirresid; miellifin, Asru’s-siinen’in ikinci cliziiniin yazimini 1314/1896 yilinda bitirdigini, mrii vefa etmedigi icin ancak Kitabu's-Salat’i tamamlayabildigini, eserin Kitabu'z-Zekat ile
baslayan ve miiellif hatti olan Gglincii cliziinden bir bdliimiinii buldugunu fakat bunun fayda saglamayacak kadar kisa oldugunu ifade etmektedir Nimevi, As&ru’s-stinen, 271.

29 Atikurrahman, el-Muhaddis(’l-kebir, 239.

30 Bk. Kevseri, Makalatu’l-Kevserf, 84; Atikurrahman, el-Muhaddis(’l-kebir, 255.
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Tum bunlar birlikte diistinildigiinde, miiellifin Asaru’s-siinen’i telifinde temel amacinin Hanefi gevrede 6zellikle de 6grenciler arasinda
dogru bilginin donlstiminl saglamak oldugu, ta‘liklerin de daha gok ulemaya hitap ettigi dolayisiyla akademik bir galisma hiviyeti
arz ettigi sdylenebilir. Nitekim Siileyman el-BennGri'nin, As4ru’s-stinen’in bugiin Hindistan ve Pakistan'daki bazi medreselerin egitim
programinda bir ders kitabi olarak yer aldigini ifade etmesi,*" ayrica eserin Edilletl’l-hanefiyye tirl glincel eserlerin kaynaklari arasinda
yer almasi®? muellifin arzusunun gergeklestigi ve hala bu dogrultuda bir misyon Ustlenmeye devam ettigi seklinde yorumlanabilir.
Aséru’s-siinen Uizerine yapilan terciime, i'rab, hasiye, tahkik, tahric ve ihtisar galismalarinin birgogunun séz konusu tilkelerdeki arastir-
macilarin kaleminden ¢ikmasi da bu tespiti teyit eder niteliktedir.

1.2. Aséru’s-siinen’in Mukaddimesi

Aséru’s-stinen oldukga kisa bir mukaddimeye sahiptir. Miiellif besmele, hamd ve salattan sonra eserde yer alan hadis ve asari Sahih,
Stinen, Mu‘cem ve Misned tirl kitaplardan sectigini, her rivayetin akabinde rivayeti tahric eden musannifi belirttigini, kitabin hacmini
artirmamak adina isnadlari zikretmedigini®® sdylemekte; baska herhangi bir bilgi vermemektedir. Bununla birlikte mukaddimenin ilk
climlesinde Miskati’l-Mesabih ve Me‘dni’l-4sar gibi hadis literatlriinde dnemli olan iki eser isminin, duanin bir pargasi olarak kullanil-
masi dikkat cekmektedir: “JEY) e 2 jaa D5 lugli 55 5 sV muliad 386 U saa daa (e b Saess | Ey gbniillerimizi ndr lambalarinin kan-
dilleri yapan, kalplerimizi eserlerin manalarini bilmenin nuru ile aydinlatan (Allah’im)! Sana hamd ederiz!” Muellif, yukarida belirttigimiz
lizere, Asdru’s-siinen’in Miskat gibi bir eser olmasini arzu etmistir. Bu duada 3\« kelimesi, eserin, Hatib et-Tebriz'nin (5l. 741/1340)
Miskati’l-Mesabih’ine benzedigine isaret etmek igin bilingli olarak kullaniimistir. Ayni sekilde duada ahkam hadisleri edebiyatinin onemli
orneklerinden Tahavi'ye ait Serhu me‘ani’l-4sarn, “eserlerin manalarini bilmek” anlamina gelecek sekilde 4 =« kelimesi ile birlikte (3é_as
Y A kullaniimasi, miellifin, “zahir ehli” olarak vasiflandirdidi ehl-i hadise “Hanefilerin hadisleri anlamada kendilerinden farkl bir
usule sahip olduklar” mesajini verme amacini tagimaktadir.

1.3. et-Ta‘liku’l-Hasen’in Mukaddimesi

Besmele, hamd ve salat ile mukaddimeye baglayan muellif, tam ismiyle birlikte kendini tanittiktan sonra gordigu bir riiya gergevesinde
hadis ilmine ydnelme siirecini anlatmis, ardindan Asaru’s-siinen’deki rivayetleri aktarim usuliine dair su bilgileri vermistir:

1. Buharf (6l. 256/870) ve MUslim’in (6l. 261/875) Sahih’lerinde gegmeyen rivayetlerin sihhat durumu belirtilmistir.

2. Herrivayetin kaynagi zikredilmekle birlikte cogu rivayetin sonunda kaynaklari ayri ayri zikretmek yerine bazi kavramlar kullanil-
mistir. Bu kavramlar ve bunlar ile kastettigi kaynaklar sdyledir: eg-Seyhdn (o3l ol 5): Buhari ve Mislim; es-Seldse (334 sl )
Eb( David (8. 275/889), Nesat (61. 303/915) ve Tirmizt (1. 279/892); el-Erba‘a (a=:,Y! sl 5 5): Eb(i Dav(id, Nesai, Tirmizi ve ibn Mace;
el-Hamse (“seall ol 5 5): Eb( DAv(d, Nesal, Tirmizi, ibn Mace ve Ahmed b. Hanbel (51. 241/855); es-Sitte (4l o) 5): Eb( DAv(d, Nesal,
Tirmizi, ibn Mace, Buharf ve Miislim; el-Cema‘a (i=leall o) 5 )): Eb(i DAv(id, Nesai, Tirmizi, ibn Mace, Buhari, Miislim ve Ahmed b.
Hanbel.3

3. (caxdl ol 5)) denildiginde gogunlukla ayrica diger muhricleri zikretmemistir.

4. Baz rivayetlerin sonunda mubhricleri zikrettikten sonra (0ssals | ve diderleri)® ifadesini kullanmis ve bu ifadeyle ya (dcleal))
kisaltmasina dahil ettigi muhricleri ya da imam Malik, imam Safi‘T (61. 204/820), Darimi, ibn Hibban (61. 354/965), Tahavi, Taberani (61.
360/971), Darekutnf (1. 385/995), Hakim (6l. 405/1014), Beyhaki (6. 458/1066) gibi (2=lall) kisaltmasina dahil etmedigi muhricleri
kastetmistir.

5. Bir rivayeti, isimlerini veya lakaplarini zikrederek tahric ashabindan birden fazlasina isnad ettiginde; hadisin lafzi ilk muhrice ait-
tir ve hadisin sihhatine dair verilen hiikiim de diger mubhriclerin rivayetine bakilmaksizin, bu ilk muhricin rivayeti dikkate alinarak
verilmistir.

6. Sadece alametlerle yetindigi rivayetlerde (3i), (Relesdl) veya (01324) kisaltmalar koyulan rivayetlerin lafzi Buhart veya Mislim'den
birine aittir. (luwedll ol 5 ), (R2a,¥) o ), (K33 ol 5 ) kisaltmalari koyulan rivayetlerin lafzi ise bu kisaltmalarin ifade ettigi muhriclerden her-
hangi birine aittir.

7. Bir rivayete “sahih” hikmUnu verdiginde, belirtilen muhriclerin rivayetlerinin ya tamaminin ya da bir kisminin isnadini; zayif hik-
munu verdiginde ise tamaminin isnadini dikkate almistir.®®

2. ASARU’S-SUNEN VE TA‘LIKLERINDE METIN DilLi
2.1. Bab Bagliklari ve Bab Sonundaki Aciklamalar

Kitdbu't-Tahare'de 46, Kitdbu’s-Salat'da 228 olmak lzere toplam 274 bab ihtiva eden eserde rivayetler “kitab-ebvab-bab” seklinde Ust-
alt konu bagliklarinin altina yerlestirilmistir. Eserdeki ttim bab baslklari incelediginde su hususlar géze carpmaktadir:

31 Nimevi, Aséru’s-stinen ma‘a’t-Ta'liki’l-hasen (Karagi: Meclisiid-Da've ve't-Tahkiki’l-islami, 2019), 3.

32 Bk. Muhammed Abdullah b. Mislim el-Behlevi, Edilletii’l-hanefiyye mine’l-ehddisi'n-nebeviyye ‘ale’l-meséili’l-fikhiyye (Dimesk: Daru’l-Kalem, 2007), 74, 121, 141,168, 223, 235.

33 isnadlarin zikredilmemesi yoniyle, eser, ahkdm hadislerini muhtevi literatiiriin nemli drneklerinden ibn Tall&'in (61. 404/1014) Akziyetii Rasdlillah’, ibnii’l-Harrat el-ighilPnin (61. 582/1186) el-Ahka-
mu’l-vust&’si, ibn Seddad’in (61. 539/1145) Delailii’l-ahkadm’, CemmailP'nin (61. 541/1146) ‘Umdetu’l-ahkdm’, Mecdiiddin ibn Teymiyye'nin (61. 652/1254) el-Miintek&’s! ve ibn Hacer'in Buldgu’l-merdm’i
ile benzesmektedir. Bk. Kesgin, Ahkdm Hadisleri, 116, 120, 126, 130, 133, 153.

34 Buldgu’l-Merdm’da hadislerin hangi kaynakta gectigini belirtirken ibn Hacer'in de “seb@’, “sitte’, “hamse’, “erba‘a’, “seldse” ve “miittefekun aleyh” kavramlarini kullandigi aktariimaktadir. Bk. Kesgin,
Ahk&m Hadisleri, 153. Miellif, hem kavram kullanimini bir metot olarak benimsemesi hem de neredeyse ayni kavramlari ayni eserleri ifade edecek sekilde kullanmasi ydniiyle ibn Hacer'i 6rnek
almig gériinmektedir. Nitekim her iki miiellifin de yedi kavram kullanmasi ve kavramlarin temsil ettigi kaynaklarin da ayni olmasi dikkat gekmektedir. Tek farklilik ise miiellifin; ibn Hacer'in kullandigi
“miittefekun aleyh” kavrami yerine “seyhan”, “seba” kavrami yerine ‘cema‘a” kavramini kullanmis olmasidir. Bk. Ebiil-Fazl Sihabliddin Ahmed b. Ali b. Muhammed ibn Hacer, Buldgu’l-merdm min
edilleti’l-Ahkdm, thk. Mahir Yasin el-Fahl (Riyad: Daru’l-Kabes, 2014), 46.

35 Nimevi, Asaru’s-siinen, 8. (s415) ifadesiyle kastettigi muhriclerin isimlerini de nadir olmakla birlikte ta'lik kisminda zikretmistir. Nimevi, As&ru’s-siinen, 161, 181.

36  Nimevi, Asaru’s-siinen, 7.
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Basliklarin kiigUik bir bolumi “Auadl” 44 “Aa) jS” 43 “Claaiul” 42 “Aaal g 2" 414 g aae” 40 “Aaly)” 39 =Ly 38 ¢ 5 sy W7 37 3) 52745 gibi meselenin fikht
hikmUnU yansitan ifadelerin ya da (J8 ¢e e 200 l) 47 (40 daiad Le ) 48 (e Ja Le L)#8 gibi terkiplerin bulundugu cimlelerden olus-
maktadir®® ve bab basliklariyla hadisler arasinda herhangi bir irtibatsizlik goriilmemektedir.

Bazi bab basliklarinda ayet-i kerime ve tabiin sozleri de yer almaktadir.>®

Bazi bab basliklarina notlar distilerek konuyla ilgili bazen ¢ok kisa® bazen de bir sayfaya yaklasan®? ek bilgiler verilmistir.

Birbirinin ziddi fikhi hiikimler ihtiva eden bazi rivayetler, art arda gelen bablarda islenmistir. Ornedin meninin necis oldugunu ifade
eden sahih rivayetlere “ Sl 4ulss U7 temiz oldugunu ifade eden ve isnad agisindan problemli goriilen rivayetlere ise “4wajlay Lo L”
basldi altinda yer verilmis; degerlendirmelerin gerekgeleri ise ta'lik kisminda ele alinmistir.

Bablardaki hadis sayisi standart degildir.

Nadir de olsa, rivayetin, yer aldigi hadis kitabinin hangi babinda gectigini bildirilmistir.53

Bazi bablarin sonunda, muellifin (3«3 J¥) diye baglayan ve bir hadisin sihhati ya da delaletine dair kanaatini yansitan cimleler
bulunmaktadir. Eserin, bu yoéniyle Tirmizi’nin Cdmi‘ine benzedigi sdylenebilir. Ornegin meninin temiz olusuyla ilgili rivayetlerin
sonuncusuna, muellif sdyle bir not dismustur: “Nimevi der ki: Bu rivayet, meninin temiz oldugu gérisiini benimseyenlerin ileri sir-
dugd eserlerin en kuvvetlisi olmakla birlikte necis olduguna delil getirilen sahih haberlere (sthhat bakimindan) denk degildir. Bununla
birlikte ibn Abbas’in (ra,) Zira o siimiik veya tiikiiriik konumundadir’ seklindeki benzetmesinin, meninin siimiik veya tiikirik gibi
temiz oldudu hususunda degil, temizlenebilme ve izéle edilebilmesi hususunda olmasi da muhtemeldir”** Bu agiklama, Nimevi’nin
hadisleri anlama usullini de gostermesi agisindan dnemlidir. Atikurraman, eserde (sl J&) seklinde toplam 49 adet agiklama
bulundugunu tespit etmis ve bunlarin tamamini “wldl aul- Aldl ¢ 55 -4 & basliklari altinda siralamistir.

2.2, Sihhat Degerlendirmeleri

Hanefiler'in fikhi gériislerini teyit amacinda olan Asaru’s-siinen’de, mezhebin bir konudaki goriisiinii teyit eden ya da mezhebin gorii-
sline muhalif olan rivayetler sihhat dereceleri ile birlikte nakledilmistir. Rivayetlerin sihhatine dair verilen bilgiler sadedinde gdze garpan
hususlar soyledir:

1.

Buhari ve MUslim’in tek basina ya da birlikte naklettigi rivayetlerin sonunda genellikle sadece (el ol5)), (sl ol 5), (A ol 5 )
ifadeleri gortlmektedir. Bu durum, mdellifin, s6z konusu eserlerdeki tlim rivayetlerin mutlak problemsiz oldugu kanaatini benim-
sedigini distndUrse de bir rivayetin akabindeki “Bu rivayet, Sahihayn'da yer alsa da pek ¢ok sebeple muztaribdir. Bu konuda, her biri
tartismaya agik olan baska rivayetler de vardir.”*® agiklamasi, aslinda Buharf ve MUslim rivayetlerinin de bir degerlendirme sirecine
tabi tutuldugunu géstermektedir.

Muellif Safil, Ahmed b. Hanbel, Buhari, Tirmizi, Taberi (6. 310/923), ibn Huzeyme (6. 311/924), ibn Ebl David (8l. 316/929),
Tahavi, Eb( Hatim er-Raz (8l. 277/890), ibnii's-Seken (6l. 353/964), ibn Hibban, Taberani, Darekutni, Hattabi (6l. 388/998),
Hakim, Beyhaki, ibn Hazm (6l. 456/1064), Begavi (6l. 516/1122), ibni’l-Kattan (6. 628/1231), Iraki (6l. 806/1404), Takiyyiid-
din es-Siibki (6l. 756/1355), Zeylal (6l. 762/1360), Heysemi (8l. 807/1405), ibn Hacer (l. 852/1449) ve Suy(ti (6. 911/1505)
gibi alimlerin tashih, tahsin ya da taz‘iflerine bazen itimad® bazen de itiraz etmistir.®® Bazen de herhangi bir dlime atifta
bulunmayarak kendi degerlendirmesini paylasmis; bunlarin bir kisminin gerekgelerini de ta‘llik kisminda beyan etmistir.
(o) 5 03liud)), (Jisban 5 5), (s 0alius)), (2a oo ), (o 580L pal 2alins]), (0 oalin) (A), (5.8 e e 03lid)), (JlBe 0as) A) gibi ifadeler® kullanilan rivayetlerde de
detayli agiklama ta‘lik kisminda yer almaktadir. isnadina vakif olamadigi rivayetler hakkinda ise (ssisks ,ikii o) diyerek muhaddislerin
s0z konusu rivayet hakkindaki gorislerine yer vermistir.®

Eserde muellifin rivayetleri agirlikh olarak isnad tenkidine, bazen de hemisnad hem muhteva tenkidine® ya da sadece muhtevatenkidineg®?
tabi tutarak elestirdigi gorilmektedir. Ayrica sihhat dederlendirmelerinde ilgili diger rivayetler de goz 6nline alinarak, degerlendirme
slreci buttncdl bir sekilde ytrittlmUstir. Bazi bablarin sonunda, konuyla ilgili delil olmaya elverisli olmayan bagka rivayetlerin bulun-
duguna dikkat ¢ekilmesi, ta'lik kisminda ise s6z konusu rivayetlerin her birinin sihhat bakimindan degerlendirilmesi;®® bazi rivayetlerin

Nimevi, Aséru’s-siinen, 64.

Nimevi, Aséru’s-stinen, 142.

Nimevi, Aséru’s-stinen, 142.

Nimevi, Aséru’s-stinen, 195.

Nimevi, Aséru’s-stinen, 231.

Nimevi, Aséru’s-stinen, 231.

Nimevi, Aséru’s-siinen, 252.

Nimevi, Aséru’s-siinen, 184, 185, 186, 197, 250.

Nimevi, Aséru’s-siinen, 247.

Nimevi, Aséru’s-siinen, 224, 226, 247.

Nimevi, Asdru’s-siinen, 108, 141, 155, 154, 159, 181, 217.

Nimevi, Aséru’s-siinen, 220.

Aséru’s-siinen’in kaynaklari arasinda yer almamakla birlikte, mielliflerin fikih anlayisinin tespitine imkan saglayan fikhi istinbatlarin rivayet ve bab basliklarina yansitiimasi uygulamasinin, ibnii’l-Har-
rat el-isbil'nin (61. 582) ahkama dair eserlerinde de goriildiigii aktariimaktadir. Bk. Kesgin, Ahkdm Hadisleri, 122.
Nimevi, Aséru’s-siinen, 92, 102.

Nimevi, Aséru’s-siinen, 137,159, 243.

Nimevi, Aséru’s-stinen, 159.

Nimevi, Aséru’s-siinen, 79, 95, 174.

Nimevi, Aséru’s-stinen, 19. Ayrica bk. Nimevi, Asdru’s-siinen, 64, 239, 268.

Atikurrahman, el-Muhaddisi’l-kebir, 190-195.

Nimevi, Aséru’s-siinen, 146-153.

Nimevi, Aséru’s-siinen, 12,15, 22, 32, 36, 37, 41, 42, 45, 47, 52, 53, 68, 70, 120, 122, 126,132, 134, 135, 142, 155, 156, 160, 162, 168, 176, 180, 197, 198, 213, 242, 244, 253, 262, 277, 278, 280.
Nimevi, Aséru’s-siinen, 187,193, 212.

Nimevi, Aséru’s-siinen, 22,121,122, 212. 63. 115, 231, 250, 274. 257. 58, 209, 271, 272.275.27, 60, 189, 206.
Nimevi, Aséru’s-siinen, 35, 206.

Nimevi, Aséru’s-siinen, 25, 125, 224.

Nimevi, Aséru’s-siinen, 78.

Nimevi, Aséru’s-stinen, 210, 237.
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zayIf bile olsa birbirini destekledigine ve bunun rivayete konu olan seyin varligina® ya da olayin gerceklestigine delil olduguna dikkat
cekilmesi,®® sahid veya mitabi‘ rivayetlere atif yapilmasi®® bunu gostermektedir.

Nimevi'nin sihhat degerlendirmelerinde iddiali oldugunu gdstermesi agisindan su 6rnek dnem arz etmektedir: Bilindigi Gzere imamin
arkasinda kiraat etmenin gerekli olup olmadigi meselesi Hanefiler ile ehl-i hadis arasinda ihtilafli bir konudur. Eserde Eb( Davad, Tirmizi
ve Buhari tarafindan (Cliz’(’l-Kirde'de) rivayet edilen ve “imamin arkasinda kiraatin gerekliligine” delalet eden bir rivayet bulunmaktadir.
Nimevi, bu rivayetin Ug sebepten® dolayi illetli oldugunu dislinmekte ve s6z konusu rivayete dair s0yle demektedir: “Boylelikle bu hadi-
sin hasen ya da hasene yakin oldugunu iddia edenin gériisi gecersiz olmustur. Bu hadis, imamin arkasinda kiraati(n gerekliligini) benim-
seyenlerin en glgli ve en acik delillerindendir. Bu rivayetin zayifligini miteahhir(n bir yana mitekaddiman alimlerin bile aklina gelmeyen
gucld delillerle agikladim. O halde bu delilleri hifz et ve aklinda tut.”®

2.3, Raviler ile ilgili Agiklamalar

Muellifin raviler hakkindaki agiklamalarina bakildiginda kiinye veya nisbeleriyle anilan ravilerin isimlerini agiklamasi®®, isnadda yer alan
miidellis ravileri gostermesi™, sika oldugunu ifade ettigi raviler hakkinda bilgi vermesi™, hadiste meghul olan ravileri belirtmesi™, meg-
hul oldugu sdylenen bazi ravilerin sika oldugunu izah etmesi™ ya da raviden cehéletin kalktigini delillendirmesi™, hocasindan rivayette
teferriid ettigi sdylenen bir ravinin aslinda teferriid etmedigini ispat etmeye calismasi™ gibi hususlar gériilmektedir. Ayrica miellifin, ibn
Hacer'in bir ravi hakkindaki ifadelerini degerlendirdikten sonra, daha detayli bilginin kendi risalesi olan e/-Habli’l-Metin’den 6grenilebi-
lecegine isaret etmesinden, diger eserlerinde de ravi agiklamalarina dnem verdigi anlasiimaktadir.

2.4, Fikhi Aciklamalar

Aséru’s-siinen ve ta'liklerindeki fikhi degerlendirmeler, isnad ve cerh-tadil degerlendirmelerine nispetle hayli azinliktadir. Zira eserin
amaci rivayetlerden istinbat edilen hiikiimleri aktarmak ve fikhi tartigmalara girmek degil, Hanefilerin goriislerine mesned olan ya da
onlarin delil olarak kullanmadigi rivayetleri hadis teknigi agisindan degerlendirmek ve bdylelikle mezhebi teyit etmektir. Bununla birlikte
rivayetlerin sonunda (i) fiili ile baglayan ciimlelerle rivayetten anlasilan hususa dikkat ¢ekilmis™, birtakim rivayetlerin hangi mezhep
imami igin delil oldugu ifade edilmis™, hem bazi rivayetlerin akabinde™ hem de ta'lik kisminda rivayetin delalet ettigi hiikme dair kisa
aciklamalar yapilmistir2° Ayrica rivayetin delaleti konusunda katilmadigi bir yaklasimi naklettikten sonra “Oysa iyice etiid edildiginde/l s
oY) xie” diye baglayarak kendi gériisiinii aktarmis ve paragrafi “~%/0 halde (bunu) kavral” ikazi ile sonlandirmistir. Bu ikaz /4ci’s-sdi-
nen’de de oldukga sik gorilmektedir.®'

2.5, Rivayetleri Anlamaile ilgili Hususlar

Anlama gabasi igerisine girmeden 6nce, anlayan 6zne, dogru metne sahip olmak zorundadir. Dogru metni elde etmek/insa etmek icin
ise metin tenkidi yapmak gerekmektedir. $az ve miidrec ifadelerin ya da tashif ve tahrife ugramis kelimelerin tespiti hadis alimlerinin bu
noktadaki cabalarina érnektir. Nimevi de bu baglamda saz®? ve midrec® ifadelere dikkat gekmis; bazi eserlerin matbu nishalariniyazma
nishalariyla mukayese ederek kendi kanaatince tashif olmasi muhtemel ifadeleri beyan etmistir.8*

Eserde rivayetlerianlama ile ilgili zahiren geligkili gortinen bazi rivayetleri anlamada cem' ve telif yontemine bagvurulmasi,® zahirf manasi
diger naslara aykiri olan bir hadisin nasil anlagilmasi gerektiginin agiklanmasi,®® garib lafizlar®” ve mekan isimleri®® hakkinda bilgi veril-
mesi; “4_8” kelimesinin bir rivayette “sehir” anlaminda kullanildigini ispat etmek amaciyla kelimenin bu anlamdaki kullanimina Kur'an-i
Kerim'den 6rnek verilmesi ve muhtelif sézltUklerden deliller getirilmesi,®® bazi rivayetlerin sonunda (4 45, 45) ifadesi kullanilarak ayni

64  Nimevi, Asaru’s-siinen, 279.

65  Nimevi, Aséru’s-siinen, 14.

66 Nimevi, Aséru’s-siinen, 59, 63, 122, 173, 204, 278.

67  Bu lg sebep kisaca sdyle ifade edilebilir: 1. Isnadinda yer alan Mekhdl ed-Dimegki'nin (81. 112/730), tedlis yapan bir ravi olmasi ve bu hadisi mu‘an‘an olarak rivayet etmesi: Muellif, Zehebi'nin (5l.
748/1348) Mizan'i ve Tabakati’l-Huffdz' indan Mekhdl hakkinda bazi bilgiler naklettikten sonra Mekhal'iin tedlis ve sahabeden gokga irsal yaptiginin sabit oldugunu ifade etmis; bu hadisi, sahabeden
Mahmud b. er-Rebi‘den mu‘an‘an olarak rivayet ettigini, hadisi Mahm(d'dan duydugunu ya da Mahm(d’un kendisine szl olarak rivayet ettigini agiklamadigini sdylemistir. Buhari’nin de ayni noktaya
temas ettigini aktardiktan sonra, Miidellis bir ravinin an‘ane yoluyla yaptigi rivayet ile tedlis stiphesinden dolayi ihticAc edilemeyecegini sdyleyerek konu hakkinda ibn Salah (61. 643/1245), Nevevi (&l.
676/1277) ve ibn Hacer'in (61. 852/1449) gériislerine yer vermistir. 2. isnadinin muztarib olmasi: Miellife gére Mekhal bu hadisi gesitli sekillerde nakletmistir. Bir kez mrsel olarak (<xball ¢ 3:3be (=), bir
kez (33 e 250na 0 @i ), diger bir kez (s = 2500 () seklinde, pek ok kez de (cusball  sale gas 43l ani ol (e 25050 () geklinde rivayet etmistir. Mekhdl son rivayetinde Mahm{d ve Ubade arasina
EbG Nu‘aym isimli bir bagka raviyi dahil etmistir. Dolayisiyla bu hadisin isnadi muztaribdir. Iztirab ise hadisin zayif olmasina sebep olur. 3. Mekh(l'tiin ravileri icerisinde hadisi sadece Muhammed b.
ishak, Mekh(l> Mahmud b. er-Rebi*> Ubade seklinde rivayet etmistir. Muhammed b. ishak'in teferriid ettigi hadislerle ihticAc edilmez. Her li¢ gerekgenin detayi igin bk. Nimevi, Asdru’s-stinen, 83-85.

68  Nimevi, Aséru’s-siinen, 85.

69 Nimevi, Aséru’s-siinen, 43, 95, 98, 99, 190, 209, 241.

70 Nimevi, Aséru’s-siinen, 81,188, 199, 226, 228.

Kl Nimevi, Aséru’s-siinen, 208.

72 Nimevi, Aséru’s-siinen, 255.

73 Nimevi, Aséru’s-siinen, 279.

74 Nimevi, Aséru’s-siinen, 259.

75  Nimevi, Aséru’s-siinen, 222.

76 Nimevi, Aséru’s-siinen, 107.

77 Nimevi, Aséru’s-siinen, 56,103, 126.

78 Nimevi, Aséru’s-siinen, 8.

79 Nimevi, Aséru’s-siinen, 34, 47, 49.

80  Nimevi, Asaru’s-siinen, 156.

81 Sadece birinci ciltteki kullanimlarindan bazilari igin bk. Zafer Ahmed et-Tehanevi, [4(’s-siinen (Beyr(t: Daru’l-Fikr, 2001), 2/40, 51, 69, 86, 98,109, 125, 154, 167, 177.

82 Nimewi, Asaru’s-siinen, 50, 51, 72, 75, 76, 156, 181, 222, 247, 270.

83  Nimevi, Asaru’s-stinen, 95, 176, 209.

84 Nimevi, Aséru’s-siinen, 72, 75. 97,113, 195, 237.

85 Nimevi, Aséru’s-siinen, 47, 69, 110, 198, 227, 236.

86  Nimevi, Asaru’s-siinen, 12.

87  Nimevi, Asaru’s-siinen, 186, 22.

88 Nimevi, Aséru’s-siinen, 11, 232, 233-34, 236.

89  Nimevi, Asaru’s-siinen, 233.
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kaynaktaki diger rivayette yer alan ek bilgiye dikkat ¢ekilmesi;®® kaynaklardan birinde digerine gore “ziyade” lafizlar var ise rivayetin aka-
binde yer verilmesi® hususlari goze carpmaktadir. Ayrica metin-serh-hasiye gelenedimizde ¢okga gortlen ve muhatabin zihnine gelebi-
lecek olan mukadder sorulara ya da miiellifin ifadelerine yapilabilecek muhtemel itirazlara cevap vermek igin kullanilan (.8 &8 o) ya
da (.&8 | 8 J8 o8) seklindeki Gsluba eserde de rastlanmaktadir.®?

2.6. Kaynak Tenkidi ve itirazlar

Hadis tenkidi konusunda uzman oldugu ifade edilen Nimevi, Asdru’s-stinen’deki rivayetlerin kritigini yaparken, tasnif déneminden kendi
dénemine kadar Buhari,®® Eb( Dav(id,? ibn Kuteybe (5. 276/889),% Eb( Hatim er-Razi,% Darekutni,?” Hakim,®® Beyhaki,®® ibn Abdiilber
en-Nemerf (6l. 463/1071),/°° Eb( Bekir ibni’l-Arabt (8. 543/1148),°" ibn(i’l-Kattan,©2 Mecdiiddin ibn Teymiyye (61. 652/1254),°3 Nevevi (6l
676/1277),°4 Zehebi (5. 748/1348),°% ibn Kayyim el-Cevziyye (6. 751/1350),/°¢ Zeylal,"®" Iraki, %8 ibn Hacer'® ve Sevkaniden (6l. 1250/1834)"°
olusan on sekiz alimin bazi miilahazalarina itiraz etmis ve bu itirazlari da isimlerini tasrih ederek yoneltmistir. Dogrulugu/yanligligi ya da
0zgUnligu ayrica tahlil edilebilecek olmakla birlikte itirazlara genel olarak bakildiginda bazi hususlar dikkat gekmektedir.

a) Mdellifin elestiri yonelttigi alimler, kendinden 6nce yasayan; hadis ve fikih literatliriine damga vuran uzman simalardir. S6z gelimi
miitekaddim ve miiteahhir dénemde hem rivayet hem de ravi dederlendirmeleri konusunda otorite kabul edilen Buhari ve ibn
Hacer’e isimlerini anarak itiraz yoneltebiliyor olmasi muellifin bir tenkit kiltlrine sahip oldugunu gostermektedir. Nasbu'r-Raye
isimli calismasiyla ahkam literatlrliine dnemli bir eser kazandiran Hanefi fakihi Zeylai’nin mezhep igerisinden bir sima olarak bu
isimler arasinda yer almasi da bu hususu teyit eder niteliktedir."

b) Muellif itirazlarda sert denebilecek bir Uslup benimsememistir. Ayrica kendinden dnce yasayan on sekiz alime isimlerini anarak
elestiri yoneltirken, bir yerde gecen “kendilerini ehl-i hadlis olarak isimlendiren z&hir ehli"*? ifadesi disinda sahis ya da ekol olarak
ehl-i hadisianmamasi da dikkat ¢ekicidir. Ancak sihhat degerlendirmeleri sadedinde sozu uzatti§ini distindtigu bir yerde gecen “Bu
konuda s6zli uzattik. Clinkl bazilari biittin glclyle.. hadisindeki illeti gidermeye ¢abalamaktadir”vurgusu, meseleleri, ismen anmasa
da farkli goriste olan alimlerin gorislerini dikkate alarak tartistigini géstermektedir.

c) Nimevi, itirazlarini ve kanaatlerini serdettikten sonra “csallalefdiiie <lefdiie “Safade galef s “uf ade 5 alef 4o
“al dale g alef adlasns 117 “J) A Aiiiay Wlef 718 gibi ifadelerle kendi gdriistiniin mutlak dogru olmadigina, sinirsiz ve mutlak dogru olanin
ilm-iilahT olduguna dikkat ¢ekmistir.

2.7. Hadis Literatiirii ile irtibat

Aséru’s-stinen'deki 1113 rivayet tespit edebildigimiz kadariyla 45 kaynaktan segilmistir."™® Rivayetler kaynagina nispet edilirken, ()
fiiliyle birlikte a) 4=l gibi bazi kavramlar, b) sadece musannif ismi, c) musannif ismi ve eser isminin bir-iki kelimesi ya da tamami zikre-
dilmis; kaynaklari ifade eden herhangi bir rumuz ise kullanilmamistir.

Ta'llklerde de oldukga fazla eserden istifade edilmistir. Miiellifin Asaru’s-siinen’i telif icin Misir, Anadolu ve Haremeyn-i Serifeyn gibi
farkli beldelere gitmesi gerektigini sGylemesi ve “Birak Hindistan’i Araplar’da bile bulunmayan bazi yazma niishalar elde ettim™?° ifadesi,
eserin telifine verilen 6Gnemi gostermekle birlikte kaynak bakimindan zenginligine de isaret etmektedir. Atif yapilan toplam 125 kayna-
gin turlerine gore dagilimina bakildiginda ilk bes sirada rical bilgisine dair eserler, rivayet kitaplari, serh eserleri, Hanefi fikih eserleri,

90  Nimewi, Asaru’s-stinen, 51, 252, 263, 270.

91 Nimewi, Asaru’s-siinen, 29, 37, 51, 57, 143, 183, 244, 264, 266, 267.

92 Nimevi, Aséru’s-siinen, 59, 60, 93, 103, 106, 160.

93 Nimevi, Asaru’s-siinen, 112, 114, 115.

94 Nimevi, Asaru’s-siinen, 172-173.

95  Nimevi, Asaru’s-siinen, 244.

96  Nimevi, Asaru’s-siinen, 112, 243.

97  Nimewvi, Asaru’s-siinen, 96, 97, 112.

98  Nimevi, Asaru’s-stinen, 113.

99  Nimevi, Asaru’s-siinen, 14, 277.

100  Nimevi, Asaru’s-siinen, 206.

101 Nimevi, Asaru’s-siinen, 243.

102  Nimevi, Asaru’s-stinen, 112.

103  Nimevi, Asaru’s-siinen, 162, 196.

104  Nimevi, Asaru’s-stinen, 240.

105  Nimevi, Asaru’s-stinen, 76-77.

106  Nimevi, Asaru’s-stinen, 130.

107 Nimevi, Asaru’s-siinen, 12, 36.

108  Nimevi, Asaru’s-siinen, 193.

109  Nimewvi, Asaru’s-siinen, 67,107,122, 187.

110 Nimevi, Asaru’s-siinen, 245.

111 Mdellifin klasik donem alimlerine yonelttigi tenkitlerin degerlendirilmesi, bu galismanin sinirlarini asacag distincesiyle ayri bir calismaya birakilmistir.

112 Nimevi, Asaru’s-siinen, 237.

113 Nimevi, Asaru’s-siinen, 23.

114 Nimevi, Asaru’s-stinen, 35.

115 Nimevi, Asaru’s-siinen, 207.

116 Nimevi, Asaru’s-siinen, 193.

117 Nimevi, Asaru’s-siinen, 85.

118 Nimevi, Asaru’s-stinen, 239.

119 Bu eserlerin kronolojik siralamasi sdyledir: e/-Muvatta’, Malik b. Enes (61. 179 [795); el-Asar, Muhammed b. Hasan Seybanf (61. 189/805); el-Miisned, Safit; el-Musannef fi’l-hadis, Abdiirrezzak es-San‘ant
(6l.211/826-27); el-Miisned, Abdullah b. ez-Ziibeyr el-Humeyd? (8l. 219 /834); es-Siinen, Said b. Mans(r (81. 227/842); el-Misnedi’l-kebir, Misedded b. Miiserhed (61. 228/843); el-Musannef fi'l-ehadis,
ibn EbG Seybe (6. 235/849); el-Miisned, Ahmed b. Hanbel; Misned, Ahmed b. Meni* (8]. 244/858-59); el-Mdisned(i’l-kebir, Abd b. Humeyd (81. 249/863-64); el-Cami‘u’s-sahih, el-Edebii’l-miifred,
Halku ef4li’l-ibad, Ref'u’l-yedeyn fi's-salat, Buhari; el-Cami‘u’s-sahih, Mslim; Tarihu’l-Medineti’l-miinevvere, ibn Sebbe (81. 262/876); es-Stinen, ibn Mace (1. 273/887); el-Meréasil, es-Siinen, Ebl
Davld; es-Sinen, Tirmizi; el-Mdsned, Bezzar (6l. 292/905); Misned, Ahmed b. Ali el-Mervezi (6. 292/905); Kiydmu’l-leyl, Muhammed b. Nasr el-Mervezi (6l. 294/906); Kitabu’s-siydm, Ca‘fer b.
Muhammed el-Firyabi (61. 301/913); es-Siinen, Nesal; el-Miisned, Eb{ Ya'la el-Mevsili (61. 307/919); Tarihu’l-imem ve’l-milik, Taberf; es-Sahih, ibn Huzeyme; el-Misned, Muhammed b. ishak es-Ser-
rac (6. 313/925); Serhu me‘ani’l-asar, Serhu mliskili’l-4sér, Tahavi; es-Sihah, ibnii's-Seken; el-Misnedii’s-sahih, ibn Hibban; el-Mu‘cemu’s-sadir, el-Mu‘cemu’l-evsat, el-Mu‘cemu’l-kebir, el-Mifred
fid-dud’, Misnedu’s-sdmiyyin, Taberani; es-Stinen, Darekutni; el-Mdstedrek ‘ale’s-Sahihayn, Hakim; el-Hilafiyyat beyne’s-Safif ve Ebi Hanife, Ma'rifetii’s-siinen ve’l-4sar, Beyhaki; Tarihu medineti
Dimagk, Eb(’l-Kasim ibn Asakir (61. 571/1176).

120  Atikurrahman, el-Muhaddisii’l-kebir, 185.
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mustalahu’l-hadis ve ulimu’l-hadis eserlerinin sayisi dikkat cekmektedir. Hem sayi bakimindan en fazla olan hem de en ¢ok atif yapilan
tlrise rical bilgisine dair eserlerdir. Hanefilerin hadise muhalefet ettigi kabullinlin gergegi yansitmadigini ortaya koyma amacinda oldu-
gunu soyleyebilecegimiz eserde, rical kitaplari basta olmak tzere bu tir kaynaklarin merkeze alinmasi, meselelere, ehl-i hadisin de itibar
ettigi kaynaklar Uzerinden cevap verebilme gabasini gostermesi agisindan énemlidir. Nimevi’nin bu baglamda bir ifadesi olmamakla
birlikte, Tehanevi'nin ifadeleri bdyle bir cabayi teyit eder niteliktedir.*!

Ta'ltklerdeki kaynak verme yontemine bakildiginda kavramlarin kullanilmadigi ve bir alimin ismiyle birlikte eser isminin -bazen ihtisar edi-
lerek de olsa- verildigi gorilmektedir. Bununla birlikte Tehanevi'nin, muellifin hadislerin cem’ine dair yaptidi bir agiklamanin Tahavi'den
alinti oldugunu aktarmasi,'? bilginin kaynagina nispetinde bir hassasiyet tagimakla birlikte tim alintilarin kaynaginin belirtilmedigini
gostermektedir. Yapilan nakillerin sonunda (43) ya da (43S ¢3) ifadelerinin kullanimina 6zen gosterilmesi de alintilarin nerede bittigini
tespitte kolaylik saglamaktadir. Buradan hareketle, Nimevi'nin bilginin kontrol edilebilirligini dnemsedigi ve eserden kolayca istifade
edilmesini amagladigi soylenebilir.

BUtlin bu 6zellikleriyle Asaru’s-siinen, kendisinden sonra telif edilen ve modern dénem ahkam hadisleri edebiyatinin en kapsamli calis-
masi olarak vasiflandirilabilecek [/4i’s-siinen’in kaynaklarindan biri olmasi® nedeniyle de dikkat cekmektedir. [/4d’s-sinen muellifi
Tehanev’nin ravilerle ilgili malumat sunarken cerh-ta'dil muellifleri haricinde istifade ettigi isimler arasinda Nimevi’nin adini da zik-
rettiginin tespit edilmesi,””* “farkl goris sahiplerine karsi yollarini takip ettigi kimseler” arasinda Nimevi'yi de saymasi,’?® ve Nimevi'ye
yoneltilen elestirilere cevap vermesi bu durumu gostermektedir.’?®

Nitekim Tehanevi’'nin [4ii’s-siinen'de Asaru’s-siinen ve ta'liklerinden yararlandigina veya Nimevi'nin telif tislibundan etkilendigine dair
ornekler var midir? sorusunun izini stirdtiglimuzde su orneklerle karsilagilmaktadir: Tehanevi;

a) Nimewl'ye ait sihhat degerlendirmelerini dikkate almistir: Pek cok rivayetin sonundaki “(Cid) JU1) (3 (s sanill dania crunia Euaalld” 127
“(crndl ) rana 02l 57128 (g parl) Aadlall diuin” 29 i alins] (g patl) JB 57130 (i) ) (558 Jan o 03bana 81 #(cpinal) HUT) 4y (s ¥ ealins] 7192 ifadeleri
bunu gostermektedir.

b) Nimevi'nin ulasti§i sonuglari arastirmis, bilgi elde edemedigi durumda sorumlulugun ona ait oldugunu ifade etmistir.'*
c) Nimevi'ye ait sihhat degerlendirmelerinin sebebi tzerinde dlisinms ve katilmadigi hususlari belirtmigtir.'®

d) Nimevi'nin ulastigi sonucu destekledigini distindigu karineye dikkat gekmistir.'®

e) Nimevi'nin hadislerin cem‘i hakkindaki bir agiklamasinin kaynagina dikkat cekmis ve bir anlamda tahric yapmistir.'*¢

f)  Mellifin yéntem ya da ifadelerinin sebebini tespit edemedigi yerlerde ise “s_al ¥~ ifadesini kullanmistir.’

g) Nadiren de olsa ayrintili bilgi isteyenlerin Asaru’s-siinen’e basvurmasi gerektigini ifade etmistir

h)  Nimevi’nin ciimle sonlarinda ikaz amaciyla kullandi§i “s8&” ifadesi Tehanevi tarafindan da sikga kullaniimistir.™®

Ayrica Tehanevi’nin Fatiha'dan sonra “amin”in sessiz séylenmesi hakkindaki bir eserinin isminin (el-Kavli’l-metin fi’l-ihfa’i bi-amin),
Nimevi'nin ayni konudaki eserinin ismi (e/-Habli’l-metin fi’l-ihfa’i bi-amin) ile neredeyse aynidir.'“©

SONUG

Aséru’s-siinen ve ta'likleri analiz edilerek hem eser ve miiellifine hem de eserin telif edildigi dénemin karakterine iliskin su tespitlere
ulasiimistir:

1. Asdru’s-stinen, ehl-i hadisin Hanefiler'e yonelik sdylemleri karsisinda toplumu, &zellikle de Hanefi cevreyi dogru bilgiyle bulusturma
motivasyonuyla kaleme alinmis bir ahkdm hadisleri eseridir. Ehl-i hadisten bazi alimlerin itirazlari sonrasinda eser Uzerine kaleme
alinan ta'likler ise ulemaya hitap eden akademik bir ¢alisma olarak degerlendirilmelidir. Ta‘ltklerde ehl-i hadise onlarin diliyle karsi
argliman iiretme cabasi baskindir. [/4i’s-stinen’in de benzer bir kayguyla telif edildigi géz éniine alinirsa, ilgili dénemde eserlerin
bazilarinda, toplumu yonlendirme hedefinin, ehl-i hadise kendilerini agiklayabilme ve mezhebi gorisleri savunma kaygisinin varligi
eser telifinde somut bir gerekge olarak belirmektedir.

2. Aséru’s-stinen’de Hanefilerin gdriislerine delil olan rivayetlerle birlikte onlarca kabul edilmeyen ve ihticaca elverisli gériilmeyen riva-
yetlere de yer verilmig olmasi, tasnif donemindeki bazi eserlerde gorilen olumsuzlama yonteminin kullanildigini gdstermektedir.

121 Bk. Tehanevi, I14d’s-stinen, 6/2408.

122 Tehanevi, i14li’s-siinen, 4/ 1749.

123 Muhammet Ali Tekin, Zafer Ahmed Osmani Tanevi ve Hadisgiligi (Konya: Necmettin Erbakan Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiist, Doktora Tezi, 2020) 167, 169.

124 Tekin, Tanevi ve Hadisgiligi, 162.

125  Tekin, Tanevive Hadisgiligi, 182. Tehanevi burada karsi gériiste olanlari (kendi ifadesiyle hasmi) ilzam ederken Aynt, ibnii't-Tirkmani ve Nimevi'nin gokga kullandigi bir usdl kaidesinden bahsetmekte;
ayni kaideyi kendisinin de ayni gerekgeyle kullandigini ve mezkr isimlere tabi oldugunu ifade etmektedir. Bk. Tehanevi, Kava'id f ‘ulimi’l-hadis, thk. Abdulfettah Ebu Gudde (Kahire: Daru’s-Selam,
2000), 347.

126 Bk. Tekin, TAnevi ve Hadisciligi, 185; Tehanevi, [14i’s-siinen, 5/1975; 6/2408.

127 Tehanevi, [14i’s-siinen, 5/1878.

128  Tehanewi, I'1ad’s-siinen, 2/798. Benzerleri igin bk. 2/810, 812, 813, 814, 834, 864, 874; 3/1121, 1125, 1537; 4/1755, 1758.

129  Tehanevi, [14li’s-siinen, 2/596.

130  Tehanewi, I'14d’s-siinen, 5/2042. Benzerleri igin bk. 2/771, 928; 3/1125; 4/1510, 1742, 1759.

131 Tehanevi, i14li’s-siinen, 1/164; 5/1945.

132 Tehanewi, i14li’s-siinen, 2/2222.

133 Tehanevi, [14l’s-siinen, 6/2690.

134 Tehanewi, I'14’s-slinen, 5/2236. Benzerleri igin bk. 2/688; 5/1953.

135  Tehanevi, [40’s-stinen, 2/68.

136  TehaneVi, [14li’s-siinen, 4/1974.

137  Tehanewi, i14ii’s-siinen, 5/2223; 2/8009.

138 Tehanewi, /14’s-stinen, 11273, 277. Tehanevi de Kevseri gibi “Aséru’s-siinen” ismini ta'likleri de igine alacak sekilde kullanmaktadir.

139  Birinci ciltteki kullanimlarindan bazilari igin bk. Tehanevi, [4i’s-stinen, 1/40, 51, 69, 86, 98, 109, 125, 154, 167,177.

140  Bk. Ebubekir Sifil, “Zafer Ahmed Tehanevi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2013), 44/68.
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Bu durum, ilgili donemde literatirtin bazi drneklerinde, “telif sebebi telif usulline etki etmistir” seklinde bir tespit yapmamiza imkéan
saglamaktadir.

3. Aséru’s-stinen’in genelde hadis, 6zelde ahkam literatiiriiniin bazi nemli 6rnekleriyle; senedlerin kisaltiimasi, kaynak gésteriminde
bazi kavramlarin kullaniimasi, rivayetlerin akabinde sihhat derecelerinin belirtiimesi, Hanefiler ile diger mezheplerin kanaatlerine
delil teskil eden rivayetlerin birlikte aktarilmasi, fikhi gikarimlarin bab basliklarina yansitilmasi gibi metodik noktalarda benzestigi
tespit edilmistir. Bununla birlikte kendine has dzellikler tagiyan Asaru’s-siinen’i orijinal tasnif tislubuna sahip bir eser olarak deger-
lendirmek mimkiindir. Buradan hareketle, ilgili ddnemde bazi muelliflerin, gegmis birikimden istifade ederek kendi tarzlarini olus-
turduklari sdylenebilir.

4. NimevP’nin aralarinda Buhari ve ibn Hacer'in de yer aldigi klasik dénemdeki pek cok alime karsi goriislerini ifade ederek ilmi tenkit
yoéneltmesi bu donemdeki alimlerden bazilarinin tenkit kiltirtne sahip oldugunu géstermektedir.

5. Aséru’s-siinen ve ta‘liklerinde isnad analizleri agir basmakta; miiellif de isnad analizleri sonucunda bazi rivayetlerin sihhat durumuna
iliskin kanaatini belirtmektedir. Bu durum, H. 12. asir sonrasinda telif edilen literatlr 6rneklerinden birine odaklandigimizda dahi
isnad analizi 6n plana gikan eserlerin varliini ve hadislerin sihhati konusunda bu donemde de igtihat edildigini gostermektedir.

6. Tehanevi’nin, Nimevi'nin ilmi konulari tartigma yonteminden ve telif usuliinden etkilendigi gorilmektedir. Ancak yukarida aktari-
lan tespitler, “Tehanevi’nin/i14d’s-stinen’in arka planinda bir Nimevi/Asaru’s-siinen vardir” gibi bir ¢cikarim yapmaya imkan verecek
yeterlikte de degildir. Asaru’s-siinen ve [la(i’s-siinen mukayese edilerek yapilacak olan bir calisma, her iki miiellif ve eser arasindaki
iliskinin mahiyetinin daha dogru anlasilmasina imkan verecektir.
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EXTENTED SUMMARY

This study deals with the work of Indian jurist and muhaddith Zahir Ahsan al-Nimawi, named Asaral-sunan, which is one of the examples
of the legal hadith literature. In the research, the question of what kind of position Asaral-sunan has in the legal hadith literature was
taken as a basis. The research aims to examine the nature of Asdral-sunan and its place in the literature, and to understand the charac-
teristics of the related period's legal hadith literature in the context of Asaral-sunan. It also aims to discuss the influence of Nimawi on
Zafer Ahmad al-Tahanawi, the most influential author and work of the period, and his work /4 al-sunan.

In our study, the information about al-Nimawi or his work Asér al-sunan has been tried to be determined from the sources of biography
and Aséar al-sunan himself. In the later stages of the research, a doctoral thesis prepared by Odil Khamidov, a hadith researcher from
Uzbekistan, about al-Nimawi’s life and works was reached. Although there is a section about Asar al-sunan in the thesis in question, it
has been seen that this information is not wide enough to allow determinations about the characteristics of a period based on them.
For this reason, Asér al-sunan has been examined in detail in order to obtain comprehensive data that will reach the purpose of the
research. Our study is unique because it includes many findings about Asar al-sunan that are not included in the relevant thesis and
makes inferences about the characteristics of a period based on these determinations, and also has reached some conclusions about
the relationship between al-Nimawi and al-Tahanawi.

The study is a qualitative research because it takes the problem of understanding the nature of Asar al-sunan and discovering the
characteristic of a period in particular of Asaral-sunan. In accordance with the purpose of the research, the data were collected by scan-
ning Asar al-sunan and interpreted using descriptive analysis and content analysis methods, which are among the qualitative analysis
methods.

As a result of our research, the following conclusions were reached:

Aséral-sunan is a work of hadith that was written with the motivation of bringing the society, especially the Hanafi community, together
with the right information, against the “opposition to the hadith” discourse of the ahl al-hadith against the Hanafis.

The ta'liks, which were written on the work after the objections of some scholars from the ahl al-hadith, should be considered as an aca-
demic study that appeals to the ulama. The effort to produce counter-arguments against the ahl al-hadith with their language is domi-
nant in ‘ta’ligs. Considering that //4 al-sunan was also written with a similar concern, the existence of the aim of directing the society,
to explain themselves to the ahl al-hadith and to defend their sectarian views, in some of the works in the relevant period, appears as a
concrete justification in the writing of the work.

The fact that Asar al-sunan includes dozens of unaccepted and unsuitable narrations along with the narrations that prove the views of
the Hanafis, shows that the negation method seen in some works of the classification/tasnif period was used. This situation allows us
to make a determination as “the reason for writing a work has affected the way the work was written” in some examples of the literature
in the relevant period.

It is also detected that Aséral-sunan is similar to some important examples of hadith literature in general and the legal hadith literature
in particular in methodical points such as shortening the isnads, using some concepts in the reference system, expressing the degrees
of soundness after the narrations, conveying the narrations that constitute evidence for the opinions of the Hanafis and other sects
together, reflecting the jurisprudence inferences to the chapter titles.

However, it is possible to evaluate Asdral-sunan, which has its own characteristics, as a work with an original classification style. From
this point of view, it can be said that some authors in the relevant period created their own styles by taking advantage of the past
experience.

Nimawi’s scientific criticism by expressing his views against many scholars of the classical period, including Bukhari and Ibn Hajar,
shows that some of the scholars of this period had a culture of criticism.

In Aséral-sunan and his ta’liks, the isnad analysis dominates, and the author states his opinion on the soundness of some narrations as
a result of the isnad analysis. This situation shows that even when we focus on one of the literature samples compiled after the twelfth
century AH, there are works that stand out in the analysis of isnad and that ijtihad was also taken in this period on the authenticity of
hadiths.

It is seen that al-Tah&anawi was influenced by al-Nimawi’s method of discussing scientific subjects and the method of copyright. Howe-
ver, the above-mentioned determinations are not sufficient to allow us to make an inference like “There is al-Nimawi/Asar al-sunan in
the background of TahAnawi//'l4 al-sunan”. A study to be conducted by comparing Asaral-sunan and /4 al-sunan will allow a more accu-
rate understanding of the nature of the relationship between both authors and the work.
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