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Abstract: Some contemporary interpretations about the hadith commentaries such as they
do not have an original content, do not go beyond the main text, and have a stable structure
that repeats one other, make it necessary to examine the relationship between hadith com-
mentary and actuality. In this study, based on the content of the hadith commentaries, the
possibility of having information about the scholarly and intellectual discussions of the pe-
riod in which they were written, and thus contributing to the history of hadith, is examined.
It is argued that each commentator will deal with the original text in the context of their own
issues, and therefore the nature of the annotations written on the same text in various times
and places, will be different. The erike hadith is preferred for this study, assuming that it
would be an indicator of various discussions, since the debates about the place of the sunnah
in religion and acting upon the hadith are at the root of the disputes among the religious
sects. It has been researched how the erike hadith is interpreted and what kind of discussions
it is subject to in the commentaries written on TirmidhT's al-Jami‘, which is one of the sources
of the related hadith. It is among the conclusions of this study that erike hadith which schol-
ars cited in the ITI/IX. century mostly in order to respond to the method of "presenting the
hadith to the Qur'an" was interpreted as an objection to, in the VI./XII century in Andalusia
by Abu Bakr Ibn al-Arabi to the Mu'tazila of Basra and the jurists of Mawarannahr, and at
the beginning of XX. century by Indian scholar Mubarakpuri to Quraniyyun. These findings
are worthy of contributing to the studies on the history of hadith, and they also indicate that
the hadith commentaries have an actual value rather than being stable.
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I. Giris

Bu ¢alismada serhlerin ne 6l¢iide aktiiel bilgiler ihtiva edebilecegi sorusuna
Tirmizi serhleri Gizerinden cevap aranmistir. Serhlere miiracaat eden kisinin
oncelikli meselesi bir hadisin nasil anlagilmasi gerektigi ile ilgili zihnindeki so-
rulara cevap aramaktir. Okuyucunun sorularina cevap bulabildigi serhler ol-
dugu kadar gerhlere miiracaattan sonra dahi cevaplanamayan pek ¢ok soru
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héla varligini koruyabilir. Bu durum 6nemli 6l¢iide arastirmacinin zihin diin-
yasi ve problemleri ile sarihin zihin diinyasinin ve ¢aginin farkli olmasu ile il-
gilidir. Nitekim salt bugiiniin bakis agis1 ile bir veya birkag asir dnce yazilmis
bir serhin diinyasina saglikli bir bicimde niifuz etmek imkénsizdir. Ancak serh
okumasi, hadisin anlamini tetkikten dnce, serhin yazildigi dénemin giinde-
mini anlamaya dogru sevk edilebilirse o takdirde Islam ilimler tarihine dair
birtakim tespitler yapma imkani ortaya ¢ikar. Zira sarih asil metni kendi do-
neminin meseleleri cercevesinde islemektedir. Dolayisiyla serh okumalarinda
evvela sarihin metni nasil yeniden yapilandirdigina ve hangi problemlerin ¢6-
zUimi i¢in bir veri olarak gordiigiine dikkat edilmelidir. Bu yonlendirme, serh-
lerin aktiiel bir degeri oldugu, serh okumasinda aktiiel degere dair bulgular
kesfetmenin, hadisin manasini anlamaya 6ncelenmesi gerektigi iddiasina da-
yanmaktadir. Ote yandan serhin aktiiel degerini tespit muhtelif zamanlarda ve
mekénlarda yazilmis birka¢ serhin mukayesesi ile daha iyi anlagilabilir. Ayni
metne farkli gerhlerde hangi mubhtelif perspektiflerle yaklasildigini mukayese
edebilmek tarihi siirecin okunmasina katki saglayacaktir. Bu ¢aligmada Tir-
mizi serhlerinin yazildiklar1 déneme dair ne gibi bilgiler verdiklerine cevap
ararken erike hadisinin tetkiki esas alinmus, serhlerin bu hadisle ilgili kisimlari
mukayese edilmistir. Erike hadisinin tercih edilme nedeni, II./VIIL itibaren
stinnetin dindeki yeri ve hadisle amel tartigmalarinda ¢okga atifta bulunulan
bir hadis olmasidir. Keza hadisle amel konusunun mezhepler arasindaki fark-
lar1 olusturan esaslardan biri oldugu 4sikardir. Neredeyse her ¢agda muslii-
manlarin siinnet ve hadis anlayislari, dini yorumlama ve yasama konusundaki
duruglarinin temelinde yer alir. Bu nedenle olsa gerek hadis ve siinnet eksenli
tartismalar her ¢agda aktiialitesini muhafaza eder. Iste tam da bu noktada erike
hadisinin yer aldig1 kaynaklardan biri olan Tirmizi tizerine yazilan serhlerde
sarihin bu hadis etrafinda neler sdyledigi, hangi tartismalara yer verdigi serhin
aktiiel hususiyetlerini tespit etmede énemli bir unsur olacaktir. Bu ¢alismada
mubhtelif donemlerde izi siiriilecek giindem, stinnetle amel tartismalaridir. Ni-
tekim Tirmizi serhlerinde erike hadisinin gerhi tetkik edildiginde siinnetle
amelin farkli boyutlarda ele alindig1 agik¢a goriilmektedir. Kimi ilim adamlar
erike hadisi baglaminda Ehl-i reye kimi ilim adamlar1 ehl-i bid‘ate kars1 ¢ikmusg,
kimi hadisin Kur’dn’a arz edilmesi yontemine itiraz ederken kimi stinnet deli-
lini toptan reddeden ve kiifre diisen ekol ve kisilerle miicadele etmistir. Ayni
hadis etrafinda olugan bu farkli serh etme bigimleri tamamen serhin yazildig
¢agin ilmi gindemi ile iligkilidir.

Tirmizi’de ashabdan Eb(i Rafi‘ (v. 40/660) ve Mikdam b. Ma‘dikerib’ten (v.
87/705) nakledilmis olan “Sizden birinin, rahat koltuguna yaslanmag bir halde,
kendisine benim emir ve yasaklarimdan biri ulasinca: ‘Bilemem, biz sadece Al-
lah’in kitabinda bulduklarimiza tabi oluruz’ dedigini gormeyeyim” rivayeti,
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erike hadisi olarak bilinmektedir.! Tirmizi dis1 kaynaklar da dikkate alindi-
ginda, ilgili hadisin ayrica Halid b. Velid (v. 21/642), Ebti Hireyre (v. 58/678),
Irbad b. Sariye (v. 75/694) ve Cabir b. Abdullah (v. 78/697) tarafindan da nak-
ledildigi gorilir.? Bu ¢aligmanin asil konusu erike hadisinin ttetkiki olmadi-
gindan dolay: rivayetin tahrici, senet, metin ve muhteva tenkidi iizerinde du-
rulmayacak, erike hadisi baglaminda serhlerin aktiiel 6zelliklerine dair deger-
lendirmelerde bulunulacaktir.

Erike hadisi Tirmizi’nin Cdmi‘inin sonlarinda tasnif edildigi i¢in ancak ta-
mamlanmis serhlerde yer alabilmistir.’ Bu serhler de evvela Ebt Bekr Ibnii’l-
Arabi’nin (v. 543/1148) Arizatii’l-ahvezi, StiyGti'nin (v. 911/1505) Kiitu’l-mug-
tezi ve Miibarekptrinin (v. 1935) Tuhfetii’l-ahvezi adli eserleridir. Ad1 gegen
serhlere ilave olarak erike hadisine, Ahmed Ali Sehédrenptri (v. 1297/1880),
Demneti (v. 1306/1888), Resid Ahmed Gongohi (v. 1905) ve Senaullah el-Me-
deni’nin (v. 2021) serhlerinde kismen de olsa yer verilmistir. Ancak Demneti
serhi Stiy(iti’nin, Sendullah el-Medeni’ninki ise Mibéarekpiiri serhinin muhta-
sar1 mahiyetindedir. Ahmed Ali Sehdrenptri ve Gongohi hasiyeleri ders not-
lar1 niteligindedir. Mahmud Hasan Diyobendi (v. 1920) ve Esref Ali
Tehanevi’nin (v. 1943) ders takrirlerinden ibaret hasiyelerinde bir¢ok hadis
gibi erike hadisine hi¢ yer verilmemistir. Ancak adi gecen hasiyelerde erike
hadisinin tizerinde durmaya neden ihtiya¢ hissetmemis olabilecekleri de bu
¢aligmanin cevabini arayacag sorular arasindadir. Zira bu eserlerde bazi ha-
dislerin oldukg¢a ayrintili olarak agiklandig: da goriliir. Bir bagka deyisle erike
hadisinin agiklanmamasi, dnemli 6l¢lide ad1 gegen eserlerin hasiye nitelikli
muhtasar ¢alismalar olmasi ile izah edilebilse de bu durumun serhlerin giin-
demine dair bagka birtakim unsurlar icerebilecegi de digiiniilmelidir. Keza ta-
mamlanmis bir Tirmizi serhi olan Kesmiri’nin (v. 1933) el-Arfii’s-sezi adl1 eseri
de erike hadisinin serh edilmedigi eserlerden biridir. Dolayisiyla bu ¢alismada
aktiiel degeri itibariyle daha ziyade Ibnt’l-Arabi’nin Arizatii’l-ahvezi,
StyUti’nin Kiiti’l-miigtezi ve Mibéarekpri’nin Tuhfetii’l-ahvezi serhleri tetkik

! Tirmizi, “Ilim”, 39.
2 Ebi Déavud, “Siinne”, 6; Ibn Mace, “Mukaddime”, 2; Eb( Ya‘la, Ahmed b. Ali el-Mevsili,
Miisned, thk. Hiiseyin Selim Esed, I-XIII, Dimesk: Daru’l-Me’'miin, 1404/1984, 111, 346; Ta-
berani, Ebt'l-Kéasim Siileyman b. Ahmed, el-Mu ‘cemii’l-kebir, thk. Hamdi Abdiilmecid es-
Selefi, I-XXV, Kahire: Mektebetii Ibn Teymiye, 1415/1994, IV, 111. Erike hadisinin tahrici,
senet ve metin tenkidi ile ilgili detayli bilgi i¢in bkz. Necip Sefa Demir, Erike Hadisi (Sened
ve Metin Tenkidi), Bayburt: Bayburt Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans
Tezi, 2018. Apaydin erike hadisinin sdylenme zamani ve yeri ile ilgili tiim rivayetleri bir
araya getirdigi makalesinde konuyla ilgili on sekiz sahabinin rivayetine yer vermistir. bkz.
Mehmet Apaydin, “Erike Hadisinin Biitiinsel Yaklasim Yontemiyle Tespiti”, Ankara Uni-
versitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, 61/1 (2020), s. 87-174.
Tirmizi’nin serhlerinin énemli bir kism1 yarim kalmigtir. Cdmi‘ tizerine yazilmig §erhler ile
ilgili tespit ve degerlendirmeler igin bkz. Ayse Esra Sahyar, “Tirmizi'nin el-Cami Uzerine
Yazilmig Serhlere Genel Bir Bakis”, Hadis Serh Literatiirii-II, ed. Mustafa Macit Karago-
zogly, Istanbul: IFAV, 2022, s. 111-134.

247



Hadis Tetkikleri Dergisi (HTD)

edilecektir. Bu ti¢ serh gerek mielliflerinin ilmi konumu ve tutumu gerek do-
nemsel 6zellikleri gerekse serh literatiiriindeki yeri bakimindan tetkike deger
ozellikler tagir. [bnir’l-Arabi VI. /XIL yiizyilda islam diinyasinin hem dogusu-
nun hem de batisinin giindemine dair ipuglar1 verir. Ote yandan onun, Ari-
zatii’l-ahvezi adli Tirmizi serhinde hem fikhi hem keldmi konulara deginmis
olmasi dénemin sadece hadis degil fikih ve kelam alanindaki giindemini de
anlamaya katki saglar. Stiy(iti serhi ise ayni zamanda bir dil ve liigat alimi olan
bir hadis¢inin medrese geleneginde telif ettigi bir mahiyet arz etmektedir.
Mibarekpiriye gelince o, son asir Hindistanli Ehl-i hadis geleneginden bir
ilim adami olarak halen en kapsamli ve tamamlanmis Tirmizi serhinin miiel-
lifidir. Yasadig1 donemde Hindistan’da Kur’aniyytn ekoliiniin mevcudiyeti,
onu, bu hadisi hassaten ayrintili olarak serh etmeye sevk etmis, serhin gene-
linde, yasadig1 donemin meselelerine isaret etmemesine ragmen erike hadisini
Kur’dniyyln ekoliine cevap niteliginde ele almistir. Dolayisiyla bu ¢alismada
VIL/XIL asir Endilais Maliki, IX-X./XV-XVI. yiizyll Memliikler donemi ve XX.
yiizyilin bag1 Hindistan Ehl-i hadis gelenegi perspektifi ile serh telifinin aktiiel
ozellikleri, stinnetin dindeki yerine dair hadis literatiiriniin baslica rivayetle-
rinden biri 6rnegi tizerinden yorumlanmis olmaktadir.

IL. Serhgilik ve Aktiialite iligkisi

Serh, Islami ilimlerin hemen hemen her alaninda varlik gostermis bir telif
tirtidiir. Serh yazari muteber bir eseri yorumlamak, eserin metnine agiklama-
lar getirmek yahut varsa hatalarini diizeltmek veya eksiklerini tamamlamak
suretiyle evvela serh ettigi aslin otoritesini kabul etmis, gelenekle bag kurmus
olur.* Ancak sarihin tek misyonu gelenegi giiclendirmek degildir. Sarih kendi
¢aginin ve cografyasinin problemlerini giivenilir bir metin etrafinda dile geti-
rir, o metnin rehberliginde kendi donemine hitap eder. Bu hitabin arka pla-
ninda bir yol géstericilik vardir. Dolayisiyla serhler giincel meseleleri bazen
aciktan bazen satir aralarinda ele alir, sarih de bu meseleler karsisindaki duru-
sunu mutemed metni yorumlarken ortaya koyar. Bu nedenle serh bir yandan
gecmisin tekrar: iken bir yandan aktiiel bir deger tasir. Sarihin referanslar al-
dig1 egitime, tartisma konular1 da kendi ¢aginin giindemine dair ipuglari igerir.
Bir diger deyisle serhin tarihsel ve otobiyografik bir ¢ercevesi vardir. Asil me-
tinde yer aldig: halde sarihin tizerinde durmadig1 konular neyin mesele olma-
digina delalet edebilirken diger sarihlere kiyasla ayrintilara ve tartigmalara gir-
digi konular hem kendisinin hem de doneminin giindemini anlamaya yar-
dimci olur. Onceki serhleri bire bir tekrar ettigi yerler, sarihin kendisini ko-
numlandirdig: ilmi ve fikri gelenege delalet eder. Serh etmeyi tercih ettigi
eserle kaynagini belirtsin ya da belirtmesin onaylayarak nakilde bulundugu

¢ Hadis serhlerinin 6nemi, ortaya ¢ikisi ve gelisimine dair bkz. Mustafa Macit Karag6zoglu,

“Hadis Serhine Panoramik Bir Bakig”, Hadis Serh Literatiirii I, Istanbul: IFAV Yayinlari,
2020, s. 19-52.
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eserler hangi zincire eklemlendiginin bir gostergesidir. Bu se¢im ayni1 zamanda
yasadig1 cografya ve zamanda baskin ve giiglii olarak varlik siirdiiren ekole de
delalet eder. Tiim bu hususiyetler serhg¢iligin salt bir duraganlik olmasinin
imkénsizhigina delalet eder. Her seyden evvel sarih kendi asrinin ¢ocugudur ve
kendisini iginde yasadig1 zaman ve mekandan soyutlamasi miimkiin degildir.
Derleme nitelikli bir serh dahi barindirdig: tercihlerle sarihe ve doneminin ak-
tialitesine dair pek cok sey soyleyecektir.

Hadis serhlerinde ana metinde yer alan hadislerin hepsi esit 6lctide agik-
lanmaz. Bazi rivayetler sayfalarca serh edilirken bazi rivayetlere kisaca deginil-
digi baz1 rivayetlere ise hi¢ yer verilmedigi goriilir. Cok ayrintili serh edilen
hadisler ya mezhep ¢atigmalarinda kilit rol oynayan rivayetlerdir ya da sérihin
yasadig1 sosyal, siyasi ve kiiltiirel ortamin meselelerine dair bir muhtevaya sa-
hiptir. Keza uzun uzadiya agiklanan hadisler ddnemin ilmi ve fikri tartigmala-
rinda sarihin kendi durusunu agiklamasina ve bu minvalde okuyucuya ya da
talebelerine mesajlar iletmesine firsat vermektedir. Dolayisiyla sarihin metin
secimi hem kendisini tanimaya hem de yasamis oldugu dénemin ilmi ve fikri
tartismalarin1 gérmeye imkan saglar. Hi¢ serh edilmeyen bir hadis, sarih i¢in
aktiiel bir mesaj icermeyebilir. Bir bagska deyisle muhtemelen o istikamette
kayda deger bir glindem mevcut degildir.

Hadis serhlerine biiyiik 6l¢tide bir hadisin sihhati, ravileri, lafizlarinin an-
lami, hadisten elde edilebilecek fikhi sonuglar1 6grenmek amaciyla miiracaat
edilir. Yahut serhe basvuran okuyucu hadisle ilgili tespit ettigi bir miigkilin
¢ozimiint aramaktadir. Su var ki, sérih ile okur arasina giren zaman faktorii
¢ogu defa okuyucunun aradigini pek de bulamamis olmast ile sonuglanir. Zira
okuyucunun glindemi ile serh yazarinin giindemi oldukga farklidir.’ Bu du-
rumu sadece gliniimiiz okurunun, yiizlerce yil evvel telif edilen bir serh karsi-
sinda yasadig1 zannedilmemelidir. Onceki yiiz yillarda da ayn1 hadis eserinin
farkli cografyalarda, muhtelif donemlerde ve ¢esitli mezheplere mensup ilim
adamlar tarafindan tekrar tekrar serh edilmesi hep yeni bir arayisin neticesi-
dir. Bu nedenle hadis serhleri okumalarinda cevabi aranan sorular, hadisin sih-
hat ve metni ile ilgili degerlendirmelere inhisar ettirilmemeli, bilakis sarihi ve
sarihin yasadigi donemin genel hususiyetlerini, tartismalarini, ilmi ve fikri ya-
pisini anlama ¢abasi serh vasitasiyla hadisi anlama ¢abasinin 6niine gegirilme-
lidir. Bu istikamette bir yaklagim, sarihe ve serhe yonelik beklentileri anlamli
bir gekle buriindirecegi gibi serh vasitasi ile bir kiiltiir ve diisiince tarihi oku-
mas1 yapma imkani da doguracaktir.

I1L. Serh Literatiiriinden Once Erike Hadisinin Baglam1

Hadis serhlerinde yorumlarin sinirliligina, farkli yorumlama bi¢imlerine buna kargin bir
serhte birtakim hususlarin mutlaka olmas: gerektigine dair elestirel bir ¢aligma igin bkz.
Biinyamin Erul, “Hadis Yorumunun Sinirlar1”, Hlahiyat Akademi Dergisi, 7-8, (2018), s. 1-
24.
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Tirmizi serhlerini, 6zellikle devami niteliginde olduklar1 ekoller bagla-
minda anlayabilmek igin evvela erike hadisinin 6nceki literattirde yer aldig:
baglama ana hatlariyla dikkat cekmek 6nem arz eder. Aksi takdirde sérihlerin
gelenek igindeki yerini yorumlamak miimkiin olmayacaktir. Nitekim erike ha-
disi siinnetin delil oldugu konusunda en ¢ok miiracaat edilen haberdir. Bu ne-
denle ele alindig1 baglami yakalayabilmek agisindan literatiiriin zengin bir
malzeme sundugu soylenebilir.

Literatiirde erike hadisine rastlanan en eski kaynaklardan biri $afii’nin (v.
204/820) el-Umm adli eseridir. $afii’nin, bu hadise yer verdigi baglam, hadisin
Kur’an’a arzi1 meselesidir. O, evvela hadisin Kur’an’a arz edilmesi yontemine
dair rivayetin maruf olmadigini belirtmis ardindan bu rivayete itiraz sade-
dinde erike hadisi ile istidlalde bulunmustur.® Bu durumda $éfii'nin deliller
hiyerarsisi baglaminda Kur’an ve siinneti esit addettigi ve erike hadisini de bu
yaklasimin dayanagi olarak naklettigi sGylenebilir. $afii’den kisa bir siire sonra
muhaddis ve fakih Darimi (v. 255/869) Siinen adiyla da meshur olan Miis-
ned’inde stinnetin Kitab’a hakim bir delil olduguna dair baghiginda erike hadi-
sine yer vermistir.” Stinnetin Kitab’a hakim olmasi, Kitab’in hiikiimlerini tah-
sis veya takyid etmesi ile ilgilidir. Bu husus da aslinda dolayli olarak hadisin
Kur’dn’a arzi yontemi ile ilgilidir. Zira arz, tahsis veya takyid imkanini ortadan
kaldirir. Dolayisiyla Darimi'nin de erike hadisini ele aldig1 baglam $afii ile ay-
nidir. Her iki yaklagimda da Ehl-i rey’e cevap nitelikli bir bakis agis1 oldugu
anlagilmaktadir.

Safii ve Darimi’den sonra Ebti Davud (v. 275/889), ilgili hadisi “Stinnete
baglilik” babinda, Tirmizi (v. 279/892), “Peygamber’in hadisi karsisinda sdy-
lenmesi yasaklanan s6z” babinda, ibn Méce (v. 273/887) ise “Peygamber’in ha-
disinin yuceltilmesi ve hadise muhalefet eden kisiye sert davranilmasi” bashgi
altinda nakletmistir. Bu bagliklarda dikkat ¢eken husus, Darimi ve Ebl
Dévud’un ilgili hadis naklederken kullandiklar: Gist baglikta “stinnet” terimini,
Tirmizi ve Ibn Mace’nin ise “hadis” terimini vurgulamalaridir. Nitekim Eb{
Dévud, erike hadisini eserinin “es-Siinne” boliimiinde nakletmis ve bu bo-
limde stinnet kelimesini genel olarak bid‘atin zitti anlaminda kullanmistir.
Dolayisiyla Ebt Davud’da bu hadisi, Ehl-i reye cevap nitelikli degil muhtelif
itikadi firkalara kars1 Ehl-i siinneti savunma baglaminda nakletmistir.* Onun
disinda diger musanniflerin hadislerin Kur’an-1 Kerim’e ilave hitkiimler geti-
recegini, Kur’an-1 Kerim'’i tahsis ya da takyid edecegini erike hadisiyle temel-
lendirdikleri sdylenebilir. Nitekim III./IX. yiiz yil Ehl-i hadis- Ehl-i rey ¢atis-
masinin oldukga hareketli oldugu bir donemdir. Siinen’lerin de bu stiregte Ehl-

¢ Safii, Eb(i Abdullah Muhammed b. Idris, el-Umm, Beyrut: Daru’l-Fikr, 1403/1983, VII, 16.
7 Darimi, “Mukaddime”, 49.

Ehl-i siinnetin ortaya ¢ikan muhtelif firkalara karst gogunlugu temsil eden itikadi bir mez-
hep olarak ITI./IX. yiizyilda tesekkiil ettigine dair bkz. Yusuf Sevki Yavuz, “Ehl-i Siinnet”,
DIA, Istanbul: TDV, 1994, X, 525-530.

250 |



Hadis ve Aktiiel Yorum: Tirmizi Serhlerine Gére Erike Hadisi

i reye cevap nitelikli olarak yazildiklar: bilinmektedir.® Dolayisiyla bu asir mu-
sannefatinin tebvibi 6nemli 6l¢ctide bu tartigmalarin yansimasi niteligindedir.

Erike hadisinin Kiitlib-i sitte sonras: eserlerde nakledildigi baglam tetkik
edildiginde de yine hadisle amelin metodolojisinin tartisilmakta oldugu gori-
lir. Mesela Safii fakihi Muhammed b. Nasr el-Mervezinin (v. 294/906), es-
Siinne adli eserinde stinnetin Kur’an-1 Kerim’i nesh etmesi ile ilgili bir baglik
actig1 ve stinnetin Kitab delili kargisindaki konumunu izah sadedinde erike ha-
disini naklettigi goriiliir. Bu hadisi naklederek ulastig sonug, her iki delilin de
Allah tarafindan vahyedilen hiikiimlere dayali oldugu, Peygambere Kitab’la
birlikte verilen hikmetin siinnet oldugudur.'® Neredeyse ayni yaklagimin Ibn
Hibban’da da (v. 354/965) oldugu goriiliir. ibn Hibban erike hadisini et-
Tekasim ve’l-envd‘ adli eserinde “Nevahi/Yasaklar” boliimtniin basinda ilk
nev’ olarak nakletmistir. Hadise “Sadece Kitab’a dayanmanin ve Restlullah’in
emir ve yasaklarini terk etmenin kinanmasi” baglig altinda yer vermistir. Mu-
sannif ayrica slinnetin tamaminin vahye dayali oldugu, peygamberin sahsi go-
risli olmadigini ifade eden bir alt baglik daha agarak hadisi bir diger tariki ile
bu baslik altinda tekrar etmistir.!! Dikkat edilirse Ibn Hibban’in konu bashg:
Ehl-i reye cevap nitelikli olmay1p bilakis stinnet delilini tamamen reddedenlere
kars1 ¢itkma amaghdir.

Hattabi (v. 388/998) Siinen-i Ebii Ddvud serhi olan Medlimii’s-siinen adl
eserinde bu hadisi yorumlarken bire bir Safi’'nin yaklagimini tekrar etmistir.
Ona gore bu rivayet, hadisin Kur’dn’a arz edilmesi ydonteminin gecersiz oldu-
gunu, siinnetin bagh basina bir delil oldugunu agiklar.'? flging olan husus, Ebt
Dévud’un ilgili hadisi naklettigi baglam ile bu hadisin Ebxa Davud serhindeki
baglami arasinda bir fark olusmasidir. Bu durum Medlimii’s-siinen’in telif edil-
digi donemin hakim tartigmalarini anlamaya imkén saglar. Oyle anlagiliyor ki
Hattabi i¢in Ehl-i reye muhalefet, ehl-i bid‘ate itirazdan daha énemli hale gel-
migtir.

Bir Safii fakih olan Beyhaki (v. 458/1066) erike hadisini “haber-i vahidin
stibitunun delillendirilmesi” baglig: altinda nakletmis, $afii’den naklen bu ha-
disin haber-i vahidin hticciyetine delil oldugunu kaydetmistir.'* Beyhaki’'nin

Hadis edebiyatinin tesekkiiliinde Ehl-i hadis ve Ehl-i rey ¢catismasinin rolii ile ilgili olarak

bkz. Omer Ozpinar, Hadis Edebiyatinin Olusumu, Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2005.

1 Mervezi, Ebti Abdullah Muhammed b. Nasr, es-Siinne, thk. Sdlim Ahmed es-Selefi, Beyrut:
Miiessesetii’'1-Kiitiibi’s-Sekafiyye, 1408, s. 69, 109-111.

1 [bn Hibban, Ebtt Hitim Muhammed b. Hibban el-Biisti, el-Miisnedii’s-sahih ale’t-tekdsim
ve'l-envdd’, thk. Mehmet Ali Sénmez ve Halis Aydemir, [-VIII, Beyrut: Daru Ibn Hazm,
1433/2012, 111, 7.

2 Hattébi, Eba Silleyman Hamd b. Muhammed, Medlimii’s-siinen, -1V, Haleb: el-Matba-
ativ’l-Ilmiyye, 1351/1932, IV, 299,

13 Beyhaki, Eb(i Bekr Ahmed b. el-Hiiseyin, Ma ‘rifetii’s-siinen vel-dsdr, I-XV, thk. Ab-

dillmu‘ti Emin Kal‘aci, Kahire: Daru’l-va‘y, 1412/1991, 1, 111-112.
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bu istidlali de yine hadisle amel metodolojisi baglamindadir. Beyhaki’nin giin-
deminde umami hiikiimlere muhalif haber-i véhidlerle amel edilmeyen Ehl-i
rey metodolojisine itiraz etme ihtiyaci belirmistir.

Tirmizi Gizerine tesekkill eden serh literatiirii 6ncesinde, erike hadisine ha-
dis usili eserlerinde de yer verilmistir. Hatib el-Bagdadi (v. 463/1071) bu ri-
vayeti “Amel ve miikellefiyet gerektirmesi kapsaminda Kur’an ve siinnet ah-
kaminin esit oldugu” bashig: altinda nakletmistir.'" Hatib’in hemen kitabinin
bas kisminda bu konuyu islemesi, siinnet ve hadisin dindeki yerine dikkat
¢ekme ve boylece hadis ilminin dnemini tespit etme gayesini diisindiirmekte-

dir.

IV. Hadisle Amel Tartigmalarinin Tirmizi Serhlerine Yansimasi

Erike hadisi Tirmizi serhlerinde stinnetin dindeki yeri ve hadisle amel me-
selesi baglaminda yer edinmistir. Ancak hadisin serhinde ilim adamlarinin ele
aldig1 hususlar degisiklik gosterir. Bu degisiklikler de siinnetin dindeki yeri ko-
nusunun kendi ¢aglarinda ve cografyalarinda nasil bir baglam icinde tartigil-
digina delalet eder. Bu baglam her bir serhin doneminin aktiialitesine dair fikir
verir. Serh okuyucusu zihninde cevabini aradig1 sorulara sarih ile ortak bir
giindem yakaladig 6l¢tide cevap bulacaktir. Bu gercekligi hadisle amel mese-
lesini her sarihin nasil ele aldigi kapsaminda erike hadisi 6rnegi ile soyle tespit
edebiliriz:

A. Arizatii’l-ahvezi’de Erike Hadisi

Tirmizi'nin Cdmi‘i Gizerine yazilmis ilk serh Endulasli Maliki fakih, mu-
haddis ve miifessir Ebi Bekr ibnii’l-Arab{’ye aittir."* Ibnii’l-Arabi Endiiliis’ten
doguya gergeklestirdigi ve yaklasik on sene devam eden ilim yolculugu netice-
sinde dort mezhepten ve Zahirilerden hocalar1 olmus bir ilim adamidir. '

" Hatib el-Bagdadi, Ebt Bekr Ahmed b. Ali, el-Kifdye fi ilmi’r-riviye, Beyrut: Daru’l-Ki-
tibi’l-Iimiyye, 1409/1988, s. 8
15 Bagdatli Ismail Pasa (v. 1920), Hakim-i Kebir’e (v. 378/988); Brockelmann (v. 1956) ve
Fuat Sezgin (v. 2018) ise Ferré el-Begavi’ye (v. 516/1122) Tirmizi serhi nispet etmislerdir.
Ancak bu tespiti destekleyen bir bagka veri bulunmamaktadir. Bu hususta bkz. $ahyar,
“Tirmizi’nin el-CAmii Uzerine Yazilan Serhler”, s. 111-112.
[bni’l-Arabi’nin Hanefi hocalarina érnek olarak Ebti Ali Hiiseyn es-Sagani, Ebt: Said ez-
Zencani ve Ebfi Sa‘d ez-Zevzeni; Maliki hocalarina Eba Bekr Ibn Ebi Rendeka et-Turtusi
ve Ebli Abdullah Ahmed es-Serakusti; $afii hocalarima Gazzali, $asi, Ebu’l-Feth el-Makdist
ve Ebti Abdullah Hiiseyin et-Taberi; Hanbeli hocalarina Ebt Muhammed Cafer b. Ahmed
es-Serrac ve Ibn Ebi Ya‘la anilabilir. Zahiri hocalarina érnek olarak da Ibn Fiituh el-Hu-
meydi’nin ismi zikredilebilir. $arihin hayatina ve hocalarina dair bkz. Ibnii’l-Arabi, Eb{
Bekr Abdullah b. Muhammed el-Meéfiri, Kanunu’t-te’vil, thk. Muhammed es-Stileyméni,
Beyrat: Daru’l-kible, 1406/1986, s. 414-457; Ibn Beskiival, Ebii’l-Kasim Halef b. Abdiilme-
lik el-Endeldsi, es-Sila fi tarihi eimmeti’l-Endiiliis, nsr. Seyyid Izzet Attar el-Hiiseyni, Ka-
hire: Mektebetii’l-Hanci, 1374/1955, s. 558-559; Ibn Hallikin, Ebii’l-Abbas Semsiiddin b.
Ahmed, Vefeydti'l-a’yin ve enbdii ebndi’z-zemdn, thk. [hsan Abbas, I-VII, Beyrat: Déru
S&dir, 1968, IV, 296-297; Zehebi, Eb(i Abdullah Semsiiddin b. Muhammed, Siyeru
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[bni’l-Arabi erike hadisini, haber-i vahidin reddi ve hadislerin Kur’an’a arzi
yontemlerine cevap nitelikli olarak serh etmistir. Bu yoniiyle onun bakis a¢1-
sinda hem $afit’nin hem de Beyhaki'nin yaklagimini bir arada gorebiliriz.
[bniv’l-Arabi, Ariza’da Tirmizi hadislerini hem lafizlar hem ihtiva ettigi
ilimler baglaminda agiklayacagini ifade etmistir. Lafizlarla ilgili baglam, hadis-
lerin isnad, raviler, garib lafizlar ve nahiv yoniiyle a¢iklanmast, ilmi baglam ise
akaid, ahkdm, edeb, hikem ve maslahatlar bakimindan yorumlanmasidir.
Eserde yirmiden fazla alt baslik goriilse de'” sarih bu bagliklarin hepsini her
rivayette ya da babda kullanmamigtir. Erike hadisi ise sadece “ustil” baglig al-
tinda serh edilmistir. Serhin genelinde ustl baglig altinda imanin tanimu, kaza,
kader, Allah’in sifatlari, ruh kavrami gibi kelami meselelere; haber-i vahidin
ahkamda delil olmasi, mirsel haberle ihticac gibi fikih ustili konularina; hadis
ustlil ve ihtilafi'l-hadise yer verilmistir. Dolayisiyla sadece ustl baghgina yer
veren sarih, ilgili rivayeti itikadi/kelami yonden ve fikih usalii ve hadis usulil
cercevesinde serh edecegini ifade etmis olmaktadir. Sarih hadisin isnadina ve
sthhat durumuna dair herhangi bir aciklama yapmamustir. Hatta serhin gene-
linde isnad baghg: en yaygin baslik olsa da bu hadisi isnad yontiyle tetkik et-
meye ihtiya¢ duymamasi dikkat ¢ekicidir. Onun bu tercihi dénemsel problem-
ler itibariyla ilgili rivayetin tahrici ve senet tetkikinden ziyade ustli tartigma-
larda delil addedilmesinin 6ne ¢iktigini gosterir. Ote yandan garih bagka riva-
yetlerde garibu’l-hadise dair zikrettigi bagliklar: bu hadis i¢cin agmamig ancak
erike kelimesine dair izahin1 da ihmal etmemistir. Hatta hadisin serhine
“erike” kelimesinin sézlitk anlamini ve rahat koltuguna yaslanmis kisi betim-
lemesinin metaforik manasini agiklayarak baslamistir. Ibnii’l-Arabi’ye gore
“erike” cibinlikli tahttir. Erikede oturmak refaha, konfora diigkiinliiktiir. Ona
gore hadiste bu kelime kullanilarak aslinda ilim 6grenmek i¢in ata binmeyen,
yola ¢ikmayan, hatta ilimle ilgili duyduklarin1 da reddeden kigiler kastedil-
mekte ve kinanmaktadir. Kelimenin sézlitk anlami ve metinde mevcut metafor
daha evvel Ebti Davud sérihi Hattabi tarafindan da dile getirilmis 6zellikle ilim
yolculuguna ¢ikmayan ve ilmi ehlinden 6grenmeyenlerin kastedildigi belirtil-
mistir.'® Bu anlamda Me‘d4lim’in Ariza’ya kaynaklik ettigi agiktir. Sarih kelime-
nin mecazi anlamini 6ne ¢ikararak hadisi reddedenlerin aslinda ilim sahibi
kimseler olmadiklarini bagtan vurgulamis olmaktadir. Bu tutum muhtelif fir-
kalara dair Ibnii’l-Arabi’nin bakis acisin1 da yansitir. Bir bagka deyisle Ibnii’l-

a‘lami’n-niibeld, thk. Suayb el-Arnatit, I-XXIII, Beyrt: Risale, 1405/1985, XX, 197-204.

17 Bu bagliklar isnad, “ahkdm”, “fikih”, “fer”, “tefri”, “4riza”, “ntikte”, “tenbih”, “tahkik”, “ter-
kib”, “tetmim”, “tekmile”, “el-garib”, “el-liiga”, “el-arabiyye”, “el-ma‘na”, “tercih”, “te’vil”
ve “ustl” gibi basliklardir. En ¢ok karsilagilan basliklar sirasiyla isnad, ahkam ve garibu’l-
hadis ile ilgili olanlardir. Arizatii’l-ahvezi’de yer alan bagliklar ile ilgili detayl bilgi icin bkz.
Sahyar, “Tirmizi'nin el-Cdmi‘ Uzerine Yazilan Serhler”, s. 143-145.

18 Hattabi, Medlimii’s-siinen, IV, 298.
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Arabi’ye gore, hadisi reddedenler sozleri ¢ok da dikkate alinacak kimseler de-
gildir.

Ariza’da ilgili hadis, ustl baslig1 altinda ele alinirken hadisleri reddedenle-
rin ¢ ayr1 grup olduklarina dikkat gekilir. Bu sistematik yorum daha sonra
telif edilen Tirmizi serhlerinde karsimiza ¢ikmaz. Ibnii’l-Arabi’ye gore birinci
grup hadisi siradanlastirarak/kiictimseyerek kasten reddedenlerdir. $arih bu
grubun kafir olduguna hitkmeder. Nitekim konunun kelami itikadi boyutunu
da bu nevi bir reddin varhig1 olusturmaktadir. Ikinci grup haber-i vahid oldugu
i¢in hadisi reddedenlerdir. Bu grup hakkinda iki goriis bulundugunu belirtir.
Bir kanaate gore bu grup bid‘at ehlidir. Bir kanaate gore de bu tutum tevili
kaftrdir. Sarih ikinci goristi benimsedigini belirtir. Ona gore haber-i vahidi
inkédr eden tiim seriati reddetmistir. Haber-i vahidi kabul etmeyenlerin argii-
manlarini ve bu arglimanlara karg1 cevaplarini soyle belirtir:

“(Iddia sahiplerine gore) Bir haber ayni sahitlikte oldugu gibi iki kisi tarafindan nakledil-
meli, bu iki kiginin her birinden de ikiger kisi rivayet etmeli, gliniimiize kadar da isnad boyle
devam etmelidir. Bu tutum zahiren ser’i meselelerde ihtiyatlt davranmanin geregi gibi go-
riinse de aslinda gizli bir kibir ifade eder. Onlar haberi sahitlige kiyas ederek peygamberden
hadis nakleden kisilerden sahit isteyen halifelere iktida ettiklerini s6yliiyorlar. Oysa halifeler
duruma gore sahitlik istemis yerine gore sahit istemeyi gerekli gormemislerdi. Tesebbiite,
aragtirmaya gerek gordiikleri ve gormedikleri durumlar olmugtu,”*

[bniv’l-Arabi’nin bu ifadelerinde haber-i vahid kavramu ile fert haberi kas-
tettigi rahatlikla anlasilmaktadir. Bir haberin her tabakada en az iki ravisi ol-
mas gerektigini ileri stirenler de Hz. Eb(i Bekr ve Hz. Omer’in hadis nakleden
sahabilerden sahit istemelerine istinad etmis gériinmektedirler. Bu istidlallerin
[bnir’l-Arabi déneminde oldukea yaygin tartigmalara sebebiyet verdigi anlagil-
maktadir. Nitekim serhte Hz. Eb(i Bekr’in ninenin miras almasi konusunda
Mugire’nin s6ziiyle yetinmeyip Muhammed b. Mesleme sahitlik edince haberi
kabul etmesi® ve istizan hadisinde Eba M{isd’dan sahit istemesi hadislerini an-
latinca 6zellikle bu tavirlarinin haberi véhidi red anlamina gelmedigini, onla-
rin haber-i véhidi kabul ettikleri yerler de oldugunu ayrica agiklama ihtiyaci
duymustur. Bu hadislerin serhinde bab bagliklari ile ilgisi bir yana bid‘at¢ilerin
iddia ettigi gibi haber-i vahidin reddine delil olamayacagini tartigmigtir.?!

[bniv’l-Arabi’nin dile getirdigi argiimanlar imam $afit’nin tartigtig ibn

1 Ibni’l-Arabi, Eb(i Bekr Muhammed b. Abdullah el-Meafiri, Arizatii’l-ahvezi, thk. Cemal
Mar‘asli, I-XIII, Beyrut: Déru’l-Kﬁtﬁbi’l—ﬂmiyye, 2011, X, 95.

2 Ibnii’l-Arabi, Arizatii’l-ahvezi, VII1/199. Haber Tirmizi’de Hz. Ebt Bekr’in sahit istemesi
olarak nakledilmis olmakla birlikte (Tirmizi, “Feraiz”, 11), serhte Omer’in sahit istemesi
kaydiyla gelmistir. Burada sarihin ya da miistensihin bir hatas: oldugu asikardir. Keza
[bni’l-Arabi ilgili haberin haber-i vahidin reddine delil teskil etmeyecegini ayni bab bashg
altinda degil 6liniin diyet borcunun asabeye intikali ile ilgili olan bir baska hadisin (Tir-

mizi, “Ferdiz”, 19) serhinde birkag bab ileride ele almustir.
2 {bnit’l-Arabi, Arizatii’l-ahvezi, X, 118.
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Uleyye (v. 218/883)* ile daha sonraki donemde Basra Mu‘tezile’sinden Ebt Ali
el-Ciibbai (v. 303/916) ve Eb’l-Hiiseyin el-Basri’'nin (v. 436/1044) goris ve
delilleridir.”® Tiim bu 6rnekler Ibni’l-Arabi’nin i¢inde oldugu hicri altinci asir
[slam diinyasinda 6zellikle Mu‘tezile’ye yonelik tepkilerin canlihigini koru-
maya devam ettigini gostermektedir. Sarihin gorislerini dile getirip de reddiye
sundugu ilim adamlar1 Basra Mu‘tezilesine mensuptur. Bu durum [bnii’l-
Arabi’nin dogu seyahati ve Bagdat’ta Nizamiye medresesinde egitim almis ol-
masi tablosu ile uyumludur. Dikkat ¢ekici olan husus sarihin ferd haberi red-
detmeyi seriati reddetmekle es tutarak tevili kiifiir saymasidir. Tevili kiifriin
iman1 nefyeden tekfir anlamina gelmeyip kat’i delile muhalefet manasinda
bid‘at oldugunu burada ifade etmekte yarar vardir.

[bniv’l-Arabi, Ariza serhinin genelinde de yeri geldikge haber-i vahidin delil
olduguna dair gorislerini tekrar eder ve dncelikle Mu’tezile’ye yer yer de Ha-
nefilere itiraz eder. Mesela kiblenin Kudiis’ten Kabe’ye tahvili ile ilgili hadisin
serhinde haber-i vahidin delil oldugu hususunda icma bulundugunu yine
“ustil” bashig: altinda kaydeder.? Kiblenin tahvili hadislerine haber-i vahidle
istidlal konusunda Buhari’nin de (v. 256/870) dikkat ¢ektigi bilinmektedir.?
Ancak gérihin 6zellikle Muaz b. Cebel'in Yemen’e gonderilisi hadisinin ger-
hinde yeniden haber-i vahidle istidlal konusuna vurgu yapip akabinde “Kade-
riyye seyhleri ser’i ahkami iptal etmek i¢in haber-i vahidi inkar ettiler” demesi,
Kaderiyye ile miicadelenin siddetini ortaya koymasi bakimindan 6nemlidir.?
[bnir’l-Arabi, “haber-i vihidin umtimu’l-belvada delil olmayacag:” ilkesini be-
nimseyen Hanefilere de itiraz eder. Ancak bu ilkenin uygulanmasi hususunda
celiski icinde olduklar: kanaatindedir. Bu ¢eliskiye dair argiimani ise 6liniin
yikanmasi konusunda Ummii Atiyye’den baska kimseden hadis nakledilme-
mis olmasidir. Umtimu’l-belvé nitelikli bu meselede tek bir hadis vardir ve bu
hitkiim ser‘an sabittir.?”

[bnir’l-Arabi’ye gore hadisi reddedenlerin {igiincii grubu, Kur’an’a muhalif
oldugu gerekgesiyle reddedenlerdir. Sarih bu gerekge ile hadis reddini de kendi

2 Rivayetleri Kiitiib-i sitte’de yer alan hadis hafizi {smail Ibn Uleyye’nin oglu Ibrahim b. Is-
mail’dir. Kur'’an’m mahluk oldugu gorisiinii benimseyen kelamcilardandir. Biyografisi ile
ilgili olarak bkz. Hatib el-Bagdadi, Ebti Bekr Ahmed b. Ali, Tdrthu Bagddd, thk. Bessar
Avvad Ma'rif, I-X VI, Beyrut: Daru’l-Garb el-Islami, 1422/2002, V1, 512; Ibn Hacer, Ebit’l-
Fazl Ahmed b. Ali el-Askalani, Lisdnii’l-Mizan, thk. Abdiilfettah Ebti Gudde, I-IX, Beyrut:
Daru’l-Besgdiri’l-Islamiyye, 2002, I, 243.

# Siyatl, Ebir’l-Fazl Celaliddin Abdurrahman b. Ebi Bekr, Tedribii’r-ravi fi serhi Takribi’n-
Nevevi, thk. Muhammed Avvame, I-V, Cidde: Daru’l-Yiisr, 1437/2016, III, 181. Ayrica bkz.
Hiiseyin Hansu, Miitevatir Haber Bilgi Degeri ve Islam Diisiincesindeki Yeri, Van: Bilge
Adamlar, 2008, s. 73.

» Tbnit’l-Arabi, Arizatii’l-ahvezi, 11, 119,

% Buhari, “Ahbaru’l-ahad”, 1.

% {bnit’l-Arabi, Arizatii’l-ahvezi, 111, 97.

27 ibnit’l-Arabi, Arizatii’l-ahvezi, IV, 167.
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icinde alt basliklara ayirir ve kimi yerlerde hadis reddine itiraz etmez. Ibni’l-
Arabi’nin tasnifine gére hadis ya Kur’an’m umtimuna ya zahirine muhalif g6-
riinebilir ya da iki delil arasinda cem‘ imkéni olmayacak bicimde muhalefet
tespit edilir. Bu tasnifin akabinde dncelikle, hadisin Kur’an’in umtmi hiik-
mini tahsis etmesi hususunda ihtilaf etmenin anlami olmadigini vurgular ve
haber-i véhidle amelin vacib oldugunu bu nedenle de hadisin Kur’an’in
um@munu tahsis edecegini kaydeder. Sarihin burada Hanefi fikih ustliine mu-
halefet ettigi agiktir. Ancak Hanefil ustlciilere cevap vermek ve itiraz etmek
gibi bir yol izlememistir. Oysa fikih ustliinde ammin tahsisi meselesinin Ha-
nefiler ve cumhur arasindaki temel farklardan biri oldugu bilinir. Sarihin tet-
kik ettigi bir diger muhalefet ¢esidi de haber-i vahidin Kur’an'in z4hirine mu-
halefetidir. Bu hususta ise Kur’an’in getirdigi bilginin kesin, haber-i vahidle
sabit olan bilginin zanna dayali oldugunu belirtir. Hadisin Kur’an’in zahirine
mubhalefeti halinde Kur’an’in takdim edilecegini belirtir.?

[bnir’l-Arabi ummi hitkiimlerin haber-i vahidle tahsisi konusundaki du-
rusu ile ozellikle kendi ¢agina yakin Hanefi fakihlerine karsi ¢ikiyor goriin-
mektedir. Zira erken dénemde Isi b. Eban (v. 221/836) ve Cessas (v. 370/981)
hadisin Kitab’a aykir1 olusunu sarih ifadelere aykirilik kapsaminda ele almig-
lardir. Oysa Debsi (v. 430/1039) Kur’dn’in umGmunu tahsis eden veya zéahiri
manasini agiklayan haberi Kur’dn’a mubhalif addetmistir.® Dolayistyla Ibnii’l-
Arabi’nin bu satirlarinda Debtsi’nin ustilii glindeme alinmistir. Nitekim
[bni’l-Arabi’nin hocas1 Gazzali’nin de Debsi’ye yonelik tenkitleri oldugu bi-
linmektedir. Dolayisiyla Arizatii’l-ahvezi’de mevcut bu satirlar VI/XII. asirda
Bagdat’ta Maveratinnehir Hanefi fikih¢ilarina yonelik tesekkil eden tenkitle-
rin Endilts’e tasinmasina sahitlik etmektedir. Oysa yaklagsik iki asir evvel
Hattabi, erike hadisinin serhinde hadisi reddeden gruplar olarak, Kur’dn'in
zéhirine tutunan Héricilerle Réfiziler'den s6z etmisti.*® Gegen siire zarfinda
hem Basra Mu‘tezilesi hem de Debiisi ile yeniden sekillenen Hanefi fikih ustli
erike hadisinin serhine d4hil olmustur.

[bnir’l-Arabi babin sonunda hadisin Kur’an’a arz1 ile ilgili habere deginir.’!

8  Zahir kavramu lafzin manaya delaletinin agiklig: ve kapalilig: ile ilgilidir. Hanefiler disinda-
kilere gére zahir, manaya zanni olarak delalet eden ve 0 manada anlagilmasi tercihe sayan
olan lafizdir. bkz. Zekiytiddin $a‘ban, Islam Hukuk Hlminin Esaslar: (Usilii’l-fikh), trc. Ibra-
him Kafi Dénmez, Ankara: TDV Yayinlari, 1996, s. 376. ibnir’l- Arabi Maliki oldugu igin
metinde yer alan zahir terimi bu anlamda ele alinmalidir.

»  Bu hususta bkz. Mehmet Ozgenel, Arz Yintemi Ozelinde Hanefi Hadis Anlayisinin Tesek-
kiilii, [stanbul: IFAV, 2018, s. 50; Mutlu Giil, Hanefi Usiliinde Hadis Tenkidi, Istanbul:
IFAV, 2018, 5. 157-161.

30 Hattabi, Medlimii’s-siinen, IV, 298.

31 “Size bir hadis nakledildiginde onu evvela Allah’in Kitabma arz ediniz. Kitab’a muvafik
hadisi aliniz, muvafik olmayant terk ediniz” hadisi arz hadisi olarak bilinir. Hadisin tahrici,
sthhati, usuldeki yeri ile ilgili miistakil bir ¢aligma icin bkz. Ahmet Keles, Hadislerin
Kur’édn’a Arzi, [stanbul: Insan Yayinlari, 1998.
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Bu haberin Zindiklar tarafindan uydurulmus batil bir haber oldugunu Yahya
b. Main’den naklen aktarir. Batil addedilme gerekgesi ile isnad bilgilerine yer
verir. Ancak hadisin sthhat durumuna dair nakledilen ibareler Medlimu’s-sii-
nen ile bire bir aynidir.*? Bu durumda, mevcut bilgileri ya iki sarihin ortak bir
kaynaktan aldig1 ya da Ibnii’l-Arabi’'nin dogrudan Hattabi’den naklettigi soy-
lenecektir. Dolayisiyla ibni’l-Arabi, hadisin Kur'an’a arz edilmesi ilkesini de
hadisi red kapsaminda gordigini ifade etmis olmaktadir. Bu yaklagimu ile
Safii ve Hattdbi'nin izinden gitmektedir. Keza erike hadisinin serhinde ozel-
likle haber-i vahidin hiicciyetini temellendirerek de Beyhaki ¢izgisini stirdiir-
miistiir. Aslinda Maliki bir fakih olan Ibnii’l-Arabi’nin serhinde s6z konusu ii¢
Safii 4limin yaklagimlarin tekrar etmesi, Bagdat’ta aldig1 egitimle belki de ho-
cas1 Gazzili ile ilgili olmalidir. Onun bu agiklamalar1 VI. /XII. asirda hadisle
amel ile ilgili metodolojik tartismalarin, doneme hakim gorislerin ve sarihin
ilmi birikiminin bir 6zeti niteligindedir.
B Kuatii’l-mugtezi’de Erike Hadisi

Erike hadisine Tirmizi serhinde yer veren bir diger sarih IX. /XV. asrin
sonu ve X. /XVL asrn ilk yillarinda Misir’da yasamis, Memliikler ddneminin
son alimlerinden Suiytti’dir. Styti, tefsir, hadis, fikih ve Arap dili alaninin
onde gelen isimlerindendir. Hatta kendi tespitiyle hadis, fikih ve Arap dilinin
mutlak migtehitlerindendir. Siiy(iti donemi, hadis 6greniminin medreseler
vasitasiyla Onceki asirlara kiyasla giiclii bir bicimde kurumsallastig bir donem-
dir. Ote yandan derleme nitelikli eserlerin telifi bu dénemin baslica hususiyet-
leri arasindadir.®® Siy(ti, Seyhiiniyye Medresesinde hocalik yapmig, Kutib-i
sitte’nin her biri ve dort mezhep imamlarinin hadis eserleri iizerine birer ta‘lik
yazma projesi ¢ercevesinde Tirmizi Gizerine Kiltii'l-mugtezi'yi kaleme almistir.
Kiatii’l-mugtezi, Arizatii’l-ahvezi’den sonra telif edilen ilk tamamlanmis gerhtir.
Gerek bu serhte gerekse Siiyti’'nin diger eserlerinde derleme niteligi barizdir.
Miiellifin on ayr1 hadis eserine ta‘lik yazma hedefi eserin muhtasar olmasina
zemin hazirlamis gibidir. Erike hadisi baglaminda Kiiti’l-mugtezi’nin aktiiel
nitelikleri tetkik edildiginde 6zellikle sarihin otobiyografik 6zelliklerini yansi-
tan hususlar 6n plana ¢ikar. Sity(ti’'nin ayn1 zamanda Arap dili alanindaki uz-
manlig1 onu evvela hadisi ligat ve belagat yoniiyle tetkike sevk etmistir. Me-
tinde yer alan baz lafizlarin liigavi izahini yapmanin yani sira, metinde mi-
sebbibin sebebe 1tlaki ve ima kinayesi oldugunu belirtmesi, ciimledeki hal ve
mef‘ile isaret etmesi sarihin dilci kimliginin bariz yansimalaridir. Ote yandan
erike hadisinin Mikdam tarikinde yer alan “Allah restliiniin haram kildiklar
da Allah’in haram kildiklar1 gibidir” ibaresinin ravinin ya da Peygamber’in
s6zl olma ihtimalleri izerinde durarak tartigmas: serhte metin tenkidine yer

2 Hattabi, Medlimii’s-siinen, IV, 299.
¥ Halit Ozkan, Memliiklerin Son Asrinda Hadis, Istanbul: Klasik, 2014, s. 29, 165-169.
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verdiginin gostergesidir.** Ancak hem ligavi hem de metin tenkidi ile ilgili
degerlendirmeleri Tibi'nin (v. 743/1343) Miskdt serhinden nakletmistir.>
StyGti’'nin bu hadisin serhinde stinnetin dindeki yeri ile bir tartismaya gir-
medigi ve herhangi bir firkaya cevap nitelikli bir agiklama yapmadig goriil-
mektedir. Metindeki bazi kelimelerin anlamlariyla ve hadisin nahiv ve belagat
yoniinden tetkikiyle yetinilmistir. [snadin durumu, hadisin tahrici vb. bilgiler
bulunmamaktadir. Adeta serd ustlii metin okumaya kismi ta‘likler eklenmis
gibidir. Bu yontemin Memliik dénemi ile degil Styuti ile 6zdeslestirilmesi
daha isabetli olacaktir. Zira Fethu’l-bari ve Umdetii’l-kdri gibi SiiyGti'nin he-
men Oncesinde kaleme alinan serhlerin olduk¢a mufassal oldugu malumdur.
Siiytti’nin temel hadis eserlerine kisa da olsa serhler yazma projesi, medrese
geleneginin tesekkiiliinii gosterir. Bu serhlerin muhtasar olmasi da hadis eser-
lerinin kisa siirede anlasilarak okutulmasi cabasini, erike hadisinin serh edilme
bi¢imi ise hadis okumalarina kelami ve usili tartismalarin katilmadigini da-
sindtirmektedir. Ote yandan sarihin siinnetin hiicciyetine dair miistakil bir
eser olan Miftdhu’l-cenne’yi kaleme almis olmasi, bu dénemde bu konunun
giindemden distigiinii séyleme imkénini ortadan kaldirir. Nitekim Miftdhu’l-
cenne’nin hemen baginda kendi déneminde ders vermekte olan Réfizi ve zin-
dik bir kadidan s6z etmis ve onun stinnetin hiicciyetini reddettigini sadece
Kur’an’1 delil olarak kabul ettigini belirtmistir. Siiy(it’nin naklettigine gore bu
kisinin temel dayanag hadisin Kur'an’a arz edilmesini emreden rivayettir.
Siyati de bu distinceye karsilik Beyhaki'nin el-Medhal ild Deldili’n-niibiivve
ve el-Medhal ila’s-Stinen adl eserlerinden alintilarla stinnetin delil olusunu is-
pat yoluna gitmis, birka¢ defa erike hadisi ile istidlalde bulunmustur.*® Dola-
yistyla Kiitii’l-mugtezi’de erike hadisinin serhinde siinnet delilini reddeden
firka ve gorislere isaret etmemesi, IX./XV ve X./XVI. ylizyilda Misir’da bu
yonde bir glindem olmadigini gdstermez. Ancak Miftdhu’l-cenne’deki ifadeler
stinnet delilini reddeden kisilerin Rafiziligin bazi kollarina mensup olduklarini
ortaya koyar. Dikkat ¢ekici bir diger husus arz hadisi ile istidlalde bulunma bu
defa Hanefilere degil Rafizi bir kadiya izafe edilmistir. Erike hadisi, haber-i va-
hidin Kur’an’1 tahsis edemeyecegi metoduna karsilik Ehl-i reye cevaben giin-
deme gelmemis, bilakis siinnet delilini kiilliyen reddeden bir anlayisa karg: kul-
lanilmigtir. Bu tutumda VIL/XIIL asirdan itibaren Misir ve Sam bolgesinde

¥ SityGtl, Ebir'l-Fazl Celaliiddin Abdurrahman b. Ebi Bekr, Kiitil-mugtezi ald Cami‘i’t-Tir-
mizi, thk. Muhammed b. Riyad el-Ahmed, I-IV, Beyrut: Déru’l-Kﬁtﬁbi’l—Hmiyye, 2016, 111,
238-239.

% bkz. Tibi, Ebli Muhammed Serefiiddin Hiiseyin b. Abdillah, Serhu’t-Tibi ald Miskati’l-
Mesabih el-miisemma bi’l-Kdsif an hakdiki’s-stinen, thk. Abdiilhamid Hindavi, I-XII, Riyad:
Mektebetii Nizar, 1417/1997, 11, 628-632.

% Siyati, Ebii’l-Fazl Celaliddin Abdurrahman b. Ebi Bekr, Miftdhu’l-cenne fi’l-ihticici bi’s-
stinne, Medine: el—Cémiatﬁ’l-Tslémiyye, 1409/1989, s. 5, 7, 11, 21, 25, 54.
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“dort siinni mezhep” diisiincesinin benimsenmis olmasi, Memliikler déne-
minde dort mezhebin her biri i¢in farkli kadilkudét atanmasi gibi egitimde ve
idarede tesekkiil eden dengeli tablonun etkili olabilecegi géz 6niinde bulundu-
rulmalidir.¥’

C. Tuhfetii’l-ahvezi’de Erike Hadisi

Miibarekpari, Ingiliz isgali altinda oldugu dénemde Hindistan’da diinyaya
gelmistir. Bu siiregte Hint ulemanin genel tutumu medrese gelenegini yaygin-
lagtirma suretiyle dini muhafaza altina almak yoniindedir. Bununla birlikte
medreseler ana hatlarryla Ehl-i hadis ve Diyobend ekolleri olarak ikiye ayrilmis
durumdaydi ve aralarinda fikhi ve ustli tartigmalar vardi. Bu tartismalar Islam
geleneginde asirlardir devam eden Ehl-i hadis ve Ehl-i rey tartismasinin bir
uzantisi niteligindeydi. Bu tartigmanin zeminini hadisle amelin mahiyeti olus-
turmustur. Ancak asil fikir ayrilig1 bu iki ekolle Kadiyanilik ve Kur’aniyytin
ekolleri arasindaydi. Kur’aniyytn ekoli stinnet delilini tamamen reddediyor
ve Kur’an’in tek delil oldugunu ileri striiyordu. Bu ¢ergeveden bakilinca
Mibarekptri’nin Tuhfetii’l-ahvezi adli Tirmizi serhinin giindeme dair zengin
bir muhteva sunacagi anlagilmaktadir. Ote yandan Tuhfetii’l-ahvezi serhi daha
once kaleme alinan Tirmizi serhlerine kiyasla olduk¢a kapsamli bir serhtir ve
erike hadisi de bu serhte diger serhlerden ¢ok daha ayrintili olarak islenmistir.

Sarih hadisin tahrici, mevkaf ve makta tarikleri Gizerinde durduktan sonra
metinde yer alan bazi kelimelerin izahina gecmistir. Kelime aciklamalar1 Ali
el-Kari’nin, Mirkatii’l-mefatih adli Miskdt serhinden bire bir alintidir. Nitekim
Mibarekptri serhinde Fethu’l-bari’den sonra en ¢ok atif yapilan hadis serhi
Mirkatii’l-mefatih’tir. Bu durum Hint geleneginde Miskdt'in ¢ok¢a okunmasi
ile ilgili olmalidir. $arih bu bilgileri naklettikten sonra ilgili hadisin peygam-
berligin delillerinden biri oldugunu kaydetmistir. Aslinda erike hadisinin pey-
gamberlik delillerinden biri oldugu istikametindeki yaklagimini, rivayeti Dela-
ilii’n-niibiivve adli eserinde nakleden Beyhaki’de gormekteyiz.*® Beyhaki’ye
gore, Restlullah’in gelecekte ortaya ¢ikacagini dnceden bildirdigi bu kisiler
Réfizi firkalar iken Miibarekptiri hadiste haber verilen siinneti red tutumunu
“Pencap’ta ortaya ¢ikan ve kendisini Ehl-i Kur’an olarak adlandiran bir kisi
ile” 6zdeslestirir, ismini vermeden Gulam Ahmed Perviz’den bahseder. Tuh-
fetii’l-ahvezi serhinde Ingilizlerin Hindistan1 isgali, I. Diinya Savagi, hilafet
merkezinin tehlike altinda olmasi, Hindistan’1 kasip kavuran kolera salgini gibi
oldukea ciddi ve sicak giindem maddelerinin izine hicbir yerde rastlanmaz.
Serhin icinde giindeme gelen oldukga sinirli sayida aktiiel meselelerin basinda
Kur’4niyytn ekolii ve yarattig1 glindem vardir. Elbette hadisle amel konusunda

Bu hususta bkz. Selim Demirci, Kriz Déneminde Hadis ve Yorum, Ankara: [lem Yayinlari,
2020, s. 59-60.
% Beyhaki, Ebli Bekr Ahmed b. el-Hiiseyin, Deldilii’n-niibiivve, thk. Abdiilmu‘ti Kal‘aci, I-
VII, Beyrut: Déru’l-Kﬁtﬁbi’l-ﬂmiyye, 1408/1988, V1, 549.
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Hanefi mezhebini taklid eden Diyobend’le dahi miicadele eden Hindistan Ehl-
i hadis ekoliiniin Kur’aniyyun ekolii ile miicadelesi olduk¢a anlagilir bir du-
rumdur. Miibarekptri erike hadisinin gerhinde adi gegen ekoliin kurucusu
Gulam Ahmed Perviz (v. 1985) ile ilgili sunlar1 sdyler:

“Kendini Ehl-i Kur’an olarak adlandiran bu adam Kur’an’dan ne kadar da uzaktir. Bilakis o
ehl-i ilhaddir. Onceleri salih bir insandi. Ama geytan onun ayagini kaydirdi ve onu sirat-1
miistakimden uzaklastirdi. Bir miislimanin agzina alamayacag: sozler sdylemeye basladi.
Peygamberin hadislerinin tamamina dil uzatti. Hepsini reddetti. Hadislerin hepsinin uy-
durma oldugunu, Allah’a iftira oldugunu, sadece Kur’an ile amel etmek gerektigini, miiteva-
tir ve sahih olan hadislerin de bir kenara birakilmas: gerektigini sdyledi. Kur’dn diginda bir
sey ile amel eden kisinin kéfir olacagini iddia etti ve bu iddiasini1 Maide stiresinin 44. ayeti ile
temellendirmeye ¢alisti. Oysa bu sozleri ashinda onun kiifriine delalet eden sézlerdir. Baz
cahiller de ona tabi oldular. Onu kendilerine lider yaptilar.”*

Mibérekpiri, Kur’dniyyun ekoliiniin ortaya ¢ikisi, temel goriisii ve ana ar-
gimani hakkinda bilgi verdikten sonra muasir alimlerin bir fetva yayinlayarak
Gulam Ahmed’i tekfir ettiklerini belirtir ve bu fetvada belirtilen goriige katil-
digini soyler. Boylelikle siinneti red yaklagiminin XX. yiizyilda akla getirdigi
kisi ve ekole dair glincel bilgi aktarmig olmaktadir.

Mibarekptrinin, erike hadisi serhinin sonlarinda, Ali el-Karf’nin (v.
1014/1605) Tibi’den yaptig1 bir alintiy1 oldugu gibi naklettigi gorilir:

“Hadiste yer alan tenbih edatinin tekrari tevbih amaghdir. Kur'dn’la yetinip hadisle amel

etmeyi terk eden kisilere karst ortaya ¢ikan gazabi ifade eder. Reyi hadise tercih edenlerin
hali nicedir.”*

Mibarekptri’nin bu alinti ile artik yoniinii hadis- rey tartigmalarina gevir-
digi gortilmektedir. Ancak onun hemen bu alintidan sonra Ali el-Kari’nin
“Imam-1 Azam iste tam da bu nedenle zayif hadisi giiclii reye tercih etmigtir”
dedigini nakletmesi, asil hedefinin EbG Hanife hatta diger Hanefi mezhep
imamlar1 da olmadigini gostermektedir. Miibarekpiri’nin serhte tenkit yonelt-
tigi Hanefiler, aslinda Hindistan Diyobend ulemasidir. Bu tutum serhin tama-
minda goriilebilir. Sarih Kegmiri, Isfakurrahman veya Seharenpfiri gibi Diyo-
bend ulemasina karsi Ibni’l-Hiimam, Ayni, Tahavi gibi Hanefi ulemanin gé-
riislerinden istifade eder. Erike hadisinde, hadis karsisinda rey ile amel etmeyi
tenkit ederken Ebti Hanife'nin zayif hadisi reye tercih ettigi yoniinde bir bilgi
nakletmesi tam da bu kabildendir. Boylece Diyobend édlimlerini Ali el-Kari’nin
sozleri ile ilzam etmekte ve Hanefi usiiliinde de zayif hadisin reye tercih edil-
digini ileri siirmektedir.*’ Dolayisiyla hadisle amel meselesi iki ayr1 yonden
Miibarekptrinin giindemindedir. Biri bir konuda sahih hadis oldugu halde
herhangi bir mezhebi taklid adina o hadisin terk edilmesi, digeri de siinnet

¥ Miibarekpari, Ebil-Uld Muhammed b. Abdurrahman, Tuhfetii’l-ahvezi bi serhi Cami‘i’t-
Tirmizi, thk. Yusuf el-Hac Ahmed, I-X, Beyrut: Déru’l—Kiitiibi’l—Hmiyye, 1432/2011, VII,
467.

0 Miibarekptri, Tuhfetii’l-ahvezi, VI, 469.

‘1 Bu hususta bkz. $ahyar, “Tirmizi’'nin el-Cami’i Uzerine Yazilan Serhler”, s. 177-178.
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delilini toptan reddeden Ehl-i Kur’an okulu. Bu giindem ayni zamanda Hin-
distan Ehl-i hadis ekoliinii de ozetler niteliktedir.

D. Demneti, Ahmed Ali Seharenpiiri, Gongohi ve Senaullah el-Me-

deni’nin Serhlerinde Erike Hadisi

StuylGti’nin 6zli serhi, ilerleyen zaman diliminde Magribli Maliki hadis ve
fikih 4limi Eb#’l-Hasan Ali b. Stleyman ed-Demneti (ed-Dimnati) el-Bi-
cum‘avi (v. 1306/1888) tarafindan Nef‘u Kiiti’l-mugtezi adiyla ihtisar edilmis-
tir. Miellif, StyGti’nin Tirmizi serhinin yaninda Kiitiib-i sitte iizerine kaleme
aldig1 diger serhleri de ihtisar etmistir. Nef ‘u Kiiti’l-mugtezi’de isnad ve tahrice
neredeyse yer verilmemis, hadislerin metninin izahi ile yetinilmistir. $arih
erike hadisinde de Siiytti’'nin Tibi’den alintilarini aktarmais, bab1 “O hevasin-
dan konusmaz** ve “Peygamber size ne verdiyse onu alin” ayetleriyle tamam-
lamigtir.* Demneti’nin, yaklagik dort asir sonra yeni serhler telif etmek yerine
Stiytti serhlerini ihtisar etmekle yetinmesi, evvela on dokuzuncu yiizyilda Ku-
zey Afrika’da ilmi tiretkenligin zayifligini diisiindtéirmektedir. Ancak bu zaman
diliminde Fas’in evvela Fransizlar’a maglubiyeti, ardindan Ispanyol isgali ya-
sadig1, bliyiik devletlerin niifuz miicadelesine sahne oldugu, iilkede aglik ve
hastaligin kol gezdigi dikkate alindiginda yeni ve 6zgiin teliflerde bulunmanin
ne denli zor olacag1 daha rahat anlagilmaktadir. Biitiin bu olumsuz kosullara
ragmen Demneti, Merakes’te giindiizleri sabahtan aksama Ibn Yusuf Mesci-
dinde ders vermeye, geceleri ise eser telif etmeye devam etmistir. Onun ihti-
sarlar1 mescid derslerinde ihtiyaci karsilayacak olgiide kaleme alinmig goriin-
mektedir. Erike hadisi de bu siiregte Ehl-i rey ve Ehl-i hadisin siinnetle amel
konusundaki yontem farkliliklar: gibi daha fer’i bir baglamda degil genel ola-
rak stinnetin hiicciyetini tespit sadedinde ele alinmus, ihtilaflara girilmemistir.
Nitekim Demneti’nin immetin birlik ve beraberligini tesis, mezheplere dayali
ayrigmanin giderilmesi kaygisiyla uluslararasi bir kongre diizenleme c¢abasi
icinde girdigi de onunla ilgili aktarilan bilgiler arasindadir. Dolayisiyla Dem-
neti serhinin, diisman isgali altindaki bir cografyanin sundugu kisith imkéanlar
cercevesinde, mezhepler arasi catigmalardan uzak durularak dini egitim ve 6g-
retimi en sade ve siiratli yoldan sunan bir mahiyet arz ettigi ifade edilmelidir.*

2 en-Necm, 53/3

3 el-Hagr, 59/7.

“ Demneti, Ebi'l-Hiiseyin Ali b. Siileyman, Nefu Kiiti'l-mugtezi, Riyad: Daru Idvau’s-selef,
ts., 8. 97-98.

*  Demneti’nin hayati, eserleri hakkinda detayli bilgi i¢in bkz. el-Bekri, Ebii’l-Abbas Ahmed
b. Muhammed, el-Mevsiatii’t-terdcimi’l-Magribiyye, IV/173-231 (es-Sédmile ez-Zchebiyye
kapsaminda). Cevrimigi erigim i¢in bkz. https://ketabpe-
dia.com/%D8%AA%DE%NAD %D %85%D9%8A%D9I%84/%D9%85%D9%88%D8%B3%D
9%88%D8%B9%D8%A9-
%D8%A7%D9%84%D8%AA%D8%B1%D8%A7%D8%AC%DI%85-
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Yine XIX. yiizyilda bu defa Hindistan’da Diyobend Medresesi’nin kurulu-
sunu izleyen stirecte Ahmed Ali Seharenptri (v. 1297/1880) el-Cdmi‘ izerine
bir hagiye yazmistir. Sehdrenpiiri bu hasiyede agirlikli olarak Tirmizi ravileri-
nin isim ve nisbelerinin okunusu hakkinda kisa bilgiler vermis, metindeki ke-
limelerin anlamlari, hadisin konusu ile fikhi gériis farkliliklar: Gzerinde dur-
mus, hadis metinlerinde yer alan garib kelimeleri agiklamistir. Erike hadisinin
serhinde de hadis metninde yer alan bazi kelimelerin anlamlarini izah etmesi-
nin yani sira hadisin [bni’l-Miinkedir tariki ile Salim Ebi'n-Nadr tariklerini
ayirmaya yonelik kisa bir not eklemistir.*® Ancak hadisin serhinde siinnetin
dindeki yeri veya hadisle amel metodolojisine ve ilgili tartigmalara deginme-
mistir. Bu nevi muhtasar bir agiklama bi¢imi hadisi ana hatlariyla anlamaya
yonelik zaruri agiklamalar disinda herhangi bir izaha gidilmeksizin hadis oku-
nan bir medrese gelenegine isaret eder.*” Nitekim Diyobend Darululm tedri-
satinin “devre-i hadis” diye bilinen son simif mufredatinda Kiitiib-i sitte’nin
tamaminin okunmasi hasebiyle 6zellikle hocalarin ders notlarindan olusan ce-
sitli hagiyeler telif edilmistir. Seharenptri hasiyesi de bu niteliktedir. Ote yan-
dan Hindistan bolgesinde siinnet delilini tamamen reddeden Kur’dniyyun
ekolti, Ahmed Ali Seharenptiri déneminde hentiz ortaya ¢tkmamisti. Erike ha-
disinin bu ydonden agiklanmamasi siinnetin dindeki yeri meselesini etraflica ele
almay1 gerektirecek bir giindemin heniiz tesekkiil etmedigini desteklemekte-
dir.

Ahmed Ali Sehéarenpiari’den hemen sonra yine ders takrirlerinden mey-
dana getirilmis bir diger Tirmizi serhi el-Kevkebii’d-diirri’dir. Eser Diyobend
dlimlerinden Regid Ahmed Gongohi'nin (v. 1905) derslerinin, 6grencisi Mu-
hammed Yahya Kandehlevi (v. 1914) tarafindan bir araya getirilmesi ile olus-
mustur. Bu eserde erike hadisine Gongohi tarafindan eklenen tek izah Suaf-
yan'in Ibnii’l-Miinkedir ve Silim b. Ebi’n-Nadr tariklerini ayirarak nakletmesi,
muttasil ve miirsel tarikleri karigtirmamasidir. Gongohi serhine talikler ekle-
yen Muhammed Zekeriya Kandehlevi (v. 1982) isnada dair olan bu degerlen-
dirmeyi biraz daha ayrintili olarak agiklamis, Ehl-i hadis tarafindan merfa 1s-
tilahinin muttasil anlaminda da kullanildigini eklemis, ayrica erike kelimesinin
anlamindan so6z etmistir. Ancak stinnet delilini reddetmenin anlamina, hadiste
ifade edilen tutumun hangi ekol veya goriiste temsil edildigine dair ne Gon-

%D8%A7%D9%84%1D9%85%D8%BA%D8%B1%D8%A8%DI%8A%D8%A9-1-27/ (Eri-
sim: 22.08.2022)

XIX. yiizy1l Fas tarihi ile ilgili genel bilgi icin bkz. Davut Dursun, “Fas”, DIA, Istanbul: TDV
Yayinlari, 1995, XII-192-196,.

6 Seharenptri, Ahmed Ali, Hdsiyetii’s-Sehdrenfir, I-111, Karagi: Mektebetit’]-Biisra,
1435/2014, I1I, 1055.

7 Medrese gelenegi ve serh iligkisi ile ilgili olarak bkz. Ismail Kara, flim Bilmez Tarih Hatirla-
maz, [stanbul: Dergah Yayinlari, 2018, s. 28.
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gohi’'nin ne de Kandehlevinin bir degerlendirmesi vardir. Hadis, isnad ozel-
likleri ve 1stilahlar ¢cercevesinde serh edilmistir. 4

Ahmed Ali Seharenptri’nin talebelerinden ve “Seyhu’l-Hind” lakabr ile
meshur Mahmud Hasan Diyobendi de (v. 1920) Tirmizi tizerine bir hasiye ka-
leme almistir. Diyobendi, Emdli adiyla basilan hasiyesinde erike hadisine hi¢
deginmemistir. Aslinda bu yillarda artik Kur’aniyyun hareketi gelismis onlarla
Ehl-i hadis arasinda sert tartigmalar varlik gostermeye baglamigti. Ancak bu
durum Mahmud Hasan Diyobendi’nin Emdli’sine yansimamistir. Keza Diyo-
bendi’nin iki 6grencisi Enver Sah Kesmirinin (v. 1933) ve Esref Ali
Tehanevi’nin (v. 1943), 6grencileri tarafindan kaleme alinip kitaplastirilan
Cami ‘u’t-Tirmizi ders takrirlerinde de erike hadisi tizerinde durulmadig: dik-
kat ¢ceker. Oysa bu ¢ ilim adaminin ¢agdasi olan Miibarekpuri, erike hadisini
Kur’aniyyun ekoliine vurgu yaparak serh eder. Bu tablo evvela siinnetin din-
deki yeri tartismalarinin ve bu baglamda Kur’aniyyun ekoli ile miicadelenin,
Diyobend’e kiyasla Ehl-i hadisin glindeminde daha yogun olarak yer almis olsa
ihtimalini distindtrir. Ancak aralarinda Minazir Ahsen Geylani (v. 1956),
Muhammed Idris Kandehlevi (v. 1974), Habiburrahman el-A’zami (v. 1991)
ve Muhammed Taki Osméni’nin bulundugu bir¢ok Diyobend éliminin stin-
netin dindeki yeri ile ilgili telif ettikleri kiymetli eserler dikkate alindiginda
boyle bir durumun s6z konusu olmadid1 agike¢a ortaya ¢ikar.* Dolayisiyla Di-
yobend ulemasinin Tirmizi hasiyelerinde erike hadisinin serh edilmemis ol-
masi ya da serhte isnada dair bilgilerle yetinilmesi evvela bu hasiyelerin kiiciik
hacimli olmasi ile akabinde “tartigmalardan uzak, talebelerin bilmesi gereken
temel esaslar1 anlatmak” gayesi ile serh yazma gelenegi cercevesinde izah edi-
lebilir>® Ancak siinnetin dindeki yeri tartismalarini Diyobend ulemasinin
bagka eserlerde ele alsalar da hadis serhlerine yansitmadiklar: asikardir.

En yeni Tirmizi serhlerinden biri olan, Pakistanli ilim adam1 Senaullah b.
Isa Han el-Kelesevi el-Medeni’nin (v. 2021) Cdizetii’l-ahvezi fi’t-ta ‘likat ala Sii-
neni’t-Tirmizi adli orta hacimli calisgmasidir. Sendullah, Pakistan’dan sonra
Medine’de Camiatii’l-Islamiyye’de egitim aldiktan sonra Lahor’a dénerek,
orada ¢ok sayida talebe yetistirmistir. Hocalar1 arasinda Néasiruddin el-Elbani,
Abdulaziz b. Baz ve Muhammed eg-Sinkiti gibi Suudi Arabistan’in baglica ilim
adamlar1 vardir.®! Senaullah her Tirmizi hadisinden sonra hadisle ilgili hocast

“  Gongohi, Resid Ahmed, el-Kevkebii’d-diirri ald Camiit-Tirmizi, thk. Takiytiddin en-
Nedvi, [-VIII, Azamgarh: Ervika 1i’d-dir4sat ve’n-nesr, 1438/2017, V1, 244.

¥ Adi gegen ilim adamlarinin siinnet miidafaast amaciyla kaleme aldiklar: eserlere dair bkz.

Gavri, Seyyid Abdilmecid, “et-Tehaddiyét el-muésira li’s-stinneti’n-nebeviyye ve mevkifii

ulemai’l-Hind minha”. (29.08.2022)

Selim Demirci, Kriz Déneminde Hadis ve Yorum, s. 53.

I Hayat1 ve hocalar1 hakkinda bilgi i¢in bkz. Sendullah el-Medeni, Cdizatii’l-ahvezi fi’t-
ta‘likdt ald Stineni’t-Tirmizi, I-IV, Varanasi (Benares): Idéretﬁ’l—buhﬁsi’l—Tslémiyye,
1428/2007, 1, 21-28; Muhammed Ziyad b. Omer et-Tiikle, Vefatu’s-seyh Senaullah el-Me-
deni. Erisim i¢in: https://www.alukah.net/culture/0/144812/ (30.08.2022)
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Elbani’nin sihhate dair hitkimlerini ilave etmistir. Bu durum giiniimiizde se-
lefi ulemanin Elbani’nin hitkiimlerini ¢alismalarinin merkezine almasinin ba-
riz bir érnegini olusturmaktadir. Ote yandan Senaullah’in serhi 6nemli 6l¢iide
Mibérekpiiri’nin 6zeti niteligindedir. Seniullah, erike hadisi i¢in de Elbani’nin
sthhat degerlendirmesini nakletmis ardindan Miibarekptari’den naklen hadis
metninde yer alan kelimelerin anlamlarini aktarmistir. Ancak Miibarek-
plri’nin hadisin muhtelif tarikleri arasindaki farklara dikkat ¢eken degerlen-
dirmeleri Sendullah serhinde yer bulmamigtir.’? Bu durum Miibarekptrinin
mubhatap kitlesinin isnad tetkiki ile ilgilendigini, bu istikamette sorular1 oldu-
gunu ve degerlendirmeleri anlayabilecek bir ilmi birikime sahip bulundugunu
diistindiiriir. Buna kargin yaklagik bir yiiz yil sonra Lahor’da Tirmizi okuyan
medrese Ogrencilerine sunulan muhteva daha sinirhidir. Bununla birlikte
Senéullah serhinde erike hadisinde kinanan kitle olarak, Tuhfetii’l-ahvezi’de
oldugu gibi, Kur’dniyyun ekolii gosterilmis, konuyla ilgili Mibéarekpiiri’nin
degerlendirmeleri 6zetlenmistir. Oysa Kur’aniyyun ekolii sonrasinda en azin-
dan Hindistan ve Pakistan bolgesinde hadis ve stinnete dair geleneksel yakla-
simlardan uzaklasan Fazlurrahman (v. 1988) basta olmak tizere bir¢ok isim ve
distince oldugu bilinmektedir.>® Pakistan medresesi ya bu isimleri yok saymis
ya da erike hadisinde s6z edilen tutumla 6zdeslestirmemistir.

V. Sarihin Telif Amaci, Hedef Kitlesi (Baglami) ve Muhteva Iliskisi

Hadis serhlerinin gerek hacmini gerekse serh i¢inde ele alinacak hususlar
belirleyen etkenlerin basinda serhin telif amaci gelir. Telif amaci ayn1 zamanda
hedef okur kitlesini de gosterir. Serhler cogu defa sirihin medrese dgrencileri
i¢in kaleme alinmistir. Bazen talebeler hocadan 6zellikle bir eseri serh etmesini
isteyebilirler. Mesela Arizatii’l-ahvezi bu nevi bir 1srar neticesinde kaleme alin-
muis bir serhtir.> Cogu defa asil kaynaklarin medresede okutulmasi esnasinda
hocanin agiklamalarini kaleme alan bir veya birden fazla 6grenci vardir. Gon-
gohi ve Kesmiri’nin Tirmizi serhleri ders takrirleri olarak tesekkl etmistir. Bu
takrirler serhin iskeletini olugturur. Ancak her serh ders takrirleri niteliginde
degildir. Miibarekptrinin serhi yirmi yila yakin bir siirede telif edilmistir.>
Telifin mahiyetine bagh olarak, ders takrirleri niteligindeki serhler az hacimli
metinler olarak tesekkill ederken, miiellifin ayrica zaman ayirdig: telifler daha
kapsamli olmustur.

Serhlerin telif amaci her zaman 06zellikle asil kitabin anlagilmasina katk:
sunmak olmayabilir. Mesela Ehl-i hadis ve Ehl-i rey ¢atismasi siirecinde Ehl-i

52 SenAullah el-Medeni, Caizetiil-ahvezi, IV, 12-

Hint alt kitas: ¢cagdaslasma siirecinde hadis ve siinnetle ilgili gériisler ve ekollere dair bkz.
[brahim Hatiboglu, Cagdaslasma ve Hadis Tartismalari, Istanbul: Hadisevi, 2004, s. 263-
338.

3 {bnit’l-Arabi, Arizatii’l-ahvezi, 1, 8.

Sahyar, “Tirmizi'nin el-Cdmi’i Uzerine Yazilan Serhler”, s. 170.
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hadisin elini ahkam hadislerini isaret ederek giiclendirmek hadisleri tek tek
anlamanin 6niine gegebilir. Ilk serh edilen hadis eserinin Siinen-i Ebéi Davud
olmasi bu durumun en bariz 6rnegini olusturmaktadir. Keza Tuhfetii’l-ahvezi
de Hindistan Ehl-i hadis ve Diyobend tartismasinin bir Grtinidir ve adeta
Kegmiri ve Isfakurrahman Kandehlevi’ye cevaben yazilmistir. Bu durum iize-
rinde ayrintili olarak durulan veya serh edilmeyen hadislerinin belirlenme-
sinde olduk¢a 6nemli bir faktor olacaktir. Mesela Mahmud Hasan Diyo-
bendi’nin Tirmizi serhi olduk¢a muhtasar olmakla birlikte aligveris muhayyer-
ligi veya musarrat hadisi gibi tarih boyunca Ehl-i hadis ve Ehl-i rey tartigma-
larinin ana konularinda birden kapsamli agiklama ve tartigmalara girildigi go-
ralir.’

Sarihin hadisin isnad 6zellikleri ve raviler tizerinde mi hadis metninde yer
alan kelimelerin anlamlar tizerinde mi ya da hadisten elde edilen fikhi ahkam
tizerinde mi daha ¢ok durdugu eserin hedef kitlesine ve bu kitlenin ilgi alanlar
ve birikimine sekillenecektir. Isnad ve ravi bilgisine agirlik verilen bir serh ha-
dis ustliine hakim bir kitleye isaret eder. Kelime agiklamalarinin yogunlugu
evvela ana dili Arapga olmayan bir okur toplulugunu ya da serd usilii okunan
bir hadis eserine dugiilen notlar1 disiindiirebilir. Ancak bu baglamda, serh ge-
leneginde dil ve gramerin 6ne ¢ikmasimin arka planinda Kur’an tefsirlerinde
dil alaninin birinci derecede 6nemsenmesinin etkili oldugu, edebi tetkikin tef-
sir alanindan hadis alanina tagindig1 yoniinde bir tespitten de s6z etmek ge-
reklidir. Esasen serh ve hagiye gelenegi, 6nemli 6l¢iide medreselerin egitim 6g-
retim tarziyla iligkilidir. Muhtevas: da hoca ve talebenin istidad: ve ilim agkina
gore genisleyip renklenir ve derinlesir. Serhlerin hacim farkliliklar: da medre-
selerdeki kademeli okuma sistemine uygunluk gosterir.>’

VI. Sarihin Kitapliginin Tespiti

Serhte ismi belirtilmeden bilgi nakledilen kaynaklar veya yazar ya da eser
ad1 verilerek atifta bulunulan eserler sarihin kitapliginin tespitine imkén verir.
Bu bilgiler hem sarihin otorite addettigi sahislar ve eserler, hem kendisini dahil
ettigi ilmi silsile hem de hangi eserlerin kendi dénemine ulagtigina dair bir¢ok
hususun aydinlatilmasini saglar. Ozellikle kaybolan ve giiniimiize ulasmayan
eserlerin mahiyetine dair fikir verir. Ote yandan dogrudan degil vasitali olarak
nakilde bulundugu kaynaklara sarihin erisimi olmadig: tespit edilmis olur. Bu
tip referans gostermelerde hatalar olusmasi mimkiindiir. Serh okuyucusu va-
sitali atiflarda ortaya ¢ikan hatalar: yorumlarken bu duruma dikkat etmeli, ha-
tay1 sarihle iliskilendirmemelidir.

Tirmizi serhleri sarihlerin kitapliklarini tespit sadedinde tetkik edildiginde
Ebt Bekr Ibnii’l-Arabi'nin baslica hadis kaynagi olarak Muvatta’t kullandig,

¢ Diyobendi, Mahmud Hasan, Emali Seyhi’l-Hind, 1-111, Karachi: al-Bushra, 1437/2016, II,
616, 619-620.
5 Kara, [lim Bilmez Tarih Hatirlamaz, s. 28-34.
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Ibn Méce’nin (v. 273/887) Siinen’i harig Kiitiib-i sitte’den, Ahmed b. Hanbel’in
(v. 241/855) el-Miisned’inden tahri¢ yaptig1 goriilmektedir. Bu tablo, sarihin
Maliki olmasi ve Ibn Méace’yi igine alan bir Kiitiib-i sitte kavraminin hentiz
tesekkiil etmemesi ile uyumludur. Ote yandan onun zaman zaman kaynak be-
lirtmeden yaptig1 bazi nakiller tetkik edildiginde Darekutni’nin (v. 385/995) el-
[leli, el-llzamat ve es-Siinen’inden istifade ettigini gosterir.’®® Hatta onun
Hemmam b. Miinebbih’in (v. 132/750) Sahife’sine atifta bulunmus olmasi bu
esere de ulagtiginin bir gostergesidir.® Rical literatiirinden Ahmed b. Han-
bel’in el-Ilel, Buhari'nin et-Tarih, Ibn Ebi Hayseme'nin (v. 279/892) et-Tarih,
Hakim-i Kebir’in (v. 378/988) el-Esma ve’l-kiind, Darekutni’nin el-Mu telif ve’l-
muhtelif, Abdiilgani el-Ezdi'nin (v. 409/1018) el-Mu telif ve’l-muhtelif ve Hatib
el-Bagdadi'nin el-Miikmel fi beyani’l-miihmel adli eserleri Ibnii’l-Arabi ser-
hinde isimlerine rastlanan kaynaklardir.® Béylelikle sarihin rical alaninda zen-
gin bir kitapliga sahip oldugu anlagilmaktadir. Onun bu eserlerden nakilde bu-
lunmasi ayni zamanda bu kitaplarin artik Endiiliis’e ulasmig oldugunu da gos-
terir.

[bnir’l-Arabi’nin kitaphig: erike hadisi serhi cergevesinde tetkik edildi-
ginde sarihin Hattabi’'nin Medlimu’s-stinen adli Eb Davud serhinden istifade
ettigi goriiliir. Aslinda Ibnii’l-Arabi agikca Hattabi’den nakletmemistir ancak
erike kelimesinin anlamina dair s6yledikleri Medlimu’s-siinen’de yer alan ifa-
delere olduk¢a benzemektedir.®!

Stytt'nin Kitii'l-mugtezi’de erike hadisi serhindeki atiflar tetkik edildi-
ginde ise nakillerinin neredeyse tamami Tibi'nin Miskdt serhindendir. Nite-
kim Suay(ti, Tibi’den en ¢ok istifade eden ulema arasinda yer almistir. Tebrizli
bir alim olan Tibi’nin, Memliik &limlerinden Ayni'nin hocasiin hocas: ol-
mast, eserlerinin Misir’a intikalini kolaylastirdigr gibi Siilik propagandasinin
oldukga yogun oldugu i{lhanlilar déneminde Siinni ¢izgiyi koruma amagh eser-
ler telif etmesi, hadislerin mevstkiyeti konularina girmeden dogrudan
garibu’l-hadis, tahric, irab ve belagat itibariyla hadis serhine yénelmesi onun
¢okea referans alinmasina kapi aralamis olmalidir.®

Mibarekptrinin Tuhfetii’l-ahvezi serhinde atifta bulundugu kaynaklar tet-
kik edildiginde onun en ¢ok Fethu’l-bdri ve Takribii’t-Tehzib’ den istifade ettigi
gorilmektedir. Ibni’l-Esir'in en-Nihdye’sinin ve Ali el-Kari’nin Mirkatii’l-

% Ibniv’l-Arabi, Arizatii’l-ahvezi, 1,37, 11, 46, 127, 151, 111, 42, XII, 101.

% {bnit’l-Arabi, Arizatii’l-ahvezi, 1, 12.

& Ibni’'l-Arabi, Arizatii’l-ahvezi, 1, 17, 22, 108, 122, 166, 11, 241, 111, 71, VIII, 210, IX, 229, X,
35, 36, 113, XI, 146.

61 Karsilagtir: Hattabi, Medlimii’s-stinen, IV, 298; Ibnii’l-Arabi, Arizatii’l-ahvezi, X, 94-95.

2 Tibi'nin Siy(ti ve diger garihler tizerindeki etkilerine dair bkz. Selim Demirci, Tibi’nin
Miskat Serhi ve Hadis Literatiiriindeki Yeri, [stanbul: Marmara Univ., Doktora tezi, 2015.
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mefatih’inin de Mitbarekptri kitapliginin baslica eserlerinden biri oldugu acgik-
tir.®* Miibarekptri’nin, erike hadisinin serhinde istifade ettigi kaynaklar ise Ali
el-Kari'nin Mirkatii’l-mefatih’i ve Tibi'nin Miskdt serhi olan el-Kdsifidir. Me-
tinde isaret ettigi bir Darimi rivayetine kaynak olarak Stiyiti'nin ed-Diirrii’l-
mensir fi’t-tefsiri bi’l-me’siir adli tefsirini gosterdigi ancak bu tefsire de Ali el-
Kari vasitasiyla ulastigi, Darimi ve Siiy(iti’nin eserlerinden dogrudan yararlan-
madig dikkat ceker. Hatta ana kaynaga dogrudan gitmemesinden olsa gerek
Darimi'nin Muhammed b. Kesir’den (v. 216/831) naklettigi rivayeti babin bir
onceki hadisinin ravisi olan Yahya b. Ebi Kesir'den (v. 132/750) naklettigini
soyler.** Bu tablo sarihin kitiiphanesinde eksik olan kitaplar hakkinda da fikir
vermektedir. Tibi'nin Miskdt serhine atiflar: ise erike hadisine 6zgii degildir.
Tibi, Tuhfetii’l-ahvezinin tamaminda en sik zikredilen kaynaklardan biridir.%®

Ahmed Ali Seharenptri ise Tirmizi hasiyesinde dnemli 6l¢iide, yine Hin-
distanl bir hadis alimi olan Fetteni’nin (v. 986/1578) Kur’an-1 Kerim’de ve
Kutiab-i sitte hadislerinde yer alan garib kelimeleri a¢iklamak tizere kaleme al-
dig1 Mecma ‘u bihari’l-envdr adl ligatindan yararlanmistir. Erike hadisinin
serhinde gortlen kaynaklar da eserin genelindekilerle aynidir. Seharenpiri,
hem Mecma ‘u bihari’l-enviar’dan hem de Ali el-Kari'nin Mirkatii’l-mefdtih adl
eserinden istifade etmistir.%® Mirkatii’l-mefatih, Gongohi'nin de erike hadisi
serhinde istifade ettigi kaynak olarak kargimiza ¢ikar.®” Bu durum Hindistan
bolgesinde Tibi'nin ve Ali el-Kéri'nin Miskdt serhlerinin yaygin olarak kulla-
nildigin: teyid etmektedir.

VII. Sonug

Bu ¢alismada hadis serhlerinden hareketle serhin yazildigi donemin ilmi ve
fikri giindemini tespit ederek hadis tarihine katk: saglamanin imkéan tetkik
edilmistir. Tetkik alan1 olarak da erike hadisinin muhtelif donemlerde ve cog-
rafyalarda telif edilen Tirmizi serhlerindeki yorumlar: tercih edilmistir. Heniiz
serh edebiyati tesekkill etmeden evvel, ilk bes asrin musannefatinda erike ha-
disinin, daha ziyade hadisin Kur’an’a arzi yontemine cevap kapsaminda nak-
ledildigi gortilmektedir. Serh literatiiriniin ortaya c¢ikmasiyla beraber Tir-
mizi'nin Cdmi‘i izerine yazilan ilk ve tam serh olan Eb{i Bekr Ibnii’l-Arabi’nin
Arizatii’l-ahvezi’si erike hadisinin hem sistematik hem de metodolojik olarak
pek cok yonden ele alindig1 baslica kaynak niteligindedir. [bnii’l-Arabi erike

63 Tuhfetii’l-ahvezi'nin kaynaklarina dair bkz. Sahyar, “Tirmizi'nin el-Cami‘i Uzerine Yazilan

Serhler”, s. 181-186.
¢ Karslagtir: Darimi, “Ilim”, 33, Siiyti, ed-Diirrii’l-mensiir fi’t-tefsiri bi’l-me’siir, I-V1II, Bey-
rut: Daruw’l-Fikr, ts., VII, 643; Ali el-Kéri, Mirkati’l-Mefatih, Beyrut: Daru’l-Fikr,
1422/2002, 1, 246; Miibarekptri, Tuhfetii’l-ahvezi, V11, 467.
Samile programi kapsaminda 2k kelimesi ile yapilan tarama 764 sonug vermektedir.
Seharenptri, Hdsiye, 111, 1055.
¢ Gongohi, Kevkeb, VI, 244.
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hadisinin serhinde stinnet delilini tamamen reddedilmesi, haber-i vahidin red-
dedilmesi ve Kur’an’a muhalif hadisi reddedilmesi yaklasimlarindan ayr1 ayr
sOz etmigtir. Tartistig1 hususlar tetkik edildiginde isim ve ekol belirtmese de
Basra Mu‘tezilesine ve Maveratinnehir Hanefi fakihlerine cevaplar verdigi an-
lagilmaktadir. Bu durum onun dogu seyahatinde edindigi birikim ve tecriibe
ile uyumludur. Ote yandan Ibnii’l-Arabi’de erike hadisinin serhinin satir ara-
lar1, VI. /XII. asirda Bagdat'ta Maveratinnehir Hanefi fikih¢ilarina yoneltilen
tenkitlerin yine bu asirda Endiiliis’e tasindigina delalet etmektedir.

Bu calismada tetkik edilen Stiyltinin Kitii'l-mugtezi’si muhtasar ol-
mas1 yoniiyle medrese gelenegindeki eser telif yontemi ile rtismektedir. Ote
yandan onun erike hadisi serhinde Hanefi ustlciilere degil Réfiziler’e itiraz yo-
neltmesi VII. /XIII. asirda dort hak mezhep anlayisinin artik yerlestigini ve
kabul gordigini yansitmaktadir. Mibarekptrinin Tuhfetii’l-ahvezi’sinde
erike hadisi Hindistan’da ortaya ¢ikan Kur’aniyyun ekoli ile iligkilendirilerek
anlatilmistir. Bu 6rnek de serhlerdeki aktiiel unsurlar: ortaya koymas: baki-
mindan 6nemlidir. XIX. Yiizyll Magrib alimlerinden Demneti’nin serhinde
erike hadisinin stinnetle amel konusundaki metodolojik tartigmalardan uzak,
sadece siinnetin hiicciyetini tespit ¢ercevesinde islenmesi, o tarihlerde Fas’in
digman isgali ile mesgul olmasi ve Demneti’nin mezhepler arasi ayrismalari
giderme ¢abalar ile paralel okunmalidir. Diyobend ulemasinin Tirmizi hasi-
yelerinde ise erike hadisinin ya serh edilmedigi ya da isnadina dair bilgilerle
yetinildigi dikkat ¢eker. Bu durum hasiyelerin kiigitk hacimli olmasi ve ana
kaynaklarin talebelere tartismalardan uzak bir bicimde temel bilgileri anlat-
mak gayesi ile serh edildigini diistindiirmektedir. Bu durumu Diyobend med-
resesinin egitim ve dgretim tslubuyla iligkilendirmek mimkiindiir.

Hadis serhlerinin aktiiel 6zelliklerini tespit sadedinde okunmasi, okuyu-
cuya ayni zamanda sarihin kitaphigini 6grenme imkam da sunar. Sarihin ki-
tapligi hem ait oldugu ¢izginin hem de erisimi olan eserlerin bir gostergesidir.
Stiyti’ye kadar telif edilen Tirmizi serhlerinde Hattabi’'nin Medlimu’s-siinen’i
6nemli bir yere sahiptir. Siiytiti ve sonrasinda ise Medlimii’s-sinen’e ilave ola-
rak Tibi’'nin Miskdt serhi de bas koseye oturmus gortinmektedir. Ozellikle
Hindistanli ulema Tibi ve Ali el-Kari’nin Miskdt serhlerinden ¢okea istifade
etmigtir. Fetten'nin Mecma‘u bihdri’l-envdr1 da Hint ulema i¢in temel kay-
naklar arasindadir. Tim bu veriler hadis serhlerinin yazildiklar1 doneme ve
cografyaya gore sekillendigini, duragan olmadigini bilakis dikkatli bir oku-
mayla hadis tarihine dair pek ¢ok bilgi sundugunu géstermektedir.

“Hadis ve Aktiiel Yorum: Tirmizi Serhlerine Gore Erike Hadisi”

Ozet: Serhlerin orijinal bir muhtevas: olmadig, asil metni asamadiklary, birbirini tekrar eden
duragan bir yapiya sahip olduklari istikametindeki bir takim ¢agdas yorumlar, hadis serhi ve
aktiialite iligkini incelemeyi zorunlu hale getirmektedir. Bu ¢alismada hadis serhlerinin muh-
tevasindan hareketle yazildiklar1 dénemin giincel ilmi ve fikri tartismalar: hakkinda bilgi sa-
hibi olmanin ve béylece hadis tarihine katk: saglamanim imkani tetkik edilmis, her bir sarihin
asil metni kendi meseleleri baglaminda ele alacagi, bu nedenle de farkli zaman ve mekanlarda
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ayni asil tizerine telif edilen serhlerin mahiyetinin farkli olacag iddiasimndan hareket edilmis-
tir. Stinnetin dindeki yeri ve hadisle amel tartismalarinin mezhepler arasi farklarin temelinde
yer almasi nedeniyle muhtelif tartigmalarin bir gostergesi olacag: varsayilarak bu tetkik igin
erike hadisi tercih edilmis, ilgili hadisin yer aldig1 kaynaklardan biri olan Tirmizi'nin el-
Cdmi'i tizerine yazilan serhlerde erike hadisinin nasil yorumlandigi ve ne tiir tartigmalara
konu oldugu arastirilmugtir. Ilim adamlarinin II1./IX. ylizyilda daha ziyade “hadisin Kur'an’a
arz edilmesi” metoduna cevap amaciyla istidlalde bulunduklari erike hadisinin VI./XIL yliz-
yida Endiiliis’te Ebti Bekr Ibnii’l-Arabi tarafindan Basra Mu‘tezilesine ve Maveraiinnehir
fakihlerine; XX. asrin baginda Hindistanl1 alim Miibérekptri tarafindan ise Kur’aniyyun eko-
liine itiraz mahiyetinde yorumlandig1 bu ¢alismanin tespitleri arasindadir. Bu veriler hadis
tarihi ¢aligmalarma katki sunmaya deger nitelikte olup ayni zamanda hadis serhlerinin du-
ragan bir yap: gostermedigine ve aktiiel bir deger tasidigina delalet etmektedir.

Atif: Ayse Esra SAHYAR, “Hadis ve Aktiiel Yorum: Tirmizi Serhlerine Gore Erike Hadisi”,
Hadis Tetkikleri Dergisi (HTD), XX/2, 2022, pp. 245-268.

Anahtar Kelimeler: Serh, Tirmizi, Arizatii'l-ahvezi, Katii’l-mugtezi, Tuhfetii’l-ahvezi, Erike
hadisi.



