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I. Giris

Tirmizi’nin (v. 279/892) Siinenii’t-Tirmizi, Cami ‘u’t-Tirmizi gibi isimlerle
anilan eseri her hadisin akabinde verdigi senedle (Réavilerin durumu, ittisal/in-
kit4, senedle ilgili illet) ve metinle (garib kelimeler, hadisin méanasi, metinle ilgili
illet), ayrica fukahanin ameliyle alakali bilgiler sebebiyle oldukga faydali ve sira-
digt bir kaynaktir. Tirmizi, Siinen ve el- ‘[lelii’l-kebir'de Buhari, Ebt Ziira ve
Darimfi’ye hadisler hakkinda sordugu sorulara aldig1 cevaplar1 da nakletmistir.
Boylece, bir yandan Yahya b. Sa‘id el-Kattan, Ahmed b. Hanbel gibi 2. asir mii-
nekkitlerini, diger yandan Ibn Ebi Hatim, Ibn Hibban gibi 3. asir miinekkitlerini
birbirine baglayan halkanin irtibati hakkinda miisahhas bilgiler sunmustur.

Siinen ve [lel'de gok gesitli metin tenkidi kistaslarinin kullanildigina dair pek
¢ok misal mevcuttur. Ancak Siinen 6zellikle, her hadisin o konudaki diger hadis-
lere ve nebevi siinnete muvafakatini/muhalefetini gosteren ‘ve fi’l-babi an...” ka-

Dr. Ogr. Uyesi, Adryaman Univ., Islami Ilimler Fak., Hadis, ADIYAMAN,
mehmetcalgan@gmail.com
ORCID: 0000-0002-5780-5067 Gelis: 28.09.2022 Yaym: 31.12.2022

(91



Hadis Tetkikleri Dergisi (HTD)

libiyla verilen ve yine hadislerin ilim ehlinin ameline uygunluguna/uygunsuzlu-
guna isaret eden malumat sayesinde sahih hadislere/siinnete ve amele muvafakat
kistasini diizenli olarak kullanimi bakhimindan hadis musannefat: icerisinde
son derece temayiiz etmistir.

Metin tenkidi bir hadisin sadece reddinden ibaret degildir. Bilakis, sened ten-
kidinde oldugu gibi, metnin belli kistaslara muvéfakati varsa kabulii de metin
tenkidinin kapsamindadir. Siinen’de ve Ilel'de gerek olumsuz méanada (tenkid
neticesinde red), gerekse olumlu ménada (tenkid neticesinde kabul) metin ten-
kidi yapilmistir. Makalenin her béliimiinde olumlu ve olumsuz tenkide birkag
misal verilmis, diger 6rneklere dipnotlarda isaret edilmistir.

Muhaddislerin metin tenkidi yapmadi81 iddiasinin bir pargasi da sened sika
Ravilerden olusursa metnin her haliikirda kabul edildigidir. Halbuki Tirmizi Sii-
nen’inin sonundaki ‘Tlel boliimiinde “Hafizalarina ragmen imamlardan kimse
hatadan salim olmamgstir” diyerek mezkir iddiay: sarahaten reddetmis, ayrica
Su‘be b. Haccac gibi 6nde gelen muhaddislerin metinde yaptiklar: yanhslari ten-
kid ederek, iddianin tatbikatta da hakikati ifede etmedigini gosterir.?

Tirmizi’nin bu iki eserini konumuzla irtibatli olarak inceleyen ¢aligmalardan
Acar ve Diilber’in ¢alismalarina makalenin ilgili boliimlerinde isaret edilecektir.
Ozdemir Tlel’in genel dzelliklerini bir makalesinde ele almigtir.> Hamoud Sii-
nen’de hadislerin illetlendirilmesini incelemis, ancak muhteva tenkidiyle alakal:
bir 6rnek sunmamigtir.* Katbi’nin makalesinin ismi ise yaniltici olup igeriginde
metin tenkidiyle alakali herhangi bir bilgiye rastlanmamustir.®

Calismamuz cesitli metin tenkidi kistaslarinin miiellifin iki eserinde tatbikini
gosteren kisimlarin ardindan sadece réavilerin tenkid edildigi intiba1 uyandiran
degerlendirmelerin arkasinda yatan metin tenkidine isaret eden bir kisimla son
bulmaktadir. Konuyla alakali ¢caligmalara makalenin ilgili bélimlerinde isaret
edilmistir.

I1. Metin Tenkidi Kistaslar:

A. Kur’an-1 Kerim’e Uygunluk

Tirmizi bir hadisi degerlendirirken Kur’an’a muhalif olmas: sebebiyle olum-
suz manada metin tenkidi yapmuis, diger bazi 6rneklerde ise hadis metninin

Ebt Isa Muhammed b. 15 b. Sevre Tirmizi, Siinenii’t-Tirmizi, thk. Imad et-Tayyar vd.
(Beyriit: Miiessesetii'r-risale nasirtin, 2015), 1288.

Bu ve benzer 6rnekler calismanin ileriki boliimlerinde genisce ele alinmugtur.

3 Veysel Ozdemir, “Tirmizi ve el-leli’l-Kebir’inin Ilel {lmindeki Yerine Genel Bir Bakis”, Tur-
kish Studies 9/2 (2014), 1175-1195.¢

Ibrahim Hamoud Ibrahim. “Menhecii’t-Tirmizi fi Ta’lili’l-Ehadis fi Siinenihi”, Gaziosman-
pasa Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, 6/1 (2018), 249-264.

5 Serif el-Katbi, “Menhecu’l-Imami’t-Tirmizi fi nakdi’l-hadis seneden ve metnen fi kitabihi’l-
miisemma bi’l-Camii’s-sahih”, Mecelle Camiatu’l-Kur’ani’l-Kerim ve’l-uliimi’l-Islamiyye 4/7
(2001), 105-120.
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Kur’an’a uygun olmasina, yani muhalefetin olmamasina dikkat ¢ekerek olumlu
manada tenkitte bulunmustur.

Abdullah b. Mes‘d tarafindan nakledilen bir hadiste Restliillah’in (sav) ne-
bizle abdest aldig1 bildirilmektedir. Tirmizi nebizle abdest alinmasini uygun go-
ren ve gormeyen alimlere isaret ettikten sonra su degerlendirmeyi yapar: “Ne-
bizle abdest alinmaz diyenlerin goriisii Kitab’a daha yakin ve uygundur zira yiice
Allah soyle buyurmustur: ‘su bulamamissaniz o zaman temiz bir topraga yone-
lin. 6”7 Gorildigh tizere, Tirmizi hadis metninin Kur’an’a muhélif olusunu dik-
kate alarak hadisi tenkit etmistir.

Esinden bosanan Fatima bint Kays isimli sahabinin Resaliilldh’in kendisine
siikna ve nafaka verilmemesiyle hilkmetmesini aktarmasina ragmen Hz. Omer
bunun Kur’an’a (“Apagik bir haydsizlik yapmalar: disinda onlari (bekleme siire-
since) evlerinden ¢ikarmayin”® ayetine) muhalif olacagini bildirerek kabul etme-
mistir. Ancak Tirmizi’nin naklettigine gore Safii bu hadisi mezkar ayete muhalif
bulmamugstir zira 4yette hayasizlik yapmama kaydi vardir. Fatima da kocasina
kars1 agz1 bozuk oldugu i¢in ayetteki sitkna hakkindan mahrum birakilmigtir.”
Dolayistyla Fatima’nin aktardigi haber Kur’an’a muhalif degildir.

Ureyne hadisi ismiyle meshur olan hadiste Hz. Peygamber’in deve gobanini
oldiiren toplulugu cezalandirdigi ve bu kapsamda onlar deve ¢obanina aynisini
yaptiklari icin gozlerine de mil ¢cektigi anlatilmaktadir.’® Tirmizi bu cezanin “Ya-
ralamalarda da kisas vardir™! ayetine uygun olduguna dikkat ¢eker. Ayrica, Ibn
Sirin’den naklen Hz. Peygamber’in bu cezay: hadlerle alakali 4yetin niizuliinden
once uyguladigini belirtir.

Bir hadiste Cerir b. Abdullah isimli sahabinin mest tizerine mesh ettigi,
Restliillah’in da boyle yaptigina sahit oldugunu ve kendisinin Maide stiresinin
niizuliinden sonra Islam’a girdigini soyledigi aktarilir. Tirmizi Cerir’in iginde
abdest ayeti gecen Maide stiresinden sonra Miisliiman olusu sebebiyle mest iize-
rine meshin abdest ayetiyle iptal edilmedigine dikkat ¢eker; dolayisiyla mesh uy-
gulamasinin bu 4yetle uyumsuz olmadig1 ¢ikariminda bulunur.'?

Bir hadiste bir kadinla evlenen bir erkegin o kadinla iliskiye girse de girmese
de artik o kadinin annesiyle evlenmesinin miimkiin olmadig: gegmektedir. Tir-
mizi senedinin zaafina ragmen ilim ehlinin ¢ogunun bu hadisle amel ettigini,
zira Nisa siiresi 23. ayette evlenmesi yasak olan kadinlar arasinda eslerin annele-
rinin bulundugunu belirtir."

®  en-Nisa 4/43.

7 Tirmizi, “Taharet”, 65 (hadis: 88.

8 et-Talak 65/1.

®  Tirmizi, “Talak”, 5 (hadis: 1180.

10 Tirmizi, “Taharet”, 55 (hadis: 73.
11 el-Maide 5/45.

12 Tirmizi, “Tahéret”, 70 (hadis: 93-4.
13 Tirmizi, “Nikah”, 24 (hadis: 1117.
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Bir hadiste Cenéb-1 Hakk’in kiyamette bir kuluna “Beni (diinyada) unuttu-
gun gibi ben de seni bugiin unutacagim” dedigi gegmektedir. Tirmizi bu hadisin
“Bugiin onlart unuturuz”* ayetiyle manaca uyumlu oldugunu ve “sizi azaba terk
ederiz” anlamina geldigini kaydeder."® Dolayisiyla, Cenab-1 Hakk’a atfedilen
unutmanin Kur’an’daki kullanimla uyumlu olduguna ve tenkide mahal olmadi-
gina dikkat geker.

Bir hadiste sahdbeden bosanan bir kadinin tekrar esine donmesine abisinin
mani olusu konu edilmistir. Tirmizi bu hadisten hareketle bir kadin dul olsa da
velisinin izni olmadan evlenemeyecegini belirtir. Ayrica “bosayan kocalariyla ye-
niden evlenmelerine engel olmayin”'® ayetinin de nikahta kadinlarin rizalar1 ol-
mast gartiyla beraber velilerin soz sahibi olduguna delélet ettigini kaydeder.”
Dolayisiyla, hadis ile 4yetin uyum igerisinde oldugunu gosterir.

Bir hadiste Cenab-1 Hakk’in comertliginden kinaye olarak elinin dolulugun-
dan bahsedilmektedir. Tirmizi, tesbih icermesi sebebiyle tenkide miisait olan ha-
disin “Yahudiler “Allah’in eli baglanmg!” dediler... Aksine O’nun iki eli de agik-
t1r”18 ayetiyle birlikte degerlendirilmesi gerektigine, dolayisiyla her hangi bir ten-
kide mahal olmadigina isaret etmistir."”

Yiice Allah’in ve kulun birbirlerini anmasindan bahseden bir hadisin deger-
lendirmesinde “beni anin ki ben de sizi anayim”™® ayetine isaret eden Tirmizi Al-
lah’in anmasinin magfiret, kulun anmasinin itaat olduguna dair bir nakilde bu-
lunur.?! Boylece hem hadisin anlagilmasini temin etmis, hem de ayet-hadis insi-
camini kurmustur.

Bu ve diger 6rneklerin®* yaninda, eserindeki Tefsiru’l-Kur’an bolimint 95
babda 484 hadise yer vererek oldukga genis tutan miiellif bu boliimdeki hadisle-
rin igerdigi yet-hadis irtibatina dair mubhtelif bilgilerle de Kur’an-stinnet biitiin-
lagiintin anlagilmasina katkida bulunmustur.

B. Sahih Hadislere Uygunluk

Buhari Sahik’inde ayetleri yogun bir sekilde kullanarak hadisleri Kur’an’a ar-
z1yla temayiiz ederken Tirmizi de eserinde hadisleri diizenli bir sekilde diger ha-
dislere/siinnete arz ile temayiiz etmistir. Ayrica, muhtelifu’l-hadis uygulamalari,

" el-A'TAf 7/51.

15 Tirmizi, “Sifatu’l-kiydme”, 6 (hadis: 2428.

16 el-Bakara 2/232.

17 Tirmizi, “Tefsirw’l-Kur'dn”, 3 (hadis: 2981.

'8 el-Maide 5/64.

19 Tirmizi, “Tefsiru’l-Kur'an”, 6 (hadis: 3045.

20 el-Bakara 2/152.

21 Tirmizi, “Deavat”, 146 (hadis: 3603.

Ornek hadisler siralanirken makalenin hacim sinirlari sebebiyle sadece hadis numaralarina
isaret edilmistir. Kur’an’a uygunluk agisindan metin tenkidine diger birkag misal i¢in bkz.
(hadis: 664, 1082, 3254.
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mutébaat bilgileri, lafiz farklarina isaret, ayn1 hadisin farkli rivayetlerini muka-
yese gibi gesitli yollarla olumlu/olumsuz yonden metin tenkidi yapmistir. Bunlar
agagida alt basliklar halinde ana hatlariyla incelenmistir.

1. Ayni Konuda Bagka Sahih Hadislere Kiyas Yaparak Olumsuz Tenkit

Siinen’de gegen ve miittefekun aleyh olan bir hadise gore intihar eden bir sa-
his cehennemde ebedi kalacaktir (147 (s 13054 112) 2 Senedi sahih olmasina rag-
men Tirmizi bu hadiste gecen bu ebedilik ifadesinin hatal1 bir ziyade oldugunu
ve dogru rivéyetin bu ziyadenin ge¢medigi rivayet oldugunu su sozlerle izah et-
mektedir: “Rivayetler ehl-i tevhidin cehennemde azab gorecegini ve sonra ora-
dan cikartilacaklarini bildirmektedir; ancak onlarin orada ebedi kalacaklari zik-
redilmemektedir.” Goriildiigti tizere, miiellif sadece intihar eden degil, cehen-
neme giren tiim miiminlerin cezalarini gektikten sonra ¢ikartilacaklarini haber
veren sahih hadisler 1s1§1nda mezkir hadiste gecen ebedilik ifadesinin dogru ol-
madigini tespit etmigtir. Ibn Hacer, Tirmizi'nin bu izahini aktarmakta, ancak ha-
disin tevili hakkinda farkli goriislere de yer vermekte, kendisi de bu tevillerden
birini tercih etmektedir.?* Miibarekfiiri de bu ziyadenin hafiz ve sika olan A’'mes
tarafindan yapildigini, dolayisiyla hadisin tevilinin, bu Raviyi hatali saymaktan
daha iyi oldugunu belirtir.?> Netice olarak, Tirmizi Raviler sika, hadis de miitte-
fekun aleyh olmasina ragmen metni diger sahih hadislere arz ederek tenkit etmis
ve bu ziyadenin bir hata oldugu sonucuna varmistir.

Tirmizi ganimet malini ¢alanin esyasinin yakilmasi emrini iceren bir hadisin
metninin Buhari tarafindan tenkidini nakletmistir. Buhéri konuyla alakali ve
farkli sahabilerce aktarilan bazi hadislere isaret ettikten sonra bunlarin higbi-
rinde Hz. Peygamber’in boyle bir sey emretmedigini belirterek mezkur hadisi
zayif saymustir.?®

2. ‘ve fi’l-babi an..’ Ifadesinin Kullanim1 ve Ayn1 Konuda Bagka Sahih
Hadislere Kiyas Yaparak Olumlu Tenkit

Tirmizi’nin Siiner’inin diger hadis kaynaklari arasinda teméyiiz ettigi ol-
duke¢a mithim bir husus, bir babla alakali hadislerin hangi sahébe kanaliyla gel-
digi bilgisine ‘ve fi'l-babi an ...” ifadesiyle yer vermesidir. Bdylece bir babda sened
ve metniyle yer veremedigi ayni konuyla alakali farkli hadislere en azindan
sahabi Ravisi yoluyla isaret etmek suretiyle o konudaki hadislerin mevcudiyetini

23 Buhari, “T1b”, 55 (hadis: 5778; Miislim, “Iman”, 175 (hadis: 109; Tirmizi, “T1b”, 7 (hadis:
2043-4.

24 Ahmed b. ‘Ali Ibn Hacer el-‘Askalani, Fethu’l-bari bi serhi Sahihi’l-Buhdri, thk. Abdulaziz b.
Abdullah b. Baz (Beyrut: Daru’l-Ma ‘rife, 1379), 3/227 ve 10/248.

25 Muhammed ‘Abdurrahman b. ‘Abdirrahim Mubarekfari, Tuhfetu’l-Ahvezi bi serhi Cami’it-
Tirmizi (Beyrut: Déru’l—Kutubi’l—(ﬂmiyye, ts.), 6/167.

%6 Eb( 1sa Muhammed b. Tsa Tirmizi, el- ‘Tlelii’l-kebir, thk. Himid Abdullah (Beyrat: Daru’l-Ku-
tubi’l- Tlmiyye, 2011), 152; ayrica daha muhtasar olarak Tirmizi, “Hudud”, 28 (hadis: 1461.
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gostermekte ve bu hadislerin ortak bir manada bulustuklari, dolayisiyla o ko-
nuda Restliillah’tan (sav) gelen bir haber veya tatbikatin oldugunu daha saglam
bir sekilde ispatlamaktadir. Boylece o babda tam olarak verdigi hadislerin ayni
konudaki diger hadislerle ortiistiigiinii ortaya koyarak metnin sthhatini takviye
etmekte ve olumlu manada tenkit etmekte, yani diger hadislere arz ederek sahih
oldugunu gostermektedir. Tirmizi'nin ‘ve fi’l-bdbi an ... kalibiyla isaret ettigi
hadisleri tespit eden kapsamli bir ¢caliyma mevcuttur.?” Miellif 2660 ve 1864 nolu
hadislerde ayni1 konuda 19 sahabiden gelen hadislere, 183 nolu hadiste 18 saha-
biden, 2244 nolu hadiste 15 sahabiden, 680 nolu hadiste 14 sahabiden nakledilen
hadislere isaret ederek ilgili konularda yer alan hadisleri gayet kapsaml bir ge-
kilde tespit etmektedir.

Mesela Tirmizi ‘isimlerin degistirilmesi’ baslikl bir babda Allah Restli'niin
(sav) begenmedigi isimleri degistirdigine dair iki sahabiden gelen hadislere yer
vermis, ardindan bu konuda toplam dokuz sahabiden de hadisler varid oldu-
gunu kaydetmistir.”® Tirmizi'nin sahabi Ravilerine isaret ettigi bu hadislere ba-
kildiginda® Hz. Peygamber’in farkli zamanlarda farkli sahislarin isimlerini, daha
glizel buldugu isimlerle degistirdigine dair anlatilar goriilmekte, dolayisiyla Hz.
Peygamber’in begenmedigi isimleri degistirme yoniinde bir uygulamasi/siinneti
oldugu agik bir sekilde goriilmektedir. Boylece, bu babda tam metni verilen ha-
dislerin ayn1 konudaki hadislerle uyum arz ettigi ve bu konudaki nebevi stinnete
uygun diigtiigii anlagilmakta, netice olarak olumlu ménada metnin tenkidi yapil-
mis olmaktadir.

Stinen’de ‘ve fi'l-babi an ... kalibinin olduke¢a diizenli kullanimi (Samile
programu ile yapilan taramada 1224 netice ¢ikmaktadir) bablarda serd edilen ha-
dislerin ayn1 konudaki diger sahih hadislere ve nebevi stinnete arzinin, dolayi-
styla olumlu manada metin tenkidinin son derece titiz bir sekilde yapildigini gos-
termektedir. Eserde toplam 2496 bab bulundugu, bablarin biiyiik bir kisminin
birbirinin devami oldugu dikkate alindiginda miiellifin bu tatbikatinin nerdeyse
eserin tamamina hakim oldugu anlagilmaktadir. Mislim’in Sahil’inde bir hadi-
sin farkli tariklerini toplu vermesine mukabil Tirmizi'nin Siinern’inde sadece ayn
hadisin farkli tariklerine degil, ayn1 konudaki diger hadislere de toplu bi¢imde
isaret etmesi bu eseri hadislere/siinnete arz yonteminin tatbiki bakimindan hadis
musannefat: icinde son derece segkin bir noktaya tagimakta ve eserin metin ten-
kidi agisindan kiymetini olduk¢a artirmaktadir.*

¥ Hasan b. Muhammed es-San’ani, Niizhetiil-elbab fi kavli’t- Tirmizi “ve fi’l-bab” (Suudi Arabis-
tan: Déaru Ibn Cevzi, 1426).

28 Tirmizi, “Isti’zan ve Adab”, 100 (hadis: 2838-9.

2 Bu hadisler hakkinda tafsilat igin bkz. San’ani, Niizhetiil-elbab f kavli’t-Tirmizi “ve fi’l-bab”,

6/3402-3406.

Itr da Siiner’in bu meziyetine dikkat ¢eker ve Tirmizi’'nin ihtisar yoluyla genis bir stinnet bil-

gisine yer verdigini belirtir. Nureddin Itr, el-Imam et-Tirmizi ve’l-muvazene beyne Camiihi ve

beyne’s-Sahihayn (Haleb: 1970), 112.
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Bir babda o babla alakali bir veya birden ¢ok hadisin farkli rivayetleriyle ve-
rilmesi hadis metninin teferriid etmedigini, o metne mutabaat edildigini goster-
mesi bakimindan mithimdir. Mesel4, Tirmizi namazin ilk vaktinde kilinmasinin
faziletine dair babda konuyla alakali bes farkli sahabiden gelen hadisleri sened ve
metinleriyle nakleder.’! Bu hadisler manayla rivayet edilmis ve benzer lafizlar ta-
styan hadisler degildir. Bilakis ortak noktalar1 namazin erken kilinmasinin fazi-
letini ispatlamakla beraber farkli siyaklara sahip birbirlerinden farkli hadislerdir.
Mesel4, bir tanesinde Restliillah’in hayati boyunca hi¢bir namazi vaktinin so-
nunda kilmadig1 anlatilmakta, bir digerinde en tstiin ameller arasinda bu husus
sayllmakta, bir digerinde ise vaktin basinin yiice Allah’in rizasina uygun oldugu
zikredilmektedir. Goriildiigii tizere, bu hadisler ortak bir nebevi siinnet ortaya
koymakta ve metinler bu siinnete uygun diismektedir. Bu babda zikredilen ve
Ibn Mes‘tid’dan aktarilan hadisin akabinde Tirmizi s6z konusu hadisin mutabisi
olan (¢ rivayete isaret etmistir. Boylece bu muayyen hadisin farkli vecihlerden
rivayet edildigini gostererek metnin sthhatini daha da takviye etmistir.

Bir ayda ti¢ giin oru¢ tutmanin stinnet olusuna dair bir babda ise ii¢ sahabi-
den bu ortak manaya isaret eden, ancak farkl siyaklara sahip hadisler nakledil-
migtir.”? Meseld, Ebd Hiireyre’den gelen hadiste Hz. Peygamber’in ona yaptig:
li¢ tavsiyeden biri ayda {i¢ giin orug tutulmasiyla ilgiliyken Hz. Aise’den gelen
hadiste bunun Hz. Peygamber’in siinneti oldugu ve ayimn hangi giinii olduguna
dikkat etmedigi bilgisi aktarilmaktadir. Goriildiigii gibi, hadislerden ortak bir
nebevi tatbikat ortaya ¢tkmakta ve hadisler bu tatbikata uygun diismektedir. Mii-
ellif bu babda on tane sahabiden bu manay1 destekleyen hadis aktarildigini1 da
kaydeder.

Tirmizi bazen bir babda gecen bir hadisi mana bakimindan destekleyen bir
bagka hadisi temriz sigasiyla veya senedsiz olarak verebilmektedir.*® Mesela isti-
sare baglikli babda senedli olarak Resaliillah’in Bedir esirleri hususunda ashabina
danigmas1 muhtasar bir sekilde aktarildiktan ve bu babda dort sahabiden hadis
nakledildigi bilgisi verildikten sonra Ebti Hiireyre'nin “Restliillah’tan daha ¢ok
arkadaslariyla istisare eden kimseyi gormedim” sozii temriz sigasiyla verilmis-
tir.* Bu haberler birbirinden miistakil olmakla beraber istisare konusundaki ne-
bevi siinneti ortaya koymakta ve hadis metninin bu siinnete uygunlugunu gos-
termektedir. Tirmizi EbG Hiireyre’nin soziinii senedsiz bi¢cimde aktarmus, asil
olarak metinlerin birbirine uyumuna dikkat ¢ekmistir.

Bir hadiste Restliillah’in Hz. Aise’ye zenginlerin safinda olmamasini tavsiye
ettigi gecer. Bunun sebebi anlagilmayarak hadisin metni tenkide konu olabilir.
Ancak Tirmizi hadisin akabinde nimetlerin kiymetinin takdiri i¢in kendinden

31 Tirmizi, “Salat”, 14 (hadis: 170-4.
32 Tirmiz, “Savm”, 54 (hadis: 760-3.

33 Metnin ayn1 konuda olan ve temriz sigastyla/senedsiz aktarilan bagka bir hadis tarafindan des-

3 Tirmizi, “Cihad”, 35 (hadis: 1714.
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sttekine degil, alttakine bakilmasini emreden bir hadise temriz sigasiyla isaret
ederek mahitid hadisin ikinci hadis 1s181nda anlasilmasi gerektigine, dolayisiyla
tenkide mahal olmadigina dikkat geker.>> Goriildiigii tizere, birinci hadis muh-
temel bir tenkidi izale etmek iizere ikinci bir hadise arz edilmistir.

3. Ayn1 konuda ¢eliskili goziiken farkli hadisleri telif veya neshe igaret

Tirmizi geliskili goziiken hadisleri uzlastirma yolunu pek ¢ok hadiste tatbik
etmistir.’® Bunun i¢in zaman zaman pes pese gelen bablarda 6nce bir konudaki
yasaga dikkat ¢ekmis, devaminda bu konuda ruhsatin da oldugunu belirterek
hadisleri telif etmistir. Tirmizi'nin telif yontemine iki 6rnek vermek istiyoruz.

Bir hadiste Restliillah’tan sonra gelen nesillerin yapmalari istenmeden sahit-
lik yapacaklari bildirilmistir. Tirmizi 6nce konuyla alakali baska bir hadisin 151-
ginda bundan maksadin yalanci sahitlik yapmak oldugunu belirtir. Daha sonra
“En hayirli sahitler kendisinden istenmeden sahitlik yapandir” seklindeki hadis-
ten kastin gerektiginde sahitlik vazifesinden imtina etmemek oldugunu kayde-
derek iki hadisin farkli hususlarla alakal: oldugunu, dolayisiyla aralarinda bir te-
zat olmadigini gosterir.%’

Hz. Peygamber’in uzuvlar birer, ikiser ve tiger defa yikayarak abdest aldig1
farkli sahabilerden aktarilan hadislerde ifade edilmistir. Tirmizi bunlar1 soyle te-
lif eder: “Birer yikamayla abdest alinmis olur, ikiser defa daha faziletli, en faziletli
ise ti¢ defadir.”

Tirmizi baz1 hadislerin birbirini nesh ettigini yer yer ifade etmistir.* Bir 6r-
nekteyse nesh ihtimaline isaret etmistir. Bu 6rnekte bir hadise gore Restliillah
misriklerin hediyelerini kabul etmis, diger bir hadise goreyse miisriklerin hedi-
yelerini kabul etmenin kendisine yasaklandigini haber vermistir. Miellif burada
bir nesh ihtimalinin varligindan bahseder.%

4. Ayni hadisin farkl riviyetlerine kiyas yaparak hata tespiti

Muaraza yonteminde genellikle ayni1 hocanin talebelerinin rivayetleri kiyas-
lanmakla birlikte ayn1 hocanin farkli zamanlardaki rivayetlerinin mukayesesi*!
veya hocanin hocasina ulasarak rivayetin saglamasinin yapilmasi*? gibi suretlerle

35 Tirmizi, “Libas”, 38 (hadis: 1780.

36 Bazi miséller icin bkz. (hadis: 8-11, 12-3, 117, 144, 154, 167, 560, 840-5, 899-900, 1108, 1134
(Safi’den nakil), 1591-4, 1774, 1777, 1835-6, 1879-1883, 2049-50, 2055-6, 2638, 2665-8, 2690-
1; el- ‘Tlelii’l-kebir, 83. Bu konuda miistakil bir calisma icin bkz. Hatice Diilber, “Tirmizi’nin
Siinen Adh Eserinde Thtilaf Kavraminin Kullanim Sekilleri”, Asos Journal: The Journal of Aca-
demic Social Science 9/108 (2020), 136-153.

37 Tirmizi, “Sehadat”, 1 (hadis: 2302.

3 Tirmizi, “Taharet”, 32-4 (hadis: 42-4.

3 Bazi 6rnekler i¢in bkz. (hadis: 80, 111, 258.

40" Tirmizi, “Siyer”, 23 (hadis: 1576-7.

41 Mesela bkz. (hadis: 5, 1698.

42 pbke. (hadis: 315.
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de muaraza yapilabilmektedir. Bunlarin tiimii metnin dogru nakli ve muhtemel
hatalarin tespiti, dolayisiyla metnin tenkidi igin yapilmaktadir.

Hz. Peygamber’in Fatiha stiresini okuduktan sonra sesli bigimde 4min deme-
sinin aktarildig1 bir hadisi Su‘be hatali nakletmistir. Buhari’nin yaptigi, Tir-
mizi'nin ise aktardig tenkide gore Su‘be amin lafzinin algak sesle okundugunu
belirterek diger Réavilere muhalefet etmistir.** Birden ¢ok sahibi olan kolenin bir
ortak tarafindan azat edildiginde kolenin kalan borcu 6demek i¢in ¢aligtirilma-
sindan (sidye) bahseden bir hadisin Su‘be tarafindan gelen tarikinde sidye hususu
gesmemektedir. Tirmizi’nin aktardigina gére Buhéri sidye hususunun gectigi ri-
vayetleri sahih bulmus,* dolayisiyla Su‘be’nin hata yaptigini degerlendirmistir.
Goriildigi tizere, Su‘be b. Haccéc gibi en 6nde gelen bir muhaddisin dahi hata-
lar1 tespit edilmektedir. Yine, sika bir Ravi olan Hammad b. Seleme’nin bir hadis
metninde hata yaptiginin Ali b. el-Medini tarafindan ifade edildigi muellifce ak-
tarilmistir.*® Benzer sekilde Buhéri’nin, sika bir Ravi olan Abdurezzak’in bir ha-
dis metnini hatali sekilde ihtisar ettigini belirtmesi Tirmizi tarafindan nakledil-
migtir.*

Tirmizi yiice Allah’in gecenin ilk iigte biri gecince diinya semasina niizul et-
tigini bildiren bir hadisin ardindan gecenin son tigte biri kalinca niizuliin oldu-
gunu bildiren pek ¢ok rivayet oldugunu ve bunun daha dogru oldugunu kayde-
der.*” Siinen’de ve Ilel'de bu sekilde metni tenkit edilen baska drnekler mevcut-
tur.*®

5. Mutébaat bilgileri

Bir hadisin metninin sihhatini gostermek amaciyla s6z konusu metnin ayni
hadisin farkl rivayetlerinin metinleriyle uyumunu ortaya koymak 6nemlidir.
Tirmizi bir hadisin mutabii olan rivayetlere isaret etmek igin ‘mislehiy’ ve ‘nah-
veh#’ ifadelerini de kullanmigtir.*® Miiellif bazen de mutébaata isaret i¢in ‘ruviye
anhu min gayri vechin’ ifadesine yer vermistir®® Yine, ‘tdbeah®’ ifadesiyle
mutabaat bilgilerine isaret edilmistir.!

4 Tirmizi, el- Tlelii’l-kebir, 65; Tirmizi, “Salat”, 71 (hadis: 248.

4 Tirmizi, el- Tlelii’l-kebir, 138. Tirmizi, “Ahkim”, 14 (hadis: 1348'de sadece Su‘be’nin muhale-
fetine igaret edilir.

%5 Tirmizi, “Salat®, 36 (hadis: 203.

4 Tirmizi, “Niizar ve Eymén”, 6 (hadis: 1532.

47 Tirmizi, “Salat”, 213 (hadis: 446.

4 pke. (hadis: 35, 119, 239, 371, 597, 1155 (idrac), 1360 (manayla hatali rivayet), 1532 (hatali ih-
tisar), 1572-3 (tashif), 1679, 3116 (tashif). Tirmizi, el- Tlelii’l-kebir, 78, 82, 96, 139 (manayla
hatali rivayet), 155, 160 (hatali ihtisar), 187, 236 (idrac).

4 ‘mislehtt’ kullanimma dair bazi érnekler i¢in bkz. (hadis: 0, 111, 225, 229, 347, 493, ‘nahveh’
i¢in bkz. 150, 256, 599, 633, 635, 648...

0 Bazi misaller icin bkz. (hadis: 289, 302, 325, 343, 351, 364...

1 Mesela bkz. Tirmizi, el- ‘Ilelii’l-kebir, 69, 137...
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Mutabaatin bir baska yoluysa senedde tahvil isareti kullanarak veya sened-
deki hocalar arasina atif vavi koyarak birden fazla tariki ayn1 senedle vermektir
(makranen riviyet etmektir). Miislim’in Sahil’inin temayiiz ettigi bu tatbikata
Siinen’de de rastlamak miimkiindiir.*> Meseld 1101 nolu hadisin senedinde ti¢
tane tahvil isareti kullanilarak dort tarik bir arada verilmistir. Bu suretle, bu dort
tarikin metinlerinin uyumlu olduguna isaret edilmekte ve metnin sihhati pekis-
tirilmektedir. 86 nolu hadiste ise Tirmizi, hadisi kendilerinden aldig alti hoca-
sin1 aralarina atif vavi koyarak senedde zikretmistir. 72 nolu hadiste ise tabitin
tabakasindaki ti¢ Raviyi bu sekilde makriinen zikretmistir. Bir tane tahvil isareti
kullandig1 645 nolu hadisin ilk tarikindeki bir Ravinin zayif oldugunu belirten
miiellif, ikinci tarikteki ayn1 hocadan nakilde bulunan diger Ravinin hadisinin
ise daha sahih oldugunu kaydeder. Boylece, zayif Ravinin bu hadiste isabet etti-
gini gostererek senedin zayifligina ragmen hadisin hasen oldugunu ortaya koy-
mus olur. Boylece hadisin sithhati i¢cin mithim olanin Ravi sika olsun, zayif olsun
muayyen bir hadiste isabet/hata etmesi oldugunu gosterir ki bu husus miellifin
senedin zahirinden ziyade metnin sthhatine dikkat edisini ispatlar.

6. Lafiz farklar:

Metnin sihhatine gosterilen ihtimamin bir diger sekli lafiz farkliliklarina isa-
ret etmektir. Tirmizi pek ¢ok hadiste lafizda ziyade, noksan veya baska tiirlii fark-
liliklara dikkat cekmistir.’® Mesela miiellif Ibn Omer yoluyla gelen nakillerde ce-
maatle namazin sevabinin tek basina kilinandan yirmi yedi kat @istiin oldugunun
gectigini, ancak ayni konuda Restliillah’tan hadis aktaran ismini verdigi diger
alt1 sahabiden gelen haberlerdeyse yirmi bes kat gectigini belirtir.>* Diger bir
misalde fitir sadakasinin kimlere vacib oldugunun belirtildigi hadisin Imam
Malik rivayetinde ‘Misliimanlardan’ kayd: bulunmaktayken diger rivayetlerde
bu ziyadenin bulunmamasina dikkat ¢ekilmistir.>

7. Merfa/mevkaf ihtilafi

Bir haberin mahfuz halinin merfti mu yoksa mevkaf mu oldugu metin ten-
kidi acisindan oOzellikle fiili hadisler icin 6nem arz eder. Zira bir fiilin
Restliillah’a mi1 yoksa bir sahabiye mi nispet edilecegi hususunda verilen karar

52 Tahvil isareti kullanilan bazi hadisler i¢in bkz. (hadis: 1, 2, 42, 153, 208, 235, 264, 325, 479,
645, 652, 695, 699, 713, 1029, 1063, 1067, 1101, 1147, 1149, 1276... Senedde birden ¢ok hoca-
nin atif vavi ile verildigi baz1 hadisler i¢in bkz. (hadis: 3, 4, 5, 9, 25, 38, 48, 50, 56, 60, 64, 66,
70,72,77, 86...

53 Lafiz farkliliklarina dikkat ¢ekilen bazi hadisler icin bkz. (hadis: 1, 49, 61, 100, 124, 125, 150,
153, 215, 255, 299, 305, 559, 676, 703, 732, 767, 886, 1024, 1029, 1135, 1151, 1350, 1375, 1381,
1423, 1532, 1542, 1617, 1622, 1711, 1741, 1755, 1795, 1821, 1866, 1939, 2019, 2024, 2037,
2075, 2129, 2136, 2138, 2147, 2162, 2183, 2391, 2570, 2593, 2611, 2614...El- Tlelir'l-kebir, 117,
140, 170.

3 Tirmizi, “Salat”, 48 (hadis: 215.

55 Tirmizi, “Zekat”, 35 (hadis: 676.
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neticede farkl iki metin arasinda bir tercih manasina gelmektedir. Mesel, bir
haberde Hz. Peygamber’in bir ciizzamlinin elinden tutarak beraber yemek yedigi
anlatilmaktadir. Tirmizi, dogru olan rivayetin Hz. Omer’in bir ciizzamlinin elin-
den tuttugu seklinde oldugunu kaydeder.®® Gorulduigi tzere, ref/vakf ihtilafi
metnin farklilagmasina sebep olabilmektedir. Kavli hadislerde de bu ihtilaf mii-
himdir zira bir haberin dogrusunun mevkaf olduguna karar vermek, o haberin
metnini bir merft hadis olarak reddetmek anlamina gelmektedir. Siinen ve
Ilel de ref/vakf konusunda misaller mevcuttur.®’

C. Teferriidd ve Umtimu’l-belvé Sebebiyle Metin Tenkidi

Muhaddisler bir haberin az sayida tarikle gelmesini yadirgar, ¢cok sayida ta-
rikle gelmesini haberin sithhatinin bir alameti olarak degerlendirirler. Nitekim
bir haberin 6zellikle tek bir sahis tarafindan naklinin siiphe uyandirmasi tabiidir.
Teferriid olarak isimlendirilen bu durumun yadirganma seviyesi, ravinin giive-
nilirlik derecesine, tabakasina ve hadisin konusuna goére degismektedir. Ravinin
giivenilirlik seviyesi diistiikge, tabakasi ilerledik¢e® ve konunun 6nemi arttik¢a
teferriid gitgide kabul edilemez bir hal almaya baslar. Herkesin bilinmesi gereken
O6nemli bir konuda (umtmu’l-belva) teferriid, fakihler tarafindan da metin ten-
kidinde kistas olarak kullanilmaktadir. Ancak, bahsettigimiz iizere, muhaddisler
de ravinin zabt durumu, tabakasi ve konunun 6nemine gore teferriidii bir hadi-
sin sthhatini etkileyen bir durum olarak degerlendirmektedirler. Bu bakimdan,
bir hadis metninin teferriidii, miinekkitlerce metin tenkidinde 6nemli bir karine
teskil etmektedir.

Tirmizi Siinen’inde ve Ilel'inde ‘garib’ 1stilahini ve diger bazi tabirleri (‘tefer-
rede’, ‘istagrabe’, lem ya’rifhu illd min hadisi...” vb.)*® kullanarak hadislerin te-
ferriiddiine dikkat cekmektedir ve bu konuda 6nemli bir bilgi kaynag: durumun-
dadir. Asagida sika bir ravinin bir hadis metninde teferriidii sebebiyle hadisin
metninin tenkidi hakkinda dikkat ¢ekici bir miséli paylasiyoruz.

Abdulmelik b. Ebi Siileyman isimli Ravi tarafindan nakledilen bir hadiste
komsunun siifa hakkina sahip oldugundan bahsedilmektedir. Tirmizi Sii-
nen’inde hadisin garib oldugunu belirttikten sonra hadisgiler tarafindan sika ola-
rak goriilmesine ragmen bu hadis sebebiyle Sube’nin mezkir ravi hakkinda
olumsuz degerlendirmede bulundugunu kaydeder.®! [le'deyse Su‘be’nin bu

56 Tirmizi, “Et'ime”, 19 (hadis: 1817.

57" Bazi 6rnekler igin bkz. Stinen, (hadis: 241, 450, 866... el- ‘lelii’l-kebir, 81-2, 95, 108, 143, 177,
181 (fiil).

58 Ebii’l-Ferec Zeyniiddin Abdurrahman b. Ahmed Ibn Receb, Serhu Ileli’t-Tirmizi, thk. Nured-
din Itr (Dimask: Darii’l-minhac, 1440), 1/353. Ibn Receb, bazi durumlarda Ziihri gibi hadisgi-
lerin dahi teferriidtiniin yadirganabildigini kaydeder.

5 Ebi Abdullah Semseddin Muhammed b. Ahmed Zehebi, el-Miikiza fi ilm mustalahi’l-hadis,
thk. Abdulfettah Ebt Gudde (Haleb: Mektebetu’l-matbtiati’l-islamiyye, 1412).

80 Bazi 6rnekler igin bkz. Stinen, (hadis: 106, 614, 1369...; el- Tlelil-kebir, 93, 141, 147, 234...

1 Tirmizi, “Ahkam”, 32 (hadis: 1369.
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raviyi soz konusu hadisle teferriid etmesi sebebiyle terk ettiginden bahseder. Ay-
rica, Buhari’nin de bu ravinin hadisteki teferriidiine isaret ettigini belirtir.5?
Yahya b. Sa‘id el-Kattin da bu ravinin siif'a hadisine benzer bir hadis daha nak-
letmesi durumunda onu terk edecegini belirtir. Ahmed b. Hanbel de Abdulme-
lik’in sika olmasina ragmen siif'a hadisinin miinker oldugunu kaydeder.5* Miin-
zirl’ye gore Buhari ve Miislim anilan siif'a hadisini Abdulmelik’in teferriidii ve
imamlarin bunu yadirgamas: sebebiyle Sahih’lerine almamiglardir.®* Goriildiigi
tizere, ravi sika olmasina ragmen siif'a gibi 6nemli bir konuda teferriid etmesi
onde gelen miinekkitlerce yadirganmis, mezkur hadis miinker gériilmis, hatta
ravinin hadisinin tiimden terk edilmesi s6z konusu edilmistir. Bu 6rnekte ravi
sika oldugu igin senedin olumsuz agidan tenkidi s6z konusu degildir; konu ta-
mamen metnin teferriiddiidiir. Metni teferriid gerekgesiyle tenkid edenlerin ise
Su‘be, Yahya el-Kattan ve Ibn Hanbel gibi erken dénem muhaddisler olmasi
hayli dikkat ¢ekicidir. Bu misil metnin teferriidiiniin muhaddislerce metin ten-
kidinde nasil degerlendirildigine dair ¢arpici bir misaldir.

D. Peygamber Soziine Benzememe

Ibn Ebti Hatim bir hadisin sithhatinin onu nakledenlerin adaleti ve séziin nii-
biivvet kelam1 olmaya uygun olusuyla anlagilabilecegini belirtir.> Onun bu son
derece mithim sozii sened ve metin tenkidinin birlikteligine ¢ok acik bir sekilde
isaret eder. Zira niibiivvet kelamina uygun olus 6zlii bir bi¢cimde tiim metin ten-
kidi kistaslarini icine alacak bir ifadedir. Tirmizi de bu kistasin kullanimina eser-
lerinde yer vermistir.

Bir hadiste “Ugursuzluk sirktir. Ancak hepimiz buna (bu fikre) maruz kaliriz.
Ancak Allah bu (diisiinceyi) tevekkiille giderir” ifadesi gegmektedir. Buhari’nin
aktardigina gore Siileyman b. Harb® hadisin son iki ciimlesinin Ibn Mes‘td’a ait
oldugunu diisinmektedir.®” Buhéri, Stileyman’in “Ancak hepimiz buna (bu fikre)
maruz kaliriz” cimlesinden dolay: bu kismin merfti olmasini yadirgadigini da
nakleder.®® Onu bu diisiinceye sevk eden sebep acikea belirtilmemisse de bu se-
bebin Resaliillah’s, hadiste sirkle iligkilendirilen ugursuzluktan tenzih etmek ol-
dugu kolaylikla anlagilmaktadir.

2 Tirmizi, el- ‘Tleliil-kebir, 142.

63 Mubarekfird, Tuhfetu’l-Ahvezi, 4/509; EbGt Abdullah Semseddin Muhammed b. Ahmed Ze-
hebi, Mizanii’l-i'tidal fi nakdi’r-rical, thk. Ali Muhammed Bicavi (Beyrut: Dar’l-ma’rife,
1382), 2/656.

6 Mubérekfari, Tuhfetu’l-Ahvezi, 4/510.

% Ebti Muhammed Abdurrahman er-Razi Ibn Ebti Hatim, el-Cerh ve’t-ta dil (Beyrut: Déru

Ihyéi’t—Turési’l—Arabi, 1371/1952), 1/351.

Buhéri’nin hocalarindan olup sika ve hadiste imam oldugu séylenmistir. Mekke’de kadi ola-

rak gdrev yapmustir. bkz. Ahmed b. ‘Ali Ibn Hacer el-'Askalani, Tehzibu’t-tehzib, thk. Mustafa

Abdulkadir Ata (Beyrut: Daru’l-kutubi’l-ilmiyye, 1415), 4/161-3.

7 Tirmizi, “Siyer”, 46 (hadis: 1614.

8 Tirmizi, el- lelii’l-kebir, 167.
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E. Tarihi Bilgilere Uygunluk

Tarihi bilgilere uygunluk 6l¢iitii de miiellifce kullanilmigtir. © Bir haberde
Abdullah b. Revaha’nin kaza umresinde Hz. Peygamber’le beraber oldugu ve siir
soyledigi gegmektedir. Tirmizi bagka bir hadiste ise kaza umresinde Ka’b b.
Malik’in Restliilldh’a siir soyleyerek eslik ettiginin gectigini ve bazi muhaddis-
lere gére bunun daha dogru oldugunu, zira Abdullah b. Revaha’nin Mute giinii
sehit oldugunu, halbuki kaza umresinin bu hadiseden daha sonra gerceklestigini
kaydeder.”? Goriildiigii tizere, mezkar hadis hem bagka bir hadise hem de tarihi
bilgiye arz edilerek tenkit edilmistir.

Tirmizi, Buhari’ye Hasan el-Basri'nin aktardigi ve “Ibn Abbas bize hitab
etti...” seklinde baglayan bir haberi sormus, Buhari cevaben bagka bir tarikte
“Ibn Abbas hitab etti...” seklinde ‘bize” kelimesi olmadan gectigini bildirmistir.
Tirmizi bu cevabi yorumlayarak Buhéri’'nin, isaret ettigi rivdyeti daha sahih bul-
dugunu, zira Hz. Ali’'nin hilafeti zamaninda Ibn Abbas’in Basra’da, Hasan’in ise
Medine’de oldugunu belirtir.”* Dolayisiyla, ikisi yliz yiize bulugsmadig: i¢in ha-
berde gecen ‘bize hitab etti’ ifadesi tarihi bilgiyle uyusmamaktadir.

E. Révinin Riviyetine Muhalif S6zii ve Davranis1

Bir haberi nakleden Ravinin s6z veya amel olarak rivayet ettigi habere
mubhélefeti o haberin sihhatini zedeleyen, naklettigi haberle uyumlu hareketiyse
haberin sihhatini destekleyen bir durumdur.”? Ebti Daviid miisahhas bazi misél-
lerde boyle bir durumun (merft hadisle hadisin sahabi Ravisinden gelen mevkaf
hadisin ¢atismasinin) hadisi zayiflattigini sarahaten beyan etmistir ( U3 G, 1
&u-1).”? Tirmizinin bu kistasa yer verdigi 6rnekler her iki eserinde mevcuttur.”™

Ibn Abbas’in aktardigi merfi bir hadiste bir hayvanla cinsel iliskiye giren sah-
sin 6ldiiriilmesi emredilmektedir. Ancak Ibn Abbas’in bir fetvasinda béyle bir
kisiye had cezasi uygulanmayacag: bildirilmistir. Tirmizi bu mevkaf haberin
daha sahih oldugunu, ayrica ilim ehlinin amelinin de bu yénde oldugunu kay-
deder.”” Goriildiigi iizere, sahabi ravinin sozii ile naklettigi merfa hadis gelismis,
bu sebeple merft haber tenkit edilmistir.”

% Metinde verilen misaller disinda diger bir 6rnek icin bkz. Tirmizi, “Menékib”, 79 (hadis: 3735.

70 Tirmizi, “Isti’zn ve Adab”, 104 (hadis: 2847.

U Tirmizi, el- [lelii’l-kebir, 88-9.

72 Ibn Receb, Serhu lleli’t-Tirmizi, 2/796. Bu konuda bir ¢alisma icin bkz. Bahadir Opus, “Ehl-i
Hadisin Révinin Rivayetine Aykiri Amel Etmesi Konusuna Bakigi (Ebt David Ornegi)”, Cu-
kurova Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 22/1 (Haziran 2022): 296-307.

73 Eb Davad, “Salat”, 86 (hadis: 643-4; 338 (hadis: 1429 (i Egim i e 0V Olasd] Olda);
“Zekat”, 44 (hadis: 1687-8 (plor Cod> indy lia). Tafsilat icin Opus’un makalesine bakilabilir.

7% Tirmizi, Siinen, (hadis: (uygunluga 6rnekler) 144, 312, 353, 455, 511; (muhélefete rnekler)
597, 629, 1455; El- ‘Tlelii’l-kebir, (muhalefete 6rnekler) 93-4, 109-110.

7> Tirmizi, “Hudtd”, 23 (hadis: 1455.

76 Eb Daviid da ayn1 haberlere yer vermis, akabinde mevkf haberin merfii olan1 zayiflattigini
belirtmigtir. EbG Davhd, “Hudad”, 30 (hadis: 4464-5.
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Ammar b. Yasir'in naklettigine gore Allah Restlii (sav) ona yiiz ve iki avugla
teyemmiim etmesini emretmistir. Bagka bir hadisteyse Ammar’in boyun ve kol-
tuk altlarin1 da teyemmiin ettigi gegmektedir. Ishak b. Ibrahim’e gére, bu iki ha-
ber birbirine muhalif degildir, ¢linkiit Ammér Restliillah’in kendilerine boyun
ve koltuk altlarini teyemmiimii emrettigini soylememis, sadece onlarin boyle
yaptigini, Hz. Peygamber’inse onlara yiiz ve iki avucu emrettigini soylemistir.
Buna (iki haberin muhélif olmadigina) delil ise Amméar’in Hz. Peygamber’in ve-
fatindan sonra bu sekilde ytiz ve iki avug seklinde fetva vermesidir.”” Sahabi
ravinin fetvasi ilk hadisin sthhatini desteklemektedir.

F. Sahédbe S6z ve Ameline Uygunluk

Restliillah’in siinnetini en iyi bilen ve yasayan nesil olarak sahébenin s6z ve
davranislar1 bityiik 6nem arz eder ve bir hadisin sihhatini tespitte dikkat edilmesi
gerekir. Bu sebeple pek ¢ok hadis kaynaginda merfti haberlerin yaninda mevkif
haberlere de biiyiik oranda yer verilmistir.”® Ebt Davad un “Hz. Peygamber’den
gelen iki haber celistiginde O’ndan sonra ashabimin neyle amel ettigine bakilir”
seklindeki s6zii” bu noktada énemlidir.

Restliillah’in saflar1 diizelttigine dair bir haberin akabinde Tirmizi Hz. Omer,
Osman ve Ali’'nin (r.anhum) da saflarinin diizeltilmesine itina gosterdiklerine
dair malumat aktararak sahabe tatbikatinin da merfti haberle insicam halinde
olduguna igaret eder.®® Bir bagka haberde Hz. Peygamber’in yemek yemeyen bir
oglan ¢ocugunun idrarina su serptigi gegmektedir. Tirmizi de sahdbeden bir¢ok-
larinin bu goriiste oldugunu aktararak hadisin sahabenin bir kismi tarafindan
uygulandigina dikkat ¢eker.!

G. Icmaa Uygunluk

Icmaa uygunluk, Kur’an’a ve sahih hadislere uygunlugun yaninda bir haberin
sthhatinin belirlenmesinde muhaddislerce dikkate alinan 6nemli bir kistastir.
Ibn Hibban’in (v. 354/965) Sahih’inin mukaddimesindeki su sézii bu hususa
acikca delalet eder: “S6z konusu (incelenen) habere mutibaat bulunamazsa ve
bu haber ayn1 zamanda ustl-i selaseye (Kitab, stinnet ve icma) aykiriysa bu ha-
berin dogru olmadid: siiphe olmayacak sekilde anlagilir™®* Bilindigi tizere, Tir-
mizi de, ibn Ebi Hatim de eserlerinde Ebii Ziir'a’ya sorular yoneltmis ve aldiklari

77 Tirmizi, “Tahéret”, 110 (hadis: 144.

78 Buhar'nin Sahik’inde sahabe ameliyle metinleri tenkidi hususunda bkz. Hamit Sevgili, Imdm
Buhari'nin fikih anlayis: (Diyarbakar: Dicle Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora
Tezi, 2015), 112-8.

7 Ebti Daviid, “Salat”, 115 (hadis: 720.

8 Tirmiz, “Salat”, 54 (hadis: 227.

81 Tirmizi, “Taharet”, 54 (hadis: 71. Bagka miséller icin bkz. (hadis: 69, 96, 109, 114, 164.

82 Ebt Hatim Muhammed b. Hibban b. Ahmed el-Biisti Ibn Hibbén, el-Thsan fi takribi Sahihi
Ibn Hibban, thk. Su‘ayb el-Arnaut (Beyrut: Miiessesetii'r-Risile, 1986/1406), 1/155.
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cevaplari kaydetmiglerdir. Ote yandan, ibn Hibban da, Ibn Ebi Hatim’in 6gren-
cisidir.®* Gortldigu iizere, tiim bu miinekkitler hoca-talebe iliskisiyle birbirle-
riyle irtibatli olup hadis tenkit anlayiglarinin birbirinden etkilenmesi tabiidir.
Tirmizi'nin icmaa uygunlugu/muhalefeti hadislerin tenkidinde kullanimina dair
pek cok misil mevcuttur.® Asagida icmain gerek olumlu gerek olumsuz ménada
metnin tenkidinde kullanildig1 birkag 6rnek verilmistir.

Bir haberde Resaliilléh ile hac yapan ashabin kadinlar yerine telbiye yaptig
gecmektedir. Tirmizi hadisin garib oldugunu belirttikten sonra kadinlar yerine
kimsenin telbiye yapmayacag, kendilerinin telbiye yapacag1 hususunda ilim eh-
linin icmasinin bulundugunu (& i y\ .+1) kaydederek icmaa muhalefet se-
bebiyle metni tenkid eder.®> Bu hadis Siinen de amel edilmeyen ve ilim ehlinden
kimsenin kabul etmedigi ti¢iincii bir hadistir.®

Bir haberde i¢ki icenin dordiincii defada 6ldiiriilmesi emredilmektedir. Tir-
mizi bu haberin ilk zamanlarda varid oldugunu, sonrasinda nesh edildigini,
bagka bir hadise istinad ederek kaydeder. Ardindan ilim ehlinin tamami nez-
dinde (Js)l J3f 221 &) amelin bu yonde oldugunu, onlar arasinda herhangi bir
ihtilafin olmad1g1n1 da (B s ¢l ) belirterek icmaa isaret eder. Son olarak,
pek cok tarikle gelen ve bir muslumanln ancak ii¢ halde oldiiriilebilecegini anla-
tan hadisin de bu durumu (neshi) destekledigini bildirir.®” Goérildiigi tizere, mii-
ellif ameli, icmé1 ve diger bir sahih hadisi dikkate alarak neshi teyid ve metni
tenkit etmektedir.

Hz. Aise’nin hayizli kadinin namazlari kaza etmesinin emredilmedigine dair
sozliniin ardindan Tirmizi bu konudaki icmaa su sozlerle isaret eder: “Bu biitiin
fakihlerin goriisiidiir. Bu konuda aralarinda bir ihtilaf yoktur.”® Yine, Hz.
Aise’nin hayizliyken mescidden bir esya almasindan bahseden hadisin akabinde
bu konudaki icméaa soyle deginir: “Bu ilim ehlinin tiimiintin gortsiidiir. Bu hu-
susta aralarinda bir ihtilaf bilmiyoruz.”®® Yine, Ummii Seleme’nin lohusa kadi-
nin kirk giin namaz kilmamasina dair haberinin ardindan su bilgiyi verir: “Ilim
ehlinden sahébe, tabitin ve sonra gelenler bu konuda icma halindedirler ( s Cv-\
¢1+1)”° Bu miséllerde goriildiigii tizere, icma bilgisi, hadisin metninin sthhatine
delalet etmek tizere paylasilmistir. Boylece, hadis metni olumlu ménada tenkit

8 Rasit Kiigiik, “Ibn Ebti Hatim”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Erisim 6 Temmuz

2022).

8 Tirmizi, Siinen, (hadis: 62, 75, 113, 122, 124, 130, 133, 134, 139, 184, 253, 278, 281, 351, 419,
621, 634, 639, 787, 805, 927, 1110, 1126, 1142-3, 1147, 1375, 1444, 2625, ...el- llelii’l-kebir,
150.

8 Tirmizi, “Hac”, 84 (hadis: 927.

8 Tirmizi Siinen’inde iki hadis hari¢ tim hadislerle amel edildigini, ilim ehlinden en azindan
bazilarmin bu hadisleri kabul ettigini belirtmistir. Tirmizi, Stinen, 1280.

% Tirmizi, “Hudd”, 15 (hadis: 1444.

8 Tirmizi, “Tahdret”, 97 (hadis: 130.

8 Tirmizi, “Taharet”, 101 (hadis: 134.

0 Tirmizi, “Taharet”, 105 (hadis: 139.
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edilmektedir.

H. Ilim Ehlinin Emeline Uygunluk

Siinen’in miimeyyiz vasiflarindan biri eserdeki hadislerin amel yéniiniin di-
zenli olarak belirtilmesidir.”’ Bir hadisle amel edilmesi tabii olarak o hadisle amel
eden ilim ehlince metnin sahih goriildigiintin bir alametidir. Ebd Déaviid'un
“Hz. Peygamber’den gelen iki haber celistiginde O’ndan sonra ashabinin neyle
amel ettigine bakilir™** geklindeki, yukarida gegen sozii metin tenkidinde amel
kistasinin muhaddislerce kullanildigina, amele muvafik olan metnin sthhatine
hitkmedildigine isaret eder.”® Sahabe ameli ve icmé aslinda amel bagliginin kap-
samina giren 6zel haller olarak degerlendirilebilir. Mesel4, bir hadisle ilgili olarak
muellif Mekke’de amelin bu yonde oldugunu belirtir.** Bu durum sahabe ameli
veya icma sayilmasa da bir bolgenin ameli olmasi bakimindan genel olarak amel
kapsamina dahildir. Asagida amelin metnin tenkidinde kullanima dair dikkat
ceken iki 6rnek yer almaktadir.

Amrb. Su‘ayb tarikiyle gelen bir haberde Restliillah’in kizi Zeyneb’i kocasina
yeni bir nikahla verdigi belirtilmektedir. Ibn Abbas’tan gelen bir haberdeyse ki-
zin1 alt1 seneden sonra ilk nikdhla kocasina geri verdigi gecmektedir. Tirmizi, ilk
haberin senedinin zayif, ikincisininse zayif olmadigini ancak ilim ehlince amelin,
zayif olan ilk hadise gore oldugunu (Misliiman olan kadinin iddeti bitmeden
kocas1 Miisliiman olursa ona donebilecegini, iddet bittikten sonra yeni nikah ge-
rekecegini) belirtir. Miiellif amelle desteklenen ancak senedi zayif olan ilk hadisi
kabuliiniin bir neticesi olarak Ibn Abbas’tan gelen ikinci hadise mana veremedi-
gini ifade eder ve bu hadisin metnindeki igkalin seneddeki bir Ravinin hafizasi-
nin yanilmasindan kaynaklanabilecegine isaret eder.?> Ibn Hacer, Tirmizi’nin
ikinci hadisde gordiigi iskali, kadinin iddetinin alt1 sene siirmesinin muhtemel

! Bazi misaller igin bkz. (hadis: 15, 18, 19, 34, 38,104, 187, 191, 288, 411, 509, .

°2 Ebfi Daviid, “Salat”, 115 (hadis: 720. U 5k} rx.ﬂj dedn Jo G 015 @u 15 3315 S J6
0% Fe mb...p\ e Ja.a

Acar, amel karinesinin hadislerin sihhatini belirlemede bir kistas olarak muhaddislerce kulla-
nimin ele almig, Eb Davd’un Siinern’inde hadislerin metninin tenkidinde bu kistas: kullan-
digin1 gostermis, Tirmizi'nin Siiner’inde de aslinda zayif olan hadislere amel edilmesi sebe-
biyle hasen hiitkmii verildigini miisahhas 6rneklerle ortaya koymustur. Yusuf Acar, “Zayif Ha-
disin Amel Karinesiyle Desteklenmesi ve Tirmizi'nin Siineni”, Necmeitin Erbakan Universitesi
Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 37 (2014), 54-5. Oziidogru, Tirmizi'nin bir hadisle amel edilmesiyle
o hadisin sihhati arasinda bir bag olduguna dair acik bir ifade kullanmadigini, ancak amel edi-
len hadislerin zayif olmaktan kurtarildigini, zayif bir hadisin amel edildigi i¢in hasen seklinde
ifade edilerek makbuliyet kazandigini belirtir. Bekir Oziidogru, Hadis, Anlam ve Amel, Ravi,
Balge ve Alimlerin Ameli Ozelinde Hadis-Amel Hliskisi (Istanbul: IFAV Yayinlary, 2021), 221,
223, 226.

% Tirmizi, “Salat”, 27 (hadis: 191.

% Tirmizi, “Nikih”, 41 (hadis: 1142.
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olmayisi olarak izah eder.® Ibn Hacer, Siitheyli ve Ibn Abdulber kocanin Miislii-
man olusu, Miisliiman olan kadinin iddet siiresinden sonraya kalirsa evliligin
sona erecegi hususunda icmé oldugunu belirtir. Sitheyli ayrica miisriklerle ev-
lenmenin haram olusunu bildiren Miimtehine stresi 10. ayete dikkat ¢eker.””
Goriildugi tizere, ulema anilan hadislerin metinlerini Kur’an-1 Kerim, icma ve
amel agisindan degerlendirmislerdir. Vurgulamak istedigimiz nokta, Tir-
mizi’nin ilim ehlinin amelini ¢elisen iki hadisin metninin degerlendirilmesinde
esas almasi ve bunun neticesinde senedi zayif olani tercih ederek senedinde si-
kint1 olmayan hadisin metninde Réavilerden birinin hatasinin oldugu kanaatine
varmasidir. Buradan anlagilan, hadisin sithhatinde sadece senedin sihhatinin de-
gil, metnin sihhatinin de dikkate alinmasi, hatta senedin zaafina ragmen sahih
metin lehine karar verilmesidir. Dolayisiyla, bu 6rnek metnin tenkidine gosteri-
len ihtimami gostermesi agisindan son derece 6nem arz etmektedir.

Mislim’in de Sahik’ine aldigi ve Ibn Abbéas'tan gelen bir haberde
Resaliillah’in (sav) Medine’de bir korku ve yagmur hali olmaksizin namazlar
birlestirdigi gegmektedir. Yine, Ibn Abbis’dan gelen ve Tirmizi’nin senedinde
zayif bir Ravi bulundugunu belirttigi bir diger hadisteyse 6ziirstiz namazlari bir-
lestirmenin bilyiik bir giinah oldugu bildirilmektedir. Tirmizi ilim ehlince ame-
lin senedi zayif olan ikinci hadise gore oldugunu ve seferde veya Arafat’ta olma-
dikea iki namazin birlestirilmeyecegini kaydeder.”® Tirmizi ilk hadisin eserinde
amel edilmeyen ve hicbir ilim ehlinin kabul etmedigi iki hadisten biri oldugunu
belirtmistir.”® Goruldigt tizere, miiellif ameli esas alarak senedi saglam olan ha-
dis yerine senedi zayif olanin muteber goriildiigiine igsaret etmistir.

I. Mananin Izah Edilerek Metin Tenkidine Mahal Olmadiginin Gésteril-
mesi

Tirmizi eserinde diizenli olarak hadislerin kapali olan ménalarini izah eder.
Boylece, metni tenkide miisait goziiken bazi hadislerin méanasinin dogru anlagil-
masini saglayarak tenkide mahal olmadigini da gostermis olur.!® Mesela bir ha-
diste “Kim (kendisine verilen bir hediyeye hediyeyi vereni) overek karsilik verirse
tesekkiir etmis olur, kim de saklarsa kiifretmis/nankorliik etmis olur” ifadesinde
gecen ‘kiifiir’ kelimesinin ‘o nimeti kiifretmis/saklamig’ manasinda oldugunu be-
lirterek burada itikadi bir hususun olmadigini, dolayisiyla bu yonden metni ten-
kide gerek bulunmadigini ortaya koyar.!!

Bir haberde bir kisinin gizlice yaptig1 bir salih amelin ortaya ¢ikmasiyla duy-
dugu memnuniyet Restliilldh’a sorulmus, O da (sav) bundan dolay: iki kat

% ibn Hacer, Fethu’l-bari, 9/423.

7 Mubarekfari, Tuhfetu’l-Ahvezi, 4/250.

%8 Tirmizi, “Salat”, 25 (hadis: 187.

9 Tirmizi, Siinen, 1280.

100 Bazi misaller igin bkz. (hadis: 135, 217, 664, 1780, 2034, 3298.
101 Tirmizi, “Birr ve Sila”, 86 (hadis: 2034.
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miikéafat alacagini bildirmistir. Bu haber bu haliyle tenkide misaittir zira bir in-
sanin amelinin bilinmesinin hosuna gitmesi kendini begenmesinden dolay: da
olabilir. Tirmizi bu durumu §6yle izah eder: “Kisinin hosuna gitmesinin ménasi
“Siz yiice Allah’in yeryiiziindeki sahitlerisiniz” hadisinden dolay1 insanlarin ken-
disini hayirla yad etmesinden memnun olmasidir. Yoksa insanlar bilsin de ken-
disine ikramda bulunsun ve onu biiyiik gorsiinler diye diisiiniirse bu riya
olur.”'® Diger bir hadisin yardimiyla yapilan bu izah 1s18inda hadisteki miiskil
ortadan kalkmakta ve metin tenkidine mahal olmadig: anlagilmaktadur.

J. Hadis Degerlendirmelerinin Dogru Okunmas:: Sened Tenkidinin Ar-
kasinda Yatan Metin Tenkidi Hakkinda Farkindalik

Miinekkitler Raviler hakkindaki hiikiimlerini rivayetlerini esas alarak verir-
ler.!® Mesela, Siinen’de 650 nolu hadisin akabinde Tirmizi, “Su‘be, Hakim b. Ci-
beyr hakkinda bu hadis sebebiyle (menfi) konusmustur” demistir. Yine, 1073
nolu hadisin ardindan miiellif “Denildigine gore, Ali b. Asim en fazla bu hadis
sebebiyle belaya ugradi, ona (bu ylizden) sikinti ¢ikardilar” demistir. Siif'a konu-
sundaki hadis sebebiyle Abdulmelik isimli Ravi hakkinda Su‘be’nin ve diger mii-
nekkitlerin menfi degerlendirmeleri yukarida teferriid kisminda ge¢misti. Tir-
mizi’nin Buhari’den naklettigi “Abdurrahman zayif goriilityor; ben onun hadis-
lerini inceledigimdeyse onun hadislerinin dogruya yakin oldugunu gordiim”
seklindeki ifade de bu hususu teyit etmektedir.!* Ttim bu 6rnekler, raviye verilen
adalet ve zabt notunun arkasinda rivayetlerinin sened ve metin yoniinden ince-
lenmesinin ve tenkidinin yattigini agik¢a gostermektedir.

Ote yandan, bu husus gz ard1 edildiginde, herhangi bir hadisin akabinde ya-
pilan sened degerlendirmelerinin hizli bir sekilde okunmasi, hadis hakkindaki
hiikmiin sadece sened goz 6niine alinarak yapildig: seklinde yanlis bir intibaa yol
acabilmektedir. Mesela, aksam namazinin ardindan nafile namaz kilmanin on
iki senelik ibadete muadil oldugu seklindeki hadisin ardindan miellif,
Buhari’nin ravilerden biri hakkinda miinkeru’l-hadis dedigini aktarir.!®® Dikkat-
siz bir okumayla burada sadece senedin tenkid edildigi diistiniilebilir. Ancak, bir
onceki paragrafta izah edildigi izere, bu ravi hakkindaki hiikiim aslinda onun
bu ve benzeri rivayetlerinin metinlerinin tenkidinin bir hiilasasidir. Nitekim, bu
ornekte nafile bir namaza verilen miikafatin 6lgiistizligti raviye verilen miin-
keru’l-hadis hitkmiine katkida bulunmus olabilir. Dolayisiyla, Siinen’de sadece
Révilerin zayifligina yer veren degerlendirmelerin sadece sened tenkidi olarak
goriilmemesi, ravilere verilen hiikiimlerin arka planinda yatan metin tenkidinin

19 Tirmizi, “Zithd”, 40 (hadis: 2384.
103 Genis bilgi igin bkz. Muhammed Enes Topgiil, Rivdyetten Raviye: Cerh-Ta’dil Hiikiimleri Na-
st Olustu? (Istanbul: M.U. Ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, 2019).

104 Tirmizi, el- ‘Ilelii’l-kebir, 125.

105 Tirmizi, “Salat®, 206 (hadis: 435. Benzer bir 6rnek icin bkz. el- ‘IleliiI-kebir, 108.
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farkinda olunulmasi 6nemlidir. Bu sekilde bakildiginda, eserde sarahaten yapi-
lan metin tenkitlerinin yaninda bityiik oranda dolayli olarak da metin tenkidinin
yer aldig1 anlagilir.

III. Sonug

Tirmizi’nin iki eseri 6zelinde yaptigimiz aragtirma neticesinde muhaddisle-
rin metin tenkidini yeterince ya da hi¢ yapmadiklari seklindeki iddialarin isabetli
olmadi8, ¢cok sayida miigahhas misalde muhtelif kistaslar kullanilarak gerek
miispet, gerek menfi manada tenkidin yapildigi, ayrica sadece Ravi tenkidi ya-
pildig1 intibar uyandiran degerlendirmelerin de hakikatte dolayli olarak metin
tenkidi icerdigi goriilmiistiir. Ustelik, miiellifin sahih hadislere/siinnete ve amele
arz tatbikatini eserinde diizenli olarak yapmasi fevkalade 6nemli ve sira digidur.

Kanaatimizce metin tenkidinin sadece hadislerin belli kistaslara arz1 sonu-
cunda reddedilmesinden ibaret oldugu anlayiginin hakim olusu, olumlu ménada
yapilan tenkitlerin nerdeyse tamamen goz ardi edilmesine yol agmaktadir. Hal-
buki Tirmizi nerdeyse eserindeki biitiin hadisleri lafizlar1 ve siyaklar1 farkh da
olsa o konuyla bir sekilde alakali olan diger pek ¢ok hadise arz ederek metinlerin
uyumuna/uyumsuzluguna dikkat cekmistir. Amel kistasi i¢in de ayn1 durum s6z
konusudur. Boylesine agik, kapsamli ve diizenli bir tatbikata ragmen hadiscilerin
metin tenkidiyle yeterince mesgul olmadigi tezinin dile getirilmesi manidardur.

Yine, Ravi tenkidinin arkasinda yatan metin tenkidinin géz ardi edilmesi de
yaygin olarak rastlanan bir diger durumdur. Halbuki, yukarida gortldugi tizere,
mesela Sube’nin umumu’l-belva arz eden bir hadisle teferriid etmesi sebebiyle
bir Raviyi tenkidi bir metin tenkididir. Dolayisiyla, boyle bir Raviye zayif denile-
rek yapilan tenkitlerin arkasinda aslinda bu Réavinin incelenen rivayeti ve diger
rivayetlerinin umumuna istinaden yapilan metin tenkidleri bulunmaktadir. Bu
sebeple, hakikatte miinekkitlerin metin tenkidi faaliyetlerinin neticeleri, Ravilere
verilen hiikiimler vasitasiyla hadis tenkit siirecine daha kapsamli ve dolayl bir
sekilde niifuz etmis olmaktadir.

Tirmizi’nin tatbikat: kendine miinhasir gériilmemelidir. Zira, hadis miinek-
kitleri birbirlerine hoca-talebe miinasebetiyle siki bir sekilde baghdirlar. Tir-
mizi’nin yaklagiminin kendinden 6nceki muhaddislerden ilham aldig1 ve ken-
dinden sonrakilere tesir ettigi, makalemizde kismen yer verdigimiz bu diger mu-
haddislerin izah ve tatbikatindan da anlasilmaktadir. Muhaddislerin metin ten-
kidi gayretlerini ortaya koyacak yeni aragtirmalarla konu daha da iyi vuziiha ka-
vusacaktir.

“Tirmizi’nin Siinen’i ve el-Ilelii’l-kebirinde Metin Tenkidi”

Ozet: Bu makalede Tirmizi'nin Siinenii’t-Tirmizi ve el- ‘Ilelii’l-Kebir inde Kur’an-1 Kerim’e, sa-
hih hadislere ve siinnete, icméa, tarihi bilgilere, ilim ehlinin ameline, sahibenin s6z ve uygula-
malarina, Révinin kendi riviyetine muvafakat/muhalefet, peygamber soziine benzeme, teferrid
ve ummu’l-belva kistaslarini kullanarak yaptigi metin tenkidi tatbikati incelenmistir. Sii-
nen’de 6zellikle hadislerin o konudaki diger hadislerle/stinnetle ve ilim ehlinin ameliyle uyumu
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diizenli sekilde dikkate alinmis ve bu uyum hadis metninin olumlu/olumsuz méanada ten-
kidinde (kabul/reddinde) etkili olmustur. Hadis imamlarmin hatadan salim olmadigini belirten
Tirmizi, Su‘be gibi 6nde gelen muhaddislerin metindeki hatalarini tespit etmis, muttefekun
aleyh olan bir hadisin metnini tenkit etmis, zaman zaman birden ¢ok kistasi ayn: anda
kullanmustir. Makalede Ravi tenkidinin arkasinda yatan metin tenkidi hakkinda farkindaligin
6nemine de deginilmistir. Tirmizi’nin metin tenkidi tatbikat1 diger muhaddislerin tenkit zihni-
yetine de 151k tutmaktadir.

Atf: Kadir SEKMEN, “Tirmizi’nin Siinen’i ve el-‘Ilelii’l-kebir'inde Metin Tenkidi”, Hadis Tet-
kikleri Dergisi (HTD), XX/2, 2022, pp. 291-310.

Anahtar Kelimeler: Hadis, Metin Tenkidi, Tirmizi, Stinenii’t-Tirmizi, el- ‘Ilelii’l-kebir.



