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Abstract: The fact that faith and good deeds are mentioned together in more than seventy
verses in the Qur'an and in many hadiths show that there is a direct relationship between faith
and deeds. The fact that qualifications such as unbelief, polytheism and sinfulness were made
along with some sins points to another dimension of the issue. The verses and hadiths on the
relationship between faith and deeds have been interpreted in different ways by Islamic schol-
ars, and accordingly, different definitions of faith and the relationship between faith and action
have emerged. In this article, the hadith ‘Cursing a Muslim is sinful, killing him is disbelief’ will
be analyzed within the context of faith-deed relationship. Source research of the hadith (in Ku-
tub al-tis‘a) will be done, and then the evaluations of the commentators for the understanding
of the hadith and the common or different points in these evaluations will be tried to be deter-
mined. Since the evaluations of all commentators on the hadanith will exceed the limits of our
article, Bukhari commentators such as Khattabi, Ibn Battal, Kirmani, Ibn Hajar al-Askalani,
Bedriiddin al-Ayni, Ibn Rajab al-Hanbali and Kastallaniand Muslim's most famous evaluations
of Nawawi’s will be discussed. Finally, it will be tried to determine whether the figh rules to be
derived from the hadanith and the influence of sectarian tendencies during this operation.
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I. Giris

Islam’in itikadi, ameli ve ahlaki ilkeleri Kur’an ile belirlenmis, Hz. Peygamber
tarafindan insanlara ulastirilmis, agiklanmis ve onun sahsinda yasanarak ortaya
konmustur. Hz. Peygamber mesajlarini verirken sade ve anlagilir bir dil kullan-
migtir. Ancak, kelimelerle ifade ettiklerinin muhataplarinin zihninde olustur-
dugu mana her zaman ayni olmamistir. Bununla birlikte onun hayatta oldugu
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zaman zarfinda bu tiir farkli anlamalar 6nemli bir problem tegkil etmemistir.

Hz. Peygamberin vefatindan sonra Islam cografyasinin sinirlar1 genislemis,
farkl dil ve kiiltiire sahip insanlar Islim’a girmis, bu durum siinnetin anlagilmasi
konusunda bazi zorluklar1 beraberinde getirmistir. Bu sikintilar1 gidermek amaci
ile, hadis ve stinnet toplanip kayit altina alinmis, kullanim kolayligini saglamak
i¢in tasnif edilmistir. Bu siirecten sonraki ¢aligmalar siinnetin anlagilmasina yo-
nelik olmustur. Stinnetin anlasilip yorumlanmasina y6nelik ¢alismalar ilk asir-
lardan itibaren stirdiiriilmeye devam etmektedir. Bu ¢alismalar icerisinde serhler
ilk sirada yer almaktadir. Serhlerin 6ncelikli amaci Hz. Peygamber’in soz, fiil ya
da onay olarak ortaya koydugu Siinneti dogru olarak anlamak, hadislerden ¢ika-
rilacak fikhi hitkiimleri tespit etmektir.

Hadislerin zahirinden anlagilan mana ile, Hz. Peygamber’in kastettigi seyin
her zaman ayni1 oldugunu séylemek zordur. Arap diline hakim bir Peygamber
olarak zaman zaman soz sanatlarini ustalikla kullanmus, tesbih, temsil ve benzeri
yontemlerle mesajlarini iletmistir. Hz. Peygamberin kastettigi seyi tespit etmeye
caligan hadis sarihleri, rivayetleri degerlendirip yorumlama siirecinde samimi bir
gayret ortaya koymuslarsa da zaman zaman mensubu olduklar1 mezhebi tema-
yilden tamamen bagimsiz hareket edememiglerdir.

Bu aragtirmamizda “Misliimana s6vmek fasiklik, onu 6ldiirmek kifiirdiir”
hadisinin anlagilip yorumlanmasi hedeflenmektedir. Bunun igin dnce rivayetin
kaynak tahlili yapilacak, daha sonra metnin anlami, yorumu ve tenkidi yapila-
cak, hadisin anlasilip yorumlanmas ve fikhi istidlallerinde mezhebi temayiiliin
one ¢ikip ¢ikmadig1 ortaya konmaya ¢alisilacaktir.

I. Hadisin Metni Tahlili, Anlami ve Tenkidi

A. Kaynak Tahlili

Arastirmamiza konu olan ve baghikta metnini verdigimiz hadis, ¢ok sayida
musannif tarafindan riviyet edilmistir. Incelememizde Buhéri’nin (v. 256/870)
riviyet metni esas alinacaktir. Buhari’nin rivayeti su sekildedir:

Lo g ade 0 Jo o8 o 0 5 e B it oo s 6 He 08 g 1 ead s 08 g e s
Ky g,2d (LMM Skw:38/“... Zibeyd (v. 122/740) dedi ki: Ben Ebti Vail’e (v. 82/701)
Miircie firkas: hakkinda sordum. Bunun {izerine g6yle dedi: Bana Abdullah b.
Mes'td (v. 32/652-53) Hz. Peygamber’in ‘Miisliiman'a sovmek fasiklik, onunla

»1

savasmak kiifiirdiir’ buyurdugunu rivayet etti.
Buhari Kitdbii’l-Iman’a yukaridaki senedle aldig1 bu rivayeti Sahih’inin Edeb

! Buhari, “Imén”, 37 (48).
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ve Fiten boliimlerine iki farkli sened ile daha ayni metinle almistir.? Hadis, Miis-
lim (v. 261/875), Tirmizi (v. 279/892), Nesai (v. 303/915), Ibn Mace (v. 273/887)
ve Ahmed b. Hanbel (v. 241/855) tarafindan da rivéayet edilmistir.> Musannifle-
rin rivayetleri ti¢ ayr1 sahabeye dayanmaktadir. Buhari’nin {i¢ rivayeti de Ab-
dulldh b. Mes’td’dandir. Miislim ve Tirmizi de hadisi Abdulldh b. Mes’ad’dan
rivayet etmistir. Nesai’nin on rivayetinin dokuzu Abdullah b. Mes’tid, birisi Sa’d
b. Ebi Vakkas’tandir (v. 55/675). Ibn Mace’nin rivayet ettigi dort hadisinin ikisi
Abdullah b. Mes™id, birisi Sa’d b. Ebi Vakkas, birisi de Ebti Hureyre’dendir (v.
58/678). Ahmed b. Hanbel'in rivayet ettigi hadisler’den ikisi Sa’d b. Ebi Vakkas,
altis1 ise Abdullah b. Mes’td’dandir. Rivayetlerin toplamina bakildiginda otuz
iki rivayetinin yirmi yedisinin Abdullah b. Mestd, dérdiintinii Sa’d b. Ebi
Vakkas, birisinin ise Ebti Hureyre’den rivayet edildigi goriilmektedir.

Hadis, Buhéri, Tirmizi ve Nesii tarafindan ¢ farl tarikten Abdulldh b
Mes’id’dan rivayet edilmistir. Buhari, Tirmizi ve Nesai, Ebt Vail (Sekik) tari-
kinden, Tirmizi ve Nesai Abdurrahman b. Abdillah b. Mes’ Gid (v. 79/) tarikin-
den, Tirmizi ve Nesai, Ebii’l-Ahves (v. 90/) tarikinden Abdullah b. Mes’id’dan
rivayet etmistir.

Hadis yine Nesai ve Ahmed b. Hanbel tarafindan Eba Ishak (v. 126/) < Omer
b. Sa’d (v. 65/) tarikinden, Ibn Mace ve Ahmed b. tarafindan Ebt Ishak < Mu-
hammed b. Sa’d (v. 81) tarikinden Sa’d b. Ebi Vakkés’tan rivayet edilmistir. ibn
Mace hadisi Ibn Sirin (v. 110/729) tarikinden Ebtt Hureyre’den de rivayet etmis-
tir.

Ebt Déavud disinda kiitiib-i sitte musannifleri bu hadisi eserlerine almistir.
[lerde goriilecegi iizere, hadisin birkag istisna diginda ayn1 metinle rivayet edil-
mis olmasi, riviyetin sithhati konusunda 6nemli bir delil teskil etmektedir. Ri-

2 Buhar, “Edeb”, 44 (6044), “Fiten”, 8 (7076). Buhari ilk rivayetten sonra “Bu hadisi Su'be'den
rivayette Gunder, Siilleyman b. Harb'e mutabaat etmistir” agiklamasini yapmugtur.
3 Mislim, “Iman”, 64; Tirmizi, “Birr ve Sila”, 52 (1983), “Iméan”, 15 (2635); Nesai, “Tahrimi’d-
dem”, 27 (4104-1413); Ibn Mace, “Mukaddime”, 7 (46), 9 (69), “Fiten”, 4 (3939-3941); Ahmed
b. Hanbel, Miisned, 1/176 (1519), 1/178 (1537), 1/385 (3647), 1/411 (3903), 1/416 (3957), 1/433
(4126), 1/439 (4178), 1/446 (4262), 1/455 (4345), 1/460 (4394). Musanniflerin rivayetlerindeki
metin farkhiliklari, metin tahlili kisminda ele alinacaktir. Hadis, kiitiib-i tis’a disinda ¢ok sayida
kaynakta da yer almaktadir. Bk. ibn Hibban, es-Sahih, 13/266 (5939); Beyhaki, es-Siinenti’l-
Kebir, 8/20 (15952-15953), 10/209 (20969); Tayélisi, el-Miisned, 1/200 (245), 1/207 (256), 1/242
(304); Humeydi, el-Miisned, 1/212 (104; Ebt Ya'la, el-Miisned, 8/405 (4988), 8/408 (4991), 9/55
(5119), 9/183 (5276), 9/227 (5332), 9/236 (5346), Bezzar, el-Miisned, 5/86 (1660), 5/196 (1795),
5/386 (2021), 5/438 (2076); Ibn Ebi Seybe, el-Musannef, 8/156 (13407), 8/157 (13408), 19/168
(35694); Tahavi, Serhu miiskili’l-asdr, 2/312 (846-847-848-849-850); Taberani, el-Mu cemii’l-
kebir, 9/97 (8522), 9/101 (8532), 10/105 (10105), 10/157 (10308), 10/159 (10316), 10/178
(10380), el-Mu’cemii’l-evsat, 4/44 (3567), 8/31 (7871). Ayrica galismamiz kiitiib-i tis’a ile sinir-
landirldig icin, metin tahlilinde diger kaynaklara deginilmeyecektir.
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vayetle alakali yapilan degerlendirmelerde de hadisin sahih oldugu ifade edil-
mektedir. Tirmizi, rivayet ettigi hadisin hasen sahih oldugunu sdylemistir.*
Darekutni (v. 385/995), hadisin Ishak el Ezrak tarfindan es-Sevri < Ziibeyd <
Eba Vil < Mesrtk < Abdullah b. Mes’ad < Hz. Peygamber isnadi ile rivayet
edildigini, ancak es-Sevri’nin ashabinin ona muhalefet ederek hadisi Sevri’den
Mesrtk’un yer almadig1 Ziibeyd < Eba Vil < Abdulldh b. Mes’ad tariki ile ri-
vayet ettiklerini, yine Ziibeyd’in ashabinin da Ziibeyd’den ayni sekilde rivayet
ettiklerini ve sahih olanin, Mesrtik’u isnadda zikretmeyenin rivayeti oldugunu
belirtmistir.> Hadisin Zekeriya b. Ebi Zaide tarafindan Eba Ishak < Muhammed
b. Sa’d < Babasi (Sa’d b. Ebi Vakkas) tarikinden rivayet edildigini, Ma'mer’in
ona muhalif olarak Ebt Ishak < Omer b. Sa’d < Sa’d tarikinden rivayet ettigini
belirtten Déarekutni’ye gore dogru olan, Muhammed b. Sa’d (tarikinden rivayet
edilen ) hadistir. Basiri’ye (v. 840/1436) gore, Ebu Hureyre hadisinin isnadi sa-
hihtir. Yine Sa’d b. Ebi Vakkas hadisinin isnadi sahih, ricali giivenilirdir.” Nési-
ruddin el-Elbani’ye (v. 1999) gore, Nesii rivayetlerinin tamamu sahihtir.® Suayb
el-Arnaud (v. 2016), ibn Mace rivayetinin isnadinin sahih oldugu belirtmistir. ®

B. Metin Tahlili

Yukarida senedlerini verdigimiz rivayetlerden Nesai'nin rivayet ettigi bes ha-
dis disinda kalan tiim rivayetler merf’dur. Nesai, bes rivayeti Abdullah b.
Mes’td’un s6zii (mevkuf) olarak rivayet etmistir. 1°

Buharf’inin rivayetlerinin iigtinde de hadis metni “Miisliimana sovmek fasik-
lik, onunla savasmak kiifiirdiir” seklindedir.!! Miislim, Tirmizi ve ibn Mace’nin
rivayetlerindeki hadis metni de Buhari’nin metni ile aynidir. ? Diger musannif-
lerin rivayetlerinin ¢ogunlugu da ayni ifadeleri icermektedir. Nesai’nin rivayet-
lerinin yedisindeki metin de “Miisliimana sovmek fasiklik, onunla savasmak kii-
furdiir” seklindedir.’® Ahmed b. Hanbel'in rivayetlerinin besindeki hadis metni

4 Bk. Tirmizi, “Iman”, 15 (2635).

> Darekutni, el-lel, 5/260.

% Darekutni, el-Ilel, 4/357.

7 Hasiyetii’s-Siindi ald Ibn Mace, 2/461.

8 Nesal, es-Siinen, thk. Nasiruddin el-Elbani (Riyad: Mektebetii’l-Meirif, ts.), 633-634. Elbani’nin
notu.

°  Ebt Abdillah Muhammed b. Yezid Mace el-Kazvini, es-Stinen, thk. Suayb el-Arnatid v.dgr. (Di-
magk:Daru’r-Risale, 1430/2009), 1/48, 5/89, 91.

10 Bk. Nesai, “Tahrimi’d-dem”, 27 (4105, 4106, 4107, 4113).

11 Bk. Buhari, “Iman”, 37 (48), “Edeb”, 44 (6044), “Fiten”, 8 (7076).

12 Bk. Miislim, “Iman”, 64; Tirmizi, “Birr ve Sila”, 52 (1983).

12 Tirmizi, “Iman”, 15 (2635); Ibn Mace, “Mukaddime”, 9 (69), “Fiten”, 4 (3939, 2940, 3941).
13 Bk. Nesai, “Tahrimi’d-dem”, 27 (4105, 4106, 4107, 4108, 4109, 4110, 4111).
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“Misliimana sévmek fasiklik, onunla savagmak kifiirdiir” seklindedir.'* Bu ri-
vayetlerin birisinde “Malinin dokunulmazhigi, kaninin dokunulmazhig: gibidir.”
ilavesi vardir."® ki rivayetindeki metinde Miisliiman kelimesi yerine Mii’min ke-
limesi yer almaktadir.' Bu iki rivayetin birincisinde “Mii’minin kardesi ile ii¢
glinden fazla dargin durmasi helal degildir™"” ilavesi vardir.

Yine rivayetlerden < $u’be/Siifyan < Ziibeyd < Ebt Vil tarikinden gelen ri-
vayetlerin tamamina yakininda Ziibeyd’in Ebt Viil'e ‘Bu hadisi Abdulldh’in Hz.
Peygamber’den naklettigini isittin mi?’ seklinde sordugu ve onun da ‘Evet’ diye
cevap verdigi ayrintist yer almaktadir.'®

Inceledigimiz rivayetin hadis musannifleri tarafindan ¢ogunlugu ayni, bir
kisminda da anlama fazlaca etki etmeyen (Mi’'min ve Misliiman kelimeleri gibi)
kiigiik farkliliklarla rivayet edildigi goriilmektedir.

“Mi’'min” ve “Misliiman” kavramlari, iman ve Islam kelimelerinden ism-i
faildir. Islim alimleri, bu iki kavram arasinda fark gérmemislerdir. Ebda
Hanife’ye gore Islam, Allah’in emirlerine teslim olmak ve itaat etmek demektir.
[slamsiz iman, imansiz da Islim olmaz. Onlarin ikisi de bir seyin ici ve dig1 gibi-
dirler. Din ise, iman, Islam ve geriatlerin hepsine birden verilen isimdir.'® Matii-
ridi’ye gore, iman ve Islam kavramlari arasinda sozliik anlamlar1 yoniiyle fark
olsa da kendileri ile hedeflenen amag a¢isindan ikisi ayn1 konumdadir. Her Miis-
limana Mi’'min, her Mi'mine Miisliiman denmesi tartigmasiz benimsene gelen
bir husustur. Islim mezhepleri mensuplari, kisiyi imandan ¢ikaran bir davrani-
sin Islam’dan da ¢ikardigi konusunda ittifak etmistir. Islim’dan ¢ikaran davra-
nigin imandan da ¢ikarmast ayn1 konumdadir.?° Buhari’ye gore de Islam ve iman
birdir. Din, ikisinin miiradifidir. slam ile iman1 birbirinden ayiranlar ise, bu ko-
nuda ihtilaf etmistir. Bazilarina gore din, iman ve Islim’dan daha geneldir. Zira
o imany, Islam’1 ve ihsan1 icine alir. Nitekim Cibril hadisi buna delalet eder. ima-
nin tasdik, Islim’in da ameller oldugunu séyleyenlerin ekserisi ise dini Islam

14 Bk. Ahmed b. Hanbel, Miisned, 1/178 (1537), 1/385 (3647), 1/411 (3903), 1/433 (4126), 1/455
(4345).

15 Bk. Ahmed b. Hanbel, Miisned, 1/446 (4262).

16 Bk. Ahmed b. Hanbel, Miisned, 1/176 (1519), 1/439 (4178).

17" Bk. Ahmed b. Hanbel, Miisned, 1/176 (1519).

18 Bk. Miislim, “Iman”, 64; Tirmizi, “Birr ve Sila”, 52 (1983); Nesai, “Tahrimi’d-dem”, 27 (4110);
Ahmed b. Hanbel, Miisned, 1/385 (3647), 1/411 (3903), 1/455 (4345).

19 Ebt Hanife, el-Fikhu’l-Ekber (Mustafa Oz, Imam-1 Azam’in Bes Eseri (Istanbul IFAV Yaynlari,
2009) igerisinde)

58.

20 Bk. Ebti Manstr Muhammed b. Muhammed b. Mahmd el-Matiiridi, Kitdbii’t-tevhid, trc. Be-
kir Topaloglu (Ankara: TDV Yayinlari, 2019), 747-753.
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gormekte ve amelleri buna dahil etmektedir. Amelleri dinin disina ancak Miir-

cie'nin bir kismi ¢ikarmigtir.?!

Bu agiklamalar 1s181inda, hadis metnindeki

“Mi’'min” ve “miuslim” gibi farkl iki kelimenin kullanilmasinin, hadisin anlagi-
lip yorumlanmasina, hadisten ¢ikarilabilecek hiikiimlere bir etkisinin olmadigini

soyleyebiliriz.
Hadisin kiitiib-i tis‘ada gegen metin formlarini tablo halinde soyle gosterebi-
liriz:

Metin Muhaddis | Sahabi Ravisi Tira Sayisi
Buhari Ibn Mes™ad Merft 3
Miislim Ibn Mes™ad Merfa 1
Tirmizi Ibn Mes’td Merfa 2

Miislimana sovmek fasiklik, Nesai Ibn Mes'td Merft 4

onunla savagmak ise kiifiirdiir -
Nesai Ibn Mes’tid Mevkaf 4
ibn Mace Ibn Mes™ad Merfa 2
{bn Méace | Ebti Hureyre Merfa 1
ibn Mace Sa’d b. Ebi Vakkas Merfa 1
Ahmed Ibn Mes‘ad Merfa 4

Miisliimanin kardegine sovmesi Ahmed ibn Mes’tid Merft 1

fasiklik, onunla savagmak ise kii-

fiirdir. Malinin dokunulmazligy,

kaninin dokunulmazhg gibidir.

Mi’mine sovmek fasiklik, onunla | Ahmed Ibn Mes‘td Merfh 1

savagmak ise kiifiirdiir.

Miisliiman ile savagmak kiifir, Tirmizi ibn Mes‘td Merfa 1

ona sévmek ise fasikliktir. -
Ahmed Ibn Mes‘ad Merfi 1
Ahmed Sa’d b. Ebi Vakkas Merfi 1
Nesai Sa’d b. Ebi Vakkas Merfi 1

2L ibn Receb el-Hanbeli, Fethu’l-bari, 1/91.

344




‘Miisliimana Sévmek Fasiklik, Onu Oldiirmek Kiifiirdiir’ Hadisi Uzerine Bazi Miildhazalar

Miislimanin kardesi ile savas- Ahmed ibn Mes‘td Merft 1
masi kiifiir, ona sévmesi ise fasik-

Liktar

Mi’min ile savagmak kiifiir, ona Nesai ibn Mes‘ad Mevkif 1

sovmek ise fasikliktir.

Mi’min ile savagmak kiifiir, ona | Ibn Mace | Ibn Mestd Merfa 1
sovmek ise fasikliktir. Miisliima-
nin kardesi ile ti¢ giinden fazla

dargin kalmasi helal degildir.

Ahmed Sa’d b. Ebi Vakkis Merfh 1

Tablo 1. Hadisin Kargilagtirmali Metin Tablosu.

C. Metnin Anlam1

Buhéri ve Miislim’in Sahihleri, Islam limlerine gére Kur’an’dan sonra en

giivenilir kaynak olarak kabul edilmektedir. 2 Inceledigimiz hadis, bu iki eserde
yer alan “miittefakun aleyh™* rivayetlerdendir. Buhari ve Miislim’in tizerinde it-
tifak etikleri hadisin kabul ile karsilanmasi gerektigi hususunda timmet ittifak
etmistir. Bu kisma giren hadislerin tamaminin kesin olarak sihhatine hitkmedil-
mis, buna dair nazari kesin ilmin de hasil oldugu ifade edilmistir.?* Hadisin met-
ninde iki fiil ve bu iki fiilin ameli-itikadi karsilig1 yer almaktadir.

Hadis metninin birinci kisminda yer alan “sibdb” kelimesi, sovmek, hakaret

etmek;, bir kimsenin 1rz1 hakkinda onu ayiplayacak sekilde konugmak anlamina
gelmektedir.?

Hadisin ikinci kisminda yer alan “kital” kelimesi, “6ldiirmek” manasina ge-

22

23

24

Bk. Styati, Tedribii’ravi, 72.

Buhéri ve Mislim’in Cami ‘u’s-sahih’lerinde ittifakla rivayet ettikleri hadislerdir. Hakim en-
Nisabiiri, sahih hadislerin en tist mertebesine “miittefekun aleyh” dedigi Buhari ve Miislim’in
ittifakla rivayet ettigi hadisleri yerlestirmistir. Miittefekun aleyh hadisler, sahih hadislerin en
iist mertebesinde yer almaktadir. Bk. Ahmet Yiicel, “miittefakun aleyh”, TDV islam Ansiklo-
pedisi (Istanbul TDV Yayinlari, 2006), 32/224.

Ebt Amr Takiyyiiddin Osmén b. Saldhiddin Abdirrahman b. Msé es-Sehrezirl, Mukaddimetii
Ibni’s-Salah fi ulimi’l-hadis, thk. Usame el-Belhi (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-Arabi, 1431/2010),
98. Ibn Salah’in bu goriisii daha dnce ve sonraki alimler tarafindan da dile getirilmistir. Nevevi,
Ibn Salah’in bu goriisiine karsin, “Muhakkik alimler ve diger pek cok kisi, bu konuda Ibn
Saldh’tan farkli déisinmiis ve miitevatir seviyesine ulagmayan Sahihayn hadislerinin zann-1
gélip ifade edecegini soylemistir” demistir. Bk. Ebti Zekeriyya Yahy4 b. Serefb. Miiri en-Nevevi,
et-Takrib ve't-teysir, thk. Muhammed Osméin el-Hast (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-Arabi,
1405/1985), 1/495.
Ragib el-Isfahani, Miifredat- Kur’an Kavramlar: Sozligii, cev. Abdiilbaki Giines-Mehmet Yolcu
(Istanbul: Cira Yayinlari, 2012), “s-b-b”, 473.
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len “ka-te-le” fiilinden miifaale babinda masdardir. “Savasmak, savasmaya ¢alis-
mak” demektir. 2

“Fustik”, ser’in sinirlarinin digina ¢tkmak demektir. Bu kelime, kiifiir kelime-
sinden daha genis anlamlidir. Az olsun, ¢ok olsun her giinahla fisk meydana ge-
lir. Fakat fiskin ¢ok giinahla meydana geldigi meshurdur. Fasik, daha ¢ok dini
hiikiimlere baglanip onlari ikrar ettikten sonra onlarin tiimiinii veya bir kismini
ihlal eden kisi i¢in kullanilir. Eger koken olarak kafir olan kisiye fasik denirse,
onun aklin ve firtarin gerektirdigi hitkmii ihlal ettiginden dolayidir. Fasik kav-
rami kafir kavramindan, z4lim kavrami da fasik kavramindan daha genis anlam-
lidir.””

“Kufr” kelimesi sozliikte “bir seyi 6rtmek” anlamina gelir. Kiifriin en bityiigi
Allah’in birligini ve seriati veya Peygamberligi inkar etmektir. Kiifr kelimesi
daha ¢ok din konusunda “inkéar etmek, gizlemek” anlamlarinda kullanilir.?® Bu
kelime Kur’dn’da nimetlere siikriin zidd: olarak “nankérlilk” anlaminda kulla-
nilmaktadir.  Mutlak anlamda kullanilan “kéfir” kelimesi, Allah’in birligini
veya seriati veya Peygamberligi ya da her ti¢iinii inkar eden kisi anlaminda kul-
lanilmasi yaygindir. Kimi zaman da seriati ¢igneyen ona kargilik Allah’a yapmast
gereken siikrii terk eden kisinin bu isini tanimlamada “kefera” fiili kullanilir.*
Yiice Allah her iyi goriilen ameli imandan saydigindan, her yerilen isi de kafir-
likten saymusgtir.>!

Zahiren Misliimana hakaret ve sovgiiniin biiyiik giinah olup, bu isi yapma-
nin fasiklik, Misliiman ile savagma fiilinin ise kiifiir oldugunu ifade eden bu ha-
dis, Kur’an’in “birbirlerinin kardesleri” olduklarini belirttigi** Miislimanlarin
birbirlerine kars: tavirlar1 konusunda Hz. Peygamber’in bir uyarist mahiyetinde-

dir.
D. Metnin Degerlendirmesi ve Tenkidi

Hadis zahiren Miisliimana soviip hakaret etmenin fasiklik, onunla savagsma-
nin kiifiir olduguna isaret etmektedir. Ancak buradaki kiifiir, -ilerde goriilecegi
lizere- sarihlerin de ifade ettigi gibi “hakki inkar edip, Islam’dan ¢ikmak” anla-
minda itikadi manada bir kiifiir degildir. “Inkarcilarin fiiline benzeyen bir sey
yapmis olmak” manasina gelmektedir. Hz. Peygamber’in bu hadiste dile getiren
manaya gelecek ¢ok sayida uyarisi vardir.

Hadis, fikhi ve itikadi bir icerige sahiptir. Fikhi, itikadi ya da siyasi iceriklere

26 Ragib el-Isfahani, “k-t-17, Miifredat- Kur’an Kavramlar: Sozliigii, 822.

27 Ragib el-isfahani, “f-s-k”, Miifredat- Kur'an Kavramlar: Sozligii, 796.

2 Ragib el-isfahani, “k-f-”, Miifredat- Kur'dn Kavramlar: Sozliigti, 918.

2 Bk. en-Neml 27/40.

30 Bk. er-Rtim 30/44.

31 Bk. el-Bakara 2/102. Ragib el-isfahani, “k-f-r”, Miifredat- Kur’an Kavramlar: Sozliigii, 918-919.
32 Bk.el-Hucurat 49/10.
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sahip olan hadislerin se¢ilmesi kadar, hangi bolim altinda verildigi de 6nemlidir.
Bu konuda musanniflerin mezhebi, fikri ve siyasi egilimi belirleyici olarak one
cikmaktadir. Konulan bab basligi, aslinda hadisin anlami ve yorumudur. Hadjis,
Buhari, Mislim ve Tirmizi gibi musannifler tarafindan Kitabii’l-Iman bélii-
miinde zikredilmistir. Bu da onlarin meseleyi imanla baglantili gordiiklerini gos-
termektedir. Bilindigi iizere Cami’ tiirii eserlerin Imdn bélimii, imanla ilgili me-
selelere dair rivdyetleri icermektedir. Buhéri, bu béliimdeki bab basliklarina,
imanla alakali meseleler hakkindaki kanaatini yansitan ifadeler koymustur. As-
linda bu, “Buhari’nin fikhi, bab bagliklarindadir™? seklinde 6zetlenen bir du-
ruma delalet etmektedir. Nitekim, bazi1 sirihler de bazi bagliklarin bazi firkalara
reddiye oldugunu agik¢a ifade etmislerdir.**

Buhéri hadisi “Mi’minin Farkinda Olmaksizin Amelinin Bosa Gitmesinden
Korkmas1” bab1 altinda zikretmistir. Ibn Battal (v. 449/1057), Buhari’nin bu bab-
daki gayesinin Miircie’'nin “Allah’tan bagka ilah olmadigina inanan kisiye Al-
lah’in azab etmeyecegi ve giinahlar1 sebebi ile amellerini bosa ¢ikarmayacagi” gé-
rigiinii reddetmek oldugunu, bu gayeye matuf olarak bu baba sahabe ve tabiinin
“Faziletleri ve ictihadlarina ragmen amellerini az bulduklarina ve Rablerinin aza-
bindan kurtulamayacaklarindan korktuklarina” dair bazi sozlerini dahil ettigini
belirtmistir.>* Ibn Receb el-Hanbeli (v. 795/1393), Buhari'nin bab bagligina bu
ad vermesini ‘M’minin kendisinin kdmil bir imana sahip oldugunu, imaninin
Cibril'in ve Mikail'in imani gibi oldugunu, Mii’min oldugu siirece kendisi hak-
kinda ameli nifaktan endise etmesinin gerekmeyecegini’ séyleyen Miircie’ye red-
diye vermek” olarak izah etmistir.*¢ Kastallani (v. 923/1517), Buhéri’nin bab bas-
ligindaki ifadesinin Thbatiyye mezhebinin®’ gériislerini destekledigini, onlara
gore kotiiliklerin amellerin tamamini boga ¢ikardigini ve onlarin asi hakkinda
kafir hitkmii verdiklerini belirtir. Buhari’nin bu bab1 imani1 sadece kalbin tasdiki
olarak goren ve giinahla birlikte kdmil imanin varligini kabul eden Miircie’yi
reddetmek icin koydugunu soyler

33 Bk. ibn Hacer el-Askalani, Hedyii’s-sari mukaddimetii fethu’l-bari, thk. Abdiikadir Seybe, (Ri-
yad 2000), 16; Nureddin Itr, “el-imam el-Buhéri ve Fikhu’t-Teracim fi Camiihi’s-Sahih”, Me-
celletii’s-Seria ve’d—Dirdsati’l—fsldmiyye, 4 (1406/1985),62.

3 Bk. Ebirl-Fazl $ihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed el-Askalani, Fethu’l-Bari Serhu
Sahihi’l-Buhdri (Riyad: Daru’s-Selam, 1421/2000), 1/100, 13/421.

35 Ebii’l-Hasen Ali b. Halef b. Abdilmelik b. Battal el-Bekri el-Kurtubi, Serhu Sahihi’l-Buhdri li [bn
Battal, thk. Ebt Temim Yasir b. Ibrahim (Riyad: Mektebetii'r-Riisd, ts.), 1/110.

3% Ebii'l-Ferec Zeyniiddin Abdurrahman b. Ahmed b. Abdirrahman Receb el-Bagdadi ed-Di-

magki. Fethu’l-bari ‘ald Sahihi’l-Buhdri, thk. Tarik b. Avdullah b. Muhammed (Riyad: Daru

Ibni’l-Cevzi, 1417/1996), 1/177.

Hiricilere ait olan ve bityiik giitnahlarin kisinin iyi amellerini bosa ¢ikarip onu kafir yaptig1 go-

riigii. Ibn Hacer, Kaderiyye'nin bityiik cogunlugunun bu gériiste oldugunu belirtmistir. Bk. {bn

Hacer, Fethu’l-badri, 1/110.

38 Kastallani, Irsadii’s-Sari, 1/198

37
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Hadis, Buhéari'nin iman-amel iligkisi konusundaki delillerindendir. Zira
Buhari’ye gére iman s6z ve ameldir. Artar ve eksilir.* Bunu bab bagliklarina koy-
dugu ifadelerle bu diisiincesini ortaya koymustur. Ona goére, Hz. Peygamberi
sevmek,** bes vakit namaz kilmak,* zekét vermek,* Ramazan orucunu tutmak,*
cihad etmek,* Kadir gecesini ihya etmek,* selami1 yaymak,* Miisliimanin cenaze
namazin kilmak,*” haya,*® Ensar’t sevmek,* kendisi i¢in istedigini kardesi i¢in
de istemek® imandandir. iman ehli amelleri bakimindan birbirlerinden farkli-
dir/tistiindiir.®

Imén kavrami sozliikte “tasdik etmek” manasina gelmektedir. Bu kavramin
istilah anlami hakkinda farkli tanimlar yapilmigtir. Iman 6zii itibariyle kalbin
tasdiki oldugu igin, en basit anlamiyla yapilan ilk tanim “kalp ile tasdik etmek”
seklindedir. Imanin ikinci tanimi “sadece dil ile ikrar etmek” seklindedir. Bir
baska tanima gore iman, “dil ile ikrar, kalp ile tasdik etmek” demektir. Imanla
alakali yapilan en kapsamli tanim ise “kalp ile tasdik, dil ile ikrar ve diger uzuv-
larla amel etmek” seklindedir.

Ebii Hanife’ye (v. 150/767) gére iman, dil ile ikrar ve kalb ile tasdiktir. Iman,
iman edilmesi gereken seyler yoniinden artmaz ve eksilmez. Fakat yakin ve tas-
dik yoniinden artar ve eksilir. ** Gazzili’ye (v. 505/1111) gbre iman, kelime-i
tevhidi dil ile ikrar, kalp ile zerre stipheye yer kalmayacak sekilde tasdik etmek-
tir.>

Iman, esas itibariyle kalbi bir eylem olmakla birlikte, Kur’an’da ¢ogun-
lukla séalih amel ile birlikte kullanilmigtir.* Cennet ehlinin 6zelliklerinden bah-
seden 4ayetlerde onlarin imanla birlikte haksizca bir cana kiymadiklarina ve zina

% Bk. Buhari, “Iman”, 1, 18.

40 Bk. Buhari, “Iman”, 8.

41 Bk. Buhari, “iman”, 30, 40.

42 Bk. Buhari, “iman”, 34.

4 Bk. Buhari, “iman”, 27.

4 Bk. Buhari, “Iiman”, 26.

4 Bk. Buhari, “iman”, 25.

46 Bk. Buhari, “Iiman”, 20.

47" Bk. Buhari, “Iman”, 35.

48 Bk. Buhari, “iman”, 16.

4 Bk. Buhari, “iman”, 10.

50 Bk. Buhari, “Iman”, 7.

51 Bk. Buhari, “Iman”, 15.

52 Eb( Hanife, el-Fikhw’l-Ekber (Mustafa Oz, imam-1 Azam’in Bes Eseri (Istanbul IFAV Yaymnlari,
2009) igerisinde), 58.

53 Gazzali, Kimydy-1 Saddet, gev. Ali Arslan (Istanbul 1992), 88.
5 Ornek olmast hasebiyle bk. el-Bakara 2/25, 82, en-Nisa 4/57, 122, el-Asr 103/3, et-Tin 95/6.
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etmediklerine, ** orug tutup namaz kildiklarina, iyiligi emredip kotiiliiklerden
sakindirdiklarina® vurgu yapilmistir. Bu durum, iman ile amel arasinda yakin
bir iliskinin oldugunu gosterir. Kur’an’a gore insanin yaratilmis amaci Allah’a
kulluk etmektir.”” Oliimiin ve yagamun var edilis sebebi, insanin giizel igler yapip
yapmadigini, yaratilis gayesine uygun davranip davranmadigini sinamaktir.*®
Allah’in insana yapmasini emir veya tavsiye ettigi, iyi, dogru, faydali ve sevap
kazanmaya vesile olan isler, dini terminolojide salih amel olarak adlandirilmig-
tir.® Salih amel, inanca dair hususlarin yasama aktarilmasini ifade eder. Bu yo-
niiyle ameller bir bakima imanin belirtileridir. Glinah, bu emirlerin yerine geti-
rilmemesi veya yasaklarin ¢ignenmesiyle ortaya ¢ikan ve dini, ahlaki ve vicdani
acidan sorumluluk gerektiren bir olgudur.*

Iman-amel iliskisi konusu, ilk ddnemlerden itibaren Islam toplumunun zih-
nini meggul eden, Islam alimlerini etkileyen ve onlar1 bu konuda farkli diisiin-
meye sevkeden onemli bir konudur. Ozellikle biiyiik giinah isleyenin durumu,
Hariciye, Mu’tezile, Ehl-i Stinnet ve Sia ulemas tarafindan tartisma konusu ya-
pilmis, bu konuda farkl teoriler gelistirilmistir.

Giinah, Allah’in emir ve yasaklarinin ¢ignenmesini ifade eder. Bu yoniiyle
glinahlar arasinda temelde bir farklilik yoktur. Ancak bazi giinahlar, ferdi ve top-
lumsal hayat tizerindeki etkileri sebebi ile bityiik giinah olarak nitelenmistir. Gii-
nahlarin en biiytigii Allah’a ortak kogmaktir. Ciinkii bu en biiyiik zulimdiir.**
Sirk disinda sihir ve biiyii yapmak, ana-babaya kargs1 gelmek, yetim mali yemek,
haksiz yere adam 6ldiirmek, faiz yemek, diirtist kadinlara iftira atip iffetsizlikle
suglamak, savastan kagmak, yalanci sahitlikte bulunmak ve zina yapmak gibi gii-
nahlar da bazi hadislerde biiyiik giinah olarak isimlendirilmigtir.**

Amel ve imanin bir biitiin oldugunu kabul eden Héricilere gore, biiyiik gii-
nah igleyen kimse Islam dairesi disina ¢ikmis olur.®® Miircie’nin imanin tanimi
konusunda “kalbin marifeti veya tasdik”, dil ile ikrar, kalp ile tasdik” ve “dil ile
ikrar” gibi ti¢ farkli goriigii vardir. Bu ti¢ goriisiin hi¢birisinde amel imana dahil

55 el-Furkan 25/68.

6 et-Tevbe 9/112.

57 ez-Zariyat 51/56).

¥ el-Miilk 67/2.

Siileyman Uludag, “Amel”, TDV Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaymevi, 1991), 3/13.

8 Omer Faruk Harman, “Giinah>, TDV Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaymevi, 1996),
14/278.

6! Lokmén 31/13.

62 Buhari, “Vesaya”, 23 (2766), “Hudud”, 44 (6587); Miislim, “Iman”, 89; Ebti Davud, “Vesaya”
10 (2874, 2875); Nesai, “Vesayad”, 12 (3671).

% Hasan Onat v.dgr. Islam Mezhepleri Tarihi El Kitab: (Ankara: Grafiker Yayinlari, 2013), 66;
Abdiilkahir el-Bagdadi, Mezhepler Arasindaki Farklar, trc. Ethem Ruhi Figlah (Ankara: TDV
Yayinlari, 2018), 45; el-Es‘ari, Makalatii ’l—fslamiyyin, 1/204.
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degildir. Biiytik giinah isleyenler fasikliklari ile birlikte kimil Mii’mindirler. On-
larin bu goriisti “Kiifiirle birlikte amel fayda vermedigi gibi, imanla beraber kotii
ameller zarar vermez.” seklinde formiile edilmistir.* Miircie’den oldugu iddia
edilen Ebti Hanife, ameli imana dahil etmemistir. Ancak onun yaklagimi, Miir-
cie'den tamamen farklidir. Ebi Hanife’ye gore giinahlar Mii’mine zarar verir.
Allah’a ortak kosmak ve kiifiir disinda biiyiik ve kiigiik giinah igleyen fakat tevbe
etmeden M#’'min olarak 6len kisinin durumu Allah’in dilemesine baglidir. Di-
lerse ona Cehennem’de azab eder, dilerse affeder ve hi¢ azaba ugratmaz.®> Mu’te-
zile’ye gore biiyiik giinah iseyen ne Mi'min ne de kafirdir. Ikisinin arasinda bir
yerdedir. Tevbe etmeden 6ldiigii takdirde Cehennemliktir. Fakat cezasi kéfirler-
den daha hafif olacaktir.®® Ehl-i Siinnet’in Maturidiye firkasina gore iman kalp
ile tasdiktir. Ameller imanin bir pargast degildir. Imanin diginda birer farizadr.
Ameller islenmekle iman artmaz, terk etmekle azalmaz. Biyiik giinah isleyen
dinden ¢ikmaz, kafir olmaz. Ancak fasiktir. Ahiretteki durumu Allah’a kalmistir.
Dilerse azab eder, dilerse affeder.®” Eg’ariye’de ti¢ farkli iman telakkisi vardir. Bi-
rinci yaklagima gore-ki Eg’ari’nin (v. 324/935-36) goriisii de budur- iman tasdik-
tir. Ikinci tanima gore iman ikrardir. Ugiinciisii ise ashab-1 hadisin “farziyla na-
filesiyle biitiin ibadetleri iman olarak goren” yaklagimidir. Ameller, imanin aslht
degil rikkniidiir. Bu sebeple biiyiik giinah isleyen kimse fasiktir, imandan ¢ik-
maz. Tevbe etmeden oliirse durumu Allah’a kalmistir. Dilerse affeder, dilerse ce-
zalandirir.%® Safii (v. 204/820), Malik (v. 179/795), Ahmed b. Hanbel gibi selef
dlimleri ameli imandan bir parca kabul etmektedirler.* Maturidiyye'ye ve
Es’ariyye’nin ¢ogunluguna gore biiyiik giinah isleyen kisinin durumu aynidir.
Ameli imanin bir parcasi olarak gérmediklerinden, biiyiik giinah igleyen kisinin
dinden cikip kéfir olamadig1 goriigiinde ittifak etmislerdir.”® Buhéri’nin yakla-
sum1 da boyledir.

Amellerin bosa gitmesi konusu Kur’dn’da hem itikadi hem de ameli boyutu
ile birlikte ele alinmigtir. Kur’an’a gore inanmay1 reddedenlerin ameli kesinlikle
bosa gidecek ve onlar 4hirette de hiisrana ugrayacaklardir.””* Bu ayette inanma-
yanlarin amellerinin bosa gidecegi belirtilmistir. Baz1 dyetlerde inananlarin bazi

64 Hasan Onat v.dgr. Islam Mezhepleri Tarihi El Kitabi, 109; Bk. Abdiilkahir el-Bagdadi, Mezhep-
ler Arasindaki Farklar, 148-152.

% Ebi Hanife, el-Fikhu’l-Ekber, 57.

6 Hasan Onat v.dgr. Islam Mezhepleri Tarihi El Kitabi, 144; Abdiilkahir el-Bagdadi, Mezhepler
Arasindaki Farklar, 83; el-Es'ari, Makdldtii’l—fslamiyyin, 1/223.

7" Hasan Onat v.dgr. Islam Mezhepleri Tarihi El Kitabs, 385.

68 Hasan Onat v.dgr. Islam Mezhepleri Tarihi El Kitabs, 413.

% Bk. en-Nesefi, Tebsira, 2/ 798; Taftazani, Serhu'l-Akaid, 180.
70" Bk. Maturidi, Kitdbii't-Tevhid, 489-496.

7' el-Maide 5/5.
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fiilleri sebebi ile amellerinin bosa gidecegi konusunda uyarilar yapilmigstir. Al-
lah’in ve Peygamberinin emirlerine itaat etmemek, ? sesini Hz. Peygamber’in se-
sinin istiine yiikseltmek, ona yiiksek sesle bagirmak,” insanlara gosteris olsun
diye malin1 harcayan kimse gibi, sadakay: baga kakip goniil kirmak 7* amellerin
bosa ¢ikmasina sebep olarak gosterilmistir. Bazi hadislerde de bu durum dile ge-
tirilmis, “ikindi namazini terk edenin”,”> “Allah falan kimseyi affetmez” diyen
kiginin 76, 6ziirstiz olarak vakti ¢ikincaya kadar farz bir namazi terk edenin”
amelinin bosa gidecegi belirtilmistir.
Ebti Hanife, amellerin bosa ¢ikmasi konusunda su izah1 yapmugtir:

“Iyiliklere gelince, onlar1 ii¢ seyden biri bosa ¢ikarir. Bunlarin birincisi Al-
lah’a sirk kogmaktir. Bu konuda Allah ‘Her kim imani inkar ederse, biitiin isle-
dikleri bosa gider’ 7 buyurmustur. Ikincisi bir kimseyi azad etmek veya veya sila-
i rahimde bulunmak yahut Allah rizas: i¢in bir mali sadaka olarak verdikten
sonra gazaplanmak veya gazap haricinde iyilik yaptig1 kimseyi minnet altinda
birakmak i¢in ‘Ben sana sila-i rahimde bulunmadim mi?’ ve benzeri seyler soy-
leyerek basa kakma durumudur. Bu ve benzeri durumlarda o ve benzeri kimse-
nin sevab1 suratina carpilir. Zira Yiice Allah ‘Sadakalarinizi baga kakma veya eza
etmek suretiyle iptal etmeyin’”® buyurmaktadir. Ugiinciisti bagkalarina gosteris
yapmak i¢in amel islemektir. Riya i¢in yapilan salih ameli Allah kabul etmez. Bu
ti¢ ginahin otesindekiler, iyilikleri yikip bosa ¢ikarmazlar.”°

Buhari’nin bab baghigindaki “amellerin bosa gitmesi” ifadesi hakkinda sarih-
ler benzer izahlar yapmigtir. Kirmani, Buhéri’nin “giinahlarla amellerin bosa
¢ikmasi” ifadesiyle kasdettigi seyin Mu’tezile’nin gortisiiniinden farkli oldugunu
belirtmis, Mu’tezile’nin goriigiintin “Kifiir, ihlassizlik veya baska bir seyle amel-
lerin bosa ¢ikmasi.” oldugunu soylemistir. Goriistine dayanak tegkil etmesi ha-
sebi ile Nevevi'nin “Amellerin bosa ¢cikmasindan murat, imanin noksanlagmasi
(azalmasi) ve bazi ibadetlerin iptal edilmesidir, kiifiir degildir. Ciinkii insan an-
cak itikadi sebebi ile ya da onun kiifrii gerektirdigini bilerek yaparsa kafir olur.
Sayet kiifiir oldugunu bilmezse, bu durumda “ameli bosa gider” s6ziinden kasit,”

72 Muhammed 47/33.

73 el-Hucurat 49/2.

7 el-Bakara 2/264.

75 Buhari, “Mevakitii’s-salat”, 15 (553).
76 Miislim, “Birr ve Sila”, 137.

77 Ebi Bekr Abdullih b. Muhammed b. Ebi Seybe Ibrahim el-Absi el-Kafi, el-Musannef, thk.Ha-
med b. Abdillith-Muhammed b. Ibrahim (Riyad: Mektebeti’'r-Riigd Nasirtn, 1425/2004),
2/158 (3461).

78 el-Maide 5/5.
79 el-Bakara 2/264.
80 Ebt Hanife, el-Alim vel-miiteallim, 46 (Mustafa Oz, iImam-1 Azam’in Bes Eseri (Istanbul IFAV

Yayinlari, 2009) igerisinde)
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amelinin sevab1 bosa gider” demektir.” dedigini aktarmigtir.®!

Ibn Hacer, bu konuda su agiklamalar1 yapmustir: “Bu konu 6zel olarak Miircie
mezhebinin goriisiinii reddetmeye yoneliktir. Miircie, “ertelemek” anlaminda
olan "irca" kelimesinden tiiretilmistir. Ciinkii onlar amelleri imandan ayirarak
bir anlamda ertelemekte ve sdyle demektedirler: "Iman kalp ile tasdikten ibaret-
tir". Onlarin ¢ogunlugu imanin dille séylenmesini de sart kogsmamuslardir. Bu
mezhepte olanlar isyankarlar i¢in de kdmil anlamda iman isminin s6z konusu
olacagini sdyleyerek soyle demislerdir: "Imanla birlikte higbir giinahin zarar1 ol-
maz". Onlarin goriisleri usul kitaplarinda bilinmektedir. Amelinin iptal edilmesi
Kisinin isledigi amelinin sevabindan mahrum kalmasi demektir. Ciinkii kisi yal-
nizca halis olarak yaptigi amellerin sevabini alir. Bu konuda son soz sudur: Iptal
iki tirlidiir: 1. Bir seyden dolay bir seyin iptal olmasi ve birinin digerini tama-
men gidermesi. Ornegin kiifiir imani, iman da kiifrii iptal eder. Bu her iki ba-
kimdan da kesin bir iptaldir. 2. Dengenin iptal olmast: Tyiliklerle kétiiliikler te-
raziye konuldugunda iyilikleri agir basan kurtulur. Kétiliikleri agir basanin du-
rumu Allah'in dilemesine kalir: Dilerse bagislar, dilerse azap eder. Amelin Al-
lah'in iradesine bagli hale gelmesi bir a¢idan iptaldir. Ciinkii bir menfaati ihtiyag
aninda durdurmak onu iptal etmektir. Cehennemden ¢ikincaya kadar azap et-
mek ise bundan daha siddetli bir iptaldir. Her ikisinde de goreceli bir iptal s6z
konusu olup buna mecazen iptal denilmistir. Bu hakiki anlamda bir iptal degil-
dir. Ciinki kisi cehennemden ¢ikarilip cennete sokulunca, yaptig1 amellerin se-
vab1 kendisine doner. Bu, iki tiir iptali birbirine egit gorerek giinahkar kisinin
kafir olduguna hitkmedenlerin-ki Kaderiler'in biiyiik ¢ogunlugu bu goristedir-
goristine aykiridir.”®

IIIL. Sarihlerin Hadise Getirdikleri Yorumlar

Buhari’nin Iman, Edeb ve Fiten boliimlerinde yer verdigi bu rivayet, onun
iman-amel iliskisi konusundaki kanaatinin delilleri igerisinde yer almaktadur.
Hadiste Miircie hakkinda sorulan bir soruya, “Miislimana sovmek fasiklik,
onunla savagmak kiifiirdiir” hadisi ile cevap verilmektedir. Bu soru ve cevap, bu
hadis ile Miircie’nin “Imanla birlikte giinahlar Mii’mine zarar vermez” seklin-
deki kanaatinin stinnete aykiriliginin ortaya konmaya ¢alisildigini gostermekte-
dir. Burada, Buhari’nin el-Cdmiu’s-Sahih’i tizerine serh yapan alimlerden bir ki-
simi ile Mislim’in el-Camiu’s-Sahil’i sarihi Nevevi'nin rivayet alakali yorum ve
degerlendirmelerini ele alacagiz.

A. Hattabi (v. 388/998)
Hattabi, Buhari’nin el-Cdmiu’s-sahil’i izerine ilk serh ¢alismasini yapan ki-
sidir. Daha sonraki sarihler de onun a¢iklamalarini dikkate almis, ondan nakiller

81 Bk. Ayni, Umdetii’l-Kéri, 1/427.
82 ibn Hacer, Fethu’l-bari, 1/110.
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yapmuslardir. Hattabi bu rivayeti serh ederken, isnadi hakkinda herhangi bir de-
gerlendirmede bulunmamus, kiifiir ve fasiklik kavramlar1 hakkinda degerlendir-
meler yapmustir. Hattabi’ye gore hadisteki “kiifiir ve fasiklik” hitkkmii, herhangi
bir te’vile ihtiya¢ duymadan Miisliiman bir kisiye séven veya onu 6ldiiren kisi
hakkindadir. Aksi halde durum farklhidir. Kafirlerin fiillerinden herhangi bir fiili
isleyen, ya da isledigi fiil kafirlerin fiiline benzetilen kisiler hakkinda kullanilan
fasiklik veya kiifiir nitelemeleri bu hitkmiin disinda kalir. Nitekim sahabeden Hz.
Omer, Hz. Peygamber’in yaptigi hazirligi Kureys'e mektup yazarak bildiren
Hatib b. Ebi Beltea’yr miinafiklikla itham etmistir. Hz. Peygamber, Bedir asha-
bindan olmast sebebi ile Hz. Omer’i ikaz etmis, miinafikliktan beri oldugunu
soylemis, Hz. Omer de daha sonra 6ziir beyan etmistir. Ciinkii onun yaptigi sey,
Hz. Peygamber’e tuzak kuran, ona kargi Kureys'in kéfirlerine yardim eden
miinafiklarin fiiline benzemekteydi. “Onu 6ldiirmek kiifiirdiir” séziine gelince,
bu kanini helal gérmesi, Islam’in onun canini koruma altina aldigini ve onu 61-
diirmeyi haram kildigin1 kabul etmemesi durumda olur. Bu anlayis, Allah’in
haksizca Mislimanlarin kanini akitmayr haram kilmadig: inancina gotiirir.
Kim, tizerinde icma olmus dini emirlerden herhangi bir seyi inkar ederse, kafir
olur. Bu hadis ile bu manada gelen hadisler, yaptiklar: fiilleri kéfirlerin fiillerine
benzeyenler i¢in te’vil edilmis, yani bu durumda olanlar i¢in hadislerde “kiifiir”
veya “fasiklik” nitelemesi yapilmistir. Bu tiir fiil isleyen, dinden cikip kafir ol-
maz. Ancak bu hadiste bu fiili ve kiifre benzemesine yonelik bir kinama, ondan
sakinmasi ve yaptig1 seyi helal gormemesi i¢in yapana sert bir uyari vardir. Sayet
‘S6vmek ve savagmak birdir. Sahibini fasik yapar, kafir yapmaz. Neden birincide
fasiklik, ikincisinde kiifiir” tabiri kullanilmigtir?” dersen, biz de deriz ki, ‘Clinkii
ikincisi daha agirdir, ya da kafirlerin ahlakina daha fazla benzemektedir.®

B. ibn Battal (v. 449/1057)

ibn Battal, Ebt V4ail'in bu hadisi Miircie’nin “Miisliimana sovmeyi fasiklik,
onu 6ldiirmeyi kiifiir olarak gormemek, biiyiik giinah isleyeni fasik saymamak”
goriisiinii reddetmek icin naklettigini ve onlarin bu gériisiiniin Hz. Peygambe-
rini sdziine aykir1 oldugunu belirtmistir. Ibn Battal’a gore, Hz. Peygamber’in
“Onunla savasmak kiifiirdiir” s6ziinden kasti, Allah ve Rastliinii inkir etmek
degil, Miislimanin Miisliiman {izerindeki hakkini inkar etmektir. Zira Allah
Miislimanlar1 kardes kilmigtir. Aralarini bulmayi ve onlara yardim etmeyi em-
retmistir. Allah’in el¢isi de birbirleri ile iligkilerini kesmekten nehyetmis ve
“Mi’’'minin Mii’'mine kars1 durumu, bir pargasi diger parcasini simsiki kenetle-
yip tutan binalar gibidir.”® buyurmustur. Birbirleri ile savasmaktan (birbirlerini

8 Eba Siileyman Hamd (Ahmed) b. Muhammed b. Ibrahim b. Hattab el- Hattabi, A’lamii’l-hadis
fi serhi Sahihi’l-Buhdri, thk. Muhammed b. Sa’d b. Abdirrahman, (Mekke: Camiatii Ummi’l-
Kura, 1409/1988),176-179.

8 Buhari, “Salat”, 88; Miislim, “Birr ve Sila”, 65.
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oldiirmekten) nehyetmis ve bize boyle yapan kisinin Miisliiman kardesinin hak-
kini inkér ettigini haber vermistir. Hz. Peygamber’in “Onunla savagmak kiifiir-
dir” s6ziindeki “muktele” fiili, “miisareket, el uzatmak ve saldirmak” manasina
hamledilir. Namaz kilan kisinin 6niinden gegen kimse hakkinda “ona (isaret ile)
engel olsun, sayet bununla engel olamazsa onu eliyle gii¢ kullanarak engel olsun
(felyukatilhu)”® buyurdugu gibi. Hz. Peygamber namaz kilanin 6niinden gegen
kimsenin kaninin helal oldugunu murad etmemis, ancak gii¢ ve kuvvet kullana-
rak ona engel olmay1 kasdetmistir. Bizim s6ziimiiziin dogrulugunun delili de
Ehl-i Stinnet’in “Miisliimanin Miisliimani katletmesi onu imandan ¢ikarip kafir
yapmaz” seklideki icmasidir.

C. Kirmani (v. 786/1384)

Kirmani, Miircie’yi “ameli te’hir edenler”, “kiifiir ile beraber taat fayda ver-
medigi gibi, imanla beraber giinah zarar vermez” diyenler diye tanitmis, hadisin
senedindeki raviler hakkinda bilgi vermistiir. “Sibdb” kelimesinin mufaale ba-
binda “sebb” manasina geldigini belirten Kirmani, bunun manasinin da bir in-
sanin 1rz1 konusunda hoslanmadig: sekilde konusmak” oldugunu belirtmistir.
“Fustik” kelimesini ise “Allah’a itaatten ayrilmak” olarak tanimlamis, “kital” ke-
limesinin “mukétele” anlamina geldigini, bu kelimenin kargilikli hasimlagmak
manasinda “muhaseme” olabilecegini de sdylemistir. Ibn Battal’dan “Kiifiirden
kasit, dinden ¢ikmak degildir. Misliimanlarin haklarini kiifrandir. Ciinkii Allah
Teala onlar1 kardes kilmis, aralarini 1slah etmeyi emretmis, Hz. Peygamber on-
larin birbirleri ile iliskilerini kesmelerini ve birbirleri ile savasmalarini yasakla-
mistir. Bunu yapanin Miisliiman kardesinin hakkini inkar ettigini (kiifr) haber
vermistir.” sozlerini aktarmis, daha sonra “Ben de derim ki, ya da kiifiirden mu-
rad, onun kétiiliigiinden veya kafirlerin fiillerine benzemesinden dolay: kiifr ile
te’vil edilmesidir.” diyerek izah etmigtir.””

D. ibn Hacer el-Askaléni (v. 852/1449)

Sibab: (Sebbe fiilinden) Mastardir. Ibrahim el-Harbi, Sibab’in sebb’den daha
siddetli oldugunu soylemistir. “Sebb”, bir kisi hakkinda onda olan veya olmayan
bir seyi soylemek bdylece onu ayiplamak demektir. Bagkalar1 ise, buradaki
“sibab”, savagsmak gibidir. Kargilikli yapmay: gerekli kilar, demistir. Rivéyetlerin
cogunlugunda “Miislim” seklindedir. Ahmed b. Hanbel’in Su’be < Gunder ri-
vayetindeki metin “Mi’'min” seklindedir. Sanki o mana ile riviyet etmistir.

Fisk: Sozliikte “cikmak” demektir. Dinde ise “Allah ve Restlii'ne itaatten ¢ik-
mak” anlamina gelir. Dini 1stilahta, isyanin en siddetlisine bu isim verilir. Yiice
Allah s6yle buyurmustur: "Kiifrii, fiski ve isyani da size ¢irkin gostermistir. ® Bu

85 Buhari, “Salat”, 100 (509).

8 ibn Battal, Serhu Sahihi’l-Buhari li Ibn Battal, 1/110-111.

87 Kirmani, el-Kevakibii’d-Derdari fi serhi Sahthi’l-Buhdri, 1/189-190.
8 el-Hucurat, 49/7.
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hadis Misliimanin hakkini yiice saymayi, haksiz yere ona soven kisinin fasikli-
gina hilkkmedilecegini ifade etmektedir. Bu, Miircie mezhebini reddetmeyi ge-
rektirir. Bundan Ebd Viil'in onlar hakkindaki soruya verdigi cevabin uygunlugu
anlagilir. O soyle demis olmaktadir; Hz. Peygamber soyle soyle dedigi halde on-
larla savasmak nasil hak olabilir?

"Onunla savagsmak kiifiirdiir" ifadesine gelince, su soylenebilir: "Bu hadis
Miircie mezhebini reddetse bile hadisten ilk anda anlagilan anlam, biiyiik giinah-
lardan dolay: insanlarin kéafir oldugunu soéyleyen Haricileri desteklemektedir".
Buna su sekilde cevap verilir:

a. Bid’at mezhebinde olan kisiyi reddetmedeki miibalaga bunu gerekli kilmis-
tir. Bu hadiste Haricileri destekleyen bir unsur yoktur. Ciinki hadisten, ilk anda
anlagilan gey kastedilmemektedir. Savagsmak, sovmekten daha siddetli olunca -
clinkil savas kisinin 6liimiine yol acar savasi fisk sézctigiinden daha siddetli bir
sozciik olan kiifiir sozciigii ile ifade etti. Hz. Peygamber bununla insan1 dinden
¢ikaran inkarcili1 kastetmemis, agir1 bir bicimde bundan sakindirmak i¢in buna
kiifiir demistir. Bu konuda bunun benzeri bir seyin insani dinden ¢ikarmadig:
temel kuralina dayanmustir. Bu temel kurallara 6rnek olarak sefaat ile ilgili hadisi
ve su ayeti verebiliriz: "Allah kendisine ortak kogulmasini bagislamaz. Bunun di-
sindaki giinahlar1 diledigi kisi icin bagislar.® Buna "gilinahlarin cahiliye islerin-
den oldugu" konusunu ag¢iklarken igaret etmigtik. b. Diger bir ihtimale gore Miis-
limanla savagmaya kiifiir denilmesi, bunun kiifre benzemesinden dolayidir.
Cuinkit Misliimanla savagsmak kafirin yapacagi bir istir. c. Soyle de denilmistir:
Burada kiifiir kelimesinin sozlilk anlami olan "6rtmek" kastedilmistir. Ciinkii
Miislimanin Misliiman tizerindeki hakki ona yardim etmektir ve eziyet degil.
Kisi onunla savastiginda bu hakkin iizerini 6rtmiis olur. Ugiincii goriisiin aksine
ilk ikisi Buhari'nin kastina ve bunu yapmaktan sakindirmaya daha uygundur. d.
Diger bir goriise gore Hz. Peygamber bu ugursuz fiilin sonunda insani kiifre gé-
tiireceginden hareketle buna kiifiir demistir. Bu ihtimal zayiftir. e. Hadiste ifade
edilen kiifrii Miisliimanla savagmay1 helal sayana hamletmek dordiinciiden de
uzak bir ihtimaldir. Ciinkdi bu konu baghgina uymamaktadir. Sayet bu kastedil-
mis olsayd: Miisliimana sovmek ile onunla savagmak arasinda bir fark kalmazdi.
Clinki, gegerli bir yoruma dayanmaksizin Miislimana lanet etmek de kiftirdiir.
Ayrica bu, gegerli bir yoruma dayanmaksizin bunu yapan kisiye yorulur.

Bu hadise benzeyen diger bir hadis de Hz. Peygamber'in su soziidiir: "Benden
sonra birbirinizin boynunu vuran kéafirler haline donmeyin".*® Bu hadiste gegen
kafirler kelimesi hakkinda da yukaridaki ihtimaller s6z konusudur. Bu konu Fi-
ten boliimiinde gelecektir. Yine bunun bir benzeri de su ayettir: "Bunun ardin-
dan sizler, (verdiginiz soziin tersine) birbirinizi 6ldiiriiyor, aranizdan bir ziim-
reyi yurtlarindan ¢ikariyor, koétiiliik ve diismanlikta onlara kars: bilesiyorsunuz.

8 en-Nisa, 4/48 .
%0 Buhari, “ilim”, 43 (121); Mislim, “Iman”, 65; Eb Davud, “Evvelii KitAbi’s-Siinne”,16 (4686).
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Onlar1 yurtlarindan gikarmak size haram oldugu halde (hem ¢ikariyor hem de)
size esirler olarak geldiklerinde fidye verip onlar1 kurtarryorsunuz. Yoksa siz Ki-
tab'm bir kismina inanip bir kismini inkar mi1 ediyorsunuz? Sizden dyle davra-
nanlarin cezasi diinya hayatinda ancak riisvaylik; Kiyamet giintinde ise en sid-
detli azaba itilmektir. Allah sizin yapmakta olduklarinizdan asla gafil degildir.”!
Ayeti, isin biiyiikliigiinii belirtmek igin bazi amellere kiifiir ad1 verildigini gos-
termektedir. Miislim'de yer alan "Miisliimana lanet etmek onu 6ldiirmek gibi-
dir"? hadisine gelince, s6z konusu hadis buradaki hadise aykir1 degildir. Clinkii
kendisine benzetilen, benzeyenin iistiindedir. Ikisinin ortak oldugu nokta etki
bakimindan ikisinin de son dereceye varmasidir. Lanet etmek insanin kisiligine,
6ldiirmek canina karsi son derece kotii bir saldiridir. *?

E. Bedriiddin Ayni (v. 855/1451)

Hadisin isnadinda yer alan raviler hakkinda ayrintih bilgi veren Ayni, riva-
yetin yer aldig1 kaynaklar1 da belirtmistir. Ayni’ye gore “sebb” kelimesi “sévmek,
hakaret etmek”, “insanin 1rz1 hakkinda ayiplayacag: seyler soylemek” demektir.
“Sibab” kelimesi isimdir. “Fustik” kelimesi ise mastardir. Ayette ifade edildigi
gibi “haktan ¢ikmak, Rabbine itaatten ¢ikmak” anlamina gelir. el-Leys, “Fisk, Al-
lah’in emrini terk etmek, giinaha meyletmektir” demistir. “Fustik” kavrami hak-
kinda Ebi’'l-Heysem “Sirk olur, giinah olur” izahi yapmistir. Hadiste gegen
“kital” kelimesi, “mukatele”, yani savasmak demektir. “Diismanlik beslemek”
anlami da vardir. “Ebd Viil'e Miircie’yi sordum” soziiniin anlami, “Ebt Vail'e
Miircie taifesini sordum: Onlar goriislerinde isabet mi etmislerdir, yoksa hata m1
etmislerdir.” demektir. Bundan dolay: Ebti Vil Ziibeyd b. el-Héris’e cevabinda
Abdullah bana Hz. Peygamber’in “Miislimana s6vmek fasiklik, onunla savas-
mak kiifiirdiir” dedigin nakletti” demistir. Yani onlar, hatalidirlar. Zira onlar
Miisliimana s6vmeyi fasiklik, onunla savagmay: kiifiir, biiytik giinah isleyeni de
fasik olarak gormezler. Hz. Peygamber, onlarin diisiincesinin aksini soylemistir.
Bu da onlarin hatali ve dalalette olduklarina delalet eder. Hadisin zahirinin bii-
yiik giinah isleyeni tekfir eden Haricilerin goriisiinii destekledigi sdyleyenlere ge-
lince, biz bunu dogru gormeyiz. Zira Hz. Peygamber “Ve onunla savagmak kii-
fiirdiir” derken dinden ¢ikmak anlamindaki kifrii kastetmemis, sakindirmakta
miibalaga i¢in “kiifiir” kelimesini kullanmistir. Ehl-i Siinnet, M'minlerin bir-
birleri ile savasmalari veya diger giinah islemeleri sebebi ile tekfir edilemeyecegi
konusunda icma etmistir. Misliimani 6ldiirme fiili, kiifre benzedigi i¢in kiifiir
isminin verildigi de soylenmistir. Ciinkii Misliiman ile savagmak, kafirin isidir.
Bundan muradin s6zlitk anlaminda kiifiir oldugu da soylenir. O da “6rtmek” de-

1 el-Bakara, 2/85.

2 Mislim, “Iman”, 110.

> Ebii’l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed el-Askalani, Fethu’l-Bari Serhu Sahihi’l-
Buhdri (Riyad: Daru’s-Selam, 1421/2000), 1/150-151.
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mektir. Clinkit Miislimanin Misliiman tizerinde ona yardimci olmak, sikinti-
sin1 gidermeye ¢alismak gibi hakki vardir. Onunla savastig1 zaman, ondaki bu
ortiiyll tizerinden ¢ekmis olur.™

F. Ibn Receb el-Hanbeli (v. 795/1393)

ibn Receb el-Hanbeli, Ebct V4il'in bu hadisi, amelleri imana dahil etmeyen
Miircie’ye reddiye olarak zikrettigini sdyler. Zira hadis, Miisliimanlarla savas-
mak gibi bazi amellerin kiifiir olarak isimlendirilebilecegine, bazi amellere
“iman”, bazi amellere ise “kiifiir” isminin verilebilecegine delalet etmektedir.
Miircie fukahasindan®® bazilar: bu hadisi rivayet etmesi hususunda Ebt Vail’i it-
ham etmistir. Oysa Ebt Vail, itham edilecek birisi degildir. Aksine o, giivenilir
ve adil bir kimsedir. Bu hadisi onunla birlikte ibn Mes’tid’dan Ebti Amr es-
Seybéni, Ebu’l-Ahves ve Abdurrahmén b. Abdullah b. Mes’tid da rivayet etmis-
tir. Ancak bunlar arasinda mevkaf olarak rivayet edenler de vardir. Yine bunu
Hz. Peygamber’den Sa’d b. Ebi Vakkas ve bagkalar1 rivayet etmistir. Hz. Pey-
gamber’in “Benden sonra birbirlerinin boynunu vuran kafirlere donmeyin” buy-
rugu da bu hadise benzemektedir. Bazi fiillerin kiifiir ya da iman olarak isimlen-
dirilmesi hususunda baska yerlerde yeteri kadar s6z sdylenmisti. Ben Kur’an’da
Mi’min ile savaga kiifiir isminin verilmesini destekleyen bir ayet gérdiim.*® Bu
ayette anlatilmak istenen sudur: Allah kitap ehline birbirlerini 6ldiirmelerinin ve
birbirlerini yurtlarindan ¢ikarmalarini haram kilmisti. Yahudiler ise Medine’de
Evs ve Hazrec ile anlagsmalilardi. Yani Evs ve Hazrec ile Yahudiler arasinda bir
savas ¢iktig1 zaman Yahudilerin her bir firka Evs ya da Hazrec’ten hangisi ile
anlagmali ise, diismanlarina karsi ona yardimei oluyordu. Onlar1 Evs veya Haz-
rec ile birlikte dldiiriip yurtlarindan ¢ikariyordu. Halbuki bu daha 6nce onlara
kitaplarinda haram kilinmigti. Bunu ikrar etmis ve buna sahitlik etmislerdi. Bun-
dan sonra o Yahudilerin esir edilmesinden sonra kitaplarinda kendilerine emre-
dilene uygun olarak onlarla savasanlara fidye verirlerdi. Zira kitaplarinda kendi-
lerine esirlerin fidyelerini 6demeleri emredilmisti. Iste Allah kardesleri adina

% Ebt Muhammed (Ebi’s-Sen4) Bedriiddin Mahmd b. Ahmed b. Mtisi b. Ahmed el-Ayni, Um-
detii’l-Kari Serhu Sahihi’l-Buhdri (Beyrut: Déru’l—Kiitﬁbi’l—ﬂmiyye, 1421/2001), 1/432-435.
Miircie fukahast: Imani dilin ikrari, kalbin tasdiki olarak goren, artip eksilecegini kabul etme-
yen, amelleri imana dahil etmeyen goriis sahibi fakihlerdir. Ebtt Hanife, amelleri imanin bir
parcasi olarak gormedigi icin Miircie’den sayilmigtir. Ancak surasini belirtmek gerekir ki, Ebti
Hanife’ye gore gtinahlar imana zara verdigi, gibi, iyi ameller de iman: giiclendirir. Ebai
Hanife’ye gore islenen giinahlar mi’'mine zarar verir. Giinah isleyen kisi Cehenneme girer. An-
cak diinyadan iman ile ayrilan kisi Cehennem’de ebedi kalmaz. Ebti Hanife, Miircie’nin iyilik-
lerin makbul, kétilaklerin affedildigi goriisiine katlmamustir. Ona gore iyilik ve kotiliigiin kar-
siligt vardir. Allah’a sirk kosmak ve kiifiir disinda giinah isleyen kisi tevbe etmeden mi’min
olarak oliirse, onun durumu Allah’a kalmigtir. Dilerse affeder, dilerse cezalandirir. Bk. Eba
Hanife, el-Fikhu’l-ekber, 57 (Mustafa Oz, Imam-1 A’zam’in Bes Eseri icerisinde).

% Bk. el-Bakara 2/83-85.
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fidye 6demelerini Kitaba iman olarak, onlar1 éldiirmelerini ve yurtlarindan ¢i-
karmalarini da kitabi inkar olarak isimlendirdi. Goriildiigii tizere bu 4yet savag-
manin veya yurttan ¢ikarilmanin haram kilinmis oldugu takdirde kiifiir olarak
isimlendirilecegine, bazi taatleri yapmaya da iman isminin verilecegine delalet
etmektedir. Ciinkii Allah onlarin esirlerin fidyelerini 6demelerine iman ismini
vermistir. Bu giizel bir ¢ikarimdir. Miifessirlerden buna itiraz eden birine rastla-
madim.”’

G. Kastallani (v. 923/1517)

Kastallani, “Bu hadiste Miisliimanin hakkinin yiiceligi ve ona séven hakkinda
fasiklik hitkmii vardir” dedigi hadisin ricalinin tamaminin an’ane ile veya tekil
veya ¢ogul olarak rivayet etmekle birlikte Basrali, Vasith ve Ktfeli degerli imam-
lar oldugunu belirterek isnadin saglamligina vurgu yapmustir. Hadisin Buhari
tarafindan Edeb, Miislim ve Tirmizi tarafindan Imdn, Nesii tarafindan
Muhdrebe bolimlerinde zikredildigi bilgisini vermis ve Tirmizi’nin rivayet hak-
kinda “hasen sahih” dedigini aktarmistir. Kastallani’nin hadis ile alakali deger-
lendirmeleri de diger sarihler ile benzerlik gostermektedir:

“Sibab” kelimesi, “setm” anlamina gelmektedir. O da Miisliimanin 1rz1 hakkinda onu ayiplaya-
cak ve onu tizecek sey sdylemek demektir. “Fustik” ise, glinah (fuctr) ve haktan ayrilmak de-
mektir. Bunun miifiale babindan olmas: da muhtemeldir. Yani, karsilikli olarak birbirlerine
sovmeleri fasikliktir. “Onunla savagmak” kiiftirdiir. Hz. Peygamber Miisliimani séven hakkinda
fasiklik hitkm{i, onunla savagan hakkinda kéfirlik hitkmii vermisken, onlarin “biiyiik giinah is-
leyen féasik degildir” seklindeki goriislerinin dogru olduguna nasil hitkmedilebilir? Boylece on-
larin hatali olduklar1 ve Ziibeyd’in onlar hakkinda sordugu soruya Ebt Vail'in cevabinin uy-
gunlugu bilinmigtir. Buradaki kiifirden maksat, hakiki manasi “dinden ¢ikmak” olan kiifiir de-
gildir. Ya da kiifre benzemesi sebebi ile 6yle isim vermistir. Zira, Miisliimanla savasmak, kafirin
isidir. Ya da sozlik anlamda kifiirdir, ki o da 6rtmek demektir. Ciinki o, Miislimani 6ldiir-
mekle onun kendi {izerindeki olan yardim, destek ve eziyet etmekten sakinma haklarini 6rt-
mils/gizlemistir.98

H. Nevevi (v. 676/1277)

Miislim’in en meshur sarihi Nevevi, “Sibab” kavraminin sozliikte hakaret et-
mek;, bir insanin namusu hakkinda onu ayiplayan s6z s6ylemek; “fisk” kelimesi-
nin ise “¢ikmak” demek oldugunu sdylemis ve buradaki ¢cikmaktan kastin seriate
gore itaatten ¢ikmak (ayrilmak) demek oldugunu ifade etmistir. Ehl-i hakka gore
Miisliimani 6ldiirmenin bu isi helal gérmedikge kisiyi dinden ¢ikaran kiifiir ol-
madiginy, hadisin farkli sekillerde te’villerinin oldugunu belirtmistir. Bu te’vil-
lere gore, kiifiir hitkmii onu helal sayan i¢indir. Ikinci te'vile gore kiifiir, iyilik ve
ihsana kargi nankérliiktiir, inkér kiifiirti degildir. Ugiincii te’vile gore, ser oldu-

7 Ibn Receb el-Hanbeli, Fethu’l-bari ‘ald Sahihi’l-Buhdri, 1/185-186.

8 Ebir’l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. Muhammed b. Ebi Bekr el-Kastallani, Irsadii’s-sari serhu
Sahihi’l-Buhdri, thk. Muhammed Abdiilaziz el-Halidi, (Beyrt: Daru’l-Kiitiibi'l-Iimiyye,
1416/1996), 1/200.
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gundan dolay: kiifre te’vil edilir. Dérdiinciisii, kafirlerin fiiline benzer bir fiil yap-
mak gibidir. Miisliimana haksizca hakaret edip sévmek iimmetin icmasi ile ha-
ramdir, bunu yapan kisi de Hz. Peygamber’in haber verdigi gibi fasiktir.”®

Nevevinin hadiste gecen kavramlarla alakali degerlendirmeleri digerséarihle-
rin degerlendirmeleri gibidir. Ona gore de fasiklik, dinden degil, itaatten ¢ik-
mak/ayrilmak demektir. Misliimani oldiirmek, bu isi hela gérmedikge kisiyi
kafir yapmaz. Hadisteki kiifiir ifadesi, farkl sekillerde te’vil edilmistir. Nankor-
lik anlamindadir. Ya da, ser bir fiil oldugu veya kafirin fiiline benzedigi igin bu
fiile kiifiir nitelemesi yapilmistir.

IV. Sonug

“Miisliimana sovmek fasiklik, 6ldiirmek kiifiirdiir” hadisi Eba Davud digin-
daki kiitiib-i sitte musannifleri ile Ahmed b. Hanbel tarafindan rivayet edilmis-
tir. Kiitiib-i tis’a disinda kalan bagka kaynaklarda da ayni ifadelerle yer almakta-
dir. Hadisin sthhat degerlendirmesi konusunda alimler arasinda herhangi bir ih-
tilaf s6z konusu olmamustir.

Hadis, Miislimanlarin birbirlerine hakaret ve saygisizlik etmemeleri, onur
kirict s6z ve eylemelere girismemeleri, birbirleri ile savagmamalar1 konusunda
Hz. Peygamber’in yaptig1 cok dnemli bir uyaridir. Hadis metninde gegen fasiklik
ve onun sebebi olan Mii'min’e hakaret konusunda da hadis sarihleri benzer sey-
leri soylemisler ve Miisliimana hakaret edip sévmenin biiyiik giinah olup, bu fi-
ilin sahibini fasik yaptig1 hitkmiinde birlesmislerdir. “Kiifiir” ifadesi hakkinda
farkli degerlendirmeler yapilmistir.

Hadis metnindeki “kiifiir” ifadesi, zahiren Haricilerin “Biiyiik giinah igleye-
nin kéfir oldugu” seklindeki iddiasina delil teskil etmektedir. Bazi garihler ha-
diste kasdedilen kiifriin, Miisliiman ile savagmayi-ya da onu 6ldiirmeyi- helal
goren Kkisiler i¢in gegerli oldugunu ifade etmislerdir. Ancak hadis sarihlerinin
¢ogunluguna gore burada kasdedilen kiifiir, “imandan ¢ikmak” manasindaki kii-
fir degildir. Bu hadis, Hz. Peygamberin Mi’'minlerin birbirleri ile savasmama-
lar1, birbirlerini 6ldirmemeleri konusunda yaptig1 bir uyaridir. Ancak bu uya-
rida miibalaga yapmis ve bu ifadeyi kullanmustir. Yine bazi sarihlere gore Miis-
limanlarin birbirlerini 6ldiirmeleri, kéfirlerin fiillerine benzedigi i¢in kiifiir ifa-
desi kullanilmigtir. Hadisteki kiifiir ifadesini bu kelimenin s6zliik anlamina ham-
leden sarihlere gore Miislimanlarin birbirleri tizerinde yardimci ve destek ol-
mak, karsilikl eziyet verici seyleri yapmamak gibi haklar: vardir. Miisliimanla-
rin birbirleri ile savagmalari, birbirlerini 6ldiirmeleri bu haklarini gérmemek,
tizerini 6rtmek anlamina geldigi icin, bu fiili isleyenler hakkinda kiifiir ifadesi
kullanilmistir.

% bl Zekeriyyd Yahya b. Seref en-Nevevi, el-Minhdc fi serhi Sahihi Miislim b. el-Haccac
(Amman: Beyti'l-Efkar ed-Devliyye, ts.), 138.
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Hadis, iman:1 “kalbin tasdiki ve fiil” olarak tanimlayan Buhéri tarafindan,
Miircie’nin “iman ile ile birlikte masiyetin imana zarari yoktur” seklindeki iddi-
asina karsi bir delil olarak zikredilmistir. Ameli imanin bir pargasi saymamakla
birlikte, ikisi arasinda dogrudan bir iligki oldugu, amelleri terk etmenin imana
etkisi oldugu kanaatini tastyan Buhari bu rivayete kendi goriisiiniin dayanak ve
delilleri icerisinde yer vermistir.

Iman amel-iliskisi konusundaki farkh kanaatler, hadislerinin anlagilmasinda
en 6nemli etkendir. Sarihler de amel-iman iliskisini biitiin-par¢a iliskisi olarak
degil de kemaliyet yoniiyle ele alip degerlendirmisler, bu hadisi yorumlarken o
hususu 6ne ¢ikarmiglardir. Sarihlerin ortak kanaati, Miircie’nin bu konudaki ka-
naatinin isabetli olmadig1 seklindedir. Ancak, 6zellikle Miircie ismini zikredil-
mis olmasi, Eb Hanife’nin ¢ok sayida hadisci tarafindan Miircii olmak ile itham
edilmesi, rivayetin se¢iminde ve Kitabii’l-Iman’da zikredilmesinde bu 6n kabii-
lin etkili oldugu stiphesini beraberinde tasgimaktadir.

“‘Miisliimana Sovmek Fasiklik, Onu Oldiirmek Kiifiirdiir Hadisi Uzerine Baz1 Miilahaza-
lar”

Ozet: Kur'an'da yetmisten fazla ayet ile cok sayida hadiste iman ile salih amelin birlikte zikre-
dilmesi, iman ile amel arasinda bir iliskinin oldugunu gostermektedir. Yine bazi giinahlarla
birlikte kiifiir, sirk ve fasiklik gibi nitelemelerin yapilmis olmasi, meselenin bir bagka boyutuna
isaret etmektedir. Iman-amel iligkisi konusundaki ayet ve hadisler, Islim alimleri tarafindan
farkli sekillerde yorumlanmis, buna bagli olarak farkli iman tanimlari ve iman-amel iliskisi
telakkileri ortaya ¢ikmistir. Bu makalemizde “Misliimana sévmek fasiklik, onu 6ldiirmek
kiifiirdiir” hadisi iman-amel iligkisi kapsaminda incelenecektir. Hadisin (kiitiib-i tis’a’da)
kaynak arastirmasi yapilacak daha sonra da hadisin anlagilmasina yonelik sarihlerin deger-
lendirmeleri ve bu degerlendirmelerdeki ortak veya farkli noktalar tespit edilmeye ¢aligilacaktir.
Hadis hakkinda tiim sérihlerin degerlendirmeleri makalemiz sinirlarini asacagindan, Hattabi,
Ibn Battal, Kirmani, Ibn Hacer el-Askalani, Bedriiddin el- Ayni, Ibn Receb el-Hanbeli ve Kast-
allani gibi Buhari sarihleri ile Mislim’in en meshir sarihi Nevevinin degerlendirmeleri ele
almacaktir. Son olarak da hadisten ¢ikarilacak fikhi hiikiimler ile bu ameliye esnasinda mezhebi
temayiillerinin etkisinin olup olmadig; tespit edilmeye ¢ahsilacaktir.

Atf: Necdet AYDOGDU, ““Miisliimana Sévmek Féasiklik, Onu Oldiirmek Kifiirdiir’ Hadisi
Uzerine Bazi Miilahazalar”, Hadis Tetkikleri Dergisi (HTD), XX/2, 2021, ss. 339-360.

Anahtar Kelimeler: Hadis, Serh, Mezhep, Yorum.



