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MOLLA HUSREV'IN FATIH'E SUNDUGU FIKIH
USULU RISALESININ TAHLIL VE TERCUMESI

Yrd. Dog. Dr. Hasan OZER"

Ozet: Osmanli Devleti yiikselme devri alimlerinden Molla Hiisrev, Celebi Mehmed
1413-1421, Il. Murat (1421-1451) ve Fatih Sultan Mehmed (1451-1481) donemlerinde
yasamistir. Bircok alanda eserler vermis ve 6zellikle fikih ve usul-i fikih dallarinda kale-
me aldig1 Mir‘ati’l-usal fi serhi Mirkati‘l-viisal ve Durerii’l-hiikkam fi serhi Gureri’l-ahkam
adl telifleri medreselerde ders kitabi olarak okutulmustur. Diirerii’l-hiikkdm't Osmanl
déneminde mahkemelerde kadilar tarafindan miracaat edilen yari resmi hukuk kodu
olarak kabul edilmistir. Bunlara ilaveten Molla Huisrev, Fatih Sultan Mehmed'e sundugu
yedi bucuk varaklik ustl-i fikih risalesinde bu ilmin 6nemli konularini veciz bir sekil-
de ele almistir ki bu, adi gecen risale hakkinda asagida yapilan degerlendirmeden de
anlasilmaktadir. Bu yazida Molla Hisrev'in hayati, yasadigi donemin siyasi durumu,
hocalari, talebeleri ve icazet/hoca silsilesi Gizerinde durulmus, ayrica sonuna Risale’'nin
terclimesi ilave edilmistir. Boylece Molla Hisrev'in ilmi birikimine ve Osmanl alimleri
arasindaki ilmi konumuna katki saglanmistir.

Anahtar Kelimeler: Molla Hiisrev, Fatih Sultan Mehmed, Usal-i Fikih Risalesi, ilim Silsilesi.

Translation and Analysis of Molla Husrev’s Booklet of Figh Method that
He Presented to Fatih Sultan Mehmed

Abstract: Molla Hiisrev who was one of the Ottoman rising period scholars lived at
time period of Celebi Mehmed (1413-1421), Murat the Il. (1421-1451) and Fatih Sultan
Mehmed (1451-1481). He composed works in a lot of science field and some of them
were taught at madrasahs as a textbook especially the ones that he wrote up Mirati’l-
usul fi serhi Mirkati'l-viisal ve Diirerii’l-hiikkam fi serhi Gureri’l-ahkdm at the field of Figh
and Method of Figh. Also it's seen that his work named Ddirerti’l-hiikkdm was next to an
unofficial law corpus which was consulted by cadis in trials at Ottoman period. Besides
it's seen that seven and half-lamina-long booklet of figh method that Molla Hisrev
wrote up and presented to Fatih Sultan Mehmed approached important subject of this
science in a succint way. Its understood from assessment below of the booklet which
was mentioned. In this article, life, political landscape of his time, his teachers, his pu-
pils and his four-teacher sequence are revealed by giving references from sources.
Translation of the mentioned booklet is supplemented at the end of the article. Thus,
its revealed that Molla Hiisrev was one of the most important scholars of Ottomans.

Keywords: Molla Hisrev, Fatih Sultan Mehmed, Booklet of Figh Method, Science sequence.
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Molla Hiisrev (6. 885/1480), Osmanli Devletinde kritik gorevlerde bulunmus;
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Arap Dili gibi farkl alanlarda eserler vermis bir Osmanl 4lim ve fakihidir.
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Kaynaklarda Fatih Sultan Mehmed’in Molla Hiisreve “Zamanin EbG Hanife’sidir”
diyerek iltifat ettigi ve derin sayg1 duydugu gortilmektedir.! Ayni zamanda Molla Hiis-
rev, Osmanli Devleti’nin en 6nemli hukukgularindan birisidir. Kendisi padisahin huzu-
runda gerceklestirilen ilmi tartigmalarda da reisi’l-ulema sifatiyla hakemlik yapmustir.”

Molla Hiisrev’in, Fatih Sultan Mehmede takdim ettigi fikih usuliine dair risalenin
terciimesinin de sunuldugu bu ¢alismada, 6ncelikle miiellifin yasadig1 donemin kisa-
ca siyasi ve ilmi durumuna deginilmistir. Daha sonra miiellifin hayati, hoca silsilesi,
gorevleri, talebeleri, vefat1 ve eserleri ele alinmig ve s6z konusu risalenin tanitimi ve
degerlendirilmesi yapilmis, sonuna da risalenin terctimesi eklenmistir.

I - YASADIGI DONEMIN SiYASI VE iLMi DURUMU

Molla Hiisrev’in dogum tarihi tam olarak bilinmemektedir. Bununla beraber vefat
tarihi goz oniinde bulunduruldugunda, XV. asrin ilk seksen yilinda yasadig1 tahmin edi-
lebilir. Buna gére Molla Hiisrev’in, Celebi Mehmed (6. 825/1421), II. Murat (6. 855/1451)
ve Fatih Sultan Mehmed (6. 886/1486) donemlerinde yasadigini sdyleyebiliriz.?

Bu dénemlerin siyasi durumu hakkinda anahatlariyla sunlar sdylenebilir:

Yildirim Bayezid’in (6. 806/1403) Ankara Savasrnda (804/1402) Timura mag-
lup olmasinin ardindan Osmanli Devleti birligini kaybetti ve Anadoluda istikrarsiz-
lik bas gosterdi. Yildirim Bayezid'in vefatinin akabinde devletin bagina gegen oglu
Celebi Mehmed 816da (1413) Edirnede tahta giktiktan sonra biitiin gayretini tekrar
Anadoluda birligi saglamaya hasretti.* Celebi Mehmedden sonra iki defa padisahlik
gorevine gelen oglu II. Murat doneminde ise bu ¢cabanin meyveleri alinmaya baslandi
ve Anadoluda birlik tekrar saglandi. 25 Haziran 1421 yilinda devletin basina gegen II.
Murat 23 y1l sonra 1444’te saltanati on iki yasindaki oglu IT. Mehmede devretti. Ancak
devlet yonetiminde zaaf olugsmamast i¢in Varna Savasrnin ardindan II. Murat, 1446da
tekrar yonetimin basina gecti ve 1451'de vefatina kadar bu gorevde kaldu.

II. Murat'in vefatindan sonra oglu II. Mehmed 16 Muharrem 855’te (18 Subat
1451) on dokuz yasinda ikinci defa Osmanli tahtina oturdu. Fatih Sultan Mehmed
donemi, Osmanli Devleti i¢in her yoniiyle bir déntim noktast oldu. Gerek tegkilat-
lanma ve gerekse hanedanin hiikmii altinda bulunanlara gosterilen anlayis ve yakla-

1 Mahmtd b. Silleyman el-Kefevi, Ketdibii a‘lami’l-ahyar min fukahai mezhebin-Nu‘'mani’l-muhtar, Millet
Ktp., Feyzullah Efendi, no. 1381, vr. 370°.

2 Kefevi, Ketdib, vr. 385".

3 Padisahlarla ilgili bilgi i¢in bkz. Inalcik, Halil, Osmanli Sultanlars, Istanbul 2011, s. 139-226; Koca, Ferhat,
Molla Hiisrev, Ankara 2008, s. 15-20.

4 Bu dénemde Osmanli sehzadelerinin saltanat miicadeleleri, isyanlarin bastirilmasi ve yeniden birligin saglanma-
st konularinda ayrintili bilgi igin bkz. Uzungarsily, fsmail Hakki, Osmanh Tarihi, Ankara 1988, I, 328-451; Koca,
Ferhat, “Molla Hiisrev’'in Hayat1 Eserleri ve Kisiligi", Uluslararas: Molla Hiisrev Sempozyumu, Bursa 2013, s. 21.
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sim bakimindan s6z konusu déonemde biiytik degisimler/gelismeler yasandi. Mesela
II. Mehmed, Rum soylularina ait gengleri sarayina alip bunlara Osmanl idaresinde
6nemli gorevler verdi.’

Ankara Savagrndan sonra dagilma siireci yasayan Osmanli Devleti, I. Mehmed
Celebi ile tekrar birligini sagladiysa da isyanlarin ardi arkasi kesilmemigti. Bunlarin
en 6nemlilerinden birisi Simavna Kadist oglu Seyh Bedreddin’in isyani idi.® IT. Murat
doneminde de yine i¢ isyanlar ve Haglilarin Balkanlardaki hiicumlar: devam etti. II.
Mehmed tekrar tahta ciktiktan sonra tiim bu ¢alkantilar icinde zor da olsa ilk ve en
onemli hedef olarak belirledigi Istanbul'un fethini gerceklestirebildi (1453).

Osmanli Devleti bu siiregte bir taraftan isyanlarla ugragirken diger taraftan da
ilay-1 kelimetullah ugrunda fetihlere devam ediyordu. Tiim bu mesguliyetine ragmen
ilmi faaliyetleri de aksatmadan devam ettiriyordu. Osmanli Devletine bu dénemde ce-
sitli tilkelerden “beyin go¢ii” olarak nitelendirecegimiz tarzda bir ilmi go¢ yasanmusti.
Bunun neticesi olarak Osmanli Devletinin merkezi sayilabilecek [znik, Bursa, Edirne
ve fetihten sonra Istanbul birer ilim merkezi olarak temayiiz etti.”

Osmanl alimlerini; (a) temel egitimlerini Osmanli Devletinde goriip disarida
ihtisas yapip gelenler; (b) hem temel egitimini hem de ihtisas egitimini Osmanl: top-
raklarinda yapanlar ve (c) baska {ilkelerde yetisip uzman olarak Osmanli Devletine
gelenler olmak {izere li¢ grupta toplamak miimkiindiir.® Bunlar arasinda Molla Hiis-
rev, temel egitimden yiiksekgrenimine kadar tiim tahsilini kendi memleketinde ya-
pan alimler icerisinde sayilabilir.” Molla Hiisrev’in ilim silsilesi zikredilirken, gerek
Osmanli Devletine disardan gelmis ve gerekse Anadoluda yetismis olsun, ders aldig:
hocalarin Osmanli medreselerinde gorev yaptig1 ve Molla Hiisrev'in de onlardan bu
medreselerde istifade ettigi kesin bir dille ifade edilebilir.

Osmanli Devletinde ilmi faaliyetleri anlatirken bir konuya daha dikkat cekmenin
yararli olacagi kanaatindeyiz. Fatih Sultan Mehmed zamanina kadar Osmanlida fikih,
keldm, mantik, meéni ve bunlarla ilgili ilimler klasik Islami medreselerde oldugu gibi
okutulmus; ancak Fatilv'in tahta gegmesinden itibaren felsefi, riyazi ve teknik ilimlere

5 Koca, “Molla Hiisrev'in Hayat1 Eserleri ve Kisiligi’, Uluslararas: Molla Hiisrev Sempozyumu, s. 22; Inalcik,
Halil, “Mehmed II” DIA, XXVIII, Ankara 2003, s. 404-405.

6 bkz. Uzungarsili, Osmanl Tarihi, 1, 363-366.

7 Uzungarsily, Osmanh Tarihi, 1, 522-524; a.mlf., Osmanl Devletinin Ilmiye Teskilati, Ankara 1988, s. 1-10;
Ozket, Hasan, Molla Hiisrev ve Miratii’l-Usul Adh Eserinin Kaynaklar: (Atatiirk Universitesi Sosyal Bilim-
ler Enstitiisii Temel Islam Bilimleri Anabilim Dal, Yayimlanmamus, Yiiksek Lisans Tezi), Erzurum 1992, s.
15; Koca, “Molla Hisrev’in Hayat1 Eserleri ve Kisiligi”, Uluslararas: Molla Hiisrev Sempozyumu, s. 22.

8 Uzungarsil, Osmanl Tarihi, 1, 219-225; Ozket, Molla Hiisrev ve Miratii’l-Usul Adh Eserinin Kaynaklari, s.
16; Koca, “Molla Hiisrev’in Hayat1 Eserleri ve Kisiligi’, Molla Hiisrev Sempozyumu, s. 46.

9 Cici, Recep, Osmanli Dénemi Islam Hukuku Cahsmalar:, Bursa 2001, s. 197; a.mlf., “Molla Hiisrev'in
Osmanli Hukuk Diisiincesindeki Yeri”, Uluslararas: Molla Hiisrev Sempozyumu, Bursa 2013, s. 154-155;
Koca, “Molla Hiisrev’in Hayati Eserleri ve Kisiligi, Uluslararas: Molla Hiisrev Sempozyumu, s. 45.
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daha 6nceki donemlere gore biraz daha fazla 6nem verilmistir. Babasi II. Murat gibi
Fatih'in din ve mezhep ayrimi gézetmeksizin biitiin ilim erbabini himaye edip onlara
iltifat etmesi' neticesinde pek ¢ok alim Osmanli iilkesine go¢ etmistir. Bu da Osmanl
cografyasinda ilmi canlilig1 ve verimliligi artiran en 6nemli hususlardan birisidir.

II. HAYATI

Fatih Sultan Mehmed'in; “Zamanin Ebti Hanifesi” diye iltifat ettigi Molla Hiisrev,
Osmanli Devletinin {igiincii seyhiilislami olup, tam adi Muhammed b. Feramuz b. Ali
el-Hanefidir."! Dogum yeri ise Sivas ile Tokat arasinda Yerkdye yakin Kargin kéytidiir. Bu
bolgede yerlesik Tiirkmenlerden Ersak (Versak) kabilesinden oldugu belirtilmektedir.'?

Molla Hiisrev’in, nesebi ve ailesi ile ilgili farkli goriisler bulunsa da Miisliiman
bir aileden geldigini ileri siirenlerin tercihi daha isabetli bulunmaktadir. Ciinkii ismi
Muhammeddir. Ayrica babasi Ferdmuz ile dedesinin isimleri de Alidir. Babasi ve de-
desinin sadece Miisliiman degil ayni1 zamanda hoca olmalar1 da buna isaret etmekte-
dir."* Ayrica Molla Hiisrev’in Mirdtin ferag kaydinda kendi el yazisiyla yazdig: “kete-
behu ve ellefehu el-fakir Muhammed b. Feramerz b. Ali”** ifadesi, onun Miisliiman bir
aileden geldigini desteklemektedir.”

Daha 6nce de kisaca belirtildigi gibi Molla Hiisrev, yliksekogrenim dahil biitiin
tahsilini memleketinde yapmuistir. flyas b. Yahya b. Hamza er-Rami (6. 786/1384),
Molla Fenari'nin (6. 834/1431) oglu Bursa kadis1 Yusuf Bali (6. 846/1442-43), Molla
Fenarinin talebelerinden Molla Yegén diye meshur Molla Muhammed b. Armagan

10 Fatih Sultan Mehmed donemi ilmi faaliyetler ve bagka dillerden yapilan terctimeler i¢in bkz. Uzungarsily,
Osmanl Tarihi, 11, 149 vd.

11 Tagkdprizade, Ebirl-Hayr Isimiiddin Ahmed Efendi, es-Sekdiku'n-Nu‘maniyye fi ‘ulemaid-devletil-
Osmdaniyye (tak. A. Suphi Furat), Istanbul 1985, s. 116; Kefevi, Ketdib, vr. 370% Leknevi, Ebir'l-Hasen4t
Muhammed Abdiilhay b. Muhammed, el-Fevaidu’l-behiyye fi terdcimi’l-Hanefiyye, Beyrut 1418/1998, s.
302-303; Bursali Mehmed Tahir, Osmanli Miiellifleri, Istanbul 1333, 1, 293; Cici, Osmanli Dénemi Islam
Hukuku Calismalari, s. 197; a.mlf., “Molla Hiisrev'in Osmanli Hukuk Diistincesindeki Yeri”, Uluslararas:
Molla Hiisrev Sempozyumu, s. 153-154; Koca, “Molla Hiisrev’in Hayat1 Eserleri ve Kisiligi”, Uluslararas:
Molla Hiisrev Sempozyumu, s. 23-24; a.mlf., “Molla Hiisrev”, DIA, XXX, Istanbul 2005, s. 252.

12 Tagkoprizade, es-Sekdiku’n-Nu‘maniyye, s. 116; Kefevi, Ketdib, vr. 370% Bursali Mehmed Tahir, Osmanli Mii-
ellifleri, 1, 292; Cici, Osmanl Dénemi Islam Hukuku Galsmalari, s. 197; amlf., “Molla Hiisrev'in Osmanli
Hukuk Diisiincesindeki Yeri”, Uluslararast Molla Hiisrev Sempozyumu, s. 154; Koca, DIA, XXX, s. 252.

13 Ayrint1 ve tartigmalar i¢in bkz. Tagkoprizade, es-Sekdiku’n-Nu‘maniyye, s. 116 vd.; a.mlf., Miftahu’s-sa‘dde
ve Misbahu’s-siyade fi Mevziiati’l-‘ulium (tah. Kamil Kamil Bekri ve Abdiilvehhab Ebi’n-Nur), Kahire
1968, 11, 192; Kefevi, Ketdib, vr. 370%; Leknevi, el-Fevaidu’l-behiyye, s. 303; Bursali Mehmed Tahir, Osmanlt
Miiellifleri, 1, 292; Cici, Osmanl Dénemi Islam Hukuku Calismalari, s. 197; a.mlf., “Molla Hiisrev'in Os-
manli Hukuk Diisiincesindeki Yeri”, Uluslararas: Molla Hiisrev Sempozyumu, s. 154; Ozket, Molla Hiisrev
ve Miratii’l-Usul Adl Eserinin Kaynaklari, s. 117-18; Koca, Molla Hiisrev, s. 31-35; a.mlf., “Molla Hiisrev’in
Hayat1 Eserleri ve Kisiligi’, Uluslararas: Molla Hiisrev Sempozyumu, s. 22. Koca, DIA, XXX, s. 252.

14 e p el s des ddll aillyazs

15 Molla Hisrev, Mirati’l-usil, Kopruli Ktp., Fazil Ahmed Pasa, no. 527, vr. 194
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(6. 878/1473) ve Teftazani'nin 6grencisi Burhaneddin Haydar el-Herevi (6. 830/1427)
gibi donemin 4limlerinden icazet almigtir.*®

a. Hocalar1 ve Hoca Silsilesi

Fatih Sultan Mehmed’in huzurunda yapilan ilmi tartigmalarda reisii’l-ulema sifatiyla
hakemlik yapan ve oturum idare eden Molla Hiisrev’in dort ayr1 hoca silsilesi soyledir:'”

1 - Molla Hiisrev, Molla Fenarinin oglu Bursa Kadis: Yusuf Baliden icazet almis
olup, buradaki ilim silsilesi $6yledir:

Hz. Muhammed Sallallahu Aleyhi ve Sellem (6. 10/632)
Abdullah b. Mesud (6. 32/653)
Alkame b. Kays (6. 62/682)
Ibrahim en-Nehai (6. 96/714)
EbG Amr es-$a’bi (6. 104/722)
Hammad b. Ebi Siileyman (6. 120/738)
Ebli Hanife Nu‘méan b. Sabit (6. 150/767)
Imam Muhammed eg-Seybani (6. 189/805)
Ebt Hafs el-Kebir el-Buhéri (6. 216/831)

Ebt Hafs es-Sagir Ebta Abdullah (6. 264/877)
Abdullah b. Muhammed es-Sebezmiini (6. 340/952)
Ebu Bekir Muhammed b. el-Fadl el-Buhéri (6. 381/991)
Eba Ali en-Nesefi (6. 424/1033)

Semsiileimme Abdiilaziz b. Ahmed el-Halvani (6. 452/1060)
Semsiileimme Muhammed b. Ebi Sehl Ahmed es-Serahsi (6. 483/1090)
Burhaniileimme Abdiilaziz b. Omer (6. 495/1102)
Sadrugsehid Husameddin Omer b. Abdiilaziz b. Omer b. Maze (6. 536/1141)
Sahibu’l-Hid4ye Merginani (6. 593/1197)

Semsiileimme Muhammed b. Abdiissettér el-Kerderi (6. 642/1244)
Hafizuddin el-Kebir Muhammed b. Nasr el-Buhari (0. ?)
Hiisameddin Hiiseyin b. Ali es-Signéki (6. 714/1314)
Kivimiiddin Muhammed b. Muhammed el-Kaki (6. 749/1348)
Ekmeleddin Muhammed b. Mahmud el-Baberti (6. 786/1384)

Sadeddin Teftazani (6. 793/1390) Molla Fenéri Semseddin Muhammed b. Hamza (6. 834/1431)

Yusuf Bali (Molla Fenari’nin
Oglu, Bursa Kadis1) (6.
846/1442-43)

Molla Yegén diye meshur Molla Mu-
hammed b. Armagan (6. 878/1473)

Burhaneddin Haydar Herevi (6.
830/1427)

16  Taskoprizade, es-Sekdikun-Nu‘maniyye, s. 117; Kefevi, Ketdib, vr. 370% Uzungarsili, Osmanl: Tarihi, I1, 657;
Cici, Osmanli Dénemi Islam Hukuku Calismalar1, s. 197; Koca, Molla Hiisrev, 39.

17 Kefevi, Ketaib, Millet Ktp., vr. 71°-72% 370%-371% Koca, Molla Hiisrev, s. 39; Kose, Saffet, [slim Hukukuna
Giris, Istanbul 2014, s. 172.
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2- Molla Hiisrev’in ders aldig1 diger bir hocasi, Molla Fenarinin talebelerinden
Molla Yegén diye meshur Molla Muhammed b. Armagandir. Buradaki ilim silsilesi
Yusuf Bali'nin silsilesi ile aynidir.'®

3- flyas b. Yahya b. Hamza er-Réimiden (6. 786/1384) gelen ilim silsilesi:"

Hz. Muhammed Sallallahu Aleyhi ve Sellem (6. 10/632)
Abdullah b. Mesud (6. 32/653)
Alkame b. Kays (6. 62/682)
ibrahim en-Nehai (6. 96/714)
Ebl Amr eg-Sa’bi (6. 104/722)
Hammad b. Ebi Siileyman (6. 120/738)
Eba Hanife Nu’mam b. Sabit (6. 150/767)
Imam Muhammed es-Seybani (6. 189/805)
Eb( Hafs el-Kebir el-Buhéri (6. 216/831)

Ebt Hafs es-Sagir Eba Abdullah (6. 264/877)
Abdullah b. Muhammed es-Sebezmiini (6. 340/952)
Ebu Bekir Muhamed b. el-Fadl el-Buhari (6. 381/991)
Ebl Ali en-Nesefi (6. 424/1033)
Semsiileimme Abdiilaziz b. Ahmed el-Halvani (6. 452/1060)

Semsiileimme Muhammed b. Ebi Sehl Ahmed es-Serahsi (6. 483/1090)

Semsiileimme ez-Zerenceri (6. 512/1118)

Imadiiddin ez-Zerenceri (6. 536/1141)

Imamzade es-Sergi (6. 573/1177)
Cemaliiddin el-Mahbbi (6. 642/1244)
Sadrugseria Semsiiddin Ahmed (VII/XIIL. asir)

Tacugseria Omer b. Sadrigseria b. Mahmud el-Mahbiibi (6. 709/1309)
Sadrugseria Ubeydullah b. Mesud b. Omer b. Ubeydullah b. Mahmud (6. 747/1346)
Ebu’t-Tahir Muhammed b. el-Hasan b. Ali et-Tahiri (6. 749/1348)
Muhammed b. Mahmud el-Hafizi el-Buhari Hoca Muhammed Parsa (6. 822/1419)

flyas b. Yahya b. Hamza er-Rtmi (6. ?)
Molla Hisrev (6. 885/1480)

4- Edirnede Teftazaninin talebesi Burhaneddin Haydar el-Hereviden ders ve ica-
zet almigtir.””

Burada verilen icazetnamelerden hareketle Molla Hiisrev’in ilim/hoca silsileleri
hakkinda s6yle bir degerlendirme yapmak miimkiindiir:

18  Kefevi, Ketdib, vr., 71°-72% 370*-371% Kose, Islam Hukukuna Giris, s. 172.
19  Kefevi, Ketdib, vr., 359°-360%.
20  Kefevi, Ketdib, vr., 370% 416"-417%.
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Hz. Muhammed (s.a.v), Abdullah b. Mesud, Alkame b. Kays, [brahim en-Nehai,
Ebti Amr eg-$a’bi, Hammad b. Ebi Siileyman, Ebti Hanife Nu‘man b. Sabit, Imam Mu-
hammed es-$eybéni, Ebti Hafs el-Kebir el-Buhari, Ebti Hafs es-Sagir Eba Abdullah,
Abdullah b. Muhammed es-Sebezmini, Ebu Bekir Muhammed b. el-Fadl el-Buhéri,
Ebt Ali en-Nesefi, Semsiileimme Abdiilaziz b. Ahmed el-Halvani, Semsiileimme Mu-
hammed b. Ebi Sehl Ahmed es-Serahsi .

Molla Hiisrev’in; Yusuf Bali, Molla Yegan ve Hamza er-Rtiimiden gelen hoca sil-
silesinde, Serahsi’ye kadarki kismi Hanefi ilim silsilesinde standart sayilabilecek genel
yap1 s6z konusudur. Serahsiden sonra ise farkli kollara ayrilmaktadir.

Burhaniileimme Abdiilaziz b. Omer, Sadrussehid Husameddin Omer b. Abdiilaziz
b. Omer b. Maze, Sahibu’l-Hidaye Merginani, Semsiileimme Muhammed b. Abdiissettar
el-Kerderi, Hafizuddin el-Kebir Muhammed b. Nasr el-Buhari, Hiisameddin Hiiseyin
b. Ali es-Signaki, Kivamiiddin Muhammed b. Muhammed el-Kaki, Ekmeleddin Mu-
hammed b. Mahmud el-Baberti, Molla Fenari Semseddin Muhammed b. Hamza, Yusuf
Bali (Molla Fenarinin Oglu, Bursa Kadist), Molla Hiisrev.

Burhaniileimme Abdiilaziz b. Omer, Sadrussehid Husameddin Omer b. Abdiilaziz b.
Omer b. Maze, Sahibu’l-Hidaye Merginani, Semsiileimme Muhammed b. Abdiissettér el-
Kerderi, Hafizuddin el-Kebir Muhammed b. Nasr el-Buhari, Hiisameddin Hiiseyin b. Ali
es-Signaki, Kivamiiddin Muhammed b. Muhammed el-Kaki, Ekmeleddin Muhammed b.
Mahmud el-Béberti, Molla Fenari Semseddin Muhammed b. Hamza, Molla Yegin diye
meshur Molla Muhammed b. Armagan, Molla Hiisrev.

Molla Hiisrev’in hoca silsilesinde Semsiileimme Muhammed b. Ebi Sehl Ahmed
es-Serahsiden sonra Burhaniileimme Abdiilaziz b. Omer ile baslayan kisim ise, Yusuf
Bali ve Molla Yegan'a kadar degismemistir, ¢linkii her ikisi de Molla Fenari Semseddin
Muhammed b. Hamzanin 6grencisidir.

Semsiileimme ez-Zerenceri, Imadiiddin ez-Zerenceri, Imamzade es-Sergi, Cema-
liiddin el-Mahbibi, Sadrusseria Semsiiddin Ahmed, Tacugseria Omer b. Sadrisseria
b. Mahmud el-Mahbiibi, Sadrusseria Ubeydullah b. Mesud b. Omer b. Ubeydullah b.
Mahmud, Ebu’t-Tahir Muhammed b. el-Hasan b. Ali et-T4hiri, Muhammed b. Mah-
mud el-Hafizi el-Buhari Hoca Muhammed Parsa, Ilyas b. Yahya b. Hamza er-Réimi,
Molla Hiisrev.

Molla Hiisrev’in, Hamza er-Riimiden aldig1 icazet silsilesinde ise $emsiileimme
Muhammed b. Ebi Sehl Ahmed es-Serahsiden sonra, Zerenceriden gelen ayr1 bir ilim
silsilesi goriilmektedir.

Sonug olarak Molla Hiisrev’in, ilim silsilesinde Semsiileimme es-Serahsiden
sonra biri Burhaniileimme Abdiilaziz b. Omer b. Maze, digeri ise Semsiileimme ez-
Zerenceri olmak iizere ikiye ayrildig1 goriilmektedir.”

21  Simgek, Murat, Mezheplesme Siirecinde Hanefilik, Konya 2014, s. 111-112.
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Molla Hiisrev’in Burhaneddin Haydar el-Hereviden aldig: icazet silsilesi ise,
Teftazani ve Molla Fenari’nin iczet silsilelerini Babertide birlestirmistir.2

b. Resmi Gorevleri

Molla Hiisrev ilim tahsilini tamamladiktan sonra; Edirnede Sah Melek ve Halebi-
ye (Celebi),” Istanbulda Ayasofya,? Istanbulda Kalenderiyye,?* Bursada Molla Hiis-
rev? medreselerinde miiderrislik vazifesi icra etmistir. Diger taraftan Kazaskerlik,”
Edirne Kadiligy,?® Istanbul Kadilig1,”® Bursa Kadiligi, Istanbul Miiftiiliigii veya Sey-
hiilislamlik* gérevlerinde bulunmugtur. Yine bu gorevlere ilaveten Galatasaray, Us-
kiidar ve Eyiip kadiliklarina da vekéleten bakmigtir.*

c. Talebeleri

Birgok talebe yetistirdigi tahmin edilen Molla Hiisrev’in kimi &grencilerine dair
malumat, Kefevinin Ketdib’i basta olmak tizere baz1 eserlerden yararlanilarak veril-
meye ¢alisilacaktir. Ancak burada sunu da ifade edelim ki; vermis oldugumuz bilgi-
den hareketle uzun yillar ¢esitli medreselerde miiderrislik yapan Molla Hiisrev’in 68-
rencilerinin agagidaki isimlerden ibaret oldugu diisiiniilmemelidir. Zira burada kay-
naklarda zikri gecen talebelerine ve bu talebelerin gectigi kaynaklara deginilmistir.

22 Kefevi, Ketdib, vr., 370% ; Simsek, Hanefilik, s. 111-112.

23 Taskoprizade, es-Sekdiku’n-Nu‘maniyye, s. 117; Kefevi, Ketdib, vr., 370% Leknevi, el-Fevaidu’l-behiyye, s.
303; Cici, Osmanh Dénemi Islam Hukuku GCalismalari, s. 197; Koca, Molla Hiisrev, s. 41-42; a.mlf., “Molla
Hiisrev’in Hayat1 Eserleri ve Kisiligi”, Uluslararas: Molla Hiisrev Sempozyumu, s. 27; a.mlf., “Molla Hiisrev”,
DIA, XXX, Istanbul 2005, s. 252.

24 Kefevi, Ketdib, vr., 370" Koca, Molla Hiisrev, s. 49; a.mlf., “Molla Hiisrev'in Hayat: Eserleri ve Kisiligi”,
Uluslararas: Molla Hiisrev Sempozyumu, s. 27; a.mlf., “Molla Hiisrev”, DIA, XXX, Istanbul 2005, s. 252;
Eyice, Semavi, “Ayasofya Medresesi’, DIA, Istanbul 1991, 1V, s. 214.

25 Kefevi, Ketdib, vr., 370"*.

26  Taskoprizade, es-Sekdikun-Nu‘maniyye, s. 118-119; Kefevi, Ketdib, vr., 371% Koca, “Molla Hiisrev’'in Hayat1
Eserleri ve Kisiligi”, Uluslararas: Molla Hiisrev Sempozyumu, s. 32-33; a.mlf., “Molla Hiisrev”, DIA, XXX,
Istanbul 2005, s. 252.

27  Taskoprizade, es-Sekdikun-Nu‘maniyye, s. 117; a.mlf. Miftdhu’s-sa‘dde, 11, 171; Kefevi, Ketdib, vr., 370% Cici,
Osmanli Donemi Islam Hukuku Calismalar, s. 198; Koca, Molla Hiisrev, s. 43; a.mlf., “Molla Hiisrev’in
Hayat1 Eserleri ve Kisiligi”, Uluslararas: Molla Hiisrev Sempozyumu, s. 28-30.

28  Ayrintili bilgi ve kaynaklar i¢in bkz. Koca, Molla Hiisrev, s. 46-48; a.mlf., “Molla Hiisrev’in Hayat1 Eserleri
ve Kisiligi”, Uluslararas: Molla Hiisrev Sempozyumu, s. 30-31.

29  Tasképrizade, es-Sekaiku'n-Nu‘maniyye, s. 117; Cici, Osmanl Dénemi Islam Hukuku Cahsmalari, s. 198;
Koca, “Molla Hiisrev’in Hayati Eserleri ve Kisiligi”, Uluslararas: Molla Hiisrev Sempozyumu, s. 31.

30  Ayrintili bilgi ve kaynaklar i¢in bkz. Koca, “Molla Hiisrev’in Hayat1 Eserleri ve Kisiligi”, Uluslararas: Molla
Hiisrev Sempozyumu, s. 31-32, 33.

31  Kefevi, Ketdib, vr., 370% Cici, Osmanl Donemi Islam Hukuku Calsmalart, s. 198; Koca, Molla Hiisrev, s.
53-54; a.mlf., “Molla Hiisrev’in Hayat1 Eserleri ve Kisiligi”, Uluslararas: Molla Hiisrev Sempozyumu, s. 33;
Yakut, Esra, Seyhiilislamlik, Istanbul 2014, s. 38.

32 Cici, Osmanh Dénemi Islam Hukuku Calsmalari, s. 198; Koca, “Molla Hiisrev”, DIA, XXX, s. 252.
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Hasan Celebi (6. 839/1435),* Molla Hasan b. Abdiissamed es-Samstni (0.
891/1486),* Yusuf b. Ciineyd et-Tokadi (6. 905/1499),% Ismail Kemaleddin Karaméni
(6. 920/1514),% Zenbilli Ali Cemali Efendi (6. 932/1525),” Molla Manisaoglu Meh-
med (6. 888/1483)* ve Ummiiveledzade Abdiilevvel b. Hiiseyin (6. ?).%

Isimleri zikredilen talebelerin, sadece Molla Hiisrevden ders aldiklar1 ifade edil-
mis ve Kefevinin, Ketdib’inde icazet silsileleri iginde Molla Hiisrev gegmistir.

d. Vefat1

Molla Hiisrev, iftd ve yargi isleri ile ugrasarak yogun bir hayat yasamistir. Hicri
885 Saban ayinda (1480 Ekim) bir Cuma giinii Istanbulda vefat etmistir. Cenazesi
Bursada kendi yaptirmis oldugu Zeyniler semtindeki Hiisrev Medresesinin haziresi-
ne defnedilmistir.*’

e. Eserleri

Molla Hiisrev, basta fikih olmak {izere tefsir, Arap dili ve edebiyat, siir ve hat
sanati gibi ilim dallarinda eserler vermistir. Fikih ustliine dair Mirati'l-usult ve
Diirerii’l-hiikkam adli fikih kitabr ile bunlarin bazi serh ve hasiyeleri Osmanli med-
reselerinde ders kitab: olarak okutulmustur.* Ayrica Diirerii’l-hiikkdm Osmanl do-
neminde ser‘i hukuk sahasinda hakimlerin problemleri ¢6zerken basvurduklar: yar:
resmi bir hukuk kodu islevi gérmustiir.**

33 Taskoprizade, es-Sekdiku'n-Nu‘maniyye, s. 114; Kefevi, Ketdib, vr., 395*% Leknevi, el-Fevaidu’l-behiyye, s. 110-
111; Koca, Molla Hiisrev, s. 101-103; Ozket, Molla Hiisrev ve Miratii’l-Usul Adli Eserinin Kaynaklari, s. 22;

34  Tagkoprizade, es-Sekdiku'n-Nu‘maniyye, s. 96; Kefevi, Ketdib, vr., 416% Leknevi, el-Fevdidu’l-behiyye, s. 1065
Koca, Molla Hiisrev, s. 103-104; Ozket, Molla Hiisrev ve Miratii’l-Usul Adh Eserinin Kaynaklari, s. 22.

35  Taskdprizade, es-Sekdikun-Nu‘maniyye, s. 166; Kefevi, Ketdib, vr., 396°-397% Leknevi, el-Fevdidu’l-behiyye, s.
374-376; Koca, Molla Hiisrev, s. 104; Ozket, Molla Hiisrev ve Miratii’l-Usul Adli Eserinin Kaynaklar1, s. 23.

36  Tagkoprizade, es-Sekdiku'n-Nu‘maniyye, s. 201; Kefevi, Ketdib, vr., 410 Leknevi, el-Fevaidu’l-behiyye, s. 85;
Koca, Molla Hiisrev, s. 105; Ozket, Molla Hiisrev ve Miratii'l-Usul Adh Eserinin Kaynaklar1, s. 23.

37 Kefevi, Ketaib, vr., 403>-405% Koca, Molla Hiisrev, s. 107-108; Ozket, Molla Hiisrev ve Miratii'l-Usul Adl
Eserinin Kaynaklari, s. 23.

38  Tagkoprizade, es-Sekdiku'n-Nu‘maniyye, s. 116; Kefevi, Ketdib, vr., 396*% Leknevi, el-Fevdidu’l-behiyye, s.
348; Koca, Molla Hiisrev, 100-101; Ozket, Molla Hiisrev ve Miratii'l-Usul Adli Eserinin Kaynaklari, s. 23.

39  Tagkoprizade, es-Sekdiku'n-Nu‘maniyye, s. 336, 408; Koca, Molla Hiisrev, s. 105-106.

40  Tagkoprizéde, es-Sekdikun-Nu‘mdaniyye, s. 120; Kefevi, Ketdib, vr., 370% Leknevi, el-Fevaidu’l-behiyye, s. 303;
Cici, Osmanli Dénemi Islam Hukuku Calismalart, s. 199; Ozket, Molla Hiisrev ve Miratii’l-Usul Adh Eserinin
Kaynaklari, s. 24; Taskoprizade, es-Sekaiku’n-Nu‘maniyye, s. 54; a.mlf., “Molla Hiisrev”, DIA, XXX, s. 253.

41 Uzungarsili, Osmanli Devletinin Ilmiye Teskilats, s. 22.

42 Kefevi, Ketdib, vr., 370% Akgiindiiz, Ahmet, Osmanh Kanunnameleri ve Hukuki Tahlilleri, istanbul 1990, I,
6, 45; Aydin, M. Akif, Osmanli Devletinde Hukuk ve Adalet, Istanbul 2014, s. 78; Koca, DIA, XXX, s. 253.
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Farkli ilim dallarinda telif, serh, hasiye ve risilelerden olusan pek ¢ok ¢alisma
ortaya koyan Molla Hiisrev’in, degerini hi¢bir donemde kaybetmeyen kalici eserler
verdigi goriilmektedir. Bu eserlerden bazilar1 soyledir:*

1. Mirkati’l-viisil ild ilmi’l-usil. Miellif bunu bizzat kendisi Miratii’l-usil fi serhi
Mikati’l-viisil adiyla serh etmistir (Istanbul 1262, 1296, 1308, 1321, 1967, 1983; bk.
Mirati’'l-Ustil). Ayrica Mirkatii’l-viisill, Haydar Sadikoglu tarafindan Tiirkgeye tercii-
me edilip serhedilmistir (Istanbul 2012). 2. Diirerii’l-hiikkam fi serhi Gureri’l-ahkam
(I-11, Istanbul 1310, 1317, 1319, 1329; Kahire 1294, 1297; bk. Diirerii’l-hiikkdm). Mii-
ellifin kaleme aldig1 Gurerii’l-ahkdm’in serhidir. 3. Hasiye ale’t Telvih. Sadriisserianin
fikih usuliine dair et-Tavzik'i tizerine Teftazdninin yazdig: et-Telvih isimli hasiyesi-
ne yapilan ilavelerden ibarettir (I-11, Istanbul 1284; I-1I, Kahire 1322). 4. Hdsiye ‘ala
Envdri’t-tenzil Ii’l-Beydavi (Silleymaniye Ktp., Yenicami nr. 131/3; Millet Ktp., Feyzul-
lah Efendi, nr. 114, 115; Kopriilii Ktp., Mehmed Asim Bey, nr. 17; Nuruosmaniye Ktp.,
nr. 72, 146. 487). 5. Hagiye ‘ala Hagiyeti’l-Muhtasar lis-Seyyid Serif. Ibni’l-Hacib’in
Muhtasarw’l-miintehd adli fikih usuliine dair eseri i¢in Seyyid Serif el-Ciircani’nin ka-
leme aldig1 hasiyenin 6zellikle mukaddime kismi iizerine bir hasiyedir (Siileymaniye
Ktp., Carullah Efendi, nr. 471; Hamidiye, nr. 424; Damad Ibrahim Pasa, nr. 229, 453).
6. Serhu Ustili’l-Pezdevi (Beyazit Devlet Ktp., Veliyytiddin Efendi, nr. 1141). 7. Risdle
fi'l-vela. Bu eser Molla Hiisrev’in kolelik hukukuna dair 6nemli bir ¢aligmasidir. Bir-
¢ok alimin sert tenkitlerine maruz olan risale Osmanli hukukg¢ulari arasinda tartisma-
lara yol agmustir.** 8. Nakdii’l-efkar fi reddi’l-enzar. (Stileymaniye Ktp., Giresun, nr. 92;
Kayseri Rasid Efendi Ktp., Rasid Efendi, nr. 309). Ecvibe ala es’ileti Ald’iddin er-Rumi
(Silleymaniye Ktp., Giresun, nr. 92; Esad Efendi, nr. 91/24). Ecvibe fi’l-muhdkeme bey-
ne es’ile Ala’iddin er-Riyimi (Siilleymaniye Ktp., Giresun Yazmalari, nr. 3564) ve Ecvibe
an sudlati Ali er-Romi (10 Ktp., AY, nr. 2613) adlariyla da soz konusu ¢aligma, Ali b.
Musa er-Riminin (6. 841/1437) gesitli konularda ortaya koydugu goriislere verilen
cevaplardan ibarettir. 9. Hdsiye ale’l-Mutavvel. Taftazaninin belagatla ilgi eseri tize-
rine yazilmis bir hasiyedir. (Millet Ktp ., Feyzullah Efendi, nr. 1791, 1792; Nuruos-
maniye Ktp., nr. 4411; Koca Ragib Pasa Ktp., nr. 1232, 1233). 10. Vasiyetname. Molla
Hiisrev’in, Tiirk¢e kaleme aldig1 vasiyetnamesinde oliimiiniin ardindan defnedilin-
ceye kadar yapilmasini istedigi islemleri anlatmaktadir. (Stileymaniye Ktp., Laleli, nr.

43 Soz konusu eserler DIA'daki “Molla Hiisrev” maddesinden alinmustir, Koca, “Molla Hiisrev”, DIA, XXX, s. 253.

44 Genis ve ayrintili bilgi i¢in bkz. Molla Hiisrev Sempozyumu (18-20 Kasim 2011 Bursa) s. 321-394; Stkrii
Ozen, Molla Hiisrev'in Vela Meselesi Ile Ilgili Gériisiiniin Osmanl Ilim Muhitindeki Yansimalary; Korkmaz,
Ahmet Ali, Molla Hiisrev’in Vela Hakkindaki Goriigleri ve bu Konuda Osmanli Alimleri Arasinda Yapilan
Tartismalar (Veld Risaleleri Cercevesinde) (Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Temel Islam Bilim-
leri Anabilim Dali, Yiiksek Lisans Tezi), Ankara 2009, s. 27 vd.; Hasan Ozer, “Molla Hiisrev'in er-Risale
fi'l-vel&’s1, Molla Giirani'nin Reddiyesi ve Molla Hiisrev’in Cevabr: Tahkikli Nesir”, Islam Arastirmalar:
Dergisi, sy. 24, Istanbul 2010, s. 173-207; ayrica genis bilgi igin bkz. Ozer, Hasan, “Molla Hiisrev’in Fikhi
Kisiligi ve Fikih Usuliine Yonelik Katkilar1’, Tokatn Yetistirdigi Ilim ve Fikir Onderleri (ed. Kadir Ozkése),
Tokat 2014, s. 223-224.
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905/2, Pertev Pasa. nr. 621/16: Beyazit Devlet Ktp., Veliyytiddin Efendi. nr. 3248). 11.
Esasii’l-iktibas Terciimesi. Esasii’l-iktibas Terciimesi (IU Ktp., AY. nr. 13). Nasiriiddin-i
Tast'ye ait eserin Arapeca ¢evirisi olup Fatih Sultan Mehmede takdim edilmistir. 12.
Risaletiin fi’l-Usil. (Topkap: Saray1r Miizesi Ktp., nr. 1032 numarada kayith Gurerii’l-
ahkam’in sonuda 153%-159° varaklar1 arasinda bulunmaktadir).** 13 - el-Cevheretii’l-
miinife fi serhi Vasiyyeti Ebi Hanife (Nuruosmaniye Ktp., nr. 2155); 14 — Erbaa ve
hamstine fariza (Antalya Elmali Halk Ktp., nr. 2788); el-Fusilii’l-miihimme fi Te'lifi’l-
iimme (DIB Ktp., nr. 3955); Hasiye ale’l-Hayali (Samsun Gazi Ktp., nr. 351); 15 - Hasiye
ala Tavali’l-envar (Manisa il Halk Ktp., nr. 864/2); 16 — Keldm miite allak bi’t-tesmiye fi
evdilis-siiver (Koprilt Ktp., Ahmed Paga, nr. 329); 17 - Risdle fi esrdri’l-Fitiha (Beyazit
Devlet Ktp., Bayezid, nr. 5999); 18 - Risdle fi i‘rabi “elif lam mim zdlikel-kitab” (Kop-
rili Ktp., Fazil Ahmed Pasa, nr. 1602); 19 - Risdle ma‘'miile ald sureti’l-Endm Koprila
Ktp., Fazil Ahmed Pasa. nr. 1609); 20 - Risdle fi tefsiri kaviihi Te‘dld “lem tekiin dmenet
min kablii” (Stileymaniye Ktp., Amcazade Hiiseyin Pasa, nr. 451/13); 21 - Serh-i Kirddt
(Samsun Gazi Ktp., nr. 187); 22 - Hiildsatii’l-Fetdva’l-Bezzdziyye (Kopriili Ktp., Fazil
Ahmed Pasa, nr. 1595); 23 — Kdsifetiis-siibiihdti’l- Aleviyye (Bursa Eski Yazma ve Bas-
ma Eserler Ktp., Hiiseyin Celebi, nr. 115); 24 - Risdle ald Asabe-i Seba (Beyazit Devlet
Ktp., Veliyyiiddin Efendi, nr. 1602); 24 - Risdle fi'l-vaz* (Atif Efendi Ktp., Atif Efendi,
nr. 2823).%

IIL. RISALENIN KISACA TANITIMI VE DEGERLENDIRILMESI

Riséale, Topkapr Sarayr Miizesi Kiitiiphanesi 1032 numarada kayith Gurerii’l-
ahkam’in sonunda 153°-159" varaklar1 arasinda bulunmaktadir. On tig sayfa ve her bir
sayfast on bes satirdan olusan s6z konusu risale, muellif hattidir.*” Risalenin tahkikli
metni ilk defa Islam Hukuku Arastirmalar: Dergisinde yayimlanmus, terciimede de bu
metin esas alinmigtir.*®

Molla Hiisrev, risaleyi yazma sebebini soyle ifade etmektedir:

“Fatih Sultan Mehmed, edebi/manevi ilimleri bitirip akli ilimlerin inceliklerinde
en yliksek mertebelere ulasinca, Ser‘i hiitkiimlerin hakikatlerine vakif olmak ve tafsili
delillerin fer‘i meseleleri nasil ifade ettigini 6grenmek istedi. Bu nedenle ictihadin
anlaminin agiklanmasini talep etti, Kur'an ve Stinnet’ten ibére, isaret, delalet ve iktiz4
yoluyla ser‘l hitkiimlerin istinbat sekline dair 6rneklerin anlatilmasini emretti. O her

45 Ozer, Hasan, “Hanefi Fakihi Molla Hiisrev’in (6. 885/1480) Fikih Usuliine Ait Bir Risalesi”, Islam Hukuku
Aragtirmalar Dergisi, sy. 8, Konya 2006, s. 271-284.

46  Molla Hiisrev’in yukarda zikredilen eserlerinin igerikleriyle ilgili ayrintili bilgi igin bkz. Ozket, Molla
Hiisrev Ve Miratii’l-Usul Adli Eserinin Kaynaklar1, s. 25-29; Koca, “Molla Hiisrev”, DIA, XXX, s. 253-254.

47  Molla Hisrev, Gurerii’l-ahkam, Topkapi Saray1 Miizesi Ktp., nr. 1032, vr. 153°-159".

48  Ozer, “Hanefi Fakihi Molla Hiisrev'in (6. 885/1480) Fikih Usuliine Ait Bir Risalesi”, Islam Hukuku Aragtir-
malari Dergisi, s. 271-284.
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ne kadar emrinde bu miktarla yetinmisse de kemali elde etme konusundaki himmeti-
nin yiiceligi, iktiza yoluyla fazlayi talep etme istegini gosteriyor gibiydi. Bundan dolay:
miictehidin iki kismini ve kiyasin nasil yapildigini s6z konusu ¢alismama ekledim.”

Risale bir giris, iki boliim ve sonugtan olugsmaktadir.

Miellif, giriste ictihadin sozlitk manasi “ug>" kelimesindeki “C” harfinin, fethay-
la okunmasi “cehd” halinde “zorlugu yiiklenmek’, “~” harfinin zammeyle okunmasi
“cithd” durumunda ise, “biitiin giictin sarf edilmesi” anlamlarina geldigini belirttik-
ten sonra, terminolojideki manasini g6yle agiklamigtir: “Amaca ulagmak i¢in biitiin
gayretin sarf edilmesidir” Bu tanim1 da “fakihin, ser i fer‘i bir hitkiim hakkinda zan
elde edebilmek igin tiim gayretini sarf etmesidir” diye tekrar serh etme ihtiyaci his-
setmistir.

Yine giris kisminda ictihadin mutlak ve mukayyed diye iki kisimdan olustugunu
belirten Molla Hiisrev, bunlar1 ayr1 ayr1 agiklamugtir.

“Mutlak igtihatta su ti¢ 6zelligin bulunmasi sarttir” deyip, agtklamasini maddeler-
den ilki olan edille-i erbaadan Kitab’la stirdiirmiistiir:

“Birincisi: Hiukiimlerle ilgili Kurdn ayetlerinin anlamlarini liigat bakimindan
yani miifred ve miirekkep olarak bilmektir” Bu agiklamanin ardindan s6z konusu
konulari bilebilmek icin ihtiya¢ duyulan ilimleri; liigat, sarf, nahiv, meéani ve beyan
seklinde siralamistir.

Yine o, hiikiimlerin bilgisiyle ilgili Kuran ayetlerinin anlamlarinin ser‘an bilin-
mesi, ser‘i hitkiimlerin ancak nazim/lafiz ve mananin kisimlarinin 6grenilmesiyle
miimkiin olabilecegini a¢iklamis ve bunlari siralamistir:

Molla Hiisrev, lafizlarin kondugu anlam/vaz itibariyle manaya delaletleri agisin-
dan “hass,” &mm*® ve miisterek®” olmak tizere ti¢ tanesini belirtmis, ancak risilede,
fikih ustlii eserleri Mirkdt™ ve serhi Mirdtrda® kaydettigi “el-cemw’l-miinekker”i zik-
retmemigstir. “el-Cemw’l-miinekker”; biitiin fertleri kapsamayan ancak sinirsiz bir-
¢ok ferde delalet etsin diye bir defada konulmus kelimelerdir.>* Burada “el-cemu’l-
miinekker’in sayilmamasinin sebebi ihtilafli olmasindan kaynaklanabilir. Zira “el-
cemw’l-miinekker” yerine bazi ustl kitaplarinda “miievvel” kelimesi kullanilmakta-

49  Molla Hiisrev, Mukayyet Mirkatii'l-vusil, Asitne, tsz., s. 3; amlf.,, Mirati'l-usil serhu Mirkdti’l-vusil,
Ergin Kitabevi, Istanbul ts., s. 39.

50  Molla Hiisrev, Mirkat, s. 15; Miratii’l-usiil, s. 154.

51  Molla Hiisrev, a.g.e., s. 19; a.g.e., s. 185.

52 Molla Hiisrev, a.g.e., s. 19.

53  Molla Hiisrev, Miratii’l-usiil, s. 187.

54 Atar, Fahrettin, Fikith Usalil, Ist. 1992, s. 207; Apaydin, H. Yunus. Isldm Hukuk Usulii, Kayseri 2016, s. 227.
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dir.>® “Miievvel” ise birka¢ manaya gelen lafzin anlamlarindan birinin, zanni bir delil
ile, veya ictihad ile diger manalara tercih edilmesidir.® Burada miictehidin goriisii
devreye girdigi igin lafzin dile konuldugu anlam/vaz ile bir alakasinin olmamasindan®
dolay1 bu kavram anilmamus olabilir.

Lafizlarin “hakikét,*® mecéz,” sarih® ve kinaye®” seklinde kondugu manada kul-
lanimlar1 bakimindan kisimlarini belirtmistir. S6z konusu kavramlar miellifin fikih
ustli ile ilgili Mirkat ve serhi Mirdrta da islenmistir. Yine “zahir,*? nass,®® miifesser,**
muhkem,® hafi,* miiskil,” miicmel®® ve miitesabih®” diye konuldugu manaya dela-
letleri agik olan ve olmayan lafizlar: da siralamigtir.

“Nasih ve menstih” gibi tearuzu giderme ve tercih ilkelerini beyan eden miiellif,
bu konular1 da ad: gegen usul eserlerinde beyan etmistir. 7

Molla Hiisrev, ictihad i¢in yukarida agiklanan ilkeler gibi hiikiimlerin dayanak-
larin1 bilmek ve sonug olarak kendine miiracaat edildiginde onlardan gerektigi kadar
ilme sahip olunmast sartini, ifade etmistir.

Bu agiklamalardan sonra lafizlarin manaya delaletlerinin de bilinmesi gerektigine
isaret eden Molla Hiisrev, “Lafzin ménaya nasil delalet ettigini ibareden,” isaretten,”

55  Fahrul-Islam Ali b. Muhammed el-Pezdevi (6. 482/1089), Kenzii’l-vustil ila ma'rifeti’l-ustl (tah. Said
Bekdas), Beyrut 1436/2014, s. 95; Gazzali (6. 505/1111), el-Mustasfd min ‘ilmi’l-usil (tah. Muhammed
Siileyman el-Egkar), Beyrut 1417/1997, 11. 48-56; Alauddin es-Semerkandi (6. 539/1444), Mizdnii’l-usiil
(tah. Muhammed Zeki Abiilber), Kahire 1418/1997, s. 338-348; Ebii’l-Berekat Hafizuddin en-Nesefi (6.
710/1310), Metnii’l-Mendar (tah. Ahmed Abdillmelik Abdurrahman es-Se'di), Dimesk 1431/2010, s. 72;
Ibnivl-Hiimam (8. 861/1457), et-Tahrir fi usili’l-fikh, Misir 1351, s. 60-64.

56  Atar, Fikih Usilii, s. 206.

57  Sadriisseria Ubeydullah b. Mes‘tid el-Mahbbi (6. 747/1346), et-Tavdih serhu’t-Tenkih (tah. Esad el-Ebres),
Dimegk 1427/2006, s. 53.

58  Molla Hiisrev, Mirkat, s. 20; Miratii’l-usil, s. 205.

59  Molla Hiisrev, a.g.e., s. 20; a.g.e., s. 208.

60  Molla Hisrev, a.ge., s. 31; a.g.e., s. 293.

61  Molla Hiisrev, a.ge., s. 31; a.g.e., s. 293.

62  Molla Hisrev, a.ge., s. 19; a.g.e., s. 187.

63  Molla Hiisrev, a.ge., s. 19; a.g.e., s. 189.

64  Molla Hiisrev, a.ge., s. 19; a.g.e., s. 191.

65  Molla Hisrev, a.ge., s. 19; a.g.e., s. 192.

66  Molla Hisrev, a.ge., s. 19; a.g.e., s. 192.

67  Molla Hiisrev, a.g.e., s. 19; a.g.e., s. 195.

68  Molla Hisrev, a.ge., s. 20; a.g.e., s. 196.

69  Molla Hisrev, a.g.e., s. 20; a.g.e., s. 197.

70  Molla Hiisrev, a.g.e., s. 40; a.g.e., s. 368-375.

71  Molla Hiisrev, a.g.e., s. 32; a.g.e., s. 297.

72 Molla Hiisrev, a.g.e., s. 32; a.g.e., s. 300.
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delaletten” ve iktizddan™ ¢ikarabilme fennine sahip olmak gerekir” diyerek 6nemine
dikkat cekmistir.

Bu konular miellifin kaleme aldig1 Mirkat ve Mirdt adli diger iki usul kitabinda
da risaledeki anlatimindan daha genis ve uzun drneklerle ele alinarak incelenmistir.

Buraya kadar anlatilanlar Kurdn ve Siinnet arasinda ortak konulardir. Kur’an ile
ilgili bu bilgileri veren Molla Hiisrev, ikinci olarak Siinnet konusundaki gerekliliklere
yer vermektedir.

Ona gore stinnet; “Hz. Peygamberden (s.a.v.) sadir olan fiil ve takrirlerdir” Hadis
ise; “sadece Hz. Peygamber’in (s.a.v.) sozlerine tahsis edilen bir kullanimdir””> Miiel-
life gore burada mutlak manada siinnet, Hz. Peygamber’in (s.a.v.) fiil ve takrirleridir,
hadis ise O'nun sozleridir. Goriilduigii tizere Siinnet ve hadis arasinda boyle bir ayirim
yapilmustir. Tkinci olarak ahkamla alakali olan siinneti, siinnetin lafzini zikredildi-
gi sekilde liigavi ve ser‘1 olarak bilmek, siinnetin senedini yani bize ulagma yolunun
tevatiir, meshdr ya da dhad mi1 oldugunun ilminin de elde edilmesi gerekir. Yine siin-
net bilgisi ravilerin durumunu, cerh ve ta'dili, sahih, hasen, s4z ve zayif gibi terimleri
bilmeyi de kapsar”

Molla Hiisrev mutlak igtihatta son olarak kiyasa dair gorislerini de soyle ortaya
koyar:

“Ugtinciisii: Kiyast riikiinleriyle, sartiyla, hitkmiiyle, kiyasa kars1 ¢tkma yollariyla,
kabul edilen ve edilmeyen kisimlari ile bilmektir. Bu ise kiyasla icmain ihlal edilme-
mesi i¢in icmaya ait meseleleri bilmeyi gerektirir. Ciinkii her ne kadar giiniimiizde
fikhi meselelerle istigal, fikhi 6grenmenin bir yontemi haline gelmis ise de fikhi me-

seleler ictihadin meyvesidir”®

Kisaca Molla Hiisrev, s6z konusu ilk iki sartla ictihadin gerceklesmesi igin gerek
Kitab ve gerekse Siinnet ile ilgili asil ve detay bilgilere sahip olunmasi gerektigini be-
lirtmis ve béylece ictihad edecek kisinin ger¢ek anlamda ilmi donanima sahip olma-
sinin 6nemini ortaya koymustur.

Miiellif, tiglincii sartla da ictihadin gerceklesmesi igin akli ilimlerden kiyasin ay-
rintilt bir sekilde bilinmesinin gerekliligini kaydetmis ve icmain hiikiimlerinin ihlal
edilmemesi i¢in de 6zellikle icma hiitkiimlerinin bilinmesine vurgu yapmuistir. Boyle-
ce o, mutlak ictihadin sartlarini zikrederek ayn1 zamanda mutlak miictehid olmanin
sartlarin da belirtmistir.

73 Molla Hiisrev, a.g.e., s. 32; a.g.e., s. 304.

74 Molla Hiisrev, a.g.e., s. 32; a.g.e., s. 311.

75  Molla Hiisrev, Mirkat, s. 41-42; Mirttii’l-usil, s. 385. Genis bilgi igin bkz. Ali Toksar1, “Molla Hiisrev’in
Hadis ve Hz. Peygamber’in Ictihadi Hakkindaki Baz1 Gériisleri” Erciyes Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Der-
gisi, Kayseri 1989, sy. 6, S.134- 145.

76  Molla Hiisrev, Mirkat, s. 48; Miratii’l-usil, s. 433.
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Risaleye gore, ikinci tiir ictihad olan mukayyet ictihad ve bu ictihad1 yapacak kisi-
nin taklit ettigi imaminin ustliini bilmesi gerekir. Clinkii hitkiim ¢ikarmada miicte-
hidin takip ettigi metod imamin ustliine gore olmalidir. Oyle ki bazi fer‘i meselelerde
imamina aykir1 goriis 6ne siirse de yine imaminin ustliine dayanarak ona muhalefet
edecektir. Buna gore miigtehid itiraz olarak sanki; “Ey Imam! Senin yéntemine/usu-
liine gore su fer‘i meselenin hitkmii soyle olmalidir” demis olur. Ancak bu itiraza
Imam adina; “bu fer‘i mesele, Imam’in benimsedigi bagka bir asla mebnidir” diye ce-
vap verilir.

Boylece Molla Hiisrev, mukayyet miictehid her ne kadar imamina aykir1 bazi go-
rigler ileri siirebilse de, esasen onun imaminin ustliiniin disina ¢tkamayacagini agik-
lamis olmaktadir. Ayrica miiellif, ictihadin, Rastilullah (s.a.v.) doneminde ve sahabe
zamaninda bir faaliyet olarak bulundugunu séylemis ve Muaz hadisini de buna 6rnek
olarak vermistir.”” Icmain ise ancak Hz. Peygamberden (s.a.v.) sonra gerceklesecegini
de s6z konusu risalenin giris kisminin sonuna eklemistir.

Molla Hiisrev, birinci boliimde, delélet konularini ele almis ve nassin ibaresi,
isareti, delaleti ve iktizasi ile istidlalin (delil getirmenin) agiklamasini ve bunlarin her
birinin kisimlarini anlatip 6rneklendirmistir. O, delaletleri soyle agiklamugtir: “Lafiz,
anlama ya {i¢ sekilden birisiyle delalet eder ya da etmez. Lafzin birinci anlama delaleti,
mutabakat; ikinci anlama delaleti, tazammun; tigiincii anlama delaleti ise iltizam sek-
linde olur. Bu ti¢ sekilden her biri, ya kelamin sevk edildigi (sdylenilen s6ziin kendi
anlamindaki) mana i¢indir ki, boyle olunca lafzin kastedilen ménaya delélet etmesi
“ibére”, ya da kelam sevk edildigi méana i¢in olmaz ki boyle bir delalet “isret” ya da
kelamin manaya delaleti isaret yoluyla olmayip, kelamin konuldugu anlam i¢in ge-
rekli bir 6nciil ise o zaman da delalet “iktizd” olarak isimlendirilir” Bu agiklamalarin
ardindan “nassin deléleti” ve “delaleti olmayan lafizlarin durumu’nu da agiklamis ve
ornekler vermistir.

Bu 6rneklerden bazilar1 soyledir:

“Kuranda ibare’nin, konuldugu manaya delélet etmesinin 6rnedi “Yurtlarimdan
¢tkarilmis ve mallarindan uzaklastirilmis olan fakir muhacirler icindir”™ ayetidir” Bu
ayet, fakir muhacirlerin ganimetteki paylarinin viictibu i¢in gelmistir. Kendisi i¢in
konuldugu ména da budur, bu ise nassin ibaresidir.

S6z konusu ayet ayni zamanda konulan méananin ciiz'iine olan “isaretle delaletin”
de 6rnegidir. Ciinkii bu ibarede o kimselerin dartilharpte biraktiklar1 mallardan miil-
kiyetlerinin ortadan kalkmasina da isaret vardir, o da konuldugu mananin ctiz’idiir,
bu da nassin isaretidir.

77  Ebua David, “Akziye”, 11.
78  el-Hasr, 59/8.
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Molla Hiisrev, bu risalenin birinci boliimiinde delalet ve deléletle baglantili konu-
lar1 veciz bir sekilde anlatip hepsini 6rneklendirmistir. S6z konusu 6rneklerin tamami
i¢in yazinin sonuna eklenen terciimeye bakilabilir. Tkinci boliimde ise kiyas anlatil-
maktadir. Kiyasin sozliik ve terim manalar: agiklandiktan sonra, kiyasin nasil yapila-
cag1/pratigi 6rnekler verilerek agiklanmustir. Zira kiyasy; “kiyas ligatte ‘takdir/6l¢me’
anlamina gelir ve ‘ayakkabiy1 ayakkabi ile kiyasla’ yani bunlar: birbiriyle 6l¢ ve birini
digeri ile esitle,””” seklinde tarif eden Molla Hiisrev, kiyasin terminolojideki manasini
verip tahlile devam eder.

Miellif, ayni ifadeleri Miratii’l-usil isimli eserinde de zikrederek sadece riséledeki
terminolojik tanima ek olarak “re’y/ictihad” ile ifadesini eklemistir.*

Nitekim kiyasi, terim olarak; “zikredilen iki seyden birinin hitkmiiniin benzeri-
nj, illet birligi nedeniyle digerinde agiklamaktir” diye tanimlayan miiellif, devamla;
“bir sey, ancak sartinin bulunmasi ile var olur ve riiknii ile kiim olur, anlamsizliktan
ise hiikmi ile kurtulur. Ciinkii eger hitkminii ifade etmez ise, hiir kisinin satiminda
oldugu gibi gecersiz/batil olur. Ayrica kiyas hiiccet olarak kullanildig: i¢in bazen red-
dedilir” tarzinda agiklamalarla kiyasin sartinin, ritkniiniin, hitkmiiniin ve reddedil-
mesinin gerekgeleri, anlagilacak ve akilda kalacak bir sekilde ifade etmistir.

Molla Hiisrev bu bolimde su 6rnegi vermistir: “Alldh faizi haram, alisverisi helal
kilmistir™" ayetinden dolay1 faiz haramdir. Fakat riba (faiz) lafzi miicmel bir kavram
oldugu i¢in Allah Rasulii (s.a.v.) onu tefsir etmistir ve ribay1 icmal konumundan igkal
konumuna getirerek soyle buyurmustur: “Bugday: bugdayla takas ettiginizde ikisi de
esit ve pesin olmalidir, fazlasi ise faizdir” ve “Bugday, arpa, hurma, tuz, altin ve gii-
miis” gibi alt1 esyay1 riba mali olarak belirtmistir.

Miiellif, s6z konusu hadisin “misliin bi-mislin” ve “mislen bi-mislin” ‘misil’ keli-
mesinin ref’i ve nasbiyla olmak tizere iki varyantinin bulunmasina isaret ederek bi-
rinci rivayetin manasinin “hurmanin satist’, ikincinin anlami ise “hurmayr esit bir
sekilde satiniz” seklinde oldugunu ifade etmis ve devamla, “hurmay esit bir sekilde
satiniz” ciimlesindeki “satiniz” lafzinin tahlilini soyle yapmigtir: “Emir viictib ifade
eder, alis-veris de mubah olduguna gore, viictib Hz. Peygamber’in (s.a.v.) ‘mislen bi-
mislin’ soziine yorumlanir. Bu durumda da esitlik olmadigindan ribanin haramlig
ortaya cikar. [ki sey arasindaki denklik sekil ve mana itibariyle olur. Ol¢ii birimi kiit-
leyi esitler, cins ise ménay esitler. Bunun {izerine fazlalik ortaya ¢iktiginda faiz ger-

79 “Ayakkabry: ayakkabi ile kiyasla’ yani bunlar1 birbiriyle 6l¢ ve birini digeri ile esitle” ifadeleri, Mirkat isimli
eserinde zikredilmemistir.

80  Molla Hiisrev, Miratii’l-usil, s. 433-434. “Zikredilen iki seyden birinin hitkmiiniin benzerini, illet birligi
nedeniyle digerinde ictihad ile agiklamaktir” Ayni tamim Mirkdt, s. 48de de yer almaktadur.

81  el-Bakara, 2/275.

82  Nesii, “Buyt”, 42.
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ceklesmis olur. Ciinkii ribé ivazli akitlerde taraflardan birine sart kosulmus kargiliksiz
fazlahktir. Vasfa itibar edilmez, zira Allah Rasulii (s.a.v.); “Iyisi de kétiisii de aynidir.”®
buyurmustur”

Kisacast Molla Hiisreve gore, faiz nassla alti maddede gergeklesir, nassin illeti
aragtirilinca ise ribanin illetinin 6l¢ii/kadr ve cins oldugu tespit edilmistir. Olgekle ali-
nip satilan mallarda 6l¢ii keyliliktir; tartiyla alinip satilanlar da ise vezniliktir. Cinsin
ménast ise agiktir. Bu iki illetin var oldugu her yerde riba mevcuttur. Bu sebeple pi-
ring, musir, kireg, al¢1, demir, bakir ve benzerinin satiminda (eger bu iki illetin ikisi de
varsa) hem fazlalik hem de vade haram olur, yani hem ribe’l-fazl hem de riben-nesie
gerceklesir. Iki illetten birinin var oldugu her yerde ise riba siiphesi bulunur ve vade
haram olurken fazlalik haram olmaz.

Risale’nin sonug kisminda da ser i ilimlere ve akli ilimlere vurgu yapilarak bunlar
ozendirilmekte, ilgililer tegvik edilmekte ve bu tesvik Miinyetiil-Miifti** adl1 eserin so-
nunda bulunan su anekdotla somutlagtirilmaktadir: “Allah (c.c.) Hz. Stileyman? ilim
ve saltanat arasinda muhayyer birakti. O ilmi tercih etti. Alldh (c.c.) da ona ilim ve

saltanat: birlikte verdi”®

Nihayet Molla Hiisrev, risalesini Fatih Sultan Mehmed i¢in yaptig1 su dua ile bi-
tirmektedir: “Ser‘1 ilimlerle mesgul olur, onlara 6nem verir ve onlar1 yayarsa Allah'in
(c.c.) Hz. Siilleymandan sonra hi¢ kimseye vermedigi saltanati ona verecegini timit
ederiz. Allah'im, onun 6mriini ve saltanatini muvaffakiyetle daim eyle. Hazarda ve
seferde yardimini ona arkadas ve refik eyle, Ya Rabbe’l-ilemin. Amin”.

Biitiin bu agiklama ve degerlendirmelerden anlasiimaktadir ki, Molla Hiisrev,
Mirkdt ve serhi Mirdt'tan sonra (akl-1 selim i¢in) yol gosterici nitelikte 6zet bir metin/
bir Riséle yazip Fatih Sultan Mehmmede sunmustur. Fikih usultiniin dair bu iki kitap-
tan sonra kaleme aldig1 bu riséle de daha 6nce belirtildigi gibi fikih usultiniin ictihad
bahsini ele alan bir calismadir. Ozetin dzeti niteligindeki bu risale, hacmi kiigiik ol-
masina ragmen ustliin 6nemli konularini 6rneklerle veciz bir sekilde ele almis olmasi
itibariyle 6zelde fikih usuliine genelde ise Islam hukuk literatiiriine bir katkidir.

83  Miislim, “Miisakat” 15, Hadis No: 1584.

84  Yusuf b. Ebi Said Ahmed es-Sicistant’ye (6. 639/1240) ait bir eserdir. Sivasta vefat eden Hanefi alimi
es-Sicistani, kitabini, Necmiiddin el-Hasinin el-Fetdvas-sugrd adli eserden ihtilaflar1 ve ziyade rivayet-
leri ayiklayarak mutemed goriisleri almig ve Siracuddin el-Usi'nin el-Fetdva’s-siraciyye adli eserinden de
ilaveler yaparak telif etmistir. Genis bilgi i¢in bkz. Tagkoprizade, Miftdhu’s-sadde, 11, 279; Ebirl-Fida Zey-
nuddin Kasim b. Kutluboga, Técii’t-terdcim (tah. Muhammed Hayr Ramazan Yusuf), Beyrut 1413/1992, s.
319; Ozel, Ahmet, Hanefi Fikh Alimleri, Ankara 2014, s. 101-102.

85  Yusuf b. Ebi Said Ahmed es-Sicistaninin, Miinyetiil-Miifti, Stileymaniye Ktp., Murat Molla, nr. 1111, vr.
334°,

Yazmalar konusunda kendisiyle istisare ettigim ve Miinyetiil-Miift{nin miiellif niishasinin oldugunu bize
haber veren Hasan TETIK Beye tesekkiir ederim.
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IV. RISALENIN TERCUMESI
Rahman ve Rahim olan Alldh'in adiyla
Sadece O'ndan yardim dileriz.

Hamd, litfuyla kullarinin bir kismini ictihadla hitkiimlerin istinbatina muvaffak
kilip kemale erdiren Allah’'a mahsustur. Goniile ménalar geldikge, dil muradi konus-
tukga; salat ve selam dogruluga ileten 6nderimiz Hz. Muhammede (s.a.v.), O'nun
aline ve ashabina olsun.

Imdi, biiylik sultan, yiice hakan, Arap ve Acem sultanlarinin sultani, adalet, c6-
mertlik ve asalet varliklarinin/degerlerinin yasaticisy, Osmanl sultanlarinin 6viincii
Sultan Murat Han'in oglu Muhammed Han, -hitkimranlhiginin giinleri ve saltanatinin
yillar1 daima zevalden ve yokluktan korunmus olsun, 6miir ve izzetinin otaglar1 ezel ve
ebed siitunlar ile sabit kalsin- edebi/manevi ilimleri bitirip, akli ilimlerin inceliklerin-
de en ytiksek mertebelere ulasinca, Ser‘i hitkiimlerin inceliklerine vakif olmak ve tafsili
delillerin fer‘? meseleleri nasil ifade ettigini 6grenmek istedi. Bu sebeple ictihadin an-
laminin agiklanmasini talep etti. Kuran ve Siinnet'ten ibare, isaret, delalet ve iktiza
yoluyla, serl hitkkiimlerin istinbat yontemine dair 6rneklerin anlatilmasini emretti -ki
onun emretmesi itaati gerektirir ve emrine karst gelinmez. Felek dondiikge her yerde
her zaman kendisine itaat edilsin.-

O her ne kadar emrinde bu miktarla yetinmisse de kemali elde etme konusundaki
himmetinin yiiceligi, iktiza yoluyla fazlay: talep etme istegini gosteriyor gibiydi. Bu
nedenle mii¢tehidin iki kismini ve kiyasin nasil yapildigini, bu ¢alismama ekledim.

Risale’yi giris, iki boliim ve sonug olarak diizenledim.

Giris
Bu mukaddime ictihadin anlami, miigtehidin kisimlari ve her bir mii¢tehidin ki-

simlarmin agiklanmasi hakkindadir.

Ictihadin kelime maénasi; “ug>” kelimesindeki “¢” harfinin, fethasiyla okunmas
(cehd) durumunda, “zorlugu yiiklenmek’tir. Denilmistir ki, “~™ harfinin zammesiyle
okunmasi (cithd) durumunda, “biitiin giiciin sarf edilmesi” anlamina gelir.

Istilahf manasi; amaca ulasmak i¢in biitlin gayretin sarf edilmesidir. Bunun anla-
mu fakihin, ser‘i-fer‘i bir hitkiim hakkinda zan elde edebilmek i¢in tiim gayretini sarf
etmesidir.

[ictihad Cesitleri]

Mutlak ictihad: Mutlak ictihatta su ti¢ 6zelligin bulunmas: sarttir:
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Birincisi, hiikiimlerin bilgisiyle ilgili olan Kuran [ayetlerinin] anlamlarini liigat
bakimindan yani miifred ve miirekkep olarak bilmektir. Bunun i¢in ise dogustan
veya sonradan tahsil edilmek suretiyle dil, sarf, nahiv, meéani ve beyén ilimlerine ihti-
yag duyulur. Ayrica hiikiimlerin bilgisiyle ilgili olan Kur'an [4yetlerinin] anlamlarini
ser‘an bilmek gerekir. Yani hass, &mm, miisterek, hakikat, mecaz, sarih, kinaye, z4hir,
nass, miifesser, muhkem, hafi, miiskil, miicmel, miitesabih, nasih, menstih ve diger-
leri gibi hitkiimlerin dayanaklarini bilmek ve neticede kendisine miiracaat edildigin-
de (yanligsiz bir sekilde cevap verebilmek i¢in) onlardan gerektigi kadar ilme sahip
olmaktir. Ayrica lafzin ménaya nasil delélet ettigini ibareden, isaretten, delaletten ve
iktizadan cikarabilmektir.

Ikincisi, ahkdmla ilgili olan siinneti, siinnet metnini (lafzin1) zikrettigimiz se-
kilde ligavi ve ser‘i yoniiyle, siinnetin senedini yani bize ulasma yolunun/seklinin
tevatiir, meshtir ya da ahad m1 oldugunu bilmektir. Yine [siinnet bilgisi] ravilerin
durumunu, cerh ve ta'dili, sahih, hasen, iz ve zayif gibi terimleri bilmeyi de kapsar.

Uctinciisii, kiyast riikniiyle, sartiyla, hitkmiiyle, kiyasa kars1 ¢ikma yollariyla, ka-
bul edilen ve edilmeyen kisimlari ile bilmektir. Bu ise kiyasla icméin ihlal edilmemesi
i¢in icmaya ait meseleleri bilmeyi de gerektirir. Kelami meselelerin bilinmesi gerek-
mez. Clinkii bunlar: taklit yoluyla bilme imkéani vardir. Kelam ilmi i¢in evla olan,
her ne kadar tafsili delillerinde derin bilgi sahibi olmasa da varlig, kidemi, dirili-
¢i, kudreti, kelami ve teklifinin cevazi agisindan hiikiimlerin Allaha (c.c.) nispetini,
Peygamber’in (s.a.v.) gonderilisini, mucizesini ve seriatin1 kavrayacak kadar bilmek-
tir. Fikhi meseleleri (ezberlemek suretiyle) bilmek gerekmez. Ciinkii her ne kadar gii-
niimiizde fikhi meselelerle istigal, fikh1 6grenmenin bir yontemi haline gelmis ise de
fikhi meseleler ictihadin meyvesidir.

Mukayyet Ictihad: Bu durumda ictihadi yapacak kisinin taklit ettigi (imaminin)
usuliinii bilmesi gerekir. Ciinkii hitkiim ¢ikarmas: taklit ettigi imaminin usuliine gore
olacaktir. Oyle ki, baz1 fer‘i meselelerde imamina muhalefet etse de yine imaminin
usuliine dayanarak ona muhalefet edecektir. Buna gore sanki soyle demis olur: “(Ey
Imam!) Senin yéntemine/usuliine gore su fer‘i meselenin hitkmii s6yle olmalidir” [Bu
itiraza] imam adina s6yle cevap verilir: “Bu fer‘l mesele imamin benimsedigi baska
bir asla mebnidir” Dolayisiyla mukayyed miictehid boylece imaminin ustiliini asma-
muis olur.

Rivayet olunur ki Ziifer, Imam Ebt Hanife'nin ashabinin en biiyiigii olmakla bir-
likte -ki imam Ebti Hanifeden sonra ders halkasi ona aitti- mutlak miictehid olmaya
niyet edip nassin iktizasiyla istidlali cAiz gormeyerek Imam’a baz1 asillarda muhalefet
ettigi icin (mezhep i¢inde) onun goriisii Imameyn’in kavlinden geride kalmistir.

Ayrica ictihad, Rastilullah (s.a.v.) doneminde ve onun ashabi zamaninda mevcuttu.
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Hz. Peygamber’in (s.a.v.) yaptig1 ictihadlarin bir kismi kiyas boliimiinde gelecek-
tir. Ancak ashabimin yaptig1 ictihadlara gelince; bir rivayete gore Rastlullah (s.a.v.),
Muaz b. Cebel’i (r.a.), Yemene gonderirken ona soyle sordu:

“(Insanlar arasinda) ne ile hiikiim vereceksin?”

Muaz; Alladh’in Kitab? ile.

Allah Rasulii (s.a.v.); “Verecegin hiikmii Allah'im Kitabrnda bulamazsan?”
Muaz; “Rastlullahin (s.a.v.) hiikmii ile hiikiim veririm”

Hz. Peygamber (s.a.v.); “Allah Rasillii niin verdigi hiikme de ulasamazsan?”
Muaz; re'yimle ictihad ederim.

(Bunun tzerine) Hz. Peygamber (s.a.v.); “Rasiiliiniin elgisini Rasiliiniin rizasina
uygun hareket etmeye muvaffak kilan Allaha hamdolsun.” buyurdu.®

[cma ise ancak Rastilullahdan (s.a.v.) sonra gerceklesmistir.

Birinci Boliim
Birinci béliim, nassin ibaresi, isdreti, deléleti ve iktizasi ile istidlalin (delil getir-
menin) beyani ve onlara dair 6rneklerle ilgilidir. Daha dogru bir sekilde ifade etmek

gerekirse, lafzin delalet ettigi mana ya lafizla kastedilen méananin aynisidir, ya bir par-
cas1 ya da (lazim-1 miiteahhiridir) en son gerekliligidir.

Birinci anlama delélet mutabakat, ikinci anlama delalet tazammun ve Gi¢lincii an-
lama delalet iltizam seklinde olur. Ya da lafiz bu sekillerden birisiyle delalet etmez. Bu
li¢ sekilden her biri, ya kelamin sevk edildigi (sdylenilen s6ziin kendi anlamindaki)
mana i¢indir ki, boyle olunca lafzin kastedilen manaya delalet etmesi “ibare” olarak
isimlendirilir. Ya da kelam sevk edildigi méana i¢in olmaz ki boyle bir deldlet “igaret”
olarak isimlendirilir. Eger kelamin méanaya delaleti isaret yoluyla olmayip, kelamin
konuldugu anlam i¢in gerekli bir 6nciil ise 0 zaman delalet “iktiza” olarak isimlendiri-
lir. Ama, bdyle de olmayip anlagilmasi ictihada dayanmayan bir illet, 0 méanada varsa
-ki 4limin bu lafzin $u ména i¢in konulmasini, kelamdaki (manttik) hitkiim bu illet
i¢indir diye anlamasi caizdir- o zaman “nassin deléleti” olarak isimlendirilir. Fakat,
eger Oyle degilse, o zaman lafizda hicbir delalet yoktur.

Anlatilan kisimlar deléletin niteligidir. Buna gore lafzin taksimi ibarenin, isaretin,
deléletin ya da iktizinin delaleti seklinde olur. Kur’anda ibare’nin, konuldugu manaya
delalet etmesinin 6rnegi, “Yurtlarindan ¢ikarilmis ve mallarindan uzaklastirilmis olan
fakir muhacirler icindir.”® meélindeki ayettir. Bu 4yet, fakir muhacirlerin ganimetteki

86  Ebua David, “Akziye”, 11.
87  el-Hasr, 59/8.
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paylarinin viictibu i¢in gelmistir. Kendisi i¢in konuldugu ména da budur, bu da nassin
ibaresi olur. Bu ayet ayn1 zamanda konulan ménanin ciiz’iine olan “isaretle delalet’e
bir 6rnektir. Clinkii bu ibarede o kimseler dariilharpte biraktiklar: mallardan dolay1
miilkiyetlerinin zevaline de is4ret vardir ki, o da konulan mananin ciiztdir. Ciin-
kit fakirler hi¢bir seye malik/sahip olmayan kimselerdir. Esasen onlarin dartilharpte
biraktiklarina malik olmamalar1 da hi¢bir seye sahip olmamalarinin ciiz’iidiir. Dola-
yistyla (dariilharpte biraktiklari mallardan miilkiyetlerinin zail olmasi) konulan ma-
nanin bir cizidiir ve bu isaretle delalet olur.

Bir nassin konuldugu ménaya ibéareyle deléleti, harici lazima ve ciiz’iine isaretle
deléletine 6rnek su ayettir: “Onlarin nafakas: ve giyimi Orfe uygun olarak babaya
aittir.”® Bu nass, eslerin nafakasinin babaya vacib olmasi igin getirilmistir. Konuldu-
gu ména da odur. Bu ayette lafizlarin konuldugu mananin lazimi anlamina da isaret
vardir ki, bu da evladina infakta tek sorumlunun baba oldugudur. Ciinkii babalik nis-
petinde kimse ona ortak sayilamaz. Ayni sekilde, o nispetin hitkmiinde kimse ona
ortak olamaz ki, o hitkiim de infaktir. Yine nassin ciiz’iine de isaret vardir ki, o da
soyun babalara ait oldugudur.

Lafizlarin konuldugu ménanin ciiz'iine ibaresiyle ve konuldugu mananin tama-
muina isaretiyle deléletine 6rnek sudur: Bir kadin kocasina; “izerime bir kadin nikah-
ladin, onu bosa” dese, koca da onu memnun etmek i¢in “her bir kadin benimdir” diye
karsilik verse, ayni sekilde hukuken tiim kadinlar bos olur. Lafzin konuldugu ména
da budur. Kelam ise bu vaz‘ olunan anlam igin sevk olunmamis, onun bir ciiz'tl igin
sevk edilmistir ki, o da bu kadin digindakilerin bosanmasidir. Dolayisiyla konulan
mananin ciiz'iinde ibare olup ayni zamanda konulan manaya da isarettir.

Hérici lazima ibéareyle; konulan ménaya, o ménanin ciiz’iine ve lazimina isaretle
delaletin 6rnegi su ayettir. “Alldh aligverisi heldl, faizi haram kilmistir” Bu ayet,

290

kafirlerin “..alisveris de tipki faiz gibidir.”*® soziine ret i¢in nazil oldugundan dolayz,
aligveris ile faizi birbirinden ayirmak maksadiyla sevk edilmistir. O zaman da mii-
teahhir lazima ibéresiyle ve konulan ménaya, o mananin ciizlerine ve ldzimlarina

isaretiyle delalet etmis olur.

Ibare ve isaretin bir arada olduguna hadisten érnek, Rastlullah’in (s.a.v.); “Bu
gibi giinlerde fakirleri muhtag olmaktan kurtariniz.”" soziidiir. Ibare ile sabit olan, fitir
sadakasinin verilmesinin vécib oldugudur. Ciinkii s6z bu anlam i¢in sevk edilmistir.
Ayrica burada igaretin delaletiyle sabit olan hitkiimler de vardir:

88  el-Bakara, 2/233.
89  el-Bakara, 2/275.
90 el-Bakara, 2/275.
91  Dérakutni, Siinen, III, 89.
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1. “Fitir sadakas1 sadece zengine vacibdir”. Zira zenginden baskasinin fakirleri
muhtag olmaktan kurtarmas: diisiiniilemez.

2. Vacib olan fitir sadakasinin fakire harcanmasidir. Ciinkii zenginin muhtag ol-
maktan kurtarilmasi hasilin tahsili olur.

3. Fitir sadakasinin edésinin viictibu, fecir ile iligkilendirilmistir. Zira giin, fecrin
dogusundan gilinesin batimina kadardir. Eger o giin icerisinde fitir sadakasini edé
ederse, ancak o zaman fakiri muhtagliktan kurtarmis olur.

4. VAcib (fitir sadakast), mutlak mal ile 6denir. Ciinkii muhtagliktan kurtarma
mutlak mal ile gerceklesir. Bazen muhtagliktan kurtarmanin para ile gerceklesmesi,
fakir i¢in bugday, arpa ve hurma ile ger¢eklesmesinden daha 6nemli olabilir.

5. Evla olan bayram namazina ¢ikmadan 6nce 6denmesidir ki, fakir dilenmekten
kurtulsun, aile ge¢imi endisesinden gonlii rahatlamis bir sekilde namazgéaha gidebil-
sin.

6. Evla olan fitir sadakasini bir tek fakire (miskin) vermektir. Ciinkii fakiri muh-
tagliktan kurtarmak bu sekilde gergeklesir. O fitir sadakasini birden fazla fakire da-
gittiginda ise ihtiya¢ giderme, birinci sekilden daha diigiik olur. Bu, Alldh Rastlirniin
(s.a.v.) hususiyetlerinden biri olan cevimiu’l-kelim 6zelligi tasiyan 6zl bir hadistir.
Nitekim Hz. Peygamber (s.a.v.); “Bana cevamiu’l-kelim (6zlii soz soyleyebilme) ozelligi
verildi”®* buyurmustur.

Nassin delaletinin 6rnegi ise su ayettir: “Anne ve babaya 0f bile deme.”** Stiphe-
siz ki “6f” lafz1 kizginlik (rahatsizlik) ifadesidir. O lafizdan kastedilen ména anne ve
babaya eziyet vermekten sakindirmaktir. Dil kurallarini bilen her bir 4lim bu anlami
“6f” kelimesinden anlar. Boyle olunca da d6vme ve ondan daha asir1 olan hareketler
evleviyetle haram olur. Ciinkii dovmede var olan eziyet, “6f” demede var olan eziyet-
ten daha siddetlidir. Bundan dolay: deriz ki; “Esini dévmeyecegine yemin eden bir
kisi, daha sonra sagini ¢eker, bogazini sikar veya esini isirirsa, bunlarla dovme manasi
yani eza manasi gerceklestigi icin yeminini bozmus olur”

Bagka bir 6rnek Hz. peygamber (s.a.v.) Ramazan aymnin giindiiziinde esiyle kas-
ten cinsel iliskiye giren bedeviye keffareti vacib kilmistir. Goriinen o ki, Allah Rastilil
(s.a.v.) o bedeviye bedevi oldugu i¢in keffareti vacib kilmamuis, aksine Ramazan’in say-
ginligini ¢ignedigi i¢in vacib kilmistir. Boyle olunca esine de keffaret vacib olmustur.
Nassin deléaletiyle bu ciirmii islemis diger kisilere de véacib olur. Ayni sekilde kiyasen
degil, nassin delaletiyle Imam $4fii’ye muhalif olarak biz Hanefilere gore, yeme ve i¢-
meyle de keffaret vacib olur. Bu meselenin izahi s6yledir: Rasulullah (s.a.v.) bu bede-

92  Miislim, “Mesacid”, 1, Hadis No: 524.
93 el-Isra, 17/23.
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viye keffareti, bizatihi cinsel iliski sebebiyle degil, orucu bozmas: ve Ramazan aymnin
sayginhigini ¢ignedigi i¢in vacib kilmistir. Bedevinin oruglu oldugunu unutarak bu
isi yapmasi durumunda keffaretin vacib olmayacagi hitkmii de bunu gostermektedir.

Bagka bir 6rnek: Nebi (s.a.v.), Ramazanda oruglu iken unutarak yiyip ve igen ki-
siye “Orucuna devam et. Allah sadece seni yedirdi ve igirdi.”* demistir. Sonra nassin
delaletiyle, unutarak cinsel iliski konusunda bu hiikmii sabit kildik. Bu hitkme varma-
mizin sebebi sudur: Alimlerin dedigi gibi, unutma, yaratiligin kendisini siiriikledigi
seydir; yani ihtiyar1 disinda kiside fitri olarak gerceklesmesidir. Her bir ferdin unutma-
dan anlayacagi anlam budur. Béyle olunca da bu durum vicdan sahibine izafe edilmis
ve affedilmistir. Biz, nassta belirtilen “6f” kelimesinden eziyet manasimin anlagilmasi
orneginde oldugu gibi (bu meselede de) herkesin nisyandan anladigi manayla amel et-
tik. Ki o da kiyas degil, nassin deléletiyle unutarak cimadur. Ciinkii kendisiyle kiyastan
vazgecilmis olana bagkasi kiyas edilemez.

Bagka bir 6rnek: Nass ile sabittir ki yol kesenlerin (eskiya) cezasi 6ldiiriilmele-
ridir. Oldiirmenin, Allah’a savas agmanin cezasi oldugu seklindeki delaletten hare-
ketle yol kesenlere destek olanlara da yol kesenlerin cezasini gerekli gordiik. Cilinki
nass’in ibaresi savagmaktir. Sekli ise dogrudan savaga katilmaktir. Ikisinin de ictihad
etmeksizin anlagilan ménasi odur ki, gegenlere yolu kapatacak sekilde yol kesmektir.
Destek veren de bu méanada savasa ortaktir. Ortak olduklari icindir ki ganimete ortak
olmuglardir. Boyle olunca da nassin deléletiyle yol kesenlere destek verenlere de ayn1
had cezas1 uygulanir.

Nassin muktezasi ise takdir edilen (mahzif) ména ile bazen karigabilir. Clinkd
onlardan her biri “ihtisar” babindandir. Bundan dolayi: Imam Ebti Zeyd (v. 430/1039);
“Aralarinda fark yoktur. Her ikisi (nass da, mahzaf da) mukteza cinsindendir” Fakat
Semsiileimme es-Serahsi (v. 483/1090) ve Fahrilislam el-Pezdevi (v. 482/1089) iki
yonden nass ve hazfi ayirmislar ve miiteahhirtin da onlara tabi olmuslardir.

1. “Kdoye sor’® ayetinde oldugu gibi mahzaf liigaten sabittir. Amag ise koy halki-
dir. Yine “Buzag kalplerine sindirildi”*® ayetinde kastedilen buzag: sevgisidir. Allah

97 86zl de boyledir.

Rastli'niin (s.a.v.); “Ummetimden hata ve nisyan kaldirilmigtir.
Bundan maksat hata ve nisyandan dolay: ortaya ¢ikan hitkmiin kalkmasidir. Nassin

mubktezasi ise ayni sekilde sabit degildir. Yiice Allah'in “Bir kole azat et.”® ayetindeki

94  Darakutni, Siinen, ITI, 144.
95 Ytsuf, 12/82.
96  el-Bakara, 2/93.

97  Ibn Mace, “Talak’, 16. Ibn Mace'nin rivayet ettigi metnin tam terciimesi sdyledir: “Allah, benim iimmetim-
den hata, unutma ve zorla yaptirilan eylemlerin sorumlulugunu kaldirmigstir?

98  el-Miicadele, 59/3.
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bu emir, kolenin kisinin miilkiinde olmasimi iktiza eder. Oysa bu anlam liigaten
(lafzan) sabit degildir.

2. Eger mukteza zikredilmis bir sey olarak takdir edilirse takdir edilen mananin
(muktezinin) hitkmiinii degistirmez, aksine onu dogrular. Mahzuf ise 6yle degildir.
Clnki yiice Allah'in “Bir kile azat edin™ ayeti ser‘an kolenin, kisinin miilkiinde ol-
masint iktiza eder, ¢iinkii hadisle sabittir ki insanoglunun miilkiinde olmayani azat
etmesi s0z konusu degildir. O zaman climlenin takdiri miilk edinilmis bir kéle azat
etmek olur ve bu takdirde kelam 6nceki mananin disina ¢tkmaz. Onceki drneklerde
gectigi tizere mahzuf boyle degildir.

Iktiz4 yoluyla delalete 6rneklerden bir digeri de sudur: Bir kimse digerine “kéleni
benim yerime bin (lira) karsiliginda azat et” dediginde, bu sz kole azadinin sahih
olabilmesi i¢in zarureten bu kolenin satin alinmasini iktiza eder. Sanki bu durumda
kisi soyle demis olur: “Koleni bana bine sat ve azat etmede benim vekilim ol” Oyle
olunca da zaruretle sabit olan zaruret miktarinca takdir edilir, kuralina binaen alis-
veris zaruret miktarinca sabit olur. Melfuz gibi olmaz. Bu nedenle bitiin sartlarin
sabit olmas1 gerekmez. Bilakis hi¢bir sekilde ytiriirliikten kaldirilma (1skat) ihtimali
olmayan riikiinler ve sartlar sabit olur. Bundan dolayidir ki Ebu Yusuf (rh.a) demistir
ki: Eger o kisi “kéleni karsiliksiz benim yerime azat et” dese, bu amirin bu s6zii sahih
olur ve hibe de kabza ihtiya¢ duymaz. Oysaki hibede kabz sarttir. Nitekim paragrafin
basinda zikredilen aligverisin riiknii kabul oldugu halde s6z konusu aligveris burada
kabule ihtiya¢ duymaz.

ikinci Fasil

Ikinci fasil, kiyasin keyfiyeti ile ilgilidir. Kiyas sézliikte, “takdir/6lgme” anlamina
gelir. “Ayakkabiy1 ayakkabr ile kiyasla’, yani bunlar1 birbiriyle 6l¢ ve birini digeri ile
esitle demektir.

Kiyasin 1stilahi anlami ise, zikredilen iki seyden birinin hitkmiiniin benzerini, il-
let benzerligi nedeniyle digerinde agiklamaktir. Kiyasin sarti, ritkni, hitkmii ve reddi
(def’1) vardir. Bir sey, ancak sartinin bulunmasi halinde var olur ve ancak riiknii ile
kaim olur. Anlamsizliktan ancak hitkmii ile kurtulur. Ciinkii eger hitkmiinii ifade et-
mez ise, hiir kisinin satiminda oldugu gibi gecersiz olur. Ayrica kiyas huccet olarak
kullanildigi i¢in bazen reddedilir.

Tanim agiklaninca ve tanimdan sonra zikredilen hususlar yerinde incelenince,
onlar1 arz etmeye ihtiya¢ yoktur. Fakat burada uygun olan o hususlarin sadece 6rnek-
leriyle yetinmektir.

99  el-Miicadele, 59/3.
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Denilir ki; “Allah faizi haram, alisverisi helal kilmistir”'® ayetinden dolay: faiz ha-
ramdir. Riba (faiz) miicmel bir kavramdir. Nebi (s.a.v.) onu agiklamig ve ribay icmal
konumundan igkal konumuna getirmistir. Nitekim O; “Bugday: bugdayla takas ettigi-
nizde ikisi de esit ve pesin olmalidir, fazlasi faizdir”'*' buyurmus ve devamla; “Bugday,
arpa, hurma, tuz, altin, gtimiis” seklinde alti maddeyi saymugtir.

Bu hadis iki farkl sekilde rivayet edilmistir. Birincisi misil kelimesinin ref’iyle
“misliin bi-mislin”, ikincisi ise misil kelimesinin nasbiyla “mislen bi-mislin” seklin-
dedir. Birinci rivayetin anlami “hurmanin satigt’, ikinci rivayetin anlami ise “hurma-
y1 esit bir sekilde satiniz” seklindedir. Emir viictb i¢in, aligveris de miibah olunca,
viicib Allah Rastili'niin (s.a.v.) “mislen bi-mislin” séziine yorumlanir. Bu durumda
da esitlik olmadigindan ribanin haramligi ortaya ¢ikar. Iki sey arasindaki denklik ge-
kil ve ména itibariyle olur. Ol¢ii birimi kiitleyi esitler, cins ise manay: esitler. Bunun
tizerine fazlalik ortaya ¢iktiginda faiz gerceklesmis olur. Ciinkii riba ivazh akitlerde
taraflardan birine sart kosulmus karsiliksiz fazlahiktir. Vasfa itibar edilmez, ¢linkii
Rastlullah (s.a.v.); “Iyisi de kétiisii de aymdir.”' buyurmugtur.

Sonug olarak faiz, nass’la alt1 maddede sabit olmustur. Nassin illeti arastirilinca
rib&nin illetinin 6l¢ii ve cins oldugu ortaya ¢ikmugtir. Olgekle alinip satilanlarda él¢ii
keyliliktir; tartiyla alinip satilanlarda ise vezniliktir. Cinsin ménasi ise agiktir. Bu iki
durumun var oldugu her yerde rib4 mevcuttur. Bu sebeple pring, musir, kireg, al¢i, de-
mir, bakir ve benzerinin satiminda (eger bu iki illetin ikisi de varsa) hem fazlalik hem
de vade haram olur. Iki illetten birinin var oldugu her yerde ise riba siiphesi bulunur
ve vade haram olurken fazlalik haram olmaz. Nitekim bu husus yerinde incelenmistir.

SONUC

Sonug olarak (riséle ile amag), Ser ilimlere tesvik etmek ve bu ilimlere yonelik
arzu uyandirmak ve 6zendirmektir. “Miinyetiil-Miifti” adli eserin sonunda s6yle den-
mistir: Rivayet olunmustur ki, “Allah (c.c.) Hz. Siileyman’ ilim ve saltanat arasinda
muhayyer birakti. O ilmi tercih etti. Alldh (c.c.) da ona ilim ve saltanat birlikte verdi.” "

Biz bunun dogruluguna zamanimizda sahit olduk. Sultanimiz -Alldh mertebesini
yliceltsin, iki diinyada da adini lekeleyecek seylerden korusun- alet ilimleriyle mesgul
oldugu i¢in Allah (c.c.), ata ve ecdadina verdigi saltanati ona da verdi. Halbuki bu
alet ilimleri peygamberlerin ilimleri olan seri ilimler degildir. Ser‘l ilimlerle mesgul
olur, onlara 6nem verir ve onlar1 yayarsa Allah’in (c.c.) Silleymandan (a.s.) sonra hig

100 el-Bakara, 2/275.

101  Nesai, “Buya”, 42.

102 Mislim, “Misakat” 15, Hadis No: 1584.

103 Yusufb. Ebi Said Ahmed es-Sicistani, Miinyetiil-Miifti, Stileymaniye Ktp., Murat Molla, nr. 1111, vr. 334°.
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kimseye vermedi8i saltanati ona verecegini timit ederiz. Alldh'im, onun 6mriini ve
saltanatin1 muvaffakiyetle daim eyle. Hazarda ve seferde yardimini ondan esirgeme
ve ona refik eyle, Ey dlemlerin Rabbi! Amin.

Hicri 878 yili Zilhicce ayinin 11. giinii Cumartesi sabahi Allah'in 4ciz kulu Mu-
hammed bin Ferdmuz bu riséleyi telif etti.



