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TRAFIK KAZALARINDA MEYDANA GELEN OLUM
VE YARALANMALARDA DIYET HUKUMLERININ
UYGULANABILIRLIGI

(islam Hukuku Baglaminda)’

Yrd. Dog. Dr. Saliha OKUR GUMRUKCUOGLU™"

Ozet: Uzun bir tarihi gecmise sahip olan ceza hukukunda &ldiiriilen sahsin yakinlarina
ddenen tazminat bedeli (Diyet), islam ceza hukukunda da yerini almistir. Kasden éldir-
melerde su¢ unsurunun tam olusmadigi durumlarda veya magdurun talebiyle uygula-
ma alani bulurken; hataen &ldiirmelerde ise asil ceza olarak 6ngériilmektedir. israil Hu-
kukunda gerek kasden, gerek hataen 6ldirmelerde diyet uygulamasina rastlanmazken;
donemlere gore farkli uygulamalara sahip Roma Hukukunda s6z konusu uygulama yer
almaktadir. Eski Araplarda ise kasden éldirmelerde genelde intikam yolu secilmekle be-
raber, sulh yoluna gidilirse diyet 6dendigi anlasiimaktadir. Hataen 6ldirmelerde ise dog-
rudan tazminat uygulamasinin Eski Araplarda bulunmadigi, bu uygulamanin islam hu-
kukunun getirdigi bir yenilik oldugu anlasilmaktadir. Bu calismada Diyetin tarihi hakkin-
da kisaca bilgi verildikten sonra islam ceza hukukunda diyet islenecektir. Son bélimde
c¢ogunlukla hataen 6ldirme kapsaminda degerlendirebilecegimiz trafik kazasi sonucu
meydana gelen 6liimlerde magdura 6denecek olan bedel konu edinilmistir. S6z konusu
bedelin kim tarafindan ve ne miktarda 6denecegi aciklanmaya cahsiimistir.

Anahtar Kelimeler: Diyet, Tazminat, Islam Hukuku, Trafik Kazasi

Applicability of the Diyet Provisions in Death and Injuries Caused by Traffic Accidents
(in the context of Islamic Law)

Abstract: Criminal Law the price paid compensation to the relatives of the murdered per-
son with a long history in criminal law, has took place in the Islamic Law as ‘diyet’ Diyet oc-
curs when full of the criminal element where it does not occur in deliberate killing or due
to the request of victim. It applies standard punishment in accidental killing. It can not
be found any application of Diyet nor for delibeate killing neither in accidental killings in
Israel law. On the other hand, it can be found the application in Rome which vary accor-
ding to the period. Generally it was chosen a path of vengeance in deliberate killing in the
Ancient Arab. However it is understood that if you have choose the path of peace, that is
Diyet. There is not such an application that direct the obligation to pay compansation in
erroneous killing. And it is understood that this application is an innovation that Islamic
law brings. In this study Diyet will be proccesed in Islamic Criminal Law, after giving the
brief information about the history of the diyet. In this study, it has been scrutinized that
the compansation to be paid to the victim of deadly traffic accidents. It has been explai-
ned that by whom and in what amounts compensation is to be paid.

Keywords: Diyet, Compansation, Islamic Law, Traffic Accidents.
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A. DIYET’IN TARIHi SEYRi

Insanlik tarihinde éldiiriilen sahsin yerine kan bedeli (blood-money) 6denme-
si uygulamasinin uzun bir ge¢misi vardir. $ahsi intikam olarak ifade edilen kisas
uygulamasinin birgok hukuk sisteminde mevcut oldugu bilinmektedir. Bunlar ara-
sinda Yunan, Roma ve Cermen hukuklari sayilabilir. Kisas yerine tazminat olarak
nitelendirilen diyet uygulamasinin da gesitli farkli uygulamalariyla birlikte s6z ko-
nusu hukuklarda yer aldigin1 gormekteyiz'.

[srail hukukuna baktigimizda gerek kasden adam oldiirmelerde gerekse hataen
oldiirmelerde dogrudan diyet uygulamasina rastlamiyoruz. Kasden adam o6ldiir-
mede kisas cezas1 ongoriilmekte, bunun yerine herhangi bir bedelin kabul edileme-
yecegi vurgulanmaktadir®. Ayrica cezalarin sahsiligi kabul edilmistir. Suglu yakala-
namadig1 durumlarda onun yakinlarinin cezalandirilmasi yasaklanmistir’. Hataen
adam oldiirme cezasinin da siirgiin olarak belirlendigini gérmekteyiz. Nitekim
Tevrat'ta yer alan metinlerde suglunun ceza olarak “signak kent” diye tabir edilen
bir yere gonderilmesi gerektigi vurgulanir?. Israil hukukunda Tevrat'in hiikiimle-
rini uygulamada Basrahibin etkisi biiyiiktiir. Hataen birinin 6liimiine sebep olan
kisinin “signak kent’te kagmasina izin vermek ve onu kutsal yag ile meshetmek
Bagrahibin gorevidir. Ancak hataen dldiirmelerde siirgiin cezasinin yani sira taz-
minat anlaminda “tedavi masraflari, isten mahrumiyet” gibi konularin ele alindig:
ve bunlarin sugluya 6detildigi goriilmektedir.

[srail Hukukunda s6z konusu tazminatin hirsizlik ve inanci kotiiye kullanma
durumlarinda da sugluya 6dettirildigi anlagilmaktadir®.

Roma Hukuku 13 asirdan fazla bir donemi ihtiva ettiginden dénemlere gore
farkli uygulamalara rastlanmaktadir. Oniki Levha Kanununun kabul edilip ka-
nunlagtirildigi doneme kadar olan devirde hukuk yazili olmayip, orfi bir sekilde
uygulanmaktaydi. M.O. 452 yilinda kabul edilen Oniki Levha Kanununa gére ki-
sasin yaninda diyet cezasinin da yer aldig1 goriilmektedir. Devlete ve ammeye kars1
islenen suglarin ¢oguna oliim cezasi verilir: Vatana ihanet, ana veya babay: oldiir-
me, kundakgeilik, yalancr sahitlik, hakimin riigvet almas1 da bu suglar arasindadir.

1 Bardakoglu, Ali, “Diyet”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, Istanbul 1994, c. IX, s. 473. (DIA)

2 “Oliimii hak etmis katilin cani igin bedel almayacaksin; o kesinlikle éldiiriilecektir” Sayilar 35/ 31 (Kitab-1 Mukad-
des Eski ve Yeni Ahit, Istanbul 1958, s. 174.)

3 Tesniye 24/16

4 “Eger bir kimse baskasina kin beslemedigi halde onu iter ya da istemeyerek ona bir nesne firlatirsa, ya da onu gor-
meden tizerine 6ldiirebilecek bir tas diigiiriir de, 6ldiiren 6lene kin beslemediginden ve ona zarar vermek isteme-
diginden topluluk, 6ldiirenle kan 6ciinii alacak kisi arasinda su kurallar uyarinca karar verecektir: Topluluk adam
o6ldiireni kan 6ciinii alacak kisinin elinden korumali ve kagmis oldugu “signak kente” geri gondermelidir” Sayilar
35:22-24.

5 Cikas 22/1-4.



Trafik Kazalarinda Meydana Gelen Oliim ve Yaralanmalarda Diyet Hiikiimlerinin Uygulanabilirligi | 281

Hususi menfaatlere ve sahislara yonelik suglarda sahsi intikam usali caridir. Suglu
sayet diyeti kabul etmezse, zarar gorene teslim edilir; o da goze goz, dise dis seklin-
de ociinii alir.

Eski Araplarda merkezi bir devlet otoritesinden ziyade kabileler seklinde mey-
dana gelen toplum yapisi, sosyal diizeni saglamada kabileler arasindaki gii¢ den-
gesini 6ne ¢ikarmaktadir. Genellikle kabileler aras1 vuku buldugu bilinen 6ldiirme
olaylarinda intikam yolunu se¢mek Eski Araplarda yaygin bir gelenekti. Bu durum
ise s6z konusu kabileler arasinda uzun siiren savaglari beraberinde getirirdi. Ote
yandan katilden veya katilin yakinlarindan intikam almak yerine anlagmaya varmak
da miimkiindii ki, bu durum ¢ogunlukla toplum tarafindan maktiiliin kanini paraya
degismek olarak kabul edip ayiplanird. Belli bir tazminat bedelini igeren anlasmaya
varildiginda (Diyet), katilin kan hisimlar1 s6z konusu 6demeye istirak ederlerdi’.

B. iISLAM CEZA HUKUKUNDA DIiYET
I. Tanimi ve Cesitleri

Islam hukuku pek ¢ok alanda oldugu gibi ceza hukuku alaninda da geldigi top-
lumun kurallarini ve geleneklerini yok saymamuis, bazi diizenlemeler yaparak yeni
hukuki kurallar1 mevcut yapiya entegre etme yolunu se¢mistir. Daha 6nce de ifade
edildigi gibi Eski Araplarda sahsi intikam yerine taraflarin anlasarak belli bir bedeli
tazminat olarak 6deme uygulamasi bilinmekteydi.

Arapg¢ada “6demek, vermek” anlamindaki vedy kokiinden tiireyen diyet, Islam
hukukunda bir sahsin haksiz olarak 6ldiiriilmesi, sakat birakilmasi veya yaralan-
mast halinde ceza ve kan bedeli olarak 6denen mal veya parayi ifade eder®

Islam hukukunda diyet uygulamasini temel olarak iki kategoride incelemek
miimkiindiir. Birincisi yetigkinin diyeti, digeri ise ceninin diyeti.
a. Yetiskinde Diyet

aa. Tam Diyet (Diyet-i kimile): Oldiiriilen sahsin canina bedel olarak, katilden
veya katilin yakinlarindan alinan tam diyettir.

bb. Agirlastirilmis Diyet (Diyet-i Mugallaza): Kasta benzer 6ldiirme fiili sebe-
biyle agirlastirilmis diyet seklidir®.

6  Karaman, Hayrettin, Islam Hukuk Tarihi, Istanbul 1999, s. 32.

7 Bardakoglu, “Ceza” DIA, s. 472. Karaman, Islam Hukuk Tarihi, s. 48. Eski Araplardaki diyet uygulamas icin ayrica
bkz. Ali, Cevad, el-Mufassal fi Tarihi’l-Arab kablel-Islam, Beyrut 1980, c. V, s. 592 vd.

8  Ibn Manzur, Ebii'l-Fazl Muhammed, Lisanu’l-Arab, Beyrut (ty.), c. XV, s. 258.

9  Bilmen, Omer Nasuhi, Hukuk-1 Islamiyye ve Istilahat-1 Fikhiyye Kamusu, Istanbul 1986, c. 1T, s. 13.
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cc. Kasden Yaralamada Diyet (Ers): Sahis aleyhine islenen ve 6liimle sonuglan-
mayan yaralama ve sakat birakmalarda magdura 6denmesi gereken miktari ifade
eder'. Sayet 6denecek miktar nasla belirlenmis ise buna “Ers-i Mukadder” deni-
lir. Odenecek bedel nassla belirlenmemis hakimin takdirine birakilmis ise buna da
“Hiikiimet-i AdI” veya “Hiikiimet-i Elem” denilir"'.

b. Ceninde Diyet (Gurre)

Islam hukukunda diisiiriilen ceninden dolayr 6denmesi gereken maddi taz-
minati ifade eder'?. Hukuki dayanagi Hz. Peygamberin kavga sonucu ¢ocugunu
diisiiren hamile bir kadin igin bir kole ya da cariye azat etmesi gerektigi seklindeki
hitkme dayanir'®. Islam hukukgulari ceninin diyetinin tam diyetin yirmide biri ol-
dugunu ifade etmislerdir'.

2. Hukuki Dayanag

Islam Ceza Hukukunda oldiirme fiilini (miiessir fiili) kasden ve hataen olarak
iki kategoride incelemek miimkiindiir. Kasden 6ldiirmelerde asl olan ceza kisas uy-
gulamasidir. Bagka bir ifadeyle katilin de 6ldiiriilmesine hitkmolunur. Ancak mak-
tultin yakinlari ile su¢lunun anlagmaya varmasi da miimkiindiir ki, bu durumda da
kan bedeli diyecegimiz bir diyet iizerinde anlagilir®.

Oliimiin kasit olmadan hata ile olusmasi sonucunda ise dogrudan diyet (tazmi-
nat) yoluna gidilir ki, bu uygulama Eski Araplarda mevcut degildi. Baska bir ifade
ile adam o6ldiirme sugunun kasden ve hataen seklinde iki gruba ayrilmasi ve hata-
en oldiirmelerde diyet ve kefaret yiikiimliiliigiiniin, Islam 6ncesi doneme nispetle
yeni bir hitkiim oldugunu sdylemek miimkiindiir'®. Kuran-1 Kerimde ilgili ayete
baktigimizda hataen adam 6ldiirmelerde bir kole azad edilmesi ve maktuliin ailesi-
ne diyet 6denmesi gerektigi agikca vurgulanmaktadir'”. Ote yandan ayette diyetin
miktar1 ve 6deme sekliyle ilgili bir bilgi yer almamaktadir.

10 Ibn Manzur, c. I, s. 117. Ayrica bkz. Safak, Ali,“Ers”, DIA, c. XI, s. 307-308.

11 Ers-i elem olarak da ifade edilen bu tiir tazminatta yarasi iyilesip eser ve iz kalmamis yaralanmalardan dolayi, mag-
durun doktor ve ilag masraflar1 ayrica gektigi 1zdiraba karsilik gelen mali bir tazminattur. bkz. Atar, Fahrettin, Islam
Icra ve Iflas Hukuku, Istanbul 1990, s. 69. Ersin maddi veya manevi tazminat olusu hakkindaki tartismalar igin bkz.
Benli, Abdullah, Islam Hukukunda Manevi Tazminat, Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Basilmamis
Doktora Tezi, 1997.

12 Bilmen, c. III, s. 13.

13 Ebu Davud, “Diyat’, 19.

14 Kogak, Muhsin, “Gurre”, DIA, c. XIV, s. 211.

15  Bakara 2/178: “ Oldiiriilenler hakkinda size kisas farz kilindi. Hiire karst hiir, kéleye karg kéle, kadina kargt kadin
kisas edilir. Ancak oldiiren kimse, kardesi (6ldiiriilenin varisi, velisi) tarafindan affedilirse, aklin ve dinin gerekle-
rine uygun yol izlemek ve giizellikle diyet 6demek gerekir...”

16  Bardakoglu, “Diyet’, s. 474.

17 Nisa 4/92. “Kim bir miimini yanliglikla 6ldiiriirse bir mi'min koleyi azad etmesi ve bagislamadiklari siirece ailesine
diyet 6demesi gerekir.”
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Diyetin hukuki dayanagini agiklarken farkl: tasniflerde bulunan arastirmacilar
da mevcuttur. Nitekim Islam Hukukunda diyetin dogrudan vacip olan diyet ve bir
bedel olarak vacip olan diyet olarak ikiye ayiranlara gore'®

a. Dogrudan vacip olan diyet: Hataen 6ldiirmelerdeki diyettir. Ciinkii kasit
olmadan meydana gelen 6liimlerde kisas yerine dogrudan diyete hitkmolunur.

b. Bedelen vacip olan diyet: Bu sekildeki diyet uygulamas: i¢ sekilde miim-
kiindiir.

aa. Magdurun velisinin veya kendisinin kisas yerine diyete razi olmasi duru-
mudur?”.

bb. Islenen sug, yaralanmalar ve belirli uzuvlarin kesilmesi seklinde oldugunda
“ers” diye tabir edilen bir diyet 6denir.

cc. Kisast engelleyecek bir siiphe halinin bulunmasi da kisasi yerine getirmeye
mani olur.

3. Miktar1

Islam ceza hukukunda diyet miktar1 Hz. Peygamberin bu konudaki uygula-
malar1 esas alinarak 100 deve olarak belirlenmistir. Bu konuda hiir ve miisliiman
bir erkegin tam diyetinin 100 deve oldugu konusunda goriis birligi vardir®. Ancak
kadinlarin diyetinin erkegin diyetinin yaris1 olup olmadig1 konusunda goriis birligi
bulunmamaktadir. Zira konu ile ilgili miictehidler farkli goriisler bildirmislerdir.
Nitekim Muhammed Ebu Zehre El-Ukube adli eserinde kadinlarin diyetinin erke-
gin diyetiyle esit oldugunu soyler ve goriisiinii su delillere dayandirir:

Konu ile ilgili ayette®' kadin ve erkek ayrimina gitmeden mimin bir insanin
diyetinden bahsetmesi, ayrica Hz. Peygamberin “Mi‘'min olan canin diyeti yiiz
devedir” hadisin kaynagini gostererek kadin ve erkegin diyetlerinin esit oldugunu
savunur. Islam miras hukukunda kadinin bazi durumlarda miras hakkinin erkegin
yarisina denk olmasini, diyette de iki yarim diyet 6denecegine dayandiran miicte-
hidler i¢in*, meseleye ceza hukuku a¢isindan bakip katili cezalandirmak yerine,
yalnizca mali agidan bakmanin islenen ciirmii hafife almak olacagindan bahseder.
Zira insan nefsine yapilan bu sug kadin ve erkek a¢isindan herhangi bir fark yarat-

18  Ebu Zehre, Muhammed, el-Cerime ve'l-ukube fi fikhi’l-Islam, Kahire (ty), s. 564-565.

19 Bakara 2/178

20  Ibn Riigd, Ebii’l-Velid Muhammed, Bidayetii'l-miictehid ve Nihayetii'l-muktesid, Misir (ty), c. I1, s. 374.

21  “Yanhslikla bir miimini 6ldiiren kimsenin miimin bir kéle azad etmesi ve 6lenin ailesine teslim edilecek bir diyet
vermesi gerekir.” Nisa 4/92.

22 Serahsi, Ebtt Bekr Muhammed b. Ahmed, el-Mebsut, (yy-ty), c. XXV, s. 79.
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mamaktadir. Ote yandan ceza hukukunda verilen cezalarin sugluyu isleyecegi suc-
tan caydirmak esas oldugundan, kadinin diyetinin erkegin diyetinin yaris1 oldugu
fikrinin, sugluyu caydirma ilkesine de ters diisecegi asikardir®.

Konunun hukuki dayanag tartisilacak olursa, konuyla ilgili giintimiize ulagan
haberlerin ¢ogu ahad haber niteliginde oldugundan, birini digerine tercih etmek
yerine s6z konusu haberleri ayetin 15181nda uzlastirmak bizi daha isabetli bir sonu-
ca gotiirecektir.

Ebu Hanife’ye gore diyet ancak deve, altin ve glimiisten verilebilir. Buna karsi-
lik Ebu Yusuf ve Imam Muhammed'e gére ek olarak biiyiikbas ve kiigiikbag hayvan
veya kiyafet tizerinden de 6deme yapmak miimkiindiir**. Hanbeliler de diyetin
deve, altin, glimiis, biiylikbas veya kiigiikbas hayvan iizerinden verilebilecegini
soylerler®. S6z konusu goriis ayriliklarinin pratik sonucunun diyetin 6denmesin-
de ortaya ¢ikacagi muhakkaktir. Stiphe yok ki konu ile ilgili en genis yapilan yo-
rum daha fazla uygulama alan1 bulacaktir. Nitekim meseleyi giiniimiiz agisindan
degerlendirecek olursak yapilan nakdi 6demelerin de diyet yerine gegecegi go-
rillmektedir. Ancak deger olarak deveyi mi yoksa imam MaliKin ifade ettigi gibi*
her bolgeye gore degisiklik arz edecek bir maldan da 6deme yapilip yapilamamasi
hususu tartismalidir.

Ote yandan 6ldiirmenin hataen veya kasden olusu da diyet miktarini etkile-
mektedir. Burada develerin yas1 ve cinsiyetine gore farkli bir uygulama goze ¢arpar.
Buradaki goriis farkliliklar: kisilerin sahsi kanaatlerinden ziyade Hz. peygamber-
den gelen rivayetlerin gesitliligine baglidir”’. Ceninin diyeti olarak bilinen “Gurre”
miktar1 da tam diyetin yirmide biri, yani 5 deve olarak ifade edilmistir®.

Son donem Bedevi Arap kabileleri arasinda yapilan bir arastirmada, diyet uy-
gulamasinin giincel oldugu ancak miktarlar konusunda bazi degisikliklere gidildigi
gorillmektedir (40-50 deve). Siiphe yok ki bunda deve fiyatlarinda asir1 artis ve
bolge halkinin gelir diizeyinin etkili oldugunu sdylemek miimkiindiir®.

Osmanli uygulamasina baktigimizda fikih kitaplarinda 6ngoriilen diyet mikta-
rinin diginda, kanunnamelerde bir takim para cezalarinin da verildigi anlagilmak-
tadir. Ornegin Yozgat ve civarinda uygulanan Bozok kanunnamesinde;

23 Ebu Zehre, el-Ukube, s. 572-573.

24 Serahsi, c. XXVI, s. 78-79; Ibn Riisd, c. II, s. 376.

25  ibn Kudame, Ebt Muhammed Muvaffakuddin Abdullah b. Ahmed, el-Mugni, Beyrut 1972, c. IX, s. 482.

26 Ibn Riisd, c. I1, 5. 376.

27  Ibn Riisd, c. IT, s 374-383. Ayrica bkz. Behnesi, Ahmed Fethi, ed-Diye fi}-Seriati’l-Islamiyye, Beyrut 1984. s. 80 vd.
28  Kogak, Muhsin, s. 211.

29  Ebt Hayf, Ali Sadik, ed-Diye fis-Seriati’l-Islimiyye, Kahire 1932, s. 156 vd.
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“Her kim kan etse, katle miistahak ise katl oluna. Ve eger sulh edip sulhe miiste-
hak ise diyetten gayri otuz altin ciiriim alina”*°

Ayrica Fatih Sultan Mehmet, I1. Beyazid ve Kanuni donemi ceza kanunnamele-
rinde de kisasin sartlarinin olusmadigi durumlarda Islam hukukunun éngordiigii
diyet disinda tazir cezasinin alinmasi gerektigi vurgulanmaktadir®. Kanunnameler
incelendiginde diyetin miktarina iliskin herhangi bir bilgiye rastlanmamaktadir.
Zira diyetin miktar1 konusundaki tartismalar ve farkli goriisler fikih kitaplarinda
mevcut oldugundan kanunnamelerde tekrarina gidilmemis, diyet disinda ayr1 para
cezalarinin 6ngorildigi anlasimistir.

4. Tazminat mi1 Yoksa Bir Ceza m1 Oldugu Hususu

Islam Ceza Hukukunda diyetin, bir ceza m1, yoksa bir tazminat m1 oldugu hu-
susu doktrinde tartigmal1 bir konudur. Diyet uygulamasinin bir yoniiyle ceza bir
yoniiyle tazminata benzedigini soyleyebiliriz. Zira ceza ylkimlisiiniin cezai ehli-
yeti olmasa da gereken diyeti 6demekle sorumludur. Bu yoniiyle tazminata benze-
tilebilir. Bu sebeple yeterli illiyet bagi kuruldugunda saglik personelinin veya idari
makamlarin sebep oldugu 6liimlerde de bu baglamda diyet 6denmesi gerekecektir®.

Ayrica diyette meblagin bizzat magdura verilmesi, cezayi talep etmenin devlete,
diyeti talep etmenin magdura birakilmasi ve ceza davalarinda sulh miimkiin olmaz
iken, diyette bunun miimkiin olmasi da tazminata benzedigini kanitlar®’. Diyetin
cezaya benzer taraflarini ise, Sarii tarafindan belirlenmis olmasi ve kasden oldiir-
melerde kisasin yerin uygulaniyor olmasi olarak tespit etmek miimkiindiir.

Oldiirme fiilinin kasden veya hataen olmas1 durumuna gore gesitli tanimlama-
lara giden alimler de vardir. Nitekim diyetin bi¢im itibariyle olmasa dahi manen ki-
sas hitkmiinde oldugu ifade edilmektedir. Bagka bir ifade ile hem sekil olarak hem
de manen kisas cana kasit seklinde ise, ceza olarak failin 6ldiirilmesine hitkmedilir.
Ancak kasit yoksa manen kisas demektir ki bu da maddi tazminat olarak belirle-
nir**. Sonug olarak Islam Hukukundaki Diyet uygulamasinin cezai yonii olmakla
birlikte tazminat yoniiniin agir bastigini séylemek miimkiindir.

30  Barkan, Omer Liitfi, XV ve XVI inci Asirlarda Osmanl fmparatorlugu’nda Zirai Ekonominin Hukuki ve Mali Esaslart,
Istanbul 1943, c. I, s. 126, md. 18; Genis bilgi i¢in bkz. Aydin, “Osmanli Ceza Hukuku”, Ceza, DIA, c. VII, s. 478-482.

31 “Eger adam oldiirse yerine kisas etmeseler, kan ciirmi, bay olup bin akgeye dahi ziyadeye giicii yeterse dortyiiz,
eger altiyiize giicii yeterse ikiytiz akce, andan agag1 hallii olursa yiiz akge ve fakir olursa elli akge alina” Akgiindiiz,
Ahmet, Osmanli Kanunnameleri ve Hukuki Tahlilleri, Istanbul 1990-92, c. 1, s. 349-350, md. 13. Ayrica bkz. ¢. I, md.
18; c. II, 5. 41, md. 14, 16.

32 Bardakoglu, “Diyet’;, s. 477.

33 Ivaz, Ahmet Idris, Diyetii Beyne'l-Ukubeti ve't-Taviz fi’l-Fikhi’l-Islami, Beyrut 1982, s. 526-527.

34  Ebu Zehre, el-Cerime, s. 563.
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Klasik Islam Hukuku kitaplarinda Modern Hukuktaki gibi maddi tazminatin
yaninda manevi tazminat baglik olarak yer almamaktadir. Bagka bir ifade ile klasik
kitaplarda maddi-manevi zarar diye bir ayrima gidilmemis, zarar tek bir baglik al-
tinda miitalaa edilmistir. Sartlar olustugunda maddi zararlarin tazmin konusunda
herhangi bir goriis ayrilig1 olmamakla birlikte manevi tazminat diyebilecegimiz,
menfaatin tazmini konusunda farkli goriisler mevcuttur. Zira Hanefi mezhebine
gore menfaatler mal kapsaminda degerlendirilmediginden tazmine konu olmazlar.
Ancak $afii ve Hanbeli mezhepleri mahrum kalinan kar denilebilecek menfaatlerin
de tazmin edilebilecegi konusunda goriis ifade etmistir®. Malikiler ise menfaatin
tazmini ancak fiilen istifade edilmis olmas: sartina baglamiglardir’.

Stiphesiz her maddi zarar beraberinde manevi tazminata konu olabilecek bir
zarar1 da getirecektir. Ozellikle yaralanmalarda éngériilen “Erg”, bir nevi is gore-
mezlik durumu denilen mahrum kalinan kdrin diyeti sayilmaktadir. Miktarinin
hakim tarafindan belirlenecegi “Hiikiimet-i adl” veya “Hiikiimet-i elem” denilen
tazminat seklinin de manevi tazminati igerdigi sdylenebilir. Zira bu tazminat sekil-
leri, miessir fiil sonucu meydana gelen yaralanmalarda, gerek doktor ve ilag mas-
rafi gerekse yaralanma doneminde mahrum kalinan karin telafisini ifade eden mali
6demeler grubudur.

Cagdas Islam hukukgularindan Mahmesani'nin zarar1 “maddi zarar ve manevi
zarar” olarak tanimlamasindan hareketle?’, Islam Hukukunda Diyetin ayn1 zaman-
da manevi bir tazminat bedeli de igerebilecegi gozden uzak tutulmamalidir.

5. Odeme Yiikiimliiliigii

Genel kabule gore kasden adam oldiirmelerde sulh oldugunda tazminat be-
delini bizzat su¢lunun kendisi 6demekle yiikiimliidiir. Cumhura gore s6z konusu
6deme geciktirilmeden yapilmalidir. Ancak Hanefiler 6demenin ertelenebilecegi
goriistindedirler.

Hataen oldiirmelerde ise kefareti suglunun kendisi, diyeti ise akilenin® 6deye-
cegi konusunda fikir birligi olmakla birlikte, s6z konusu 6demenin hangi oranda
olacag1 konusunda goriis ayriliklari mevcuttur. Islam ceza hukukunda akile uygu-
lamasini bir nevi sigortaya benzetmek miimkiindiir. Zira su¢lunun édemesine bir

35  Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, c. 11, s. 430, Safii, el-Umm, (yy) 1968, c. I, 5. 222.

36 Mahmesani, Subhi Recep, Nazariyetiil-Amme Ii'l- Miicebat ve'l-Ukud fi's-Seriati’l-Islamiyye, Beyrut 1948, c. I, s. 162.

37 Mahmesani, c. I, s. 169-172.

38 Ibn Kudame, c. IX, s. 490, Udeh, Abdiilkadir, et-Te§riﬁ’l—Cinaiyyﬁ’l—islami, Kahire 1977, c. 11, s. 288.

39  Kasit unsuru bulunmayan bir 6ldiirme veya yaralama hadisesinde suglu adina diyet 6demeyi yiiklenen sahislar
toplulugu. Akdan, Hamza, “Akile”, DIA, c. 11, s. 248. Genis bilgi i¢in bkz. Saglam, Hadji, “Islam Hukuk Tarihindeki
Akile Bugiiniin Sigortast midir?”, Cumhuriyet Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2011, c. XV, sy. 1, s. 265-292.
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destek mahiyetinde olan bu uygulama, sorumlulugu paylasma esasina dayandig:
i¢in cezanin sahsiligi prensibine aykir: gibi goriinse de, burada asl olanin magdu-
run hakkini 6ncelemek ve kan bedelinin 6denmesi yoniindeki bir kolaylik olarak
yorumlamak gerekir. Ote yandan Hz. Peygamber déneminde magdura $denecek
olan meblag: akilenin karsilayamadigi durumlarda devletin devreye girmesi, en
biiytik akilenin devlet oldugu fikrini de beraberinde getirmistir®.

Diyeti 6deme yiikiimliiligiintin paylasildig: diger bir uygulama da Kasamedir.
Kasame [slam hukuk tarihinde kim tarafindan éldiiriildiigii bilinmeyen maktuliin
katilini bulmak veya diyetine hiikmetmek i¢in bagvurdugu bir yargilama usuliidiir.
Kasame uygulamasi Islam’la birlikte gelmis bir uygulama degildir. Islam 6ncesi bir
¢ok toplumda faili bilinmeyen 6ldiirme olaylarinda benzer yargilama usuliine bas-
vuruldugu bilinmektedir. Gerek Akile uygulamasi gerekse Kasame uygulamasinin
cezalarin sahsiligi prensibine bir istisna hiiviyetinde uygulamalar oldugu sdylene-
bilir. Her iki uygulamayi da giinimiiz sartlarinda sosyal giivenlik ve hizmet birimi
baslig1 altinda miitalaa etmek miimkiindiir*'.

C. GUNUMUZ TRAFiK KAZALARINDA DiYET UYGULAMASI

Bilindigi tizere trafik kazalar1 her toplumda sosyal bir sorun olmanin yaninda,
hem cana hem de mala cesitli zararlar veren vakialardir*’. S6z konusu kazalarda mey-
dana gelen zararlari Islam hukuku agisindan haksiz fiil kapsaminda degerlendirmek
miimkiindiir. islam hukuku meseleci (kazuistik) yontemi esas aldigindan “Haksiz
Fiil” baghg altinda incelenen fiiller bazen ukubat (ceza) baslig1 altinda, bazen de mu-
amelat (iglemler/akitler) bashg altinda incelenmistir. Bu sebeple Islam hukukunda
Modern hukuktaki gibi haksiz fiiller ayr1 bir baslik altinda toplanmamugtir.

Haksiz fiilleri sahsa yonelik ve mala yonelik haksiz fiiller olarak iki baslik altin-
da incelemek miimkiindiir. Sahsa yonelik haksiz fiiller ceza hukuku baslig1 altinda
degerlendirilebilir. Failin kusurlu olmasi durumunda Islam ceza hukukunun sartlar
olustugunda sugluya 6ngordiigii ceza kisastir. Taraflarin sulh olmasi veya sartlarin
olusmamasi durumunda diyet uygulamasinin oldugunu daha o6nce zikretmistik.
Mala yonelik haksiz fiiller ise “muamelat” baghig: altinda incelenir.

40  Bardakoglu, “Diyet”, 477.

41  Bilgi igin bkz. Saglam, Hadi, “Islam Hukuk Tarihinde Faili Meghul Cinayetler Meselesi (Kasame Miiessesesi), Er-
zincan Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 2010, c. I11, say1: 2, s. 485-532. Kasaime hakkindaki goriis fark-
Iiliklari igin bkz. Udeh, c. II, s. 324 vd.

42 Trafik kurallarinin fslam hukuku baglaminda kisiye yiikledigi sorumluluk agisindan bkz. Kose, Saffet, “Sosyal Bir
Sorun Olarak Trafik. Kur’an ve Siinnet Baglaminda Bir Yaklasim®, [slam Hukuku Arastirmalar: Dergisi, sy. 15, s. 13-
38.
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Ote yandan Islam Hukukundaki “Itlaf”** Modern hukuktaki “Haksiz Fiil” te-
orisine tekabiil eden en yakin teoridir. Oncelikle mala verilen zararlar1 ifade eden
itlaf zamanla daha genis bir yorumla, ister mala isterse sahsa verilen tiim zararlar:
icine alan bir tanima kavusmustur®,

1. Zarar

Islam hukukunda zararin kisiye veya esyaya dogrudan ya da dolayl verilmesi
agisindan farkli hitkiimleri mevcuttur. Literatiirde failin dogrudan zarar vermesi
“miibageret” olarak ifade edilir. Bu konuda Mecelle'nin ilgili maddesi miibasirin
kast1 olmasa da verdigi zarar1 tazmin etmesi yoniindedir®. Buna karsilik dogrudan
zarar vermek yerine zarara sebebiyet verenin bir kusuru olmadik¢a kendisine taz-
min gerekmeyecegi de ifade edilmistir*.

Fikih kitaplarinin ilgili boliimlerinde kasden (amden) veya kasdin asilmasi
(sibhu’l-amd) suretiyle islenen adam 6ldiirme ve miiessir fiiller genellikle miibase-
ret bashig1 altinda degerlendirilir”. Miibasereten islenen fiil dogrudan fail tarafin-
dan gergeklestirildigi icin fail birinci derecede sorumludur. Failin dogacak zararda
bir kasd1 olmasa dahi sorumludur ve zararin tazmini bizzat kendisine aittir.

Meseleyi konumuz agisindan tahlil edecek olursak trafik kazalarinda araci kul-
lanan sahis, arac1 kumanda ettigi ve ne yone gidecegini tayin ettiginden dolayi, o
aragla yapilacak herhangi bir zarardan da kendisinin sorumlu tutulmasi kaginilmaz
bir durumdur. Dolayisiyla araba kazasindan dogan zarardan gerek hukuki olarak
gerekse cezai olarak arabay1 kullanan kisi sorumludur®.

2. Hukuka Aykirilik ve Kusur

Hukuka aykirilik Islam hukukunda “teaddi” ve “i'tida” kelimeleri ile ifade edil-
mektedir. Bu ise zuliim, haksizlik anlamina gelmektedir. Bagka bir ifadeyle bagka-
sinin hakkina tecaviiz igeren bir fiil, hukuka aykirilik olarak nitelendirilir®. Kusur
ise failin bir fiili bagkasina zarar verecegini bilerek ve isteyerek islemesi veya fiili ile
bagkasina zarar vermeyi istememesine ragmen gerekli tedbirleri almamas1 halidir®.

43 Malin hukuka aykir: olarak kismen veya tamamen yok edilmesi. Bkz. Aydin, “Itlaf”, DIA, c. XXIII, s. 466-469

44  Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, c. 11, Istanbul 1991, s. 482.

45  Mecelle 92: “Miibasir miiteammid olmasa da zamin olur”

46  Mecelle 93: “ Miitesebbib miiteammid olmadik¢a zamin olmaz”

47  Kasani, Eb Bekr Alaeddin Ebt Bekr b. Mes'ud, Bedaiiis-sanai’ fi Tertibi’s-serai’, Beyrut 1997, c. X, s. 233 vd.

48  Atalay, Ibrahim, Islam Bor¢lar ve Ceza Hukuku Agisindan Trafik Kazalarindan Dogan Sorumluluk, Selguk Universi-
tesi Sosyal Bilimler Enstitiisii (Yiiksek Lisans Tezi), Konya 2011, s. 48.

49  Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, c. II, Istanbul 1991, s. 485-486

50  Ferec, Tevfik Hasan, en-Nazariyyetii'l-Amme Ii’l-iltizam fi Mesadiri’l-iltizam, Beyrut (ty), s. 370.
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Islam hukukunda hukuka aykirilik ve kusur yakin anlamlar icermesine rag-
men farkli degerlendirilmektedir. Ozellikle dogrudan itlaf hallerinde kusur olmasa
da hukuka aykirilik mevcutsa fail yaptig1 zarardan mesuldiir. Ornegin kendisinin
zannederek bagkasinin malina zarar veren kisi buna 6rnek verilebilir'. Ote yandan
gayr-i miimeyyiz kiigiiklerin veya akil hastalarinin verdikleri zararlardan velileri-
nin sorumlu tutulmasi da kusur ile hukuka aykiriligin farkli degerlendirildiginin
bir gostergesidir®®. Zira akil hastalar1 veya gayr-i miimeyyiz ¢ocuklarda kusur bu-
lunmayacag asikardir. Ancak kusurun bulunmamasi hukuka aykiriligin da bulun-
mayacagl anlamina gelmemektedir.

Bazi yazarlarin klasik kitaplardan ornekler getirerek dogrudan itlafta hukuka
aykirihigin gerekli olmadigini savunmalar1® dikkatle incelendiginde zikredilen
olaylarda hukuka aykiriligin degil, kusurun olmadig: anlagilir. Ornegin uyuyan bir
kisinin uykulu bir sekilde baska birinin malinin tizerine diisiip telef etmesi duru-
munda tazmin mecburiyetinin dogmasi, hukuka aykirilik olmadig1 halde tazmin
borcunun dogduguna 6rnek degil, kusurun bulunmamasina ragmen tazmin bor-
cunun dogdugunu gosteren bir 6rnektir>.

Hukuka aykirilik ve kusur trafik kazalar1 agisindan tahlil edildiginde, trafik ku-
rallarina riayet etmemek, mevcut kurallarin ihlal edilmesi kusur olarak nitelendi-
rilecektir. Ancak araci kullanan sahsin degil de 6len veya yaralanan sahsin kusuru
mevcut ise o zaman failin, yani arac1 kullananin diyet sorumlulugu olusacak midir?
Bagka bir ifade ile o durumda diyet nasil belirlenecektir? Siiphesiz magdurun ku-
surlu oldugu, failin ise kusurunun bulunmadig1 durumlarda, faile bir tazmin borcu
yiklenmeyecektir®.

Ote yandan meydana gelen kazada kusurun yar1 yariya oldugu veya her iki ta-
rafin da kusurunun bulundugu durumlarda, hangi oranda kusur tespit edilirse s6z
konusu tazmin borcunun da ona gore diizenlenmesinin Islam hukukunun adalet
prensibine daha uygun bir sonuca bizleri gotiirecegi muhakkaktir.

3. Hukuki ve Cezai Sorumluluk

[slam hukukunda gerek mala gerek ise cana verilen zararlarin tazminini ifade
eden “Damanu’l-itlaf” hem haksiz fiil sorumlulugu hem de cezai sorumlulugun
icinde degerlendirilir. S6z konusu tazminat, canin tazmini (Damanu’n-nefs) ve

51  Mecelle md. 914: “Bir kimse kendi mal1 zanniyla digerinin malin1 itlaf etse ddmin olur”.

52 Aydin, “Itlaf”, 5. 467.

53  Atalay, s. 33. dp. 100.

54 Aydin, “Itlaf”, 5. 467.

55  Gokmenoglu, H. Tekin, “Islam Ceza Hukukunda Trafik Kazalarindaki Karsilikli Kusur Oraninin Diyete Tesiri’,
Diyanet [lmi Dergi, c. XXX, sy. 1, 5. 98.

56  Gokmenoglu, s. 99
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malin tazmini (Damanu’l-mal) seklinde iki kisma ayrilir”’. Trafik kazalarinda da
gerek mal gerekse can kayiplar1 vuku buldugundan, kazay: yapan sahis igin her iki
tazmin sorumlulugu da dogacaktir.

Trafik kazas1 sonucu malda meydana gelen zararda failin kusuru bulunmasa
dahi, verilen zarar ile failin fiili arasinda illiyet bag1 kuruldugunda tazminle yii-
kiimlii olacaktir. Zira Islam hukukunda itlaf sorumlulugunda kusur olmasa da fail
verdigi zarar1 tazminle ytikiimliidiir.

Oliimlii trafik kazalari ise cezai sorumluluk sahasina girmektedir. Daha énce
de ifade edildigi gibi Islam hukukunda kasden &éldiirmelerde ceza kisas olup, kisas
sartlarinin tam saglanamadig1 durumda veya taraflarin anlagsmalar1 sonucu s6z ko-
nusu ceza diyete donmektedir. Trafik kazalarinda da sayet kasid varsa, baska bir
ifade ile kazay1 yapan sahis kasden bir bagkasinin 6liimiine sebep olmussa asl olan
faile kisas cezasinin uygulanmasidir. Siiphesiz taraflarin anlagmasi durumunda
ceza diyete donecektir. Ote yandan ¢ogunlukla hataen veya kasda benzer (sibh-i
amd) oldiirmeleri iceren kazalarda ise esas olan magdura diyet 6demektir.

Kazay1 yapan failin 6demesi gereken diyetin cezai bir miieyyidesi olmakla bir-
likte, magdurun hukukunu korumaya yonelik bir tazminat olarak degerlendirmek
de miimkiindiir. Nitekim bazi durumlarda diyet borcunun failin yakinlarina veya
hazineye odettirilmesi, ayrica cezai sorumlulugu ve eda ehliyeti olmayan kisilerin
verdigi zararlarin da bu sekilde olmas1 ayn1 gerekgeyle agiklanabilir®™.

Oliimle sonuglanmayan yaralanmali veya bir uzvun kullanilamaz hale gelmesi
ile sonuglanan kazalarda, denecek diyet bedelinin Islam hukukunda “ers” veya
“hiikiimet-i adl” olarak adlandirildigini ifade etmistik. Kaza sonucu meydana ge-
len maddi zarar disinda, magdurun mahrum kaldig: kirin da tazmin edilebilecegi
konusunda gériisler mevcuttur. Nitekim Islam hukukgularindan Mahmesani, yara-
lanan kisinin gerek tedavi masraflarinin gerekse yaralandig: igin is giicii kaybindan
kaynaklanan nafakasini kazaya sebep olan kisinin tazmin etmekle yiikiimlii olaca-
gin1 ifade etmistir®.

SONUC

Islam ceza hukukunda diyet, kasden oldiirmelerde kisas cezasinin sartlarinin
tam olugsmadig1 durumlarda veya taraflarin anlagmalar1 sonucu 6denmesi gereken
bir bedeldir. S6z konusu bedeli failin bizzat kendisinin 6deyecegi konusunda goriis

57 Akdan, Hamza “Daman’, DIA, c. VIII, s. 452.
58 Akdan, s. 453.
59  Atar, s. 69.
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birligi mevcuttur. Ote yandan Eski Araplarda bulunmayan ve Islam’in gelmesiyle
uygulama alani bulan hataen éldiirmelerde diyet, Islamdan sonra asil ceza olarak
uygulamada yerini almistir. S6z konusu diyeti failin bizzat kendisi 6deyebilecegi
gibi, failin yakinlar1 veya giiniimiiz agisindan degerlendirilecek olursa failin bagh
bulundugu sigorta sirketinin 6deme sorumlulugunda oldugu soylenebilir.

[slam hukukunda diyet uygulamasi incelendiginde Hz. Peygamber déneminde
diyet miktarlarinin deve iizerinden belirlendigi goriilmektedir. Buna gore miislii-
man bir erkegin diyet miktar1 100 deve olarak belirlenmistir. Genel kabul goren
goriise gore kadinlarin diyeti erkeklerin diyetinin yarist oldugu ifade edilse de,
konu ile ilgili ayeti referans alan ve farkli goriiste olan miiellifler mevcuttur. S6z
konusu miielliflere gore ayette kadin erkek ayrimina gidilmemesi, Hz. Peygambe-
rin “Mi'min olan canin diyeti yliz devedir” hadisi ve konuyla ilgili uygulamalarin
¢ogunun ahad haberle giintimiize kadar ulasmis olmasi, kadin ile erkegin diyetinin
esit oldugu sonucuna gotiiriir. Bu kanaat gerek Allah nezdinde yaratilmis her canin
esit oranda mukaddes olusu, gerekse cezanin caydiricilig1 anlaminda daha tutarh
bir goriis olarak kabul edilebilir.

Diyet miktarlarinin 100 deve disinda, bulunulan yorenin mallarindan da 6de-
nebilecegi goriigii Hz. Omer tarafindan dile getirilmistir. Daha sonraki dénemler-
de mezhepler igerisinde bu goriisii benimseyen miiellifler olmustur. Glintimiizde
ozellikle trafik kazalar1 sonucu hayatini kaybeden sahislar i¢in 6denecek diyet mik-
tarinin deve lizerinden degil de, para, altin veya bulunulan cograti bélgenin bagka
mallarindan da 6deme yapilabilecegi goriisii daha uygulanabilir bir kanaat olarak
karsimiza ¢ikmaktadir.

Giiniimiizde meydana gelen trafik kazalarinda Islam hukukuna gére kan bedeli
diye ifade edilen diyet uygulamasinda hangi tiir malin esas alinacagi 6nemli husus-
lardan biridir. Zira esas alinacak mala gore degerin degisecegi muhakkaktir. Diyet
O6demesi devenin degeri lizerinden yapildiginda Hz. peygamber zamanindaki de-
gerin mi (1000 Dinar=4250 gr. altin= 500.000 TL) yoksa bugiinkii degerin mi (yak-
lagik 13.000 TL) esas alinacag1 konusunda farkli gériisler mevcuttur. Sayet giinii-
miiz sartlarindaki deve degeri esas alinirsa 6denmesi gereken miktarin 1.3000.000
TTnin tizerinde oldugu goriiliir. S6z konusu miktarin gerek sahislar gerekse sigorta
sirketleri tarafindan kolaylikla karsilanamayacag: asikardur.

Karamana gore® glimis, altin ve deve miktarlarinin hesaplanip ortalamasinin
alinmas1 da miimkiin olmakla birlikte; yalnizca altinin da alinmasi miimkiindiir.
Sayet diyet altin iizerinden hesaplanacak olursa, hataen oldiiriilen sahsin diyetinin

60  Karaman, Islam Hukukunda Diyet Miktar1, Ozel Miilakat, 11.05.2016
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500.000 TL civarinda oldugu goriiliir. Ote yandan diyet ddemelerinde deve mikta-
rinda azaltmaya giden (40-50 deve veya 200-500 Misir Ciineyhi) bazi yerel uygu-
lamalar bulunmakla birlikte, cagdas Islam hukukgularinin bu konuda uygulamada
yer bulacak bir meblag iizerinde fikir birliginde bulunmalari elzem gozitkmektedir.

Son tahlilde trafik kazalar1 sonucu meydana gelen 6liim ve yaralanmalarda Is-
lam hukukunun magduru korumaya yonelik tesis ettigi diyet uygulamasinin yeni
bir bakis acisiyla glintimiiz sartlarinda yorumlandiginda, pratikte yer bulacak bir
tedbir olarak goriildiigiinii soylemek miimkiindiir.



